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Podkredlilismy juz, ze zagadnienie tworzenia sie nowych spotecznosci teryto-
rialnych stanowi o specyfice problematyki socjologicznej Ziem Zachodnich. Aspekt
ten ma jednak szersze, ogdlnospoteczne i ogdlnopolityczne znaczenie. Jak wiemy,
charakterystyczng cecha odrebnosci grup terytorialnych jest stosunek cztonkéw tych
grup do zajmowanego terytorium wyrazajacy si¢ w swoistej wiezi terytorialnej,
w postugiwaniu sie nazwa terytorialng do grupowego samookre$lenia sie, w iden-
tyfikowaniu sie z okreslong w ten sposob zbiorowoscig. Nie zawsze jednak uswia-
damiamy sobie wyraznie (nie zawsze pamietamy), ze to, co nazywamy w jezyku

socjologicznym wieziami lokalnymi i regionalnymi, stanowi — w odniesieniu do
Ziem Zachodnich — przedmiot niezwykle kontrowersyjny. Wiezi te nazywane s3g
w jezyku politycznym ,,prawem do ojczyzny”, ,prawem do stron ojczystych”,

'RecHf auf die Heimat, Heimatrecht). Doniostos¢ tego zagadnienia podkreslana jest
'W licznych dokumentach: politycznych deklaracjach, oredziach sfer koscielnych,
zjazdach partyjnych itd. Z tego punktu widzenia naukowe badania spotecznego
mechanizmu tworzenia sie nowych grup terytorialnych na Ziemiac” Zachodnich,
dokumentacja tych proceséw (nazywanych niekiedy procesami autochtonizacji
ludnosci na Ziemiach Zachodnich) i ich teoriotwércza analiza jest réwnocze$nie
dziatalnoscia o wyjatkowo doniostym znaczeniu spoteczno-politycznym.

VI. Zakonczenie

WypowiedZ nasza w sprawie prowadzenia ,regionalnych” badan socjologicz-
nych na Ziemiach Zachodnich formutujemy w przekonaniu, ze ich podjecie nie
nastrecza powazniejszych trudnosci organizacyjnych. Konicowy okres dwudziesto-
lecia Polski Ludowej zaznaczyt sie na Ziemiach Zachodnich intensywnym rozwo-
jem sieci regionalnych placéwek naukowo-badawczych. Powstaty mianowicie re-
gionalne instytuty naukowo-badawcze lub osrodki naukowo-badawcze we wszyst-
kich miastach wojewodzkich Ziem Zachodnich, a ponadto podjeto probe koordy-
nacji pracy naukowo-badawczej tych placowek przez powotanie Komisji Koordy-
nacyjnej Instytutéow Ziem Zachodnich. Istniejg na Ziemiach Zachodnich nastepu-
jace regionalne placéwki naukowe: Instytut Slaski w Opolu, Instytut Wroctawski
Przy Wroctawskim Towarzystwie Naukowym, Instytut Badan Naukowych przy
Lubuskim Towarzystwie Naukowym w Zielonej Godrze, Instytut Zachodnio-Po-
rnorski w Szczecinie, Os$rodek Badawczo-Naukowy przy Koszalinskim Towarzy-
stwie Spoteczno-Kulturalnym w Koszalinie, I-nstytut Baltycki w Gdyni, Osrodek
Badarn Naukowych im. Wojciecha Ketrzynskiego w Olsztynie. Wymienione pla-
cowki tworza w sumie imponujgca baze organizacyjno-naukowg otwierajacg dla
»regionalnych” badan naukowych na Ziemiach Zachodnich mozliwos$ci, jakich do-
tychczas na tych ziemiach nigdy nie byto i jakich nie ma réwniez na tzw. starych

ziemiach polskich.
Zygmunt Dulczewski

NA ZACHODZIE O GRANICY NA ODRZE | NYSIE

Omawiajgc nastawienie opinii zachodniej wobec granicy polsko-niemieckiej
w drugim poétroczu 1965 r.\ pisalismy juz o fiasku zakrojonej woéwczas na szeroka
skale propagandy kot rewizjonistycznych NRF, ktére permanentnie kwestionuja

1 J. Sobczak, Na Zachodzie o granicy na Odrze i Nysie. ,Przeglagd Zachodni” nr
1/1966, SS. 126—>156.
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ostateczny charakter granicy na Odrze i Nysie, domagajac si¢ jej zmiany w sensie
zados¢uczynienia ich roszczeniom terytorialnego ekspansjonizmu. Propaganda ta,
potegowana wtedy dodatkowo imprezami tzw. ,,Roku Praw Cztowieka”, kampanig
przedwyborczg, gwattowng polemika z memorandum Ewangelickiego Kosciota
w Niemczech i spekulacjami na tle wymiany listow miedzy polskim i niemieckim
episkopatem katolickim, nie wywotata na Zachodzie reperkusji oczekiwanych przez
jej inicjatoréw. Wrecz przeciwnie. Z doniesien prasy zachodniej, w tym roéwniez
czotowych dziennikéw zachodnioniemieckich, wynikato jednoznacznie, ze poza
NRF ostateczny charakter granicy na Odrze i Nysie nie podlega juz w zasadzie
zadnej dyskusji na Zachodzie, a tamtejsza opinia publiczna odnosi sie ponadto
z pelng dezaprobatg wobec roszczeh rewizjonistycznych zgtaszanych w Niemczech
zachodnich.

Potwierdzit to u progu 1966 r. E. Majonica, ekspert od spraw polityki zagra-
nicznej frakcji parlamentarnej CDU/CSU w Bundestagu. W wypowiedzi zamiesz-
czonej na tamach chadeckiego organu ,,Christlich-Soziale Korrespondenz” Majo-
nica zdobyt sie przy omawianiu stanu i mozliwosci polityki zagranicznej NRF na
wyznanie, ze Zachoéd akceptuje granice na Odrze i Nysie, ze jg juz milczaco uznat,
cho¢ nadal popiera bonskie postulaty zjednoczenia Niemiec. Poparcie to jednak —
twierdzi Majonica — nie obejmuje roszczen przywrécenia jednosci Niemiec w gra-
nicach z 1937 r.*

W kilka dni pdézniej inny z ekspertéw spraw polityki zagranicznej, tym razem
z ramienia frakcji parlamentarnej FDP w Bundestagu, a zarazem przewodniczacy
tej partii w Badenii-Wirtembergii, Hermann Saam, podat do publicznej wiado-
mosci fakt potwierdzajacy systematyczny wzrost liczby realistow politycznych
w NRF, ktérzy domagajg sie uznania granicy na Odrze i Nysie. Jak o tym po-
informowat Saam delegatéw partii FDP z Badenii-Wirtembergii na dorocznym
spotkaniu zorganizowanym w Stuttgarcie tradycyjnie w $wieto ,,Trzech Kroli”,
powiatowa grupa FDP z Heidenheim wystgpita z wnioskiem o zalecenie rzgdowi
NRF, aby przedstawit on Polsce mozliwo$¢ zaakceptowania istniejacych obecnie
granic w przypadku dojscia do skutku konferencji pokojowej i zjednoczenia
Niemiec 3

Whniosek ten wywotat wsrdod uczestnikow spotkania bardzo zywag dyskusje,
ktéra potoczyta sie wcale nie po linii wtadz federalnych FDP. Wicekanclerz E. Men-
de, przewodniczacy tej partii, ocenit bowiem wniosek z Heidenheim negatywnie,
uznajac go za sprzeczny z konstytucjg NRF i berlinskim programem FDP. Tym-
czasem uczestnicy dyskusji dowodzili z przekonaniem, ze nawet formalne zastrze-
zenia co do uznania granicy na Odrze i Nysie jeszcze przed traktatem pokojowym
nie stojg przeciez na przeszkodzie ztozeniu juz teraz takiego oS$wiadczenia przez
rzad NRF, ze granica ta w tym traktacie zostanie zaakceptowana. Ich zdaniem,
tego rodzaju o$wiadczenie, ztozone pod adresem Polski, nie byloby wprawdzie
jeszcze formalnym uznaniem granicy na Odrze i Nysie, ale stanowitoby niewatpli-
wie pewien postep na drodze do polepszenia stosunkéw miedzy obu krajami,
0 czym tak czesto moéwi sie w deklaracjach skiadanych przez politykow FDP.
Z drugiej strony — jak podkreslali dalej ci sami dyskutanci, a za nimi cze$¢ prasy
zachodnioniemieckiej — nie pozostaloby to bez wplywu na sytuacje wewnetrzng
w NRF. W czasie kampanii przedwyborczej do Bundestagu w 1965 r. okazato sie
bowiem, jak bardzo spoteczenstwo tego kraju oczekuje od wszystkich partii poli-
tycznych, by w sprawach dotyczacych granicy na Odrze i Nysie moéwily bardziej

! Ekspert CDU: Zachéd aprobuje granice na Odrze i Nysie. ,Zycie Warszawy" nr 2
z 21 1966, s. 2
| FDP — Parteltag. Erstes Ziel: ,,Erhard-Mythos" zerstéren. ,Die Welt” nr 4z 61 1966, s. 3.
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szczerze i nie ukrywaly prawdy. W korespondencji dziennika ,,Frankfurter Rund-
schau” czytamy w tym kontekscie zdanie, ktdre w dostownym ttumaczeniu brzmi
nastepujaco:

*

»Podtrzymywanie iluzji, jakoby tereny wschodnie (mowa o polskich Zie-
miach Zachodnich — przyp. J. S.) mogtyby by¢ napowro6t odzyskane dla Niemiec,,
o?czuwane jest w szerokich kregach jako ogtupianie narodu i podrywa za-
ufanie” 4.

Do bajek zaliczyt podtrzymywanie tego rodzaju iluzji minister sprawiedliwosci
w rzadzie krajowym Szlezwiku-Holsztynu, Leverenz, cztonek FDP. ,Tezg gwiazdo-
ra” (Weinachtsmann-These) nazwal on twierdzenie, jakoby mocarstwa zachodnie'
popieraty idee Zjednoczenia Niemiec w ich bytych granicach z 1937 r. W rzeczywi-
stosci bowiem — dowodzit Leverenz — mocarstwa te uzgodnity na konferencjach
w czasie ostatniej wojny, iz zasadniczo gotowe sg one w dalszych rokowaniach do
uznania granicy na Odrze i Nysie. Wobec takich faktow Leverenz radzi swym ziom-
kom zastanowi¢ sie, czy za uznanie granicy na Odrze i Nysie nie mozna by latwiej
doprowadzi¢ do zjednoczenia Niemiec, cho¢ sam stwierdza, iz z kazdym rokiem wi-
doki powodzenia takich rokowan sg coraz to mniejsze. Dla uzasadnienia roszczen do
takiego zjednoczenia nie ma zresztg nawet zadnych podstaw prawnych w powoty-
wanym czesto ukladzie poczdamskim, co propaganda zachodnioniemiecka stara sie
réwniez swemu spoteczenstwu zaciemni¢ ,tezami gwiazdorkow”, jak Leverenz na-
zwat tego rodzaju postepowanie5.

Leverenz w tym ostatnim przypadku wcale nie aluzyjnie tylko nawigzat do
»tezy gwiazdora” dedukowanej fatszywie z formuty ,,granice z 1937 r.” Formute te
Poddat szczegétowej analizie rowniez Hansjakob Stehle w zbiorze dokumentéw pt.
Deutschlands Osten —e Polens Westen? (Wschdéd Niemiec — zachod Polski?)9 Ana-
lizujgc tekst tych punktéw umowy poczdamskiej, ktore dotycza granic, Stehle —
jak podkreslat recenzent jego ksigzki na tamach tygodnika ,,Die Zeit” — z catko-
witg stusznoscig przypomniat, ze formuta ta, ,,granice z 1937 r.”, uzyta zostata w de-
klaracji o kapitulacji hitlerowskich Niemiec i posiadata tam jedynie funkcje okre-
$lenia granic obszaru, ktérym miano dysponowaé, w zadnym za$ przypadku nie
stanowita gwarancji tych granic. Powotywany tu recenzent ksigzki Stehlego wytyka
szerokim kregom opinii publicznej w NRF, iz nie chcg one o tym jednak styszec7.

Nie chce o tym chyba raczej stysze¢ przede wszystkim rzad zachodnioniemiecki,
bo sama opinia publiczna w NRF nie jest juz tak jednolicie i konsekwentnie upar-
ta w odwracaniu oczu od realnie istniejgcych faktow. Pojawiajg sie stale i coraz
czesciej wsrdd spoteczenstwa zachodnioniemieckiego gtosy realistow politycznych,
jakkolwiek wymaga to tam niewatpliwie odwagi wobec natychmiastowej w takich
Przypadkach reakcji rewizjonistycznej prasy, wobec jej niewybrednych form dy-
skryminowania i rzucania obelg, anonimoéw z pogrézkami, czy nawet czynnych na-
pasci ze strony skrajnie szowinistycznych elementow.

Do grona takich odwaznych realistow politycznych w NRF nalezy niewatpli-
wie prof. Eberhard Menzel z Uniwersytetu w Kilonii, specjalista prawa miedzyna-
rodowego. Jego wystgpienie dnia 23 | 1066 r. w Bad Boli o braku jakiegokolwiek
tytutu prawnego roszczen zachodnioniemieckich do polskich Ziem Zachodnich zna-

" Mende fordert aktive Ostpolitik. Bonn vot Isolierung gewarnt. FDP diskutlert Oder—
Neisse—Grenze. ,Frankfurter, Rundschau” nr 52z 7 | 196, s. 1

s Weinachtsmann-These abgelehnt. Minister Leverenz: Kein vertraglicher Anspruch auf
V/'iedervereinigung. ,Frankfurter Rundschau” nr 19 z 19 X 1966, s. 2.

0 H. Stehle, Deutschlands Osten — Polens Westen? Eine Dokumentation. Fischer Bti-

cherei, 709, s. 167.
7E. Euchner, Die Grenzen von 1937. ,Die Zeit” nr 4 z 21 | 1966, s. 7.
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lazto swo6j oddZzwigk na famach czotowego dziennika amerykanskiego ,,New York
Times”. Prof. Menzel o$wiadczyt, iz ,,prawne iluzje” rewizjonistycznych roszczen te-
rytorialnych NRF dalekie sg od politycznej rzeczywistosci, a twierdzenia rzadu bon-
skiego, jakoby tylko zjednoczone Niemcy mogly podja¢ decyzje w sprawie ich
wschodniej granicy, sa po prostu fatlszywe. Na dowdd prof. Menzel przytoczyt przy-
ktady braku konsekwencji rzadu NRF w podobnych sprawach i zaprzeczaniu sa-
memu sobie. Rzad ten bowiem dokonat pewnych cesji terytorialnych na rzecz Bel-
gii i Holandii, nie pytajac o zdanie na ten temat ludnosci zamieszkatej na cedowa-
nych terenach, nie odwotujgc sie do niej w ogéle w formie plebiscytu8 nie czeka-
jac tez — dodajmy — na utworzenie rzadu ogélnoniemieckiego.

Uznania ostatecznego charakteru granicy na Odrze i Nysie domagali sie¢ réowniez
Mtodzi Socjalisci (Jungsozialisten) z podokregu Darmstadt/Gross-Gerau, zgtaszajac
taki wniosek na forum swej okregowej konferencji z obszaru potudniowej Hesji.
We wniosku tym proponowano zwrdci¢ sie z apelem do rzadu NRF i wszystkich
partii politycznych reprezentowanych w Bundestagu o akceptacje obecnej granicy
polsko-niemieckiej w rokowaniach nad traktatem pokojowym?9.

Miat zatem podstawy Helmut Schmidt, wiceprzewodniczacy frakcji SPD w Bun-
destagu, gdy w wywiadzie udzielonym ,Kolner Stadt-Anzeiger” os$wiadczyt wrecz,
ze powazna liczba miodych ludzi w NRF ,odnosi wrazenie, iz niektére punkty
oficjalnej polityki dotyczace przysztosci Niemiec, a w szczeg6lnosci problemu gra-
nicy na Odrze i Nysie, sg nierealne”. Co wiecej! Ci sami mitodzi ludzie — jak
twierdzi Schmidt — sadza, ze polityczne kierownictwo w Niemczech zachodnich
zdaje sobie réwniez sprawe z nierealnosci swego stanowiska. Tym samym dochodza
oni do wniosku, ze kierownictwo to nie zastuguje na petne zaufanie. Osobiscie
Schmidt zalecat zatem czynnikom rzadzacym NRF, by pilnie $ledzity polityke wscho-
dnig prezydenta de Gaulle’a i nauczyty sie w ten sposéb, jak porzuci¢ stare for-
muly, ktére na pewno nie doprowadza do zjednoczenia Niemiec. Schmidt sam
wprawdzie nie wyzbyt sie tez jeszcze catkowicie wszystkich owych formut. Za obo-
wigzujgcg nadal uwaza doktryne Hallsteina i teze, ze jedynym reprezentantem
narodu niemieckiego jest rzad NRF. Nie wierzy juz jednak w mozliwos¢ izolowania
NRD. Nie wierzy tez zupetnie w bonskie recepty na zjednoczenie Niemiec. Zapytany
0 zdanie na temat znanego powszechnie o$wiadczenia przydenta de Gaulle’a co do
granic Niemiec, Schmidt odpowiedziat: ,,Nie uwazam wcale za narodowe nieszcze-
Scie, jesli rzad zaprzyjaznionej z nami Francji daje do poznania, iz w tej sprawie
zajmuje inne stanowisko” 0.

Schmidt nie jest wcale w czesci swych wyzej przytoczonych twierdzen odosob-
niony w NRF, ani tez gotostowny. Na temat nierealnosci zachodnioniemieckiej po-
lityki wschodniej, w tym samym co Schmidt tygodniu, wywiadéw prasowych
udzielili profesorowie O. K. Flechheim i Golo Mann. Na przestrzeni tego jednego
tylko tygodnia w pierwszej dekadzie marca 1966 r. uwagi Schmidta co do pogla-
dow politycznych miodych ludzi w NRF znalazty potwierdzenie we wnioskach zgto-
szonych na zjezdzie najwigkszej organizacji studenckiej w tym kraju oraz Komitetu
Federalnego Mtodziezy Socjalistycznej Die Falken.

Prof. O. K. Flechheim z Uniwersytetu zachodnioberlinskiego potwierdzit po-
glad wyrazony przez Schmidta, iz miodzi ludzie w NRF majg rzeczywiscie pod-
stawy, by odczuwaé, ze polityczne kierownictwo tego kraju samo zdaje sobie spra-
we z nierealnosci zajmowanego oficjalnego stanowiska, szczeg6lnie wtasnie w spra-
wach dotyczacych tzw. polityki wschodniej. Na podstawie swych obserwacji i do-

» Oder-Nelsse Title Called an Illusion. ,New York Times” nr 39 447 z 24 | 1966.

*Jungsozialisten fiir Oder-Nglsse-Crenze. ,Neues Deutschland" nr 48 z 17 Il 1966 r.
“ M. Podkowinski, Helmut Schmidt: polityka wschodnia NRF jest nierealna. ,7ry-
buna Ludu” nr 64 z 6 Il 1966, s. 2.
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Swiadczen prof. O. K. Flechheim stwierdzit, iz w NRF ,politycy przyznajg jedynie
w cztery oczy, nigdy za$ publicznie, ze w sprawie granicy na Odrze i Nysie ni-
czego juz wiecej nie da sie zmieni¢” u.

Znacznie dalej od Schmidta poszedt w swej krytyce zachodnioniemieckiej po-
lityki wschodniej prof. Golo Mann, znany zresztg juz ze wcze$niejszych wystgpien
tego rodzaju i zaciekle z tej racji atakowany przez kota rewizjonistyczne NRF.
Niezrazony tymi brutalnymi atakami, nie przestat przemawia¢ do rozsadku swych
ziomkow. Swemu powotywanemu tu rozmdéwcy os$wiadczyt nawet, iz ma wiele
ludzkiego zrozumienia dla losu niemieckich przesiedlencéw, zwiaszcza dla tych
starszych wiekiem, generalnie jednak patrzac, nie moze u nich ,dostrzec jakiej$
zdecydowanej woli powrotu na tereny wschodnie”.

Omawiany tu wywiad prof. Golo Manna dla zachodnioniemieckiego czasopisma
»Handelsblatt” opublikowany zostat w dniu 7 Il 1966 r. pod wymownym tytutem:
Niemiecka polityka wschodnia; jak zylibySmy w roku 1937. Polityka taka — jak
33 ocenia Golo Mann na wstepie swego wywiadu —

»nie mogta by¢ owocng, zwilaszcza w stosunku do narodéw wschodu, poniewaz
nie chciata ona przyjag¢ do wiadomosci wynikéw wojny Swiatowej. Najwazniej-
szym skutkiem wojny i lat powojennych jest — moim zdaniem — przenikniecie
komunizmu nad ktabe. Ustalit sie tutaj system, ktérego nie da sie cofnac”.

Z takiej to oceny sytuacji wyptywa realizm prof. Golo Manna w odniesieniu
do NRD, choé¢ nie wydaje sie, by to wtasnie panstwo niemieckie obdarzat on sym-
patig. Nie zmienia to jednak faktu, na ktéry nikt nie moze zamykac¢ oczu. Istnienie
NRD jest bowiem faktem rzeczywistym. Dlatego tez Golo Mann nie pojmuje po
Prostu obaw swoich rodakéw w NRF zwigzanych z kwestig ,,doceniania” i ,,uzna-
nia” NRD. Ttumaczy im, iz je$li chca czego$ od sprawujgcych tam wiadze, to musza
2 nimi rozmawiac¢.

(0] konieczno$ci uznania granicy na Odrze i Nysie dla wyprowadzenia polityki
Wschodniej NRF z impasu méwit prof. Golo Mann juz niejednokrotnie i bardzo ob-
szernie. Totez na pytanie przeprowadzajacego wywiad z ramienia czasopisma ,,Han-
delsblatt” odpowiedziat tylko twierdzaco, dodajac jednak do tego jedno zastrzeze-
nie, a mianowicie:

»Uznanie , polgczone z gestem w rodzaju ‘no to weZcie sobie te tereny’, nie
miatoby wiekszego sensu. Uznanie to musiatloby by¢ potaczone z rzeczywistg
zmiang naszego nastawienia wobec Wschodu. Czesto twierdzi sig, ze karte z ‘uzna-
niem’ nalezy potozy¢ na stot dopiero w koncowej fazie pertraktacji pokojowych.
Ale zapomina sie przy tym, ze ten ‘atut’ niemieckiej polityki, jezeli w ogéle
kiedykolwiek byt atutem, zdazyt stopniowo zwiedngc” 12

Wspomniana juz w zwigzku z omawianiem wypowiedzi H. Schmidta najwiek-
sza organizacja studencka w NRF, nadrzedna w stosunku do wszystkich innych
organizacji studenckich w tym kraju, to VDS (Verband Deutscher Studentenschaft-
ten). VDS zrzesza 250 000 zachodnioniemieckich studentéw. Na XVIIlI zwyczajnym
zgromadzeniu przedstawicieli cztonkéw tej ¢wierémilionowej organizacji doszto do
gwattownej dyskusji politycznej. Wywotat jg wniosek komisji do spraw miedzy-
narodowych (I-nternationaler Ausschuss) VDS, przeditozony delegatom studentéw do
zatwierdzenia. Whniosek ten gtosit m.in., iz ,,polityczne i ludzkie uporzadkowanie
na nowo stosunkéw niemiecko-polskich” musi wychodzi¢ od ,uznania faktu, iz nie

11 Ein imwissenschaftlicher Professor. ,,Die Welt” nr 59 z 11 111 1966, s. 2.
I ,Niemiecka polityka wschodnia, jak bySmy zyli w roku 1937”. Znamienna wypowiedZ
Prof. colo Manna. ,,Zycie Warszawy” nr 59 z 10 111 1966, s. 2.

Przeglad Zachodn Instytut Zachodni



330 Przeglady i komentarze

mozna juz wiecej powaznie liczy¢ na odtworzenie jednolitych Niemiec w granicach
z 1937 r., ani tez domagaé sie tego w sposob przekonywajacy”.

Powyzszy wniosek okazat sie przystowiowym kijem w mrowisku. Dyskusja do-
tyczyta gtownie najbardziej pasjonujgcego studentéow tematu: ,,Niemcy —.Polska”.
Wytonita sie przy tym kwestia, w jakim zakresie VDS zajmowaé sie moze spra-
wami politycznymi. Jak w kazdej tego typu dyskusji gtosy byty podzielone. Tak
np. dotychczasowy przewodniczacy VDS, Janssen, a takze jego zastepca do spraw
wewnetrznych, Diepgen, byli zdania, iz ,,polityczny mandat” VDS nie jest tak ob-
szerny, by pozwalat tej organizacji oraz jej przedstawicielom ha wypowiadanie sie
w sensie pozytywnym lub negatywnym o granicy na Odrze i Nysie. Dlatego tez
obaj ustosunkowali sie negatywnie do wspomnianego juz wniosku komisji do spraw
miedzynarodowych VDS, ktéra domagata sie uznania ostatecznego charakteru tej
granicy oraz poparcia zasady, wedtug ktérej jakiekolwiek rozwigzanie kwestii nie-
mieckiej nie moze wptyna¢ ujemnie na istniejgce materialne podstawy zyciowe obu
narodow.

Inne od Janssena stanowisko reprezentowat jego zastepca Giani, tak 'jak i ko-
misje VDS do spraw miedzynarodowych i do spraw ogdélnoniemieckich. Giani i oba
wymienione gremia naczelnych wiadz VDS przypominaty, iz organizacja ta juz
dawno podjeta decyzje nawigzania wspdtpracy z organizacjami studenckimi we
wschodniej Europie. Podkreslano przy tym, ze ze studentami polskimi i ich orga-
nizacjag ZSP doprowadzi¢ mozna bedzie do lepszych stosunkéw wtedy, jesli nie
tylko prywatnie, lecz réwniez oficjalnie przedstawiciele zachodnioniemieckiej or-
ganizacji studenckiej odzegnajg sie od roszczen terytorialnego rewizjonizmu.

Relacjonujac przebieg dyskusji na forum zgromadzenia delegatéw VDS, repor-
ter dziennika ,,Frankfurter Rundschau” oceniat, ze wprawdzie zwolennicy uznania
granicy na Odrze i Nysie dysponowali silniejszymi argumentami, ale nie reprezen-
towali zdecydowanej wiekszosci. Reporter ,,Frankfurter Rundschau” starat sie tez
ezrozumie¢ i usprawiedliwi¢ hamletyzm czesci wtadz i delegatow VDS. Jego zda-
niem, cokolwiek oni by uczynili, to zawsze komu$ sie naraza. Je$li poprg wniosek
0 uznanie granicy na Odrze i Nysie, wtedy stang sie ofiarami propagandowej na-
gonki két rewizjonistycznych w NRF. Je$li za$ wniosek taki odrzucg, to wéwczas
goscie — delegaci z okoto 30 krajow, w tym réwniez z krajéw Europy wschodniej
— beda mieli podstawy, by sgdzié¢, ze VDS zyczy sobie terytorialnej ekspansji NRF13

Dylemat taki nie wprawiat w rozterke Komitetu Federalnego Miodziezy So-
cjalistycznej Die Fatken (Bundesausschuss der Sozialistischen Jugend ,,Die Falken”).
Dowodem tego jest oSwiadczenie Komitetu na temat niemieckiej i europejskiej po-
lityki, ogtoszone w dniu 7 111 1966 r. W wyniku dwudniowej konferencji w Gelsen-
kirchen Komitet ten podjat jednogtosnie rezolucje, w Kktorej gtosi sie, iz przyszie
porozumienie ze Zwigzkiem Radzieckim, Polska, Jugostawiag i Czechostowacja wy-
maga gotowosci obu stron. W tym kontekscie z naciskiem podkresla sie we wspom-
nianej rezolucji, iz w zadnym przypadku nie wolno ,,podtrzymywac¢ nadziei narodu
niemieckiego na rewizje granic” wytyczonych w 1945 r.14

Whprost odwrotnie postepowat nadal w minionym poétroczu rzad NRF, a zwiasz-
cza eksponujace w codziennej praktyce zatozenia jego polityki ztomkostwa bytych
przesiedlencéw. Przewodniczacy ich nadrzednej organizacji .BdV, Wenzel Jaksch,
podobnie jak i w latach ubiegtych, zapowiadat w swym wystgpieniu noworocznym
niestabngcg ani na chwile kontynuacje walki przeciwko ujawniajagcym sie coraz
czesciej w NRF tendencjom do rezygnacji z roszczen jej terytorialnego rewizjo-
nizmu. Wyrazicieli tych tendencji nazwat Jaksch ,,apostotami rezygnafcji” (.Apostel

SsH. Claasen, Der Elertanz auf der Oder—Neisse—Linie. ,.Frankfurter Rundschau”
nr 57 z 9 Il 1966, s. 5.
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der Rcsignation). Pietnowat w ten sposob zreszta nie tylko tych realistéw politycz-
nych w NRF, ktérzy z rdznych wzgledow i przestanek domagaja sie uznania gra-
nicy na Odrze i Nysie, lecz réwniez sceptycznie oceniajgcych mozliwosci dokonania
granicznych rewizji przy obecnym ukfadzie sit w Swiecie oraz osoby bierne i obo-
jetne na te sprawy. Wotat zatem takze w swym noworocznym apelu: ,,Musimy
przeciwstawi¢ sie moralnemu znuzeniu, jakie ogarneto kierownicze warstwy na-
szego narodu” 15

Minione potrocze obfitowato w przykiady, w jaki to sposéb W. Jaksch i pod-
legte mu organizacje rewizjonistyczne przeciwdziataty ,,moralnemu znuzeniu” oby-
wateli NRF. Nie sposéb tu wyliczyé setek rewizjonistycznych imprez organizowa-
nych dla nich codziennie, od spotkan dla kilku os6b az po zjazdy dziesigtek tysiecy
na szczeblu krajowym i federalnym. Trudno byloby tez wyliczy¢ artykuty i wydane
w tym okresie publikacje zwarte, ktérych jedynym celem bylo propagowanie re-
wizjonistycznych roszczen. Znane, w formie i tresci od lat niezmienne, nie wnio-
styby tu zresztg nic nowego. Podobnie znane sg tez inwektywy rzucane dla od-
straszajgcego przyktadu pod adresem tych obywateli NRF, ktérzy w mniejszym lub
wiekszym stopniu odcinajg sie od zdecydowanie rewizjonistycznego stanowiska
rzadu bonskiego. W przypadkach takich ujawnia sie¢ jednak mimo woli, cho¢
w krzywym zwierciadle i fragmentarycznie tylko odbite, przemiany zachodzace
w sposobie myslenia czesci spoteczenstwa zachodnioniemieckiego i ich niewatpliwy
wplyw na taktyczng postawe niektorych jego politykow. W tym zakresie najbar-
dziej charakterystyczne przypadki warto odnotowac, nie pomijajac tak pikantnych
w swej wymowie, jak pomawianie o ,zdrade przysztoSci Niemiec” dwéch urzedu-
jacych ministrow gabinetu kanclerza Erharda Is.

Z Kkrytyka ze strony rewizjonistycznej prasy przesiedlenczych ziomkostw spo-
tkat sie w ubiegtym pétroczu nawet sam Johann Baptist Gradl, minister federalny
do spraw przesiedlenczych. Prasa ta nie mogta mu wybaczy¢, iz wiasnie on, mini-
ster przesiedlencéw, nadat rozmachu ,,propagandzie zmigkczania” (Aufweichungs-
propaganda) I7 oficjalnego stanowiska rzadu NRF w sprawach granic, udzielajgc
Wywiadu hamburskiemu tygodnikowi ,,Der Spiegel” na temat granicy na Odrze
i Nysie oraz zjednoczenia Niemiec. Wtasnie w imie tego zjednoczenia, a pojmowa-
ne jest ono w NRF przede wszystkim jako wchtoniecie NRD, Gradl deklarowat
gotowo$¢ Bonn do poniesienia pewnych ,ofiar”. ,,Mowimy przeciez stale — os$wiad-
czat — ze zjednoczenie musi nas co$ kosztowacé”. Dla przyktadu Gradl ubocznie
nadmienit o mozliwosci poniesienia za ,,zjednoczenie” takich ,ofiar”, jak np. ,re-
zygnacja z okreslonych rodzajow broni” lub ewentualnie ,,z jakiej$ czeSci wscho-
dnioniemieckiego obszaru”, czyli po prostu z czesci polskich Ziem Zachodnich Is.

Fakty te, ktore ujawniajg caty absurd pomystu o mozliwos$ci traktowania przez
Polske jej granic i sojusznikdéw jako obiektow przetargull, w niczym nie ostabity
jednak atakdéw prasy rewizjonistycznej i dziataczy ziomkowskich na ministra Gra-
dla. Nie darowano mu, iz w swej interpretacji naczelnej zasady zachodnioniemiec-
kiej polityki o ,istnieniu Niemiec w granicach z 1937 r.” dopuscit sie sformutowan,
ktére' nie Swiadcza o checi przywrocenia tej granicy w jej Owczesnym przebiegu
€0 do kropki i przecinka”. Postugiwat sie zreszta niespotykanym u innych rewi-
zjonistéow terminem ,granica pojednania” (Versdhnungsgrenze), co przetozone zo-

5 Bewtihrung der patriotischen Krafte im Lande. ,per schlesier” nr 1 z 6 | 1966, s. 1.

Bw. Rumbau r, Verra tan Deutschlands Zukunft. ,per Schlesier” nr 18 z 5V 1966, s. 2

7 Ibidem.

B ,,Noch Karten fiir einen Grand mit Vieren”. Spiegel-Gesprdch mit Bundesvertriebenen-
minister J. B. Gradl Uber Oder-Neisse-Grenze und \Viedervereinigung. ,per Spiegel” nr 4
Z 17 | 1966, ss. 22— 27.
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stato przez nich natychmiast jako ,granica kompromisu” (Kompromissgrenze),
a wiec granica inna od tej postulowanej z 1937 r. Gniew ziomkowskich funkcjo-
nariuszy spadt czeSciowo takze na kanclerze Erharda i jego gabinet, podejrzewa-
ny rowniez o rzekoma gotowo$¢ wyrazenia jeszcze przed zawarciem traktatu po-
kojowego rezygnacji z czeSci zachodnioniemieckich roszczeh terytorialnych (Teil-
verzicht) w zamian za zado$¢uczynienie innym, w tym wypadku roszczeniom do
»Zjednoczenia”, czyli wchtoniecia NRD. W kazdym razie wiara w niezachwiang
rzekomo pewnos$¢ i konsekwencje rzadu NRF w wysuwaniu jego niezmiennych
postulatéw rewizjonistycznych zostata wdwczas powaznie poderwana w kotach
rewizjonistycznych tego kraju. Obwiniaty one o ,,zmiekczenie” tej postawy oraz
»zacmienie niejednych umystdw” w NRF oczywiscie ,,apostotow rezygnacji” na
czele z autorami memorandum EKD'2a

Minister Gradl starat sie odpiera¢ stawiane mu zarzuty, perswadujgc swym
ziomkowskim przeciwnikom, iz intencja jego wywiadu byto witasnie przeciwstawie-
nie sie ,postawie rezygnacji, zajmowanej niestety tak w kraju (tzn. w NRF —
przyp. J.S.), jak i za granica” 2L Teze te powtdrzyt on réwniez dnia 3 Il 1965 r. na
specjalnej konferencji w Bonn, dokad zwotal przedstawicieli prasy ziomkowskiej.
Do nich to witasnie zwrocit sie Gradl z apelem o wzmozone ,,przeciwstawianie sie
tendencjom rezygnacji, poniewaz stajg sie one coraz silniejsze” 2

Prasa rewizjonistyczna w NRF i bez tej zachety wietrzy wszedzie i pietnuje
»Zdrade przysztosci Niemiec”, o co posgdzita réowniez federalnego ministra do spraw
ogdlnoniemieckich, wicekanclerza E. Mende23. Jeszcze nie umilklty bowiem jej gtosy
oburzenia po wywiadzie ministra Gradla a juz pojawit sie dla niej nowy problem
w postaci studium o memorandum EKD, ktére Mende wtasnie polecit opracowaé
w wydziale politycznym swego ministerialnego resortu. Polityczna ekspertyza ta,
obejmuje 19 stron maszynopisu i 11 stron zatacznikéw. Nosi date 17 XII 1965 r.
Zarejestrowana jest w dzienniku podawczym ministerstwa do spraw ogdlnonie-
mieckich pod pozycjg | 2-4901. Studium, popetniajac niedyskrecje, ujawnit i ostro
skrytykowat katolicki tygodnik ,,Echo der Zeit”, ten sam, ktory pierwszy podat
wiadomos¢ i skrytykowat memorandum EKD. Aczkolwiek memorandum to w wielu
swych punktach spotkato sie réwniez z krytyczng oceng omawianego studium, to
jednak ogo6lna ocena wypadia pozytywnie. Do pozytywéw memorandum EKD za-
liczono przeciwdziatanie ,ignorancji i zobojetnieniu” spoteczenstwa zachodnionie-
mieckiego na sprawy granic oraz wywotanie szerokiej dyskusji na ten temat. Naj-
wyzsza note autorzy memorandum EKD zyskali za przedsiewziecie, ,ktérego rzad
federalny, ze wzgledéw polityki wewnetrznej, ledwie mégtby sie podjac¢” w ter-
minie trudnym do przewidzenia. W studium pisze sie, iz rzadowi NRF nie powinno
przeciez zaleze¢ na tym, ,by w spoteczenstwie niemieckim istniaty nadal iluzje co
do faktu i ciezaru ostatecznych strat terytorialnych”. W tym samym kontekscie
pisze sie tam, iz nie nalezy wychodzi¢ z fatlszywego zatozenia, jakoby miedzy spo-
teczenstwem a rzadem polskim Istniaty jakiekolwiek roéznice, lub mogtyby by¢ wy-
wotane na temat ziem, do ktérych zgtasza sie w NRF pretensje*. Omawiane stu-
dium stwierdzato ponadto, ze memorandum EKD starato sie odwota¢ do rozsadku
spoteczenstwa NRF, iz odtworzenie Niemiec w granicach z 1937 r. nie jest mozliwe
Srodkami pokojowymil4.

#w. Rumbaur, Opjer und Gegenleistung. Minister Gradis ,,Verséhnungsgrenze". ,per
Schlesier” nr 4 z 27 1 1966, s. 2; ostré6g, Politik ohne Richtlinien. Zum Interview mit Bun-
desminister Dr. Gradl. ,per schilesier” nr 4 z 27 1 1966, s. 2.
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Do relacji i ocen wartosciujagcych memorandum EKD autorzy studium dodali
takze wtasne tezy, ktére prasa ziomkowska odczytata jako ,,zmierzajgce w ostatecz-
nym Wyniku réwniez do rezygnacji” z roszczen rewizjonistycznych. Stad obelgi,
stad nazywanie studium ,brudnopisem” (Arbeitspapier) czy tez ,papierem Men-
dego” (Mendepapier). Irytacja funkcjonariuszy przesiedlenczych ziomkostw pote-
gowana byta faktem wytkniecia przez autorow studium braku konsekwencji w po-
lityce NRF. Z jednaj bowiem strony gtosi sie tam teze o wylgcznym reprezento-
waniu catych Niemiec przez rzad NRF, ktéry we wiasriym mniemaniu wiadny jest
rzekomo do podejmowania wszelkich decyzji w ich imieniu, z drugiej za$ strony
rzad ten samg nawet decyzje wstepng co do granic Niemiec odkitada do czasu, az
zostang one zjednoczone i wytonia nowy rzad. Sprzeczno$¢ ta sklonita autoréw
studium do postawienia problemu, czy wazniejsze jest zjednoczenie Niemiec, czy
tez podtrzymywanie roszczen do granic z 1937 r. Sami doszli w rezultacie tych roz-
wazan do wniosku, ze

»pojecie zjednoczenia jako najwyzszego celu naszej polityki winno by¢é w przy-
sztosci konsekwentnie tak pojmowane i uzywane, by dazyto sde tym samym nie
do terytorialnego odtworzenia nielmieckiej wiadzy suwerennej w granicach nie-
mieckiej Rzeszy, lecz do jednos$ci niemieckiego narodu” 23

Autorzy studium doszli do wniosku, iz jedno$¢ narodowa posiada¢ musi priu-
rytet przed problemami terytorialnymi. Tych ostatnich zreszta nie wykluczyli jed-
nak jako iluzorycznych. Zgodnie ze stanowiskiem rzadu NRF zaznaczyli, iz osta-
teczne uregulowanie wschodnich granic Niemiec moze nastgpi¢ dopiero w traktacie
Pokojowym. Zjednoczenie obu panstw niemieckich pojmowali tez jako wchtoniecie
NRD przez NRF. Mimo to studium stato sie obiektem zaciektych atakéw prasy re-
wizjonistycznej. Nie ostabity ich wcale wyjasnienia wicekanclerza Mendego, iz nie
wyraza ono bynajmniej opinii rzadu federalnego ani jego ministerstwa do spraw
ogélnoniemieckich. Dokument ten okreslano w dalszym ciggu jako wyraz ,polityki
rezygnacji”, czyli wyrzeczenia si¢ roszczen do polskich Ziem Zachodnich. Uwrazli-
wieni na tym punkcie funkcjonariusze ziomkowskich organizacji protestowali na-
dal w podejmowanych rezolucjach przeciwko ,,papierowi Mendego”, w ktéorym —
jak twierdzili — pojecie Niemiec ,,zredukowane zostato do obu cze$ciowych panstw
niemieckich”, czyli do NRF i NRD, nie obejmujac juz ziem potozonych na wschod
od Odry i Nysy2

Zaréwno wyzej omowione studium, jak i wywiad ministra Gradla dla tygod-
nika ,,Der Spiegel” wigzano w kotach rewizjonistycznych NRF S$cisle z atakowa-
nym przez nie memorandum EKD, w nim to przede wszystkim upatrujac przy-
czyne ,,wszelkiego zta”. Nie ustawaty zatem ataki na autoréw tego dokumentu, cho¢
ci ostatni zgodzili sie na spotkanie ze swymi krytykami i odbycie z nimii dyskusji
w Akademii Ewangelickiej w Bad Boli. Dyskusja odbyta sie w styczniu 1966 r.
z udziatem ministra Gradla i przewodniczacego BdV,, W. Jakscha. Ten ostatni pro-
ponowat w swym wystgpieniu, by wykupi¢ polskie Ziemie Zachodnie ,ofiarami”
gospodarczymi NRF27. On tez tam witasnie zdobyt sie na cyniczne o$wiadczenie,
ktore obiegto Swiat, iz jesli rzeczywiscie w czasie Il wojny Swiatowej zgineto
6 milionéw Polakéw, to Polska nie potrzebuje zatem tych ziem, ponieiwaz z ZSRR
przybyto tylko 1,7 min polskich repatriantow. Cynizm ten poruszyt do gtebi bon-

5h, Hupka, Deutschland ohne Ostdeutschland? Zu einer Studie aus dem Gesamt-
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skiego korespondenta francuskiego dziennika ,Le Monde”, ktory w swych impre-
sjach z dyskusji w Bad Boli pisat po prostu o ,dyktaturze” ziomkowskiej mniej-
szosci nad partiami politycznymi i rzadelm NRF2

Pomijajac kwestie, jakie to witasciwie sity rzadza w NRF, stwierdzi¢ trzeba
jednak fakt, iz wymogty one ,,znaczne ztagodzenie” memorandum EKD w sensie
ostabienia jego akcentéw antyrewizjonistycznych. Stepito je ztozone w dniu 18 IlI
1966 r. oswiadczenie Synodu obradujacego w zachodnioberlinskiej dzielnicy Span-
dau. Wprawdzie Synod i tym razem, z wyjatkiem jednego ‘tylko gtosu, popart me-
morandum EKD, ale réwnoczesnie — jak triumfowata prasa rewizjonistyczna —
»rozbroit zatlozone w nim miny rezygnacji”. W powotywanym tu bowiem os$wiad-
czeniu Synodu wyjasniano, iz memorandum EKD nie postulowato ,jednostronnej
rezygnacji”, ze ,,utrata wschodnich Niemiec (mowa o polskich Ziemiach Zachodnich
— przyp. J. S) byta dla naszego narodu szkoda, ktdrej ciezaru nie zawsze uprzy-
tamniano sobie dostatecznie w chaosie zakohAczenia wojny i w czasach odbudowy”.
Stawiono w os$wiadczeniu przesiedlencéw za udziat w tej odbudowie. Za dobrg mo-
nete przyjeto ich deklaracje o ,,rezygnacji z odwetu”. Przyznano otwarcie, iz sprze-
ciwy wobec memorandum przyjgt Synod z calg powagg i zrozumieniem. Jednym
stowem — jak konstatowata prasa przesiedlenicza — Synod starat sie w o$wiadczen
niu swym uzupetni¢ to, czego nie uwzglednito memorandum, a co zwykli gtosic¢
w swej propagandzie funkcjonariusze ziomkowskich organizacji. Z wielkim ich
zadowoleniem spotkat sie takze ten passus w os$wiadczeniu Synodu, w Ktorym wy-
jasniano, iz Kosciét Ewangelicki nie moze ani popiera¢ ani postulowac rezygnacji
z roszczen do obszaréw potozonych za Odrg i Nysg. Synod nabrat dystansu, Kos$ciot
Ewangelicki w Niemczech wycofat sie, Memorandum po potowie kursu — wiescity
triumfalnie tytuty artykutdéw prasy rewizjonistycznej na ten temat. Prasa ta zwiel-
kim zadowoleniem gtosita, iz jej i rewizjonistycznych organizacji wysitki nie po-
szty na marne. Stwierdzata tez, ze wraz z oSwiadczeniem Synodu sp6r o memoran-
dum EKD znalazt w NRF swe ,tymczasowe zakonczenie” 2.

Podobnego triumfu prasa rewizjonistyczna nie mogta mimo wszystko obwiescic¢
w stosunku do nie mniej przez nig atakowanej telewizji zachodnioniemieckiej.
A mogta przez pewien okres zywi¢ takie nadzieje po zdjeciu z programu w dniu
29 XI1 1965 r. audycji liallo-Nachbarn® Tymczasem w ubiegtym potroczu konty-
nuowano nadal nadawanie tej serii, a w dniu 28 VI 1966 r. w jej ramach wy$miano
wrecz rewizjonistyczne roszczenia. W przedstawionej wdwczas scence satyrycznej
na temat forsowanych w zachodnioniemieckim szkolnictwie lekcji tzw. Ostkunde
nauczycielka wyjasniata swym uczniom postulowang przez funkcjonariuszy rewi-
zjonistycznych zasade dziedziczenia pseudoprawa Recht auf die Heimat oraz po-
mnazania przez nich liczby przesiedlencéw w NRF wchodzacych w zwigzki krwi
z ludnoscig miejscowag na przyktadzie tablic obrazujgcych krzyzowanie sie zwie-
rzat.

Zawodowi przesiedleficy spotykajg sie czesto z ostrg w formie krytyka. Tak
np. minister Seebohm, znany ze swych niedzielnych wystgpien rewizjonistycznych,
zyskat sobie w audycji Hallo-Nachbarn epitet zoologiczny Asinus-Seebohm, o co
wytoczyt proces autorowi tekstu i dwom odpowiedzialnym pracownikom rozgtosni.
Zasgdzeni oni zostali na 2000 DM grzywny za obraze urzedujgcego ministra. Kwoty

BR. Delcour, La Question de la Frontidre Odei—Neisse. L'Eglise -6vang6lique alle-
mande tente d’6branler la dictature des associations de rifugiis sur les partis. ,Le Monde”
nr 6342 z 25 1 1966, s. 7.

" E. Rogalla, EKD steckt zurilek. ,Voiksbote” nr 13z 2 IV 196, s. 1, ,,Synode auf Di-
stanz gegangen”. ,Der Westpreusse” nr 10 z 5 IV 1966, s. 3; H. Hupka, Denkschrift zu hal-
bem Kurs. Nach der Spandauer Synode. ,Der Schlesier” nr 14, Wielkanoc 1966.

"' Hallo — Nachbarn, wo llegt die Grenze? ,,Der Schlesier” nr 3z 20 | 1966 r.
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tej nie uiscili, procesujac sie dalej. Sprawa wiasciwie nie ma konca3l Zwolennicy
i wielbiciele ministra Seebohma uciekaja sie tedy do bardziej w ich mniemaniu
skutecznych sposob6w ratowania honoru tego czotowego rzecznika terytorialnego
rewizjonizmu. Lore Lorenz, znana artystka zachodnioniemiecka, pochodzaca z cze-
skich Sudetoéw, za udziat w audycji telewizyjnej Prost Wahlzeit i odegranie roli,
ktorej tekst przewidywat sarkastyczng apostrofe do portretu ministra Seebohma
otrzymata anonimowy list z pogrdozkami oraz zawarto$cig zracego proszku w jego
kopercie, ktory mogt wyparzy¢ oczy jej dzieciom. Wyrazajagc ubolewanie nad tym
kompromitujgcym rewizjonistow incydentem, tygodnik ziomkowski ,,Der Schlesier”
stwierdzat réwnocze$nie z oburzeniem, iz ich oSmieszaniem zajmujg si¢ witasciwie
wszystkie kabarety w NRF, co obywatele tego kraju przyjmuja jako rzecz oczy-
wistg, na co tez we wiasnej obronie powotywaé sie moze angazujaca ja telewizja2

Wiasnie dla audycji nadanej w noc sylwestrowg telewizja bawarska zaanga-
zowata monachijski kabaret Lach- und Schiessgesellschaft. W audycji tej przed-
stawiono karykaturalnie zawodowych przesiedlencéw, zajetych w te noc powszech-
nej zabawy akcjami przeciwko realistom politycznym, ktérzy nie pochwalajg ich
postepowania. Spiesza zatem na poczte z dziesigtkami anonimowych listow z po-
grézkami, przygotowuja pakuly i szmaty nasycone benzyna, by podrzucal je tak,
jak podrzucano je pod drzwi Guntera Grassa i kilku innych intelektualistéw za-
chodnioniemieckich 3

W Monachium tez najpopularniejszy tam dziennik wieczorny ,,Abendzeitung”
w specjalnym numerze karnawatowym pt. Lachausgabe wy$miewat naduzywane
Przez rewizjonistow hasto Das ganze Deutschland soli es sein. Zamieszczona pod
nim mapa ilustrowala ekspansjonistyczne ciggoty rewizjonistow zachodnioniemiec-
kich, obejmujgc w granicach ,,wielkiej Rzeszy” terytoria panstw podbijanych przez
hitlerowskie wojska w Il wojnie Swiatowej. Na tej karykaturalnej mapie nazwano
Turcje ,,protektoratem Czech i Moraw”, Leningrad przemianowano na Ludwigs-
burg. Naniesiono ponadto takie nazwy miast jak Seebonn, Jaksch, a nadto Rhon-
dorf, siedzibe Adenauera zlokalizowano we Francji, a Jaegerstadt w Hiszpanii3l

Te wzglednie czesto nadawane audycje i chtoszczace rewizjonistow teksty sa-
tyryczne S$wiadczytyby mimo wszystko o istniejacym na nie swego rocjzaju zapo-
trzebowaniu czesci spoteczenstwa NRF. Spoteczenstwo to nurtuje wiele watpliwo-
§ci co do postawy i politycznych roszczen ziomkowskich funkcjonariuszy. Ujawnili
oni to mimo woli sami, relacjonujac krytycznie wcale juz nie satyryczng, a bardzo
rzeczowg i w spokojnym tonie utrzymanag audycje pt. Tylko dla nas (Nur fiir uns),
nadang w dzien noworoczny o godz. 1530 w pierwszym programie telewizji za-
chodnioniemieckiej. W audycji tej, rezyserowanej przez Waltera Morlocka, dziew-
czeta i chtopcy ze szkét srednich dyskutowali na temat demokracji jako systemu
spoteczno-politycznego. Wytonit sie przy tym problem istnienia spotecznej wiek-
szosci i mniejszosci oraz ich wzajemnych stosunkéw w tym systemie. Dyskusje na
ten temat zakonczyta jedna z dziewczat, gtoszac z duzym przekonaniem i pewno-
§cig, iz mniejszo$¢ w kazdym razie nie moze narzuca¢ swej woli wiekszosci. Wy-
jasnita réwnocze$nie, iz za typowy przyktad takiej mniejszosci, usitujgcej narzu-
ci¢ swag wole wiekszosci, uwaza organizacje ziomkowskie. Trafnosci tego przykiadu
nie zakwestionowat nikt z uczestnikéw dyskusji. Protestowata jedynie prasa ziom-
kowska, przytaczajac jednak w zirytowaniu jeszcze bardziej kapitalne i godzace

st Was konnen sic)t Fernsehreporter leisten? ,,Der Schlesier” nr 9 z 3 11l 196, s. 2.
1 Zob. przyp. 30.

N Der neue Buh-Mann. ,,Der Schlesier” nr 2z 13 1 1966, s. 2.

' Politische Pornographie. ,,Volksbote” nr 4 z 29 | 1966, s. 3.
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w gtoszoiie przez nig poglady przyktady typowych scenek z zycia spotecznego
w NRF3

Wiasnie powotywana tu jako zrédio prasa rewizjonistyczna za typowg dla spo-
tecznej postawy ludnosci miejscowego pochodzenia w NRF przedstawia scenke ze
spotkania towarzyskiego, ktdére organizowane jest co miesiac przez pewng grupe
starszych juz wiekiem panéw, nielgdy$ absolwentéw jednej uczelni. Ucieli oni pra-
wie z miejsca dyskusje na temat memorandum EKD, poniewaz doszli po prostu do
wniosku, ze po dwudziestu latach poruszane w nim sprawy nic ich juz wiasciwie
nie obchodzg. Tak koncza sie podobno — jak utrzymuje np. tygodnik ,,.Der Schle-
sier” — prawie wszystkie dyskusje na podobne tematy ws$réd ludnosci miejscowego
pochodzenia w NRF. Towarzyszg za$ temu zdania w rodzaju: ,,Ktéz tam chce co$
jeszcze zmienia¢”, ,,Nigdy nie bytem w Krolewcu, ani we Wroctawiu”, ,,.Dawno juz
wszystko to by przebolano i zapomniano, ale te ziomkostwa ... gdyby to ich tak
juz nie byto ...” 3"

Zyczenia tego rodzaju — jak wynika z powolywanego tu Zrédta — wyrazane
sg tez podobno z reguty na przyjeciach prywatnych. Po nieuchronnych w takich
przypadkach przechwatkach biesiadnikébw na temat wiasnej zamoznosci, przed-
stawianej jako wynik pracowitosci i gospodarnosci, rozmowa schodzi na sprawy
dotyczace rzadu NRF, przy czym zarzuca si¢ mu prawie zawsze rozrzutno$¢ w dy-
sponowaniu pieniedzmi uzyskiwanymi od podatnika. Swiadczy o tym utrzymywanie
dwoch zupetnie zbednych ministerstw — przytacza na dowdd prawdziwosci swych
twierdzen przecietny biesiadnik. Typowy jego wywod na ten temat brzmie¢ ma
nastepujgco:

,»P0 co jeszcze to ministerstwo do spraw wygnancéw? Czy wygnahcom tym
wiodto sie kiedykolwiek tak dobrze w ich stronach rodzinnych jak u nas?
Co to ma znaczy¢ ’'ta wieczna gadanina Mendego’ o zjednoczeniu? Nie osiagng
przeciez niczego. Ministerstwo do spraw ogdlnoniemieckich mogtoby tez natych-
miast znikng¢. Co pan jednak sadzi, jaki to wrzask podniostyby ziomkostwa!
O tak, gdybySmy to juz nie mieii tych ziomkostw, wszystko byloby lepiej” “7.

Faktem jest, iz rzecznicy tych rewizjonistycznych organizacji podnosili w ubie-
gtym potroczu wrzawe niematg przeciwko swym krytykom. Atakowali audycje
seryjng pt. Internationaler Friihschoppen z dnia 2 | 1966 r. o rzekomy zamiar po-
réznienia ich z ludnosciag miejscowego pochodzenia w NRF3 Za zte mieli Radiu
i Telewizji Heskiej nadawanie krytycznych dla nich audycji, za przykiad podajac
audycje z dnia 9 lutego 1966 r. Zawarte w niej byto bowiem twierdzenie, ze prze-
siedlenicy dobrze sie urzadzili pod wzgledem materialnym w nowych miejscach
zamieszkania, o czym Swiadcza chociazby zatozone przez nich takie osiedla przemy-
stowe jak Waldkraiburg, Allensdorf i Espelkamp. W audycji tej przeciwstawiono si¢
réwniez narzucaniu miodziezy zachodnioniemieckiej w szkotach nasyconego pro-
pagandg rewizjonistyczng przedmiotu tzw. Ostkunde. Wedtug rozeznania autoréw
audycji, mtodziez ta uznata juz za stracone obszary, do ktérych zgtasza sie w NRF
roszczenia 3

Szczegblne pretensje prasy i funkcjonariuszy ziomkowskich Kkierowane byty
pod adresem ludzi odpowiedzialnych za tres¢ i nadawanie telewizyjnej audycji
seryjnej pt. Panorama, tym razem w potaczeniu z atakami na dra Hansjakoba
Stehle, ktérego wywiady z wroctawskim arcybiskupem Bolestawem Kominkiem

Il Der Neue Buh-Mann. ,ber Schilesier” nr 2 z 13 | 1966, s. 2.

3B Ibidem.

¥ lbidem.

B lbidem.

P Gleich dreimal in einer Woche. ,,Der Schlesier” nr 7 z 17 11 1966, S. 1
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w ramach tej audycji 4, a takze na tamach tygodnika ilustrowanego ,,Stern” 4,
nie stanowity pozywki dla rozbudzenia na nowo spekulacji rewizjonistycznych
uprawianych z takim rozmachem w NRF w pierwszej dekadzie grudnia 1965 r.
na tle wymiany listow miedzy polskim i niemieckim episkopatem Kkatolickim.
Z tym wiekszym tedy ukontentowaniem odnotowano w prasie NRF, iz wedtug
najnowszej edycji papieskiego rocznika na 1966 r. stanowisko Watykanu w sprawie
granicy na Odrze i Nysie pozostato nadal niezmienne, tzw. odczekujace traktatu
pokojowego, a tytularni biskupi polscy w Olsztynie, Gorzowie, Wroctawiu i Opolu
nie sg odnotowani w tej publikacji jako biskupi rezydujgcy42

Protesty organizacji ziomkowskich stane pod adresem Radia i Telewizji Pot-
nocnoniemieckiej, pomawianej o systematyczne gtoszenie w ramach audycji seryj-
nej Panorama rezygnacji z roszczeh rewizjonistycznych NRF43 nie odstraszyty ludzi
odpowiedzialnych za lokalne i og6lne programy telewizji zachodnioniemieckiej od
nadania filmu przedstawiajgcego wizje zjednoczenia Niemiec w 1976 r., a wiec za
10 lat. Wizja ta nie pokrywata sie absolutnie z zatozeniami aktualnej polityki NRF,
ktéra sprawy zjednoczelnia Niemiec nie tylko ze nie posuneta ani na krok naprzéd,
ale wrecz perspektywe te oddala. To witasnie skionito dra Rudigera Altmanna,
autora omawianego filmu, do szukania dla tej polityki drég wyjscia z impasu.
Wedtug scenariusza filmu, lektor dziennika telewizyjnego odczytuje w dniu 1 li-
stopada 1976 r. sensacyjng wiadomo$¢ o nowym kursie zachodnioniemieckiej po-
lityki zagranicznej, w ktdérej nie bedzie juz mowy o pretensjach do wytacznej
rzekomo reprezentacji Niemiec, a respektowac sie bedzie rowniez istnielnie NRD,
réwnorzednej partnerki obustronnych rozmoéw. Wszystkie te stwierdzenia poprze-
dzita jednak na samym poczatku teza gtéwna, iz rzad NRF uznaje faktycznie
istniejgcg granice na Odrze i Nysie, ktorg — jak przewiduje w innym miejscu
Altmann — gwarantowac jest gotéw rowniez rzad USA.

Altmann nazwat swoj film telewizyjny ,polityczng fikcja”, zapozyczajac ten
specyficzny termin z jezyka angielskiego. Wydaje sie, ze zamierzal w ten sposob
ustrzec sie od pomoéwienia o ,utopie”, poniewaz przedstawionych przez siebie tez
ewentualnej nowej polityki zachodnioniemieckiej nie uwaza jedynie za pobozne
zyczenia, lecz za jedna z realnie mozliwych drog dla tej polityki. Altmanna trudno
jest zresztg uwazaé za fantaste. Jest cztowiekiem bardzo trzezwo chodzacym po
ziemi. Znany jest on dobrze i peilni powazne funkcje w organizacjach zachodnio-
niemieckiego przemystu i handlu. Nie mozna go tez obdarza¢ dyskredytujacym
w rewizjonistycznej nomenklaturze mianem ,lewicowego intelektualisty” (Links-
intellektueller). Niejednokrotnie przebywa w najblizszym otoczeniu kanclerza
Erharda A.

By¢ moze ta wiasnie znajomos¢ z kanclerzem utrudnita rewizjonistom rozwi-
niecie w odniesieniu do Altmanna catej gamy ich mozliwosci dyskryminowania
niewygodnych os6b. Nie zdotali zagtuszy¢ nieprzyjemnych dla nich reperkusji
omawianego filmu. Do nadania mu za$ rozgtosu przyczynit sie w duzym stopniu
tygodnik ,,Stern”, publikujgc stenogram dyskusji na temat filmu. Prowadzit jg
redaktor Theo Sommer z tygodnika ,,Die Zeit”, a uczestniczyli w niej: Altmann,
K. H. Flach z dziennika ,,Frankfurter Rundschau”, J. Gross z kolonskielj rozgtosni
radiowej Deutschlandfunk oraz E. Bahr, szef wydzialu prasowego przy senacie

4 Polnisches Solo im Deutschen Fernsehen. ,Der Schlesier” nr 3 z 20 | 1966.

4 Stern-Gesprdch mit Bolestaw Kominek, dem polnischen Erzbischof von Breslau. ,Stern”
nr 17 z 24 IV 1966, ss. 29—30.

o Standpunkt des Vatikans zu den Ostgebieten unverandert. ,Der Tagesspiegel” nr 6206
z 9 11 1966, s. 6.

@/ LS protestiert. ,Der Schlesier” nr 7 z 17 | 1966, s. 1

# Heute am 1 November 1976. ,Stern” nr 16 z 17 IV 1966, ss. 42—46.
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zachodnioberlinskim. Wszyscy ci d3skutanci doszli do wniosku, ze film Altmanna
zawiera takie elementy realistyczne, bez uwzglednienia ktérych nikt na Swiecie
nie zgodzi sie¢ na rozwigzanie tzw. problemu niemieckiego. Jednym z takich ele-
mentéw, i to zasadniczym, jest wiasnie stwierdzenie faktu, iz granicy na Odrze
i Nysie nie mozna zmieni¢. J. Gross i E. Bahr byli zreszta jednomys$ini co do tego,
ze nie nalezy wyolbrzymiac i przecenia¢ znaczenia sprawy granicy na Odrze i Nysie
w odczuciu zachodnioniemieckiego spoteczenstwa. T. Sommer nie widziat powo-
déw, dla ktérych filmowa wizja Altmanna nie miataby przybra¢ realnych ksztai-
tow. Jego zdaniem zrywa ona ze wszystkimi tabu zachodnioniemieckiej polityki.
K. H. Flach, wypowiadajacy sie juz wczes$niej za uznaniem granicy na Odrze i Ny-
sie, podkreslit konieczno$¢ zrezygnowania w NRF z roszczen do czego$, czego sie juz
od dwdch dziesigtek lat nie posiada, albowiem bez pogodzenia sie z obecnym
status quo w Europie nie moze byé w ogéle mowy o rozwigzaniu kwestii nie-
mieckiej 48

Na wszystkie przedstawione wyzej gtosy realistdw politycznych rzad NRF
pozostawat gtuchy. Na nic w tym przypadku zdata si¢ osobista znajomo$¢ i dos¢
czeste kontakty kanclerza Erharda z Altmannem. Na temat ,,niemieckiej polityki
wschodniej” kanclerz Erhard wolat raczej widocznie rozmawia¢ z Jakschem, prze-
wodniczagcym BdV. W tym wiasnie celu przyjat na poczatku marca 1966 r. dele-
gacje tej nadrzednej organizacji rewizjonistycznych ziomkostw z Jakschem na
czele. Za stosowne uznat potwierdzi¢ przybylym, iz jego rzad w dalszym ciggu
obstaje przy roszczeniach do granic z 1937 r.4Q

Te same roszczenia powtdrzyt kanclerz Erhard w kilka dni péZniej w swym
expose na forum Bundestagu. Znalazty si¢ one réwniez w marcowej nocie rzadu
NRF do wiekszosci rzaddéw Swiata, okreslonej przez jej autoréw — jak na ironie
— apelem ,,pokojowym”. Znamienng byta reakcja na te note czotowych dziennikéw
zachodnioeuropejskich. Francuski ,,Combat” w korespondencji z Bonn podkreslit,
ze Erhard nie zmienit stanowiska wobec granic z Polskg, a jego propozycje ,,nie
przynosza absolutnie nic nowego poza bardziej sprecyzowanym i bardziej oficjal-
nym potwierdzeniem starego stanowiska NRF”. Dziennik ,,Le Monde” zdyskwali-
fikowat note jako niewystarczajacg do przekonania strony wschodniej o ,,dobrych
intencjach” Bonn. Na to ,trzeba by czego$ wiecej” — wyjasniat ,Le Monde” —
a mianowicie, aby NRF zdecydowata sie wreszcie uzna¢ granice na Odrze i Nysie
i aby zrezygnowata z tendencji do uzyskania prawa wgladu w sprawy broni ato-
mowych sktadowanych na jej terytorium oraz by troche mniej mowita o réwno-
uprawnieniu w tej dziedzinie4r.

Londynski ,,Times” okreslit note rzadu NRF jako rozczarowujgcg, poniewaz
m. in. ,powtarza wszystkie stare argumenty przeciw uznaniu granic polskich, po
czym przerzuca na Polske odpowiedzialno$¢ za odtrgcenie proby pojednania”.
Entuzjazmu nota ta nie wywotata réwniez w Szwecji, gdzie np. dziennik ,,Svenska
Dagbladet” zwrocit uwage, ze ,,propozycje zachodnioniemieckie nie wykazuja fak-
tycznie zadnej zmiany w bonskiej polityce w stosunku do Polski” 48

Wydaje sie, ze zachodnioniemiecka propaganda rewizjonistyczna kierowana do
Szwecji uzyskuje tam w duzym stopniu efekty diametralnie rézne od zamierzo-
nych. Dowodzi tego w kazdym razie ponad wszelkg watpliwo$¢ reakcja tamtejszej
opinii publicznej na wydany w Lund przez wydawnictwo ,Fundacja Szwecja—
Europa Wschodnia” przektad ksigzki Friedricha von Wilperta pt. Problem Odry-

“ Ein Weg zur deutschen Elnheit? ,Stern” nr 16 z 17 IV 1966, ss. 48—54.

*» Wspélny jezyk Erharda z Jakschem. ,Trybuna Ludu” nr 70 z 12 IIl il966, s. 2.
J. K. Echa wystgpienia kanclerza w Bundestagu. ,Trybuna Ludu” nr 8 z 28 Il 19uS,
s. 1i 2
18 Ibidem.
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-Nysy (Problemet Oder-Neise). Ksigkza ta, przepojona duchem odwetu i anty-
komunizmu, stanowi probe uzasadnienia roszczen NRF do wchionigcia NRD oraz
polskich Ziem Zachodnich. Spotkata sie z druzgocaca krytyka autoréw recenzji
opublikowanych na tamach ,Stockholms Tidningen”, ,,Ny Tid” i kilku innych
szwedzkich dziennikéw lokalnych. Oto konkluzja recenzji zamieszczonej w ,,Ny
Tid”:

»Ksigzka Problem Odry-Nysy — to wyraz szowinizmu niemieckiego, ktéry
w swoim czasie przyklaskiwat szalenstwom Hitlera. Ksigzka ta powtarza argu-
menty usprawiedliwiajagce Drang nach Osten. Terminologia ksiazki zostata za-
czerpnieta z broszur i czasopism lat trzydziestych. Tre$¢ jej jest naszpikowana
ktamstwami i batamutnymi informacjami. Nalezy watpi¢, czy podobna ksigzka
moze sie przystuzy¢é sprawie ogdlnoniemieckiej. Po jej przeczytaniu nabiera sie
ochoty, by zawota¢: 'Niech Szwecja uzna granice na Odrze-Nysie’”

Niemniej ostro ocenit ksigzke Wilperta autor recenzji zamieszczonej na tamach
wspomnianego juz dziennika ,,Stockholms Tidningen”. Nie ograniczyt sie on bo-
wiem do wypowiedzenia swego sgdu o samej ksigzce, ale scharakteryzowat réwno-
cze$nie klimat polityczny, w ktéorym zostala ona napisana. A wiec zloty prze-
siedlenczych -organizacji ziomkowskich, ktére stale kwestionujg ostateczny cha-
rakter granicy na Odrze i Nysie, maskujgc stare ,parcie na Wschod” frazesami
0 ,,prawie do ojczyzny”, ,,wolnosci”, ,,samostanowienia” i hastami antykomunizmu.
Recenzent zaznaczyt przy tym, iz antykomunizm nie jest jedynym motywem tych
rewizjonistycznych imprez. Jego zdaniem, w imprezach tych znajduje réwniez swoj
wyraz teza o rzekomej ,,wyzszosci” niemieckiej nad narodami stowianskimi, a ktéra
zaktada, ze jedynie Niemcy ,,moga zaprowadzi¢ porzadek w Europie”. Recenzenta
szczegdlnie ponadto oburzyt fakt przedstawienia w ksigzce Wilperta ofiar hitle-
rowskiej agresji i polityki eksterminacji na rowni w winie z ich katami%

F. von Wilpert poczut sie urazony ostrg krytyka swej ksigzki, w zwigzku
z czym nadestat do redakcji ,,Stockholms Tidningen” list protestujgcy przeciwko
3¢ ,,niesprawiedliwej ocenie”. Redakcja udzielita odpowiedzi na tamach swego
Pisma w dniu 25 Il 1966 r. Warta jest ona odnotowania. Stwierdza bowiem m. in.:

,»P0 przeczytaniu jeszcze raz ksigzki Problem Odry-Nysy nie znaklzliSmy
najmniejszych powodéw do zrewidowania naszego pogladu na historyczne wy-
wody von Wilperta. Pisze on o 'zbrodni wobec ludzkos$ci’ polegajacej na tym,
ze zmuszano Niemcéw do opuszczenia terenéw wschodnich przekazanych Po-
lakom zgodnie z decyzja zwycieskich mocarstw. Wilpert nie wigze swych wywo-
déw z politykg wschodnig Hitlera i eksterminacjg ludnosci, przeprowadzong
przez -hitlerowcow w Polsce. Wilpert mowi w swej ksigzce o pokojowym roz-
wigzaniu i pewnego rodzaju ,europeizacji’ terenéw po drugiej .stronie Odry-Nysy.
Jest to stanowisko zupetnie nierealistyczne. Wynika z niego, ze Polacy powinni
zaptaci¢ za wszystkie zbrodnie popetnione przez hitlerowcéw na Wschodzie.
To gadanie o 'niemieckiej ziemi’ i o ,zbrodniach przeciw ludzkosci’ ma jedynie
na celu rozbudzanie odwetowego nacjonalizmu, ktorym zyja zachodnioniemieckie
organizacje przesiedlenczel [...] Von Wilpert nie uczynit widocznie najmniej-
szego wysitku, by zrozumie¢ elementarne fakty dotyczgce sytuacji, jakag Hitler
stworzyt w Europie. Ciggte imputowanie win Polsce i Polakom, co jest cechag
charakterystyczng wywoddw Wilperta, jest — jak sie zdaje — dotrzymywaniem
kroku tej czesci zachodnioniemieckich dziataczy, ktorzy niczego .sie nie nau-
czyli, ale i niczego nie zapomnieli” 6L

. s ,,Stockholms Tidningen” o propagandzie w NRF. ,Trybuna Ludu” nr 28 z 29 | 1966, s. 2.
“ Ibidem.
8 ,,Stockholms Tidningen” odpiera wywody niemieckiego odwetowca o granicy na Odrze
1 Nysie. ,Trybuna Ludu” nr BOz 2 Il 1966, s. 2.
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To o nich wiasnie, wiecznie niepoprawnych i zawsze ,wczorajszych”, mowit
w wywiadzie dla kopenhaskiego dziennika ,Berlinske Tidende” Erik Blumenfeld,
deputowany do Bundestagu z ramienia CDU i krajowy przewodniczacy tej partii
w Hamburgu, ze ,sita ich krzyku jest odwrotnie proporcjonalna do sity ich po-
litycznych argumentow”. Widocznie zapytywali go o to Duniczycy, zaniepokojeni
rewizjonistyczng wrzawg w NRF. Staral sie¢ ich w kazdym razie Blumenfeld
uspokoi¢ zapewnieniami, iz zdecydowana wiekszo$¢ przesiedlencéow nie da sie
podobno zradykalizowaé¢ przez ziomkowskich przywodcow, ktérych — jak sie wy-
razit — bytby juz ,,najwyzszy czas” usungé, co stanowitoby , konstruktywny wkitad
do rozwigzania problemu Odry-Nysy”. Wszystko to méwit Blumenfeld wprawdzie
w obronie ,,noty pokojowej rzadu federalnego”. Dopuszczat nawet mozliwo$¢ prze-
targéw z Polskg na temat granic. Ostatecznie jednak, jak uczynit to nie po raz
pierw,szy, dat i tym razem wyraz swemu przekonaniu, ze rzad NRF powinien by¢
gotéw do uznania kazdej granicy miedzy Polskg i Niemcami ,,réwniez w takim
wypadku, je$li strona polska odmoéwitaby dokonania zmiany w dzisiejszym prze-
biegu tej granicy” R

To, jak na zachodnioniemieckiego polityka, $Smiate i $wiadczace 0 znacznym
jego postepie w kierunku realizmu o$wiadczenie Blumenfelda swa tresScig nie sta-
nowito w Danii zadnej rewelacji. Wprawdzie jej rzad unika skrzetnie zadraznien
z bonskim sojusznikiem w ramach NATO, zapytywany oficjalnie uzywa nawet jego
sformutowan o odiozeniu sprawy granic do czasu traktatu pokojowego, nikt tam
jednak w zasadzie .samej granicy na Odrze i Nysie niel kwestionuje. Wrecz prze-
ciwnie. Z taw poselskich parlamentu dunskiego padaja gtosy za uznaniem tej
granicy oraz popierajace plany Rapackiego i Gomuitki. W czasie styczniowej de-
baty parlamentarnej nad dunska polityka zagraniczng o planach tych wyrazali
sie pozytywnie postowie A. C. Normann i K. Moltke. Pierwszy z ramienia partii
Liberatéw, drugi z ramienia Socjalistycznej Partii Ludowej. W czasie tej samej
debaty Frode Jacobsen, przedstawiciel Partii Socjaldemokratycznej i przewodni-
czacy dunskiej delegacji w ONZ, domagat sie od rzadu dunskiego uznania granicy
na Odrze i Nysie. Zapytywat retorycznie, czy rzad ten nie moégtby by¢ tak szczery
jak prezydent de Gaulle i wypowiedzie¢ sie otwarcie na rzecz uznania zachodnich
granic polskich, co wcale nie byto by przeciez niesprawiedliwe wobec Niemiec.
Uznanie polskiej granicy na Odrze i Nysie oraz zapobiezenie rozprzestrzenianiu
sie broni nuklearnej wraz z uniemozliwieniem dostepu do niej Niemcom zachodnim
okredlit jako warunki sine gua non dalszego odprezenia inny z postow Partii Li-
beratéw Radykalnych, S. Haugaard. Zapytywat on réwnioz, czy rzad dunski o$wiad-
czyt rzadowi NRF, lub tez czy zamierza mu os$wiadczy¢, ze uwaza granice na Odrze
i Nysie za ostateczng 8

Uznanie i poszanowanie istniejgcych granic, tym bardziej w tak newralgicznym
punkcie Europy, jest niewatpliwie najbardziej istotnym elemetem wszelkich prob
ztagodzenia napiecia miedzy Wschodem i Zachodem. Nie zagraza pokojowi ten,
kto zgadza sie z istniejgcymi granicami, lecz ten, kto granice te kwestionuje i za-
mierza je zmienia¢. Stwierdzenie to jest truizmem. Z takiego m. in. zatozenia wy-
nika jednolite stanowisko spoteczenstwa francuskiego oraz wszystkich jego sit
politycznych, ktére zgodnie uwazaja, ze granica miedzy Polska i Niemcami zostata
definitywnie ustalona w 1945 r. Dano temu ponownie i dobitnie wyraz pod koniec
maja 1966 r. w rezolucji uchwalonej na dorocznej, czternastej juz z rzedu, krajo-

ssBlumenfeld: Jede frei mit Polen ausgehandelte Grenze akzeptieren. ,Frankfurter
Rundschau” nr 91 z 20 IV 1966, s. 1

% Grenz-Anerkennung gefordert. ,Frankfurter Rundschau” nr 12 z 15| 1966, s. 2; W par-
lamencie dunskim. Postowie o strefach bezatomowych i granicy na Odrze. ,Trybuna Ludu”
nr 30 z 31 | 1966, s. 2
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welj konferencji francuskiego stowarzyszenia Odra-Nysa w Paryzu, w Kktorej
udziat wzieto okoto 400 delegatéw ze wszystkich regionéw Francji. Zobowiagzali sie
oni w imie intereséw Francji i Polski kontynuowa¢ dziatalno$¢ na rzecz granicy
na Odrze i Nysie. W swej rezolucji podkresdlili, ze

»definitywny charakter granicy na Odrze i Nysie nie pozwala na zadne prze-
targi. Uznanie jej nienaruszalnosci poprzez akt dyplomatyczny stuzytoby spra-
wie pokoju i przyczynitoby sie skutecznie do poprawy stosunkéw miedzy na-
rodami Europy” M

Tego zdania sg nie tylko Francuzi. Podobne poglady wypowiadajg Holendrzy,
wigzac sprawe uznania granicy na Odrze i Nysie przez rzad NRF z wiasnym bez-
pieczeistwem i poprawa wzajemnych stosunkéw z narodem niemieckim. Nie
Przedstawiajg sie one bowiem najlepiej, mimo uplywu dwudziestu juz z gorg lat
od wyzwolenia Holandii spod hitlerowskiej okupacji. Pogorszyty sie nawet jeszcze
Po zadlubinach holenderskiej nastepczyni tronu ksiezniczki Beatrix z niemieckim
ksieciem Clausem von Amsbergidm. Poprzedzily je demonstracje o wyraznych
akcentach antyniemieckich. Sam orszak $lubny ksigzecej pary obrzucany byt na
ulicach Amsterdamu $wiecami dymnymi. Ich dym — wedtug publicystycznej prze-
no$ni Herwarta Roscha z zachodnioniemieckiej ,,Rundschau am Sonntag” —
ktebi sie nadal i zalega nad wzajemnymi stosunkami obu sasiednich narodéw.
Wynikiem tych nastrojow ma by¢ podobno spadek liczby zachodnioniemiec-
kich turystéw w Holandii o jeden milion os6b w samym tylko 1966 r. Stad
Wysitki krélewskiego dworu, naklaniajacego spoteczenstwo holenderskie do prze-
analizowania na nowo jego stosunku do Niemcéw. W minionym poétroczu odbywaty
sie liczne narady, konferencje i dyskusje na ten temat. Bodajze najpowazniejsza
rangg naukowg dwudniowa sesja dyskusyjna zorganizowana zostata przez ,,Fun-
dacje Aijny Frank” w domu jej imienia w Amsterdamie. Organizatorzy sesji za-
prosili na nig z obu panstw, z Holandii i NRF, socjologéw, psychologéw, pedagogéw,
Prawnikéw, duchownych, lekarzy, studentdéw, bylych wiezniéw obozéw koncentra-
cyjnych i ipolitykdw. Obrady toczyly sie w czterech sekcjach: historycznej, spotecz-
no-politycznej, religijno-filozoficznej i socjalno-politycznej. Konkluzje holender-
skich uczestnikéw sesji wypadty druzgocgco dla ich zachodnioniemieckich part-
neréw. Brzmiatly one dostownie::

— ,Wyscie sie nic nie‘zmienili”.

— ..Boimy sie was w dalszym ciggu! Obawiamy sie, ze wmanewrujecie nas
waszym nacjonalizmem i rewanzyzmem w nowg katastrofe”.

«— ,Nieuznawanie linii Odry-Nysy przez Republike Federalng zagraza pokojowi,
a tym samym nam Holendrom. Uwazajcie te granice jako cene za waszg
przegrang wojne i wkiad do sprawy pokoju”.

— ,,Sztywne utrzymywanie sie przy waszym stanowisku do komunistycznej
czesci Niemiec (mowa tu o NRD — wyj. J. S.), ktorg uparcie nazywacie
zawsze tylko ,strefg”, zagraza pokojowi. Zaptaccie wasze myto za wojne
i pogddzcie sie z istnieniem dwoéch panstw niemieckich” R

Za identyczne sformutowania o koniecznosci ponoszenia konsekwencji za roz-
petang i przegrang wojne, obelgi rewizjonistycznej prasy zbierat Peter Blachstein,
deputowany do Bundestagu z ramienia SPD™. Wystepujac na krajowym zjezdzie

s Konferencja francuskiego Stowarzyszenia Odra-Nysa. ,Trybuna Ludu” nr 14 z 27 IV
1966, s. | i 2
_ ®H. Rosc h. Es ist nicht wegzuleugnen: Die Rauchbomben von Amsterdam gualmen
QOetzt immer noch... ,Rundschau am Sonntag” nr 133 z 12 VI 196 r.

$W. Rumbaur, Verrat an Deutschlands Zukunft. ,Der Schlesier” nr 18 z 5 V 1966, s. 2. =
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tej partii w Hamburgu dnia 22 IV 1966 r., Blachstein wypowiedzial si¢ ponadto
za uznaniem granicy na Odrzei i Nysie przez rzad NRF i podjeciem przez niego
stosunkéw dyplomatycznych z panstwami Europy wschodniej. Ostrzegat on poza
tym swych ziomkoéw, iz szowinistyczne roszczenia rewizjonistyczne NRF budzag
nieufno$¢ nawet u jej zachodnich przyjaciot3r.

Postulaty i ostrzezenia tego rodzaju nie odnosity zadnego skutku u ludzi kie-
rujgcych politykg NRF. Zaréwno w ich oficjalnych wystgpieniach® jak i w ofi-
cjalnych dokumentach drukowanych, w dalszym ciggu i niezmienne wysuwane
byly przez nich roszczenia terytorialne® Te ,bonskie iluzje stanowig pozywke dla
ciemnoty i fanatyzmu” — gtosit w tytule jednego z artykutéow dziennik ,,Frank-
furter Rundschau” 60,

Typowym tego przyktadem byta rewizjonistyczna maséwka na bonskim rynku
w dniu 14 V 1966 r. Zwotana zostata przez BdV pod hastem ,,niepokoj jelst pierw-
szym obowigzkiem obywatelskim” ¥. Zaniepokojeni funkcjonariusze ziomkowscy
zamierzali w ten sposob zaprzeczy¢ coraz to czesciej w NRF wypowiadanym opi-
niom, iz tylko oni sami, a nie zintegrowani juz catkowicie byli przesiedlency,
zainteresowani sg w wysuwaniu roszczen rewizjonistycznych® Z zapowiadanych
stu tysiecy*3 przybylo na wiec siedemdziesiat tysiecy uczestnikow. Strzegto ich
4 000 porzadkowych i 400 policjantéw 04 przed mniej wiecej stuosobowg grupa bon-
skich studentéw i ucznidbw gimnazjalnych, bitych po gtowach, kopanych w zotgdki
i wleczonych za witosy przez tychze ,,strozy porzadku”. Chtopcéw tych bili rowniez
i opluwali wiecujgcy na rynku rewizjonisci, utrzymujac potem, ze zostali przez
nich ,,czynnie zaatakowani”. Chtopcy ci niesli w milczeniu transparenty z hastami
domagajacymi sie rezygnacji z tak hatasliwie gtoszonych na rynku bonskim rosz-
czeh rewizjonistycznych. Transparenty te rozdarte zostaly w mgnieniu oka, usztyw-
nione plakiety rozbite na gltowach niosacych. Ich biciu towarzyszylty wyzwiska,
ktore nie nadajg sie tu do przettumaczenia. Najczesciej za$ z rozhisteryzowanego
tlumu wykrzykiwano pod adresem bitych: ,,To nie sg wcale Niemcy”, ,,Pokazcie
wasze dowody osobiste”, ,,Wy jestescie od Ulbrichta”, ,,bolszewicy”, ,,komunisci”,
»Ja ciebie zniszcze, ty...” ®

Oskarzenia o ,,lewicowe poglady” lub wrecz o ,,komunizm” w celu dyskredyto-
wania realistow politycznych w NRF i zapobiegania szerzeniu sie ich pogladow
jest znang juz rdéwniez skadingd praktyka rewizjonistycznej propagandy w tym
kraju & Stuzy¢ moze ona jednak wytacznie dla dawania odstraszajgcego przykiadu
wiasnemu spoteczenstwu. W zastosowaniu natomiast do obywateli innych panstw
taktyka ta nie przynosi spodziewanych efektéw. Ostatnie tygodnie pierwszego
potrocza 1966 r. przyniosty dos¢ liczne i przekonywajgce tego dowody.

Jak wyrazit sie Roland Delcour, bonski korespondent ,,Le Monde”, kazdy taki

5 Un député allemcind se prononce pour la reconnaissance de la ligne Oder-Neisse. ,,Le
Monde” nr 6 618 z 23 IV 1966.

8 Erhard betont Selbstbestimmungsrecht. ,Die Welt” nr 127 z 3 VI 196, s. 4.

Dw sprawozdaniu za rok 1966 rzgd NRF ponownie wysuwa roszczenia, terytorialne. ,Try-
buna Ludu” nr 104 z 17 IV 1966, s. 2.

® Die Bonner lllusion ntihrt Unverstand und Fanatismus. ,Frankfurter Rundschau” nr 99
z 29 IV 1966, s. 10.

a Kundgebung der Patrioten. ,Der Schlesier” nr 19 z 12 V 1966.

@H. Hupka, Bekenntnis zu Deutschland. Kundgebung des Bundes der Vertriebenen in
Bonn. ,Der Schlesier” nr 18 z 5 V 1966, s. 1.

@ Hunderttausend wollen nach Bonn. ,Der Schlesier” nr 17 z 28 IV 1966, s. 1.

4D. Strothmann, ”.Uber alles in der Welt”. ,Die Zeit” nr 21 z 20 V 1966, s. 2

& ,,Ich mach Dich kaputt, du...” ,Der Spiegel” nr 22 z 23 V 1966, s. 30.

bbPor F. Morschbach, Die Bonner Illusion nahrt Unverstand und Fanatismus.
»Frankfurter Rundschau” nr 99 z 29 IV 1966, s. 10.

Przeglad Zachodni, nr 4, 1966 Instytut Zachodni



Przeglady i komentarze 343

zjazd przesiedleficzych organizacji, jaki odbyt sie witasnie 14 V 1966 r. na rynku
w Bonn, przedtuza tylko podziat Niemiec o dziesie¢ lat. Nie wierzy on bowiem,
by istniat jaki$ kraj, ktory by doipuscit do zjednoczenia Niemiec, dopoki nie zre-
zygnuja one ze swoich roszczerh terytorialnychOr.

Nie zmienia tej sytuacji zadna ,,nota pokojowa”. Wraz z informacjami o owym
zjezdzie w Bonn prasa zachodnioniemiecka za agencja DPA poinformowaé¢ mogta
roéwnoczesnie: swych czytelnikéw, jakie to reperkusje wywotata wzmiankowana
juz marcowa nota boriska w lzraelu. Rzad lzraela uznal mianowicie za wskazane
w zwigzku z nig jeszcze raz podkreslic i potwierdzi¢ swe stanowisko, iz uznaje
granice na Odrze i Nysie jako ostateczng granice zachodnig Polskics. Wiadomos$é
ta przyjeta zostala w kotach rzadowych NRF ze ,zdziwieniem”, aczkolwiek pre-
mier lzraela Eshkol wypowiadat sie w identycznym duchu juz niejednokrotnie,
m. in. w dniu 12 | 1966 r. Rzecznik rzadu NRF, von Hase, przyznat réwniez, ze
to stanowisko lzraela nie jest wcale nowe. ,,Zdziwienie” w Bonn wywotat przede
wszystkim fakt, iz kolejne osSwiadczenie rzadu lzraela na temat ostatecznego
charakteru granicy na Odrze i Nysie zbiegto si¢ tym razem z zakornczeniem roko-
wan izraelsko-zachodnioniemieckich o udzielenie lzraelowi przez NRF ,znacznej
Pomocy kapitatowej” @ na rok 1966, w wysokosci 160 min DM kredytu. Nie obyto
sie oczywiscie i tym razem bez atakéw na lzrael ze strony prasy rewizjonistycznej
NRF7. Interpelacje w tej sprawie zgtosit Josef Ertl, deputowany do Bundestagu
z ramienia FDP, zapytujac rzad, czy uwaza on za wiasSciwe zapewnia¢ pomoc
gospodarczg tym panstwom, ktore z nieprzymuszonej woli uznajg Odre-Ny.se jako
ostateczng granice. W odpowiedzi, sekretarz stanu Carstens z bonskiego minister-
stwa spraw zagranicznych oswiadczyt, iz rzad NRF uczyni wszystko, by w panst-
wach tych nabrat znaczenia ,,niemiecki punkt widzenia”. Pomoc gospodarcza —
konkludowat Carstens — udzieilana jest wprawdzie zasadniczo bez politycznych
Powiazan, ,ale rzad federalny oczekuje jednak od otrzymujacych jg panstw zro-
zumienia dla niemieckich probleméw” 71

Na temat niemieckiego problemu mowit dnia 6 V 1966 r. w swym wyktadzie
na uniwersytecie hamburskim przebywajagcy w NRF prywatnie Teodor Sorensen,
byly najblizszy doradca prezydenta Kennedy’ego. Jego zdaniem:

»Niemiecka polityka zagraniczna musi zdawa¢ sobie z tego sprawe, ze zjed-
noczenie (Niemiec — wyj. J. S.) nie nastgpi ani szybko, ani lekko, ani tez za
jednym zamachem. Nie dokona sie tez ono droga nacisku i pogrézek wobec
Wschodu. Niemcy tez nigdy nie zostanag odtworzone w ich przedwojennych
granicach” 72

Sorensen powtarza réwniez przy kazdej innej okazji, ze Niemcy nie mogg liczy¢
na powrdt do granic z 1937 r, tak jak i na ,zjednoczenie?’, w sensie wchioniecia
NRD przez NRF. Ostrzega ich tez zawsze, iz tak upragniona przez NRF bron nu-
klearna bytaby dla nich nie btogostawienstwem lecz przeklenstwem, wywotujac
wrogo$¢ nie tylko w Europie wschodniej i zachodniej. Jedyng dla nich szanse
widzi Sorensen w odprezeniu i poprawie stosunkéw Wschéd—Zachéd. Anatol

M. Podkowinski, Niewyzyte tesknoty. ,Trybuna Ludu” nr 190 z 12 VIl 1966, s. 2.

* |srael anerkennt Polens Westgrenze. ,Die Tat” nr 113 z 13 V 1966.

' Bonn staunt iiber Israel-Note an Polen. ,Frankfurter Allgemeine Zeitung” nr 112 z 14
v 1966, s. 1

Ostréog, lIsrael Uoernimmt sich. ,Der Schlesier” nr 20 z 19 V 1966 r.

7 Carstens: Wirtschaftshilfe ohne. politische Bindungen. Erklarung des Staatssekretélrs in
der Fragestunde zu der Anerkennung der Oder-Neisse-Grenze durch Israel. ,Suddeutsche
Zeitung” nr 126 z 27 V 1966, s. 5.

Sorensen gegen Grenzen von 1937. ,Frankfurter Rundschau” nr 106 z 7 V 1966, s. 2.

Przeglad Zachodni, nr 4, 1966 Instytut Zachodni



344 Przeglady i komentarze

Shub, korespondent czotowego dziennika amerykanskiego ,Washington Post”,
zwroécit uwage, ze reakcja wielu zachodnioniemieckich stuchaczy na wypowiedzi
Sorensena byla pozytywna, co niewatpliwie w ciekawym S$wietle stawia twierdze-
nia bonskiej propagandy, ze rzad NRF nie moze -jakoby uzna¢ granicy na Odrze
i Nysie z uwagi na ,nacisk opinii publicznej”. Powotywany korespondent przy-
pomniat réwnocze$nie w tym kontekscie, ze

»Wiekszos$¢ sugestii wysunietych przez Sorensena byta proponowana mnieij wie-
cej 10 lat temu przez George’a Kennana i innych, ale Bonn uwazalo je i uwaza
za herezje. Chociaz prezydent Eisenhower, Kennedy i Johnson wyrazali scepty-
cyzm wobec linii NRF, poszczegélni sekretarze stanéw przekonywali ich za
kazdym razem, iz jedno$¢ z Bonn jest wazniejsza niz wszystkie tei sprawy” 73

Potwierdzito sie to raz jeszcze w pare tygodni po6zniej, gdy na zainspirowane
prawdopodobnie pytanie amerykanskiego — a nie jak zwykle w takich przypad-
kach zachodnioniemieckiego — korespondenta, rzecznik Departamentu Stanu
McCloskey powtdrzyt oficjalng formute rzadu USA o odkladaniu przez niego
sprawy zachodniej granicy Polski do czasu zawarcia traktatu pokojowego 74 uprze-
dzajac tym samym z gory i oszczedzajac sobie nerwowych i natretnych interwencji
rzadu bonskiego. Jego zdenerwowanie mogt z powodzeniem wywotaé oprocz So-
rensena jeszcze jeden z bylych doradcéw prezydenta Kennedy’ego, a do poczatku
1966 r. réwniez prezydenta Johnsona — McGeorge Bundy, prezes Fundacji Forda.
Zeznajac w dniu 20 IV 1966 r. przed senacka komisja spraw zagranicznych na
temat kryzysu w NATO, Bundy opowiedziat sie za uznaniem granicy na Odrze
i Nysie. Powitatby on — jak sie wyrazit — z zadowoleniem gdyby niemiecka
opinia publiczna mogta sie wreszcie zdecydowa¢ na jawne uznanie faktow okres-
lanych nieoficjalnie jako trwate i pewne, ze pokojowe uregulowanie problemu
niemieckiego moze dokonaé¢ sie tylko na podstawie obecnej granicy polsko-nie-
mieckiej7. Waszyngtonski korespondent zachodnioniemieckiego dziennika ,,Stutt-
garter Zeitung” zwracat w zwiazku z tym uwage politykom w NRF, iz powinni
oni uswiadomié¢ sobie to, co od dawna odnotowuja juz korespondenci w Waszyng-
tonie, a mianowicie:

»Na poparcie jakichkolwiek roszczen do rewizji wytyczonej w Poczdamie
'tymczasowej’ granicy z Polskg nie mozna tak samo liczy¢ ze strony Stanow
Zjednoczonych, jak i ze strony jakiegokolwiek innego sojusznika Republiki
Federalnej. Bundy zeznawal wprawdzie przeld komisjg senackg jako osoba
prywatna, ale byt on za prezydentury Kennedy’ego i Johnsona do poczatku br.
kompetentnym doradcg Biatego Domu w sprawach polityki zagranicznej i woj-
skowej. Do dzi$§ jeszcze wypowiedzi jego cechuje pewna pows$ciggliwosé, gdy
moéwi oficjalnie o wewnetrznych debatach w najscislejszym gronie amerykan-
skiego kierownictwa. Poniewaz powsciggliwosci tej mégt nie zachowywa¢ w od-
niesieniu do granicy na Odrze i Nysie, nalezy stad wnosié, ze swe twierdzenia
wypowiedziat za milczacym pozwoleniem amerykanskiego rzadu. Wiemy, ze
zanim stawit sie przed senackg komisjg spraw zagranicznych, Bundy widziany
byt w Biatym Domu” 76

WypowiedZz Bundy’ego wywotata podobne echa réwniez w prasie amerykan-
skiej. Dla dwoch czotowych jej publicystow — jak donosit korespondent PAP —

BZ Broniarek, Whbrew twierdzeniom Bonn. Stuchacze w NRF przyjmuja pozytywnie
realistyczne poglady Sorensena. ,Trybuna Ludu” nr 126 z 9 V 1966, s. 2; Sorensen: Wieder-
vereinigung nicht in den Grenzen von 1937. ,Tagesspiegel” nr 6278 z 6 V 1966, s. 8.

% Haltung der USA zur Oder/Neisse unverandert. ,Die Welt” nr 143 z 23 VI 1966, s. 3.

B Bundy fiir Anerkennung der Oder-Neisse-Linie. ,Die Welt” nr 142 z 22 VI 1966, s. 4.

B Bundy empfiehlt Bonn Anerkennung der Oder-Neisse-Linie. ,Stuttgarter Zeitung” nr
139 z 22 VI 1966.
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postuzyta wrecz jako odskocznia dla wysuniecia zadania, by reszta panstw za-
chodnich uznata (podobnie jak Francja) granice na Odrze i Nysie jako niezmienna.
Za zwrdcenie sie do NRF o uznanie tej granicy jako cze$ci przysztego uregulowa-
nia probleméw europejskich pochwalat Bundy’ego publicysta z ,,Evening Star”,
Cl. Fritschey. Pochwalat go w szczeg6lnosci za danie dowodu, ,iz mozna wyraznie
powiedzie¢ to, czego dotychczas obawiano sie gtosSno wyrazi¢”. Fritschey skryty-
kowat w tym kontekscie rzad USA za popieranie przez dwadziescia lat fikcji, ze
granica ta nie jest ostateczna. Uwaza on bowiem, ze to, co powiedziat na ten
temat Bundy, mogto i powinno bylo byé stwierdzone juz bardzo dawno temu,
Poniewaz ,na dtuzszg me/te moze to by¢ pomocne zaréwno dla Niemiec, jak i dla
Europy i Stanéw Zjednoczonych” 77.

J. Harsch, komentator ,,Christian Science Monitor”, pisat w zwigzku z wypo-
wiedzig Bundy’ego w artykule pt. Odra—Nysa, ze odmowa uznania przez kraje
zachodnie (z wyjatkiem Francji) granicy na Odrze i Nysie jest ,szczatkowg pozo-
statoscig” okresu, w ktorym zakltadano niemozliwo$¢ osiggniecia pojednania miedzy
Wschodem i Zachodem i gdy na Zachodzie myslano kategoriami ,,wypierania wpty-
wow” Zwigzku Radzieckiego. Akceptujgc granice na Odrze i Nysie — pisat Harsch

Francja akceptuje réwniez mozliwo$¢ pojednania i uwaza je za sprawe naj-
wazniejszg.B

Oprocz powszechnie znanego stanowiska i praktyki rzadu francuskiego wyrazit
to dobitnie réwniez Franeois Mitterrand, przewodniczacy federacji lewicy demo-
kratycznej i socjalistycznej we Francji. Bedagc w dniu 17 VI 1966 r. gosciem stowa-
rzyszenia prasy zagranicznej w Paryzu, Mitterrand poruszyt tam m. in. problem
niemiecki, stwierdzajgc przy tym brak gotowej formuly jego rozwigzania. Z dal-
szych wypowiedzi Mitterranda wynikato, ze nie wierzy on, by zjednoczenie Niemiec
byto bliskie. Nie wierzy tez, by zalezalo ono od woli kanclerza Erharda, lub od
innego czotowego polityka CDU, gdyz nastgpi¢ moze wytgcznie na drodze pokojo-
wego wspotistnieinia miedzy USA i ZSRR, w ramach systemu bezpieczenstwa euro-
pejskiego. Mitterrand nie wyobraza za$ sobie ukfadu w tej sprawie, bez uznania
granicy na Odrze i Nysie.®

Do uznania tej granicy wezwat tez rzad bonski Halvard Lange, byly minister
spraw zagranicznych Norwegii. Przebywat on z wizyta w NRF i w dniu 8 VI 1966 r.
Wygtosit w Monachium odczyt dla cztonkéw towarzystwa zajmujgcego sie proble-
mami miedzynarodowymi (Gesellschaft fiir Auslandskunde). W trakcie tego od-
czytu powiedziat m. in., iz jego zdaniem uznanie de facto przez NRF niemieckich
granic powojennych jest warunkiem wstepnym rozwigzania problemu niemieckiego.
H. Lange dodat przy tym wrecz, iz rzad NRF powinien wyrzec sie swych roszczen
terytorialnych wobec Polski.&

W tym samym duchu wypowiedziat sie wspomniany juz Roland Delcour, ko-
respondent paryskiego ,,Le Monde” oraz prof. Geoffry Barraclough, wybitny histo-
ryk brytyjski z Cambridge;, uczestniczac w dyskusji na temat pojecia ,,narodu
i nacjonalizmu”, zorganizowanej w czerwcu 1966 r. przez Akademie¢ Ewangelicka
w Loccum (Dolna Saksonia). Akredytowany w Bonn dziennikarz francuski dyspono-
wal az nadto wystarczajaca iloscig przyktadéw poznanego z autopsji skrajnego
nacjonalizmu w NRF. Wystarczyto zresztg, iz powotat sie tylko na jeden zjazd
ziomkowski i wysuwane na nim roszczenia terytorialne wobec Polski. Delcour
Perswadowat zachodnioniemieckim uczestnikom dyskusji, iz rosizczenia te przedtu-

77W USA o granicy na Odrze i Nysie. ,,Zycie Warszawy” nr 153 z 26/27 VI 1966, s. 2.

® Ibidem.

» WypowiedZ Mitterranda. ,Trybuna Ludu” nr 167 z 19 VI 1966, s. 2.

@ H. Lange za uznaniem granicy na Odrze i Nysie. ,Zycie Warszawy” nr 138 z 9 VI
*966, s. 1; Bonn soli Oder-Neisse-Grenze anerkennen. ,Neues Deutschland” nr 155 z 8 VI 1965.
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zaja tylko podziat Niemiec. Wedtug jego oceny, 99°/0 Francuz6w popiera granice
na Odrzei i Nysie, a tak samo — jego zdaniem — myslg Anglicy i Amerykanie.
Delcour nie wierzy ponadto, aby-istniat jaki$ kraj, ktéry by dopuscit do zjednocze-
nia Niemiec, dop6ki nie zrezygnuja one zei swych roszczen terytorialnych. Wymie-
niony juz prof. Barraclough dodat w uzupeinieniu wystgpietiia swego francuskiego
przedmoéwcy, ze uznanie przez rzagd NRF granicy na Odrze i Nysie jeszcze przed
konferencjg pokojowa ,,bytoby ulga dla catego Swiata”.8

Niestety, rowniez i w minionym poétroczu nic niei wskazywato na to, by rzad
NRF zamierzat spetni¢ te oczekiwania i w tyim zakresie przyczyni¢ sie do ztagodze-
nia napiecia stosunkéw miedzynarodowych we wspdtczesnym Swiecie

Janusz Sobczak

AKTUALNE STANOWISKO RZADU NIEMIECKIEJ REPUBLIKI FEDERALNEJ
WOBEC GRANICY NA ODRZE | NYSIE

Utworzony po wyborach, ktére odbyty sie 19 IX 1965 r., nowy — piaty z kolei
rzad federalny, ztozony ponownie z (przedstawicieli CDU/CSU i FDP, podtrzymuje
niezmiennie poglad, iz granica polsko-niemiecka nie jest dotychczas ostatecznie
prawnie zatwierdzona, a do czasu zawarcia traktatu pokojowego z Niemcami jej
przebieg winien by¢ okreslany wedtug stanu z dnia 31 XII 1937 r.1 Motywacja po-
wyzszego stanowiska wywodzi sie przede wszystkim z dwoch zasadniczych zatozen, ze:

1) umowa poczdamska jest porozumieniem nie wigzacym — zdaniem rzadu
NRF — Niemiec. W zwigzku z tym, rzad NRF odrzuca postanowienia terytorialne
umowy poczdamskiej ustalajgce utrate bylych niemieckich obszaréw wschodnich
na rzecz Polski i ZSRR;

2) Niemcy nadal jako cato$¢ zachowuja jedno$¢ panstwowa, a ich petnopraw-
nym reprezentantem w stosunkach miedzynarodowych pozostaje wytgcznie NRF.
Negowanie istnienia NRD, jako suwerennego panstwa niemieckiego, pocigga za
sobg odmowe uznania porozumieh granicznych, jakie na podstawie umowy pocz-
damskiej zawarty Polska i NRD w latach 1950/51.

Ten punkt widzenia rzadu federalnego sprawia, ze NRF znajduje sie na po-
zycji jedynego panstwa rw Europie wystepujacego z roszczeniami terytorialnymi
wobec innych panstw. Rewizjonizm terytorialny, stanowiacy integralng czes¢ ofi-
cjalnej polityki panstwowej NRF, jest jednym z czynnikéow wplywajacych w za-
sadniczy spos6b ma brak pokojowej stabilizacji stosunkéw miedzynarodowych w Eu-
ropie i definitywne rozwigzanie catoksztattu kwestii niemieckiej

W zwigzku z powyzszym powstaje pytanie, jak ksztattuje sie dotychczasowa
polityka nowego rzadu w zakresie interesujgcego nas problemu jego pogladéw na
granice polsko-niemiecka.

Ponownie wybrany na stanowisko kanclerza federalnego Ludwig Erhard wy-
gtosit w Bundestagu w dn. 10 XI 1965 r. inauguracyjne expose rzgdowe zawiera-
jace wytyczne polityki rzadu zachodnioniemieckiego podczas jego czteroletniej ka-
dencji w latach 1966—1970.

&M. Podkowinski, Niewyzyte tesknoty. ,Trybuna Ludu” nr 190 z 12 VII 1966, s. 2;
R. Dertinger, Statt Nationalgefilhl blieb ein trdumerischer Hang zu Europa, hoccum und
der Vaterland-Begriff. ,Frankfurter Rundschau” nr 144 z 25 VI 1966.

1 Zob. pierwsza deklaracjg rzagdu NRF ztozong w Bundestagu w dn, 20 IX 1949 r. przez
kanclerza K. Adenauera (,,Keesing's Archiv der Gegenwart” 1949, s. 2072A).
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