
Z kroniki naukowej
S T A N  W S P Ó Ł P R A C Y  N A U K O W E J M IĘ D Z Y  P O L S K Ą  I C Z E C H O S Ł O W A C JĄ

O R A Z  G Ł Ó W N E  K IE R U N K I B A D A Ń  D O T Y C Z Ą C Y C H  P O L S K I W  C S R S  
W  L A T A C H  1961— 1964*

W e w s p ó łp ra c y  m ięd zy  P o lsk ą  i C z ec h o s ło w a c ją  o ra z  w  ro z w o ju  c ze sk ich  b a ­
d a ń  n a d  p ro b le m a ty k ą  p o lsk ą , z w łaszc za  w  d z ie d z in ie  h is to r ii ,  u c z e s tn ic z ą  z a ró w n o  
in s ty tu ty  C z ec h o s ło w a ck ie j A k a d e m ii  N a u k , ja k  i in s ty tu ty  sp e c ja lis ty c z n e  a  t a k ­
że  z a k ła d y  w y ż sz y ch  u c ze ln i c z e c h o s ło w a c k ic h . R o zsze rzy ły  s ię  ró w n ie ż  w z a je m n e  
k o n ta k ty  in s ty tu c j i  p o lsk ic h  i c z e c h o s ło w a c k ic h  o ra z  p o sz c ze g ó ln y c h  b a d a c z y , k tó ­
r a  to  w y m ia n a  p rz y c z y n ia  s ię  do b liż szeg o  i szczeg ó ło w szeg o  w z a je m n e g o  p o z n a n ia  
s ta n u  i z a d a ń  n a u k  h is to ry c z n y c h  w  obu  p a ń s tw a c h .

P rz e d e  w s z y s tk im  w y m ie n ić  n a le ż y  I n s ty tu t  H is to r i i  E u ro p e js k ic h  K r a jó w  S o ­
c ja lis ty c z n y c h  C zA N  (V slav  dejin  evropskych  socialistickych zem i CSAV) i to  z a ­
ró w n o  jeg o  c e n t r a lę  w  P ra d z e ,  j a k  i f i lię  w  B rn ie , p o w s ta ły  w  p o c z ą tk a c h  1964 r .  
po  r e o rg a n iz a c j i  I n s ty tu tu  S ło w ia ń sk ie g o  C zA N  (S loransky  ustav  CSAV).  J e d ­
n y m  z g łó w n y c h  o s ią g n ię ć  I n s ty tu tu  S ło w ia ń sk ie g o , a  o b ecn ie  IHEKS,  j e s t  o b sz e rn e  
sy n te ty c z n e  d z ie ło  o m a w ia ją c e  p ro b le m  s to su n k ó w  c ze sk o -p o lsk ic h  w  p rz e sz ło śc i p t. 
Czesi i Polacy przeszłości  o p a r te  n ie  ty lk o  n a  d o ty ch c za s  p o w s ta łe j  l i te r a tu r z e ,  
lecz  w  je szc ze  w ię k sz y m  s to p n iu  n a  ro z le g ły c h  n o w y c h  b a d a n ia c h  ź ró d ło w y ch . 
P ie rw sz y  to m  te j  p ra c y , k tó r y  p o w s ta ł  je szc ze  w  In s ty tu c ie  S ło w ia ń sk im  i w y d a n y  
zo s ta ł ja k o  I to m  p u b l ik a c ji  IHEKS  n a  p o c z ą tk u  1964 r .,  d o ty czy  s to su n k ó w  c ze sk o - 
-p o lsk ic h  od  czasó w  n a jd a w n ie js z y c h  aż  do  o k re su  o d ro d z e n ia  n a ro d o w e g o  w  d r u ­
gie j p o ło w ie  X V II I  w . W y d a n y  z o s ta ł  z o k a z ji p o lsk ic h  u ro c z y s to śc i ty s ią c le c ia  
i d e d y k o w a n y  s t ro n ie  p o lsk ie j w  z w ią /k u  z 6 0 0 -ro czn icą  U n iw e r s y te tu  K r a k o w ­
sk ieg o . O p ra c o w y w a n ie  I I  to m u  teg o  d z ie ła  zo sta ło  p rz e rw a n e  w  z w ią z k u  z r e o r ­
g a n iz a c ją  I n s ty tu tu  S ło w ia ń sk ieg o , w  1964 r .  p o d ję to  je d n a k  n a  n o w o  p ra c e  i w  k o ń ­
cu teg o ż  ro k u  to m  p rz y g o to w a n y  z o s ta ł do d ru k u .

O bok te j  sy n te ty c z n e j  p ra c y  n a u k o w c y  z g ro m a d z e n i w  In s ty tu c ie  S ło w ia ń sk im , 
a  o b e cn ie  IHEKS,  u c z e s tn ic z y li  w  c ią g u  o s ta tn ic h  l a t  w  o p ra c o w a n iu  sz e re g u  s tu ­
d ió w  m o n o g ra f ic z n y c h , k tó re  w y sz ły  d ru k ie m  w  w ie lu  p ism a c h  i w y d a w n ic tw a c h  
zb io ro w y ch , ja k  n p . „ S la v ia ” , Brno v  minulosti a dnes,  , ,S lo v a n sk e  h is to r ic k e  s tu d ie ” . 
I t a k  w  z b io rz e  Brno . . .  w y sz ła  d ru k ie m  w  1960 r .  c e n n a  p r a c a  V. Ż a c k a  p t. Brneń-  
skie początki w spó łpracy  rew olucyjnej Czechów i Polaków w  X I X  w.,  a  w  „S lav .il” 
w  1963 r. J . M ik u lk a  o p u b lik o w a ł a r ty k u ł  p t. Czesi u Jana Długosza.  C z w a r ty  i p ią ­
ty  to m  p e r io d y k u  ,,S lo v a n sk e  h is to r ic k e  s tu d ie ” p o św ię c o n e  z o s ta ły  w  ca ło śc i t e ­
m a ty c e  p o lsk ie j i c ze ch o s ło w ack o -D o Isk ie j: t s k  w ięc  np . w  t .  IV  (1961 r .)  o p u b li­
k o w a li  sw e  s tu d ia  d o ty cz ąc e  p ro b le m ó w  p o lsk ic h  L. H a v lik  (T rzy  rozdzia ły  z  na j­
s tarszych  stosunkóu: czesko-polskich),  H . B u lin  (Polskie państwo Mieszka I a Czechy),  
J. M a c ń re k  —  M. R e jn u ś  (O problem ie czeskiego języka  literackiego w  Polsce w  X V  
i pocz. X V I  w.), M. S m e rd a  (Położenie poddanych w  Europie ś rodkow ej w  okresie  
późnego feudalizmu),  V. Z aćek  (Zainteresowanie emigracji po lsk ie j  husytyzm em ).  
W  t. V (1963 r.)  n a le ży  w y ró ż n ić  n a s tę p u ją c e  p ra c e :  A. G ro b e ln y  (O problem atyce  
stosunków czesko-polskich w  l. 1868— 71), V. S ta s tn y  (Polem ika nad problem em  poł-

* R e f e r a t  w ygłoszony na  p o s ie d z e n iu  Polsko-C zechosiow ackiej K o m is ji H is to ry c z n e j.
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sko-rosy jsk im  w  piśmie „Cas” w  1891 r.), J. V a le n ta  (Problem  polski a rewolucja  
październikowa),  K . K o fa lk o v a  (Stosunki czechoslowacko-polskie  w  latach 1945■—48).
N ależy  d o d ać , że  w  V to m ie  z n a la z ły  s ię  ró w n ie ż  p o lsk ie  p ra c e  K . P iw a rsk ie g o ,
W . T . K o w a lsk ie g o , i ra d z ie c k ie g o  u czo n eg o  G . M . S ła w in a . N ic  d z iw n eg o  w ięc , że  
z u w a g i n a  p o lsk ą  te m a ty k ę  to m ó w  sp o ty k a m y  w  IV  to m ie  n a s tę p u ją c ą  d e d y k a c ję :  
„ P o p rz e z  te n  to m  c ze ch o s ło w ac cy  h is to ry c y  s to su n k ó w  m ię d z y s ło w ia ń s k ic h  w łą c z a ją  
s ię  do o g ó ln o św ia to w y c h  u ro c z y s to śc i T y s ią c le c ia  P a ń s tw a  P o lsk ie g o ” .

N a u k o w i p ra c o w n ic y  I n s ty tu tu  S ło w ia ń sk ie g o  a  o b e cn ie  1HEKS  o p u b lik o w a li  
w  c ią g u  m in io n y c h  la t  sz e re g  s tu d ió w  ta k ż e  w  p o lsk ic h  c za so p ism ac h , ja k  n p .
M. S m e rd a  w  „ S o b ó tc e ” (1960 r.), V. Z a ć e k  w  „ K w a r ta ln ik u  H is to ry c z n y m ” (1961 r.),
H . B u lin , L . I I a v l ik ,  J . P o ś v ą r , M . R e jn u ś , F r . M a te je k  i in . w  „ S tu d ia c h  z d z ie jó w  
p o lsk ic h  i c z e c h o s ło w a c k ic h ” tW ro c ła w  1961).

S p ó ś ró d  p ra c  h is to ry k ó w  l i t e r a tu r y  z w ią z a n y c h  z I n s ty tu te m  S ło w ia ń sk im  t r z e ­
b a  w s k a z a ć  n a  p r a c e  ta k ic h  u c zo n y c h  ja k :  K . K re jć i ,  J .  D olanslcy , M . K u d e lk a ,
F . W o lm a n , S. M e ś ta n , J . B e ck a  i in .

Z in n y c h  in s ty tu tó w  a k a d e m ic k ic h  z a jm u ją c y c h  s ię  p ro b le m a m i p o lsk im i n a ­
leż y  w y m ie n ić  I n s ty tu t  C z e c h o s ło w a c k o -R a d z ie c k i w  B ra ty s ła w ie  (Ce'skosloven- 
sko-so v ie tsky  institut),  g d z ie  p rz y g o to w a n o  do d ru k u  p o d  r e d a k c ją  ko l. H ro z ie n ć ik a  
i w y d a n o  p ra c ę  z b io ro w ą  d o ty c z ą c ą  s to su n k ó w  p o lsk o -s ło w a c k ic h  od o k re su  n a j -  ^
d a w n ie jsz e g o  do  czasó w  w s p ó łc z e sn y c h  p t. Polacy i m y  (B ra ty s ła w a  1963). R o z p ra w a  

ta , choć p o d  w z g lęd e m  o b ję to śc i je s t  o w ie le  s k ro m n ie js z a  n iż  o m ó w io n a  w y że j m o ­
n o g ra f ia  IHEKS,  n ie m n ie j  je s t  o n a  p r a c ą  in s p i r u ją c ą  i s ta n ie  s ię  n a  p e w n o  p o d ­
s ta w ą  lu b  p u n k te m  w y jśc ia  d a ls z y c h  m o n o g ra f ic z n y c h  o p ra c o w a ń  z a g a d n ie n ia  s to ­
su n k ó w  p o lsk o -s ło w a c k ic h . P r a c e  d o ty cz ąc e  P o lsk i w y sz ły  ró w n ie ż  w  p iśm ie  „S lo - 
v a n s k e  ś tu d ie ” w y d a w a n y m  p rz e z  I n s ty tu t  C z e c h o s ło w a c k o -R a d z ie c k i. N a leży  tu  
w y m ie n ić  np . a r ty k u ł  E. S ta v ro v sk ie g o  Wspólne tradyc je  ludu polskiego, zachod-  
nioukraińskiego i wschodnioslowackiego, X V I  —  I poi. X VIII w .  („ S lo v a n s k e  ś tu ­
d ie ” , B r a ty s ła w a  1960).

P o z a  p ra c ą  Polacy i m y  i in n y m i s tu d ia m i m o n o g ra f ic z n y m i n a le ż y  ró w n ie ż  
zw ró c ić  u w a g ę  n a  k s ią ż k ę  w y d a n ą  w  ty m ż e  in s ty tu c ie ,  p ió ra  V. B o ro d o v ć a k a  Echa 
powstania polskiego w  1863 r. na S łow acji  (B ra ty s ła w a  1960).

W p ra w d z ie  w  in s ty tu ta c h  h is to ry c z n y c h  C zA N  w  P ra d z e  i w  B rn ie  o raz  SA N  
w  B ra ty s ła w ie  b a d a n ia  p ro b le m a ty k i  p o lsk ie j n ie  są  t r a k to w a n e  ja k o  sa m o d z ie ln a  
d y sc y p lin a , lecz  p o szczeg ó ln i p ra c o w n ic y  ty c h  in s ty tu tó w  p o ru s z a ją  ow e  k w e s t ie  
w  sw y ch  p ra c a c h  p o św ię c o n y ch  p ro b le m o m  cze sk im  i s ło w a c k im . Do ta k ic h  n a le ż ą  
np . F . G ra u s , D. T r e i t ik ,  B . K rz e m ie ń s k a  i in n i w  P ra d z e ,  P . H o rv a th ,  P . R a tk o ś  i in . 
w  B ra ty s ła w ie .  D o d ać  trz e b a , że zw łaszcza  w  p iśm ie  „ C e sk o s lo v en sk y  Ć aso p is  H i-  
s to r ic k y ” d ru k o w a n e  są  p rz y c z y n k i  n ie k tó ry c h  h is to ry k ó w  p o lsk ich .

W śró d  in n y c h  in s ty tu tó w  C zA N , k tó re  p rz y c z y n ia ją  s ię  do  ro z w o ju  czech o s ło ­
w a c k ic h  b a d a ń  p ro b le m ó w  p o lsk ic h , n a le ż y  w sk a z a ć  n a  I n s ty tu t  H is to r i i  P a ń s tw a  
i P ra w a  w  P ra d z e  (O s tav  dej  in prava a stdtu),  g d z ie  p o w a ż n y  a u to r y te t  n a u k o w y  
z y sk a ł jeg o  w sp ó łp ra c o w n ik  V. P ro c h a z k a , a u to r  k i lk u  c e n n y c h  ro z p ra w  o p u b lik o ­
w a n y c h  z a ró w n o  w  cza so p iśm ie  , ,P ra v n e -h is to r ic k e  s tu d ie ” , ja k  i w  p o lsk im  p e ­
r io d y k u  „ K w a r ta ln ik  H is to ry c z n y ” , n a s tę p n ie  I n s ty tu t  A rc h e o lo g ic z n y  w  P ra d z e  
(Archeologicky ustav)  i w  B rn ie  o ra z  jeg o  z a k ła d  w  O p a w ie , k tó ry c h  p ra c o w n ic y  
w  sw y c h  b a d a n ia c h  p o św ię c o n y ch  p ro b le m o m  W ie lk ie j M o ra w y  i s to su n k ó w  n a  t e ­
r e n ie  czesk ieg o  Ś lą sk a  z w ra c a ją  u w a g ę  ró w n ie ż  n a  z a g a d n ie n ia  P o lsk i z ac h o d n io - 
p o łu d n io w e j w  IX  i X  w . o ra z  n a  s to s u n k i  c z e sk o -p o lsk ie  w  ty m  o k re s ie .

I n s ty tu t  Ś lą sk i  C zA N  w  O p a w ie  (S lezsky  ustav)  z a ją ł  w  o s ta tn im  o k re s ie  je d n o  
z c zo ło w y ch  m ie jsc  n a  p o lu  b a d a ń  p ro b le m ó w  p o lsk ich . S ta ł  s ię  on w a ż n y m  o ś ro d ­
kiem - ty c h  b a d a ń  i to  n ie  ty lk o  d z ię k i sw e j w ła sn e j  k a d rz e  n a u k o w e j,  lecz  ta k ż e  
d z ięk i te m u , iż w o k ó ł n ieg o  g ro m a d z ą  s ię  b a d a c z e  p ro b le m a ty k i  p o lsk ie j  ró w n ie ż  
7. in n y c h  in s ty tu tó w  c ze ch o s ło w ac k ich  o ra z  w y ższy ch  u cze ln i.
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P o  w łą c z e n iu  I n s ty tu tu  Ś lą sk ieg o  do C zA N  (k w ie c ie ń  1958) zac zę ła  s ię  ro z w ija ć  
jego  w s p ó łp ra c a  z lic z n y m i p o lsk im i o ś ro d k a m i n a u k o w y m i, a  p rz e d e  w s z y s tk im  
ze Ś lą sk im  In s ty tu te m  N a u k o w y m  w  K a to w ic a c h . P o  n a r a d z ie  p rz e d s ta w ic ie li  o b u  
in s ty tu tó w  w  K a to w ic a c h  i w  O paw ie, w  1959 r .  u s ta lo n o  i ro z sz e rz o n o  w y m ia n ę  
c zaso p ism  i p u b l ik a c j i  m ię d z y  obu  w y m ie n io n y m i in s ty tu ta m i ,  a  do  p la n ó w  p ra c y  
w łączo n o  p u n k ty  d o ty cz ąc e  w s p ó ln y c h  b a d a ń  o k re ś lo n y c h  p ro b le m ó w . I  t a k  w  1959 r. 
m ia ła  m ie jsc e  w  K a to w ic a c h  n a r a d a  ro b o c z a  ro z w a ż a ją c a  k w e s t ie  z n a c z e n ia  p ra c y  
L e n in a  d la  s tu d ió w  p ro b le m a ty k i  n a ro d o w o śc io w e j n a  G ó rn y m  Ś lą s k u , w  1961 r .  
k o n fe re n c ja  d o ty c z ą c a  p ro b le m u  n ie m ie c k ie g o  w  C z e c h o s ło w a c ji  i w  P o lsc e  o ra z  
p o d s ta w o w y c h  p ro b le m ó w  re w iz jo n iz m u  n iem iec k ie g o . N ie  b y ły  to  n a r a d y  w ą sk ie g o  
k rę g u  n a u k o w c ó w  z te r e n u  Ś lą sk a ,  a le  k o n f e re n c je  n a u k o w e  g ro m a d z ą c e  p rz e d s ta ­
w ic ie li w s z y s tk ic h  w a ż n ie js z y c h  in s ty tu tó w  w  P R L  i  w  C S R S . M a te r ia ły  s e s j i  w y ­
d a ł d ru k ie m  Ś lą sk i  I n s ty tu t  N a u k o w y , a  sp o ś ró d  r e fe r a tó w  c z e sk ic h  o p u b lik o w a n o  
P ra c e  K . K a n i, J . V a le n ty  i M . M y śk i. W  c z e rw c u  1960 r .  o d b y ła  s ię  w  O p a w ie  
w sp ó ln a  k o n f e re n c ja  o b u  in s ty tu tó w , k tó r e j  p ro g ra m  o b e jm o w a ł z a g a d n ie n ia  o d ­
d z ia ły w a n ia  id eo lo g ii s ło w ia ń sk ie j  n a  Ś lą sk u  i je j  z n a c z e n ia  d la  k s z ta ł to w a n ia  s ię  
s to su n k ó w  p o lsk o -c z e sk ic h  n a  t e r e n ie  Ś lą sk a . M a te r ia ły  z te j  k o n fe re n c ji ,  k tó r a  ro z ­
w a ż a ła  ró w n ie ż  p ro b le m  f u n k c j i  id e i s ło w ia ń sk ie j  w  p ro g ra m ie  n a ro d o w o w y z w o -  
leń czy m  n a ro d u  czesk ieg o  i p o lsk ieg o , z o s ta ły  o p u b lik o w a n e  w  p e r io d y k u  „S lez sk y  
sb o rn ik ” .

P ra c o w n ic y  o p a w sk ie g o  I n s ty tu tu  Ś lą sk ie g o  o ra z  n a u k o w c y  z in n y c h  in s ty tu ­
tó w  b a d a w c z y c h  z P r a g i  i B rn a  u c z e s tn ic z y li  n a s tę p n ie  w  k o n f e re n c ji  d o ty cz ąc e j 
P o w stań  g ó rn o ś lą sk ic h  i w  k o n fe re n c ji  n a  t e m a t  p o w s ta n ia  P o ls k ie j  P a r t i i  R o b o t­
n icze j. K o n fe re n c je  t e  o d b y ły  s ię  w  K a to w ic a c h  w  p o c z ą tk a c h  1961 r .  i 1962 r„  
n a to m ia s t  w e  w rz e ś n iu  1963 r .  w  O p a w ie  o d b y ła  się  s e s ja  p o św ię c o n a  p ro b le m o w i 
n ie m ie c k ie m u  i k w e s t i i  u k ła d u  m o n a c h ijsk ie g o .

Ś w ia d e c tw e m  z a in te re s o w a n ia  s p ra w a m i p o lsk im i są  ró w n ie ż  m a te r ia ły  p u b l i ­
k o w a n e  w  c za so p iśm ie  o p a w sk im  „ S le z sk y  s b o rn ik ” . N a  jeg o  ła m a c h  w y d ru k o w a n o  
w  c iąg u  o s ta tn ic h  l a t  lic z n e  ro z p ra w y  h is to ry k ó w  c ze sk ich  i p o lsk ic h  o d n o sz ą ce  się  
do n a jró ż n ie js z y c h  a sp e k tó w  s to su n k ó w  c z e sk o -p o lsk ic h  w  o k re s ie  fe u d a liz m u  
i w  X X  w . Z p o lsk ic h  p ra c  w y m ie n ić  m o żn a  n p . ro z p ra w ę  A . B ro ż k a  o m ig ra c j i  
ro b o tn ik ó w  c ze sk ich  n a  G ó rn y m  Ś lą sk u , p ra c e  J . L eszc zy ń sk ie g o  o zb iegostw ie . p o d ­
d a n y c h  c h ło p ó w  n a  t e r e n ie  K a rk o n o sz y , a r ty k u ł  T rz n a d la  o z w ią z k a c h  s z k la r s tw a  
czesk ieg o  i d o ln o ś lą sk ie g o , s tu d iu m  S. S ta n is ła w s k ie j  d o ty c z ą c e  o k re su  d y k ta tu  m o ­
n a c h ijsk ie g o  itd . Z  c ze sk ich  a u to ró w  d ru k o w a l i  tu  w  1. 1960— 64 sw e  p ra c e :  J . K o ­
le jk a ,  A. G ro b e ln y , V. Z ać ek , M . K u d e lk a ,  K . K o ra lk o v a , B . P i tro n o v a , J .  S k u lin a , 
J . M ik u lk a , J . P o ś v a r ,  O. K a ń a , J . M a c u re k , J . P e l ik a n  i in . W sz y s tk ie  te  p u b l ik a ­
c je  są  c e n n y m i i in s p iru ją c y m i p rz y c z y n k a m i do p o z n a n ia  h is to r i i  p o lsk ie j i c ze ­
c h o s ło w a c k ie j o ra z  p ro b le m u  s to su n k ó w  p o lsk o -c z e c h o s ło w a c k ic h  od  o k re su  n a j ­
d a w n ie jsz e g o  do  w sp ó łczesn o śc i. G łó w n y  n a c isk  k ła d z ie  s ię  tu  je d n a k  n a  o k re s  n a j ­
no w szy , n a  p o z n a n ie  s to su n k ó w  c z e c h o s ło w a c k ic h  w  d ru g ie j  p o ło w ie  X I X  i X X  w .

T rz e b a  d o d ać , że  w ś ró d  w s z y s tk ic h  c za so p ism  n a u k o w y c h  C z e c h o s ło w a c ji  „ S lez ­
sk y  s b o rn ik ” u w z g lę d n ia  n a js z e rz e j  in fo rm a c je  o p o lsk ie j  l i t e r a tu r z e  h is to ry c z n e j .  
Ś w ia d c zy  to  o n ie m a ły m  z a in te re s o w a n iu  r e d a k c j i  p ism a  (w  k tó r e j  z a s ia d a ją  n ie  
ty lk o  n a u k o w c y  z O p a w y  i O s tra w y , a le  i z B rn a , n p . J .  K o le jk a  i M . K u d e lk a )  
tw ó rc zo śc ią  n a u k o w ą  w  P o lsc e , z w ła szc za  je ś li  d o ty czy  o n a  s to su n k ó w  p o lsk o -c z e ­
c h o s ło w a ck ich . N ie  n a le ż y  ró w n ie ż  z a p o m in a ć , że  I n s ty tu t  Ś lą sk i  w  O p a w ie  w y d a ł  
sze re g  p u b l ik a c j i  te m a ty c z n ie  z w ią z a n y c h  z p ro b le m a ty k ą  c z e sk o -p o lsk ą . J e s t  to  
m . in. p r a c a  J. M a c ń rk a  o m a w ia ją c a  p ro b le m  W o ło ch ó w  w  z a c h o d n ic h  K a r p a ta c h  
(1959 r.), s tu d iu m  J . K o le jk i  o r a d a c h  ro b o tn ic z y c h  (1960 r.), r o z p ra w a  M . S m e rd y
o C ie szy ń sk ie m  p rz e d  p o w s ta n ie m  1766 r .  (1962), p r a c a  A. G ro b e ln e g o  ro z w a ż a ją c a  
k w e s tię  Ś lą sk a  w  o k re s ie  o b ozów  n a ro d o w y c h  (1962 r .) , M . M y śk i o p o c z ą tk a c h
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tw o rz e n ia  s ię  k la s y  ro b o tn ic z e j  w  o k rę g u  o s tra w s k im  (1961 r.), J. V a le n ty  o C ie -  
sz y ń sk ie m  w  la ta c h  1918— 1920 (1961 r.).

Z a in te re s o w a n ie  p ra c o w n ik ó w  o p a w sk ie g o  I n s ty tu tu  Ś lą sk ie g o  p ro b le m a ty k ą  
p o lsk ą  p rz e ja w ia  s ię  ta k ż e  w  s tu d ia c h  d o ty c z ą c y c h  k w e s t i i  Ś lą sk a  czesk ieg o  (K a ń a , 
G ro b e ln y , V a le n ta , M y śk a , i in.). W id o c zn e  je s t  to  ró w n ie ż  w  ro z sz e rz e n iu  w y m ia n y  
c za so p ism  i p u b l ik a c ji  z P o ls k ą ,  „S lez sk y  sb o rn ik ” i „ R a d o s tn a  z e m e ” w  c iąg u  
o s ta tn ic h  l a t  n a j in te n s y w n ie js z ą  w y m ia n ę  u trz y m y w a ły  w ła śn ie  z P o lsk ą .

J e ś l i  c h o d z i o c h a r a k te r y s ty k ę  g łó w n y c h  k ie ru n k ó w  p ra c y  n a u k o w e j In s ty tu tu  
Ś lą sk ie g o  w  O p a w ie  d o ty c z ą c y c h  p ro b le m ó w  p o lsk ic h  o ra z  w s p ó łp ra c y  z P o lsk ą , 
n a le ż y  s tw ie rd z ić , że  n a jw ię c e j  d o k o n a n o  tu  w  z a k re s ie  z a g a d n ie ń  X IX  i X X  w . 
A  w ię c  w  d z ie d z in ie  p ro b le m ó w  czesk ieg o  i  p o lsk ieg o  r u c h u  n a ro d o w e g o  n a  Ś lą sk u , 
k w e s ti i  in te rn a c jo n a l iz m u  w e  w s p ó łp ra c y  p o lsk o -c z e sk ie j ,  p ro b le m ó w  p o lity c z n y c h  
w  o k re s ie  m ię d z y w o je n n y m , a ta k ż e  W z a k re s ie  b a d a ń  re w iz jo n iz m u  w  N R F . W  p ro ­
g ra m ie  p ra c y  n a u k o w e j w id o c z n e  je s t  n a d a l  p o d e jm o w a n ie  w s p ó ln ie  z u czo n y m i 
p o lsk im i n ie k tó ry c h  p ro b le m ó w  ( ja k  n p . p ro b le m a ty k a  n a ro d o w o śc io w a).

P ro b le m a m i P o lsk i  w sp ó łc z esn e j, k w e s t ia m i  p o lsk ie j  p o lity k i  w e w n ę trz n e j  i z a ­
g ra n ic z n e j  o ra z  o b e cn y m i s to s u n k a m i p o lsk o -c z e c h o s ło w a c k im i z a jm u ją  się  p rz ed e  
w sz y s tk im  p ra c o w n ic y  I n s ty tu tu  P o l i ty k i  i E k o n o m ii M ię d z y n a ro d o w e j w  P ra d z e  
(XJstav pro mezinarodni po li t iku  a ekonomiku).  P rz e d m io te m  ich  b a d a ń  są  zw łaszcza  
s to s u n k i  c z e c h o s ło w a c k o -p o lsk ie  po  1945 r .  (K o ra lk o v a , K o ty k ). Z a g a d n ie n ie  w z a je m ­
n y c h  k o n ta k tó w  K P C z  i P Z P R  ro z w a ż a  w  sw y c h  p ra c a c h  O. K a ń a  z I n s ty tu tu  

H is to r i i  K P C z  w  P ra d z e  (t7stav dejin  KSG).
W o jsk o w y  I n s ty tu t  H is to ry c z n y  w  P ra d z e  (V ojensky h is toricky  ustav)  w łą c z y ł 

s ię  do b a d a ń  h is to ry c z n y c h  n a d  p ro b le m a m i P o lsk i p o p rz ez  w y d a n ie  k i lk u  p ra c  
p o św ię c o n y c h  s p e c ja ln ie  s to su n k o m  p o lsk o -c z e sk im  w  o k re s ie  fe u d a liz m u  (P. C hoć 
i J . D u rd ik ) . W  A rc h iw u m  M ie jsk im  w  B rn ie  s to s u n k a m i c z e sk o -p o lsk im i w  o k re ­
s ie  h u sy ty z m u  z a jm u je  s ię  J .  D f im a l, n a to m ia s t  w  p ra s k im  M u z e u m  N a ro d o w y m  
J .  T ic h y  o p ra c o w u je  te m a t  Polskie odghłęzienie Braci Czeskich  (z teg o  z a k re su  w y ­
d a ł  on  ju ż  k i lk a  s tu d ió w  w  „ S b o rn ik u  ć e s k o -p o ls k im ” i w  Studiach z  dzie jów  Pol­
ski i Czechosłowacji.  W ro c ła w  1961), a  F . B a th a  w  p iśm ie  „ P a m a tn ik  n a ro d n ih o  
p is e m n ic tv i” p is a ł  o p o lsk o -c z e sk ic h  k o n ta k ta c h  l i te r a c k ic h  w  X I X  i X X  w. P r a ­
c o w n ik  a g e n d  M a c ie rz y  S ło w a c k ie j  w  M a r tin ie ,  B o d o v a , b a d a  p ro b le m y  k u l tu r a l ­
n y c h  s to su n k ó w  p o lsk o -s ło w a c k ic h  w  4 0 -ty c h  la ta c h  X IX  w .

J e ś l i  c h o d z i o ro z w ó j b a d a ń  h is to ry c z n y c h  n a d  p ro b le m a m i p o lsk im i n a  w y ż ­
szy ch  u c z e ln ia c h  C S R S , t r z e b a  p rz e d e  w s z y s tk im  w y m ie n ić  d z ia ła ln o ść  K a te d r y  S la ­
w is ty k i  n a  U n iw e rsy te c ie  K a ro la  w  P ra d z e ,  g d z ie  s tu d ia m i s to su n k ó w  k u l tu ra ln y c h  
p o lsk o -c z e c h o s ło w a c k ic h  w  X IX  i X X  w . z a jm u ją  s ię  O. B a r to s  i T . B e ś ta . N a  k a ­
te d r a c h  h is to ry c z n y c h  c e n n e  p ra c e  z teg o  z a k re s u  p rz y g o to w a li:  J .  P o liśe n sk y , 
M . H ro c h , V. O liv o v a , F r . K a v k a . Z w łaszc za  o s ta tn i  z w y m ie n io n y c h  m a  w ie lk ie  
z a s łu g i ja k o  r e d a k to r  p ra c y  z b io ro w e j p rz y g o to w a n e j  p rz e z  U n iw e rs y te t  K a ro la  n a  
6 0 0 -lec ie  U n iw e r s y te tu  K ra k o w s k ie g o . W y m ie n ić  tu  n a le ż y  ta k ż e  p ra c ę  z b io ro w ą  
p t. Z  historii s tosunków  czechosłowacko-polskich,  b ę d ą c ą  z b io re m  re fe r a tó w  i d y ­
s k u s ji  z k o n fe re n c ji  n a u k o w e j p ra c o w n ik ó w  U n iw e rs y te tu  W a rsz a w sk ie g o  i U n i­
w e r s y te tu  K a ro la  w  P ra d z e , w  dn . 26 i 27 IV  1962 r.

W  k a te d rz e  H is to r i i  Z S R R  o ra z  ś ro d k o w e j i p o łu d n io w o -w sc h o d n ie j  E u ro p y  n a  
U n iw e rs y te c ie  w  B rn ie  b a d a n ia  p ro b le m ó w  p o lsk ic h  s ta n o w ią  je d e n  z p o d s ta w o ­
w y c h  z a k re só w  p ra c  b a d a w c z y c h . N a leż y  tu  w y m ie n ić  s z e re g  p ra c  p ió ra :  J . M a c u rk a , 
J . K o le jk i,  F r .  H e j la ,  Zd. K o n e ćn e g o . W  K a te d rz e  H is to r i i  k i lk a  p r a c  z z a k re su  
b a d a ń  n a d  z a g a d n ie n ia m i p o lsk im i n a p is a ł  J . S e b a n e k  (o p u b lik o w a n y c h  w  r . 1959 
w  p o lsk im  c z a so p iśm ie  „ S tu d ia  Ż ró d ło z n a w c z e ” ). P ro b le m ó w  p o lsk ich  i s to su n k ó w  
p o lsk o -c z e c h o s ło w a c k ic h  d o ty cz y  ró w n ie ż  p ra c a  F. M a in u śa  P rzem ysł w ełn iany i ba­
w ełn iany  na Morawach i na Śląsku w  XVIII w .  (1961 r .)  L ic zn e  polonica  w y c h o d z ą
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ró w n ie ż  w  p iśm ie  „ S b o rn ik  F ilo so fic k e  F a k u l ty  B r n e n s k e  U n iv e r s i ty ” , a  ta k ż e  
w  „ S b o rn ik u  M a tic e  M 'O ravske” , i  t a k  w  SFFBU  z 1961 r .  d e d y k o w a n y m  
J. M a c u rk o w i s tu d ia  z z a k re su  s to su n k ó w  c z e c h o s ło w a e k o -p o ls k ic h  o p u b lik o w a li:  
F. H e jl,  J . R a d im sk y , M. R e jn u ś ,  a  sipoza B rn a  H a ra k s im , S ta v ro v s k y , W o lm a n , 
Z acek .

W  o s ta tn im  o k re s ie  p ra c o w n ic y  k a te d r  h is to r i i  U n iw e r s y te tu  w  B rn ie  Z. K o -  
n e cn y  i F . M a in u ś  k o n c e n t r u ją  s ię  n a  b a d a n ia c h  p ro b le m u  a n ty h i t le ro w s k ie g o  r u ­
chu  o p o ru  n a  t e r e n ie  P o lsk i i w  o b o zach  p ra c y  p rz y m u s o w e j d la  P o la k ó w  w  C ze ­
ch o s ło w a c ji.

O bok  k a te d r  h is to r i i  U n iw e rs y te tu  w  B rn ie  p ro b le m y  p o lsk ie  b a d a  s ię  ró w n ie ż  
w  K a te d rz e  S la w is ty k i  teg o ż  U n iw e rs y te tu  (K ry s ty n e k , P e l ik a n ) ,  w  K a te d rz e  J ę z y ­
k a  C zesk ieg o  (A. L a m p re c h t) ,  w  K a te d rz e  L i t e r a tu r y  C z esk ie j (J . H r a b a k ,  M. K o -  
p eck y ) i w  n o w o p o w sta łe j  K a te d rz e  z a jm u ją c e j  s ię  b a d a n ia m i d ia le k tó w  ś lą s k ic h  
i w s c h o d n io -m o ra w s k ic h  (z łożonej z p ra c o w n ik ó w  I n s ty tu tu  J ę z y k a  C zesk ieg o  C zA N ).

N a  U n iw e rs y te c ie  P a ła ć k ie g o  w  O ło m u ń cu  p ro b le m y  p o lsk ie  r o z w a ż a ją  p r a ­
co w n icy  K a te d r y  J ę z y k a  C zesk ieg o  i L i t e r a tu r y  C z esk ie j, a  w ś ró d  n ic h  p o lo n iś c i:
H . J e c h o v a  i B . T em a.

W  O s tr a w ie  p ro b le m a m i sz e rsz y m i a  z w łaszc za  z a g a d n ie n ia m i w s p ó łp ra c y  z cze ­
c h o s ło w a ck im  ru c h e m  ro b o tn ic z y m  z a jm u ją  s ię  p ra c o w n ic y  I n s ty tu tu  P e d a g o g ic z ­
nego  z M . M y śk ą  n a  czele. N a  U n iw e rs y te c ie  K o m e ń sk ie g o  w  B r a ty s ła w ie  p o w s ta ła  
P ra c a  M . K u c e ry  p t.  Słowacja  i Polska w  przeszłości  (Sbornik  Filosoficke Fakulty  
U nivers ity  K om enskeho w  Bratislave.  1962). D o czo ło w y c h  z n aw c ó w  s to s u n k ó w  
p o lsk o -s ło w a c k ic h  n a  t e r e n ie  K a r p a t  i G a lic ji  n a le ż y  doc. E . S ta v ro v s k y .

N a w s c h o d n ie j  S ło w a c ji  p rz y  In s ty tu c ie  P e d a g o g ic z n y m  w  P re śo v ie  s tu d ia m i 
s to su n k ó w  S ło w a c ji  w s c h o d n ie j z G a lic ją  w  I I  po ł. X IX  w . z a jm u je  s ię  M . D a n ila k .

J a k  w id a ć  z p o w y ższeg o  z e s ta w ie n ia , c ze ch o s ło w ac cy  b adacze , p ro b le m ó w  p o l­
sk ic h  m o g ą  s ię  w y k a z a ć  sz e re g ie m  p r a c  n a u k o w y c h  z  d z ie d z in y  h is to r i i  P o lsk i  
i p o lsk ie j  k u l tu r y  p o w s ta ły c h  w  c ią g u  o s ta tn ic h  la t .  D ą ży li on i p rz y  ty m  do c o ra z  
w ię k sz eg o  z a c ie śn ie n ia  w s p ó łp ra c y  m ię d z y  c z e ch o s ło w ac k im i i p o lsk im i o ś ro d k a m i 
b a d a w c z y m i. P r a c e  b a d a c z y  c z e c h o s ło w a c k ic h  z a g a d n ie ń  p o lsk ic h  ro z w ija ły  s ię  
w  c ią g u  o s ta tn ic h  l a t  w  k i lk u  k ie ru n k a c h .  I t a k  —  p rz y g o to w a n o  o p a r tą  n a  n a u k o ­
w y c h  p o d s ta w a c h  n o w ą  s y n te ty c z n ą  p r a c ę  p t.  Czesi i Polacy w  przeszłości  k o rz y ­
s ta ją c  n ie  ty lk o  z d o ty ch c za s  o p ra c o w a n y c h  m o n o g ra f ii ,  a le  i z n o w eg o  m a te r ia łu  
ź ró d ło w eg o . T e n d e n c ją  u c zo n y c h  c z e c h o s ło w a c k ic h  b y ło  d o k o n a n ie  d a lszeg o  p o s tę p u  
w  m o n o g ra f ic z n y m  o p ra c o w a n iu  p ro b le m a ty k i  s to su n k ó w  p o lsk o -c z e c h o s ło w a c k ic h  
od czasó w  n a jd a w n ie js z y c h  do w sp ó łc z esn o śc i. N a c isk  k ła d z io n o  p rz y  ty m  n a  t e ­
m a ty  o c h a r a k te r z e  p o s tę p o w y m , a  t a k ż e  n a  u d z ia ł  s t ro n y  p o lsk ie j i c z e c h o s ło w a c ­
k ie j w  p o s tę p o w y c h  r u c h a c h  sp o łe cz n y ch . I choć  n ie  z a n ie d b y w a n o  te m a tó w  z o k re ­
su  fe u d a liz m u  czy  ś re d n io w ie c z a , w  c ze ch o s ło w ac k ich  b a d a n ia c h  d o ty c z ą c y c h  P o l ­
sk i w  c ią g u  o s ta tn ic h  l a t  k ła d z io n o  c o ra z  s iln ie js z y  n a c isk  n a  o k re s  n o w szy  i w s p ó ł­
czesność , n a  k o n ta k ty  i s to su n k i  w  r a m a c h  r u c h u  ro b o tn ic ze g o  i p o c z ą tk ó w  w s p ó ł­
p ra c y  so c ja lis ty c z n e j. W sp ó łp ra c a  z u c z o n y m i .po lsk im i p o le g a ła  ró w n ie ż  n a  w s p ó l­
n y m  ro z w ią z y w a n iu  lic z n y c h  p ro b le m ó w  h is to ry c z n y c h , in te r e s u ją c y c h  o b ie  s tro n y . 
W ie lk ą  p o m o cą  w  ro z w o ju  c z e c h o s ło w a c k ic h  b a d a ń  p ro b le m a ty k i  p o lsk ie j  b y ło  p o ­
p a rc ie  u d z ie la n e  p rz e z  C zA N , M in is te r s tw o  O św ia ty  i K u l tu r y  o ra z  w ła d z e  w y ż ­
szych  u c z e ln i c ze ch o s ło w ac k ich . W  p ra c a c h  ty c h  p o w a ż n ą  p o m o c  o k a z y w a ła  t a k ż e  
a d m in is t r a c ja  c z e c h o s ło w a c k ic h  i p o lsk ic h  a rc h iw ó w  p a ń s tw o w y c h , a  d o d a tk o w o  
p o m o cn ą  b y ła  tu  u m o w a  z a w a r ta  m ię d z y  P R L  i C S R S  w  1963 r .  d o ty c z ą c a  sp isu  
p o lo n ic ó w  w  a rc h iw a c h  c ze ch o s ło w ac k ich  i m a te r ia łó w  c ze sk ich  i s ło w a c k ic h  w  a r ­
c h iw a c h  p o lsk ic h . P o w a ż n ą  p o m o cą  je s t  tu  ta k ż e  w s p ó łp ra c a  w  r a m a c h  P o lsk o -  
C z ec h o s ło w a ck ie j K o m is ji  H is to ry c z n e j.  D z ięk i d z ia ła ln o śc i te j  k o m is ji  r e a l iz u je
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się  c o raz  s i ln ie js z a  i d o tą d  n ie  n p to w a n a  w s p ó łp ra c a  n ie  ty lk o  w  z a k re s ie  w z a ­
je m n y c h  s to su n k ó w , a le  i w  d z ie d z in ie  w sp ó ln e g o  ro z w ią z y w a n ia  p ro b le m ó w  h is to ­
ry c z n y c h . W sz y stk o  to  s tw a rz a  m o ż liw o ść  w sp ó ln e g o  w y s tę p o w a n ia  s tro n y  p o l­
s k ie j  i c z e c h o s ło w a c k ie j n a  fo ru m  m ię d z y n a ro d o w y m .

(P rz e ło ż y ł z ję z y k a  czesk ieg o  
Tadeusz S ew eryn  W ró b lew sk i)

K O N F E R E N C JA  N A U K O W A  W  L IP S K U  P O Ś W IĘ C O N A  P R O B L E M O M  
D E M O K R A C JI I P O D S T A W O W Y C H  P R A W  O B Y W A T E L S K IC H

D la  u c zc ze n ia  2 0 -lec ia  p o w s ta n ia  S o c ja l is ty c z n e j  P a r t i i  J e d n o śc i  N ie m ie c  (SED) 
z o s ta ła  z o rg a n iz o w a n a  p rz e z  I n s ty tu ty  P r a w a  P a ń s tw o w e g o  U n iw e rs y te tu  M . L u tr a  
w  H a lle  o ra z  U n iw e r s y te tu  K . M a rk s a  w  L ip s k u  k o n fe re n c ja  n a u k o w a , k tó r a  o d ­
b y ła  s ię  w  L ip s k u  w  d n ia c h  28 i 29 k w ie tn ia  1966 r. T e m a t k o n fe re n c ji  z o s ta ł  s fo r ­
m u ło w a n y  n a s tę p u ją c o :  Walka k lasy  robotn icze j i je j  part i i  o ro zw ó j  osobowości 
socja lis tycznej oraz pods ta w o w ych  p ra w  i obow iązków  obyw ate l i  państwa socjali­
stycznego.  C e lem  k o n fe re n c ji  b y ło  w y p ra c o w a n ie  n o w y c h  z a d a ń  d la  n a u k i  i p r a k ­

ty k i  w  d z ie d z in ie  ro z w o ju  oso b o w o śc i i u rz e c z y w is tn ia n ia  p o d s ta w o w y c h  p r a w  o b y ­
w a te ls k ic h  w  N R D . Z a ło że n iem  je j  b y ła  ró w n ie ż  o cen a  p a ń s tw o w o -m o n o p o lis ty c z -  
n eg o  sy s te m u  p a n o w a n ia  w  N R F , sp o w o d o w a n a  g łó w n ie  f a k te m  p rz y s tą p ie n ia  
p rz e z  r z ą d  b o ń sk i do c a łk o w ite j  l ik w id a c ji  r e s z te k  p r a w  k o n s ty tu c y jn y c h  w  N ie m ­
czech  z a c h o d n ic h , a  ta k ż e  w y p ra c o w a n ie  d e m o k ra ty c z n e j  a l te rn a ty w y  d la  o b e cn e j 
s y tu a c j i  w  N R F . W  k o n fe re n c ji  u c z e s tn ic z y li  p ra w n ic y , p rz e d s ta w ic ie le  in n y c h  g a ­
łęz i n a u k  sp o łe cz n y ch , d z ia ła c z e  p a ń s tw o w i N R D  o raz  g o śc ie  z p a ń s tw  so c ja l is ty c z ­
n y c h . P rz e d s ta w ic ie le m  U n iw e rs y te tu  A . M ic k ie w icz a  w  P o z n a n iu  b y ł d z ie k a n  W y ­
d z ia łu  P r a w a  doc. d r  A d a m  Ł o p a tk a .

W  p ie rw sz y m  d n iu  k o n fe re n c ji  z o s ta ły  w y g ło sz o n e  d w a  r e fe r a ty ,  n a d  k tó ry m i 
łą c z n ie  p rz e p ro w a d z o n o  d y sk u s ję . R e fe ra ty  p rz e d s ta w ia ły  o s ią g n ię c ia  N R D  w  d z ie ­
d z in ie  p r a w  o b y w a te lsk ic h  o ra z  z a k re ś la ły  d a lsze  p e r s p e k ty w y  ic h  ro z w o ju  w  w a ­
r u n k a c h  n o w eg o  e ta p u  b u d o w n ic tw a  so c ja lis ty c z n e g o . P ie rw s z y  r e f e r a t :  Rozwój  
i umocnienie socjalistycznych, po ds ta w o w ych  praw  obyw ate lsk ich  —  w yra ze m  
tw órcze j,  na uk ow ej  w a lk i  SED  o p ra c o w a ł d r  R. H ie b lin g e r  p rz y  w sp ó łu d z ia le  d r
I. H ie b lin g e r . W  re fe r a c ie  a u to rz y  w y k a z a li ,  że  ro z w ó j i u m o c n ie n ie  p o d s ta w o w y c h  
p r a w  i o b o w ią z k ó w  o b y w a te lsk ic h  je s t  i b y ł  im m a n e n tn ą  c zęśc ią  sk ła d o w ą  k ie ro w ­
n ic tw a  SED  w  s to su n k u  do w s z y s tk ic h  p ra c u ją c y c h . D e c y d u ją c y m  k r y te r iu m  o k re ­
ś la ją c y m  tr e ś ć  i z a k re s  ty c h  p r a w  i o b o w ią zk ó w  je s t  p ro g ra m  SED  i in n e  d o k u ­
m e n ty  p a r ty jn e  d o ty c z ą c e  a k tu a ln e g o  e ta p u  n o w eg o  sy s te m u  p la n o w a n ia  g o sp o d a r­
czego i sy s te m u  k ie ro w n ic tw a . O b e cn ie  p r a w a  t e  w  N R D  o d z w ie rc ie d la ją  o b ie k ty w ­
n e  p ra w id ło w o śc i  p rz e d e  w s z y s tk im  w  ty m  se n s ie , że  w s k a z u ją  ja k  o b y w a te le  n a j ­
b a rd z ie j  e fe k ty w n ie  i z n a jw ię k sz y m  p o ż y tk ie m  d la  sp o łe c z e ń s tw a  m o g ą  w s p ó ł­
u c ze s tn ic z y ć  w  re a l iz a c j i  z a d a ń  w y n ik a ją c y c h  z p ro c e su  b u d o w y  so c ja liz m u . D o ­
ty c h c z a so w y  ro z w ó j N R D , z d a n ie m  a u to ró w , d o p ro w a d z ił  do ro z w in ię c ia  i u t r w a ­
le n ia  r e a ln y c h  i g w a ra n to w a n y c h  p r a w  o b y w a te lsk ic h  w  ta k im  z a k re s ie , w  ja k im  
n ig d y  d o tą d  w  h is to r i i  n a ro d u  n ie m ie c k ie g o  to  n ie  w y s tę p o w a ło .

D a lsze  p e r s p e k ty w y  ro z w o jo w e  ty c h  p r a w  w  N R D  o m a w ia ł d ru g i  z re fe ra tó w , 
a m ia n o w ic ie , w s p ó ln a  p ra c a  p ro f . d r a  E . P o p p e , p ro f . d ra  W . B iic h n ę r -U h d e r  
i d ra  H . S c h iis s e le ra  p t .:  Problem y i zadania p rzy  badaniu i urzeczyw istn ianiu  pod­
s taw o w ych  p ra w  i pods ta w o w ych  obow iązków  w  N iemieckiej Republice D em okra­
tycznej w  w arunkach  bu d ow y  socjalizmu.

J. Macurek
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