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Zgodnie z miedzynarodowymi porozumieniami zawartymi w Jatcie i Poczdamie
Polska przystgpita do odbudowy i scalania Ziem Zachodnich z resztg kraju. W ciagu
trzech pierwszych lat po wojnie osiedlito sie na tych obszarach ponad cztery mi-
liony Polakéw, tworzacych — razem z polskg ludno$cig rodzimg — szesciomilio-
nowg rzesze ludnosci polskiej. W dniu 31 XII 1965 na terenach tych zamieszkiwato
8351 200 Polakow, z czego 4 147 000 urodzonych w 1 1946—1965 na tych obszarach.

W latach 1950—1965 Polska zainwestowata 291,2 mid ztotych w odbudowe
i zagospodarowanie Ziem Zachodnich. O tych najelementarniejszych faktach nawet
nie wspomina autor Problemu Odry i Nysy. Nie istnieje dla niego takze to pani-
stwo niemieckie, z ktorym tacza Polske wiezy przyjazni. Méwigc o NRD, uzywa
najrozniejszych okreslen: poczynajagc od ,,Niemiec $rodkowych”1l az do ,,sowiec-
kiego rezimu” wigcznie. Odmawia jednoczes$nie rzagdowi NRD prawa do zawierania
jakichkolwiek uktadéw (chodzi tu gtownie o uktad zawarty w Zgorzelcu w 1950 r.),
pozostawiajac to jedynie rzadowi NRF jako temu, ktory ,,zdobyt zaufanie mocarstw
zachodnich” i ,jako jedyny na $wiecie podporzadkowatl swe sity zbrojne kontroli
miedzynarodowej”.

Mimo iz ksigzka Wilperta, rojaca si¢ od btedéw i falszerstw, spotkata sie cze-
§ciowo z surowg odprawg w prasie szwedzkiej, zwtaszcza socjaldemokratycznej, nie
nalezy pomniejsza¢é mozliwosci jej szkodliwego oddzialywania. Dlatego tym silniej
nalezy akcentowaé potrzebe dostarczenia na chtonny rynek skandynawski rze-
telnej informacji o polskich Ziemiach Zachodnich.

Mieczystaw Kobylanski

WOLFGANG ABENDROTH: Aufstieg und Krise der deutschen Sozial-
demokratie. Das Problem der Zweckentfremdung einer politischen Partei
durch die Anpassungstendenz von Institutionen an vorgegebene Machtver-
haltnisse. Stim,me-Verlag, Frankfurt a. Main 1964, 143 ss.

Sposrod wydanych w ostatnich latach w NRF broszur i ksigzek poswieconych
dziejom ruchu robotniczego praca Abendrotha wyr6znia sie niewatpliwie oryginal-
noscig i rzetelnoSciag naukowa. Wiasciwy zarys dziejow socjaldemokracji obejmuje
tylko 71 stron (ss. 7—78), przypisy do tekstu zajmujg 8 stron (ss. 79—87), a aneksy
W postaci kolejno uchwalanych przez partie programéw az 53 strony (ss. 90—143).
Przedstawiony w ksigzce szkic jest wiec bogato udokumentowany. Autor cytuje
zresztg zaréwno prace wydane w' krajach kapitalistycznych, jak i w NRD. Pro-
gramowo deklaruje sie jako marksista i juz we wstepie zapowiada, ze przy pisaniu
Postuguje sie metodg materializmu historycznego (s. 8). Praca napisana jest ponadto
Popularnie, a uktad jej jest bardzo przejrzysty. O charakterze pracy $wiadczy jej
Podtytut. Autor wbrew rocznicowym pochwatom (nawigzujace do tradycji lassa-
lowskich obchody setnej rocznicy zatozenia partii) probuje dowie$é, ze SPD prze-
zywa kryzys spowodowany utratg celu walki ze wzgledu na uprawiang przez jej
kierownictwo polityke przystosowywania sie do istniejagcego w NRF uktadu sit.
Abendroith podejmuje polemike z oficjalnie dzi$ przyjetag rw SPD tezg o lassalow-
skiej genealogii partiil i zgodnie z historiografia marksistowska poczatkéw ruchu

1,To co zwyklo sie nazywa¢ Wschodnimi Niemcami, nie sg to wilasciwie Wschodnie
Niemcy, lecz Srodkowe, poniewaz Wschodnie Niemcy to ta cze$¢ Niemiec, ktéra okupowana

test przez Polske”.
1Teza ta wyraza sie gtéwnie w uznaniu roku 1864 (data zatozenia kierowanego przez

Lassalle’a Powszechnego Niemieckiego Zwiagzku Robotnikéw) za poczatek tradycji SPD.
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robotniczego w Niemczech dopatruje sie w latach 40-tych XIX w. Dzieje tego
ruchu do konca XIX w. przedstawia -on w zasadzie na podstawie zrédtowych opra-
cowan F. Mehringa2 ukazujac kolejne szczeble rozwoju od 1835 r. poprzez Zwigzek
Komunistéw (1847—1852), Powszechny Niemiecki Zwigzek Robotniczy (1864—1875)
i Socjaldemokratyczng Partie Niemiec (1869—1875), zjednoczenie w Gotha w 1875 r,,
okres ustaw wyjatkowych i program erfurcki (1891).

Autor uznaje teoretyczng zasadno$¢ krytyki Marksa w stosunku do Lassalle’a
i jego zwigzku, ale w $lad za Mehringiem dowodzi, ze krytyka ta byla przedwczesna.
Pisze on, ze zjednoczenie w Gotha byto celowe i stuszne. Wedtug Abendrotha, pro-
gram gotajski byt daleki od jasnosci d konsekwencji, a krytyka Marksa3 pod
wzgledem teoretycznym byta catkowicie uzasadniona. Przedwczesno$¢ jej miata
jednak wynikaé¢ stad, ze cztonkowie obu jednoczacych sie partii nie byli przygoto-
wani do jej przyjecia (s. 21)* Program erfurcki (1891), zgodnie z opinig wiekszosci
historykéw-marksistow, Abendroth uznaje za marksistowski <ss. 32—33). Podkresla
on rewolucyjny -charakter partii, jej masowo$¢, dojrzatos¢ teoretycznag i aktywnos$¢
polityczng. W programie erfurckim dostrzega on pewne braki teoretyczne. Do
gtéwnych z nich zalicza teorie o pauperyzacji, ktdrg uznaje za pozostato$¢ lassal-
lowskiej teorii o spizowym prawie ptacy (s. 34). Pomija natomiast takie kwestie,
jak brak jasno okreslonego hasta walki o przeksztatcenie Niemiec w republike
demokratyczng, stosunku do rewolucji spotecznej i dyktatury proletariatu itp.®
Do koncepcji reformistycznych Abendroth odnosi sie pozytywnie, ale podkresla on,
ze klasy posiadajgce samodzielnie nie przeprowadzity dotad zadnych powaznych
reform, je$li klasy uciskane do tego ich 'nie zmuszaly (s. 32). Uznaje, ze walka
0 reformy ma roéwniez powazne znaczenie wychowawcze dla ruchu, poniewaz po-
zwala stale utrzymywa¢ masy w gotowosci do walki. Wypowiada sie on jednak
przeciw rezygnacji z przewrotu spotecznego i pozostania przy programie tylko
reformatorskim (s. 32). Autor twierdzi, ze w owym czasie pojecia ,rewolucji”
1 ,reformy” wzajemnie sie uzupeiniaty. Partia prowadzita walke o reformy oraz
przygotowania do rewolucyjnego przejecia wtadzy (s. 32). W programie erfurckim
nie dostrzega on zadnej sprzecznosci i dowodzi, ze prdba przeciwstawienia tych
poje¢ pojawita sie dopiero na przetomie XIX i XX w. w zwigzku z rozwojem re-
wizjonizmu. Jego genezy w SPD autor dopatruje sie tak w rozwoju liczebnym- partii,
ktora stracita stopniowo charakter czysto robotniczy, jak i w przemianach struk-
turalnych samej klasy robotniczej, jakie w zwigzku z rozwojem imperializmu
zaszty w Niemczech na przetomie XIX i XX w.Prdbe dostosowania praktyki partii
do istniejgcego w kraju uktadu sit podjat juz G. v. Vollmar w 1890 r. Rewizjoni-
styczny program Bernsteina zmierzat do umocnienia tych tendencji w nowych
warunkach. Autor dowodzi, ze wasko-praktycystyczny reformizm nie zapewniat
partii sukceséw ani w dziedzinie teorii, ani w dziedzinie praktyki politycznej.

1Por. F. Mchring, Historia socjaldemokracji niemieckie) t. 1—4. Warszawa 1963—1965.

* K. Marks, Uwagi na marginesie programu Niemieckiej Partii Robotniczej. W:
K. Marks, F. Engels, Dzieta wybrane t. Il, Warszawa 1949, ss. 9—35.

1 Odmiennego zdania jest E. Kundel, Marks und Engels im Kampf um die revolu-
tlondre Arbeltereinheit. Zur Geschichte des Gothaer Vereinigungskongresses von 1S75. Dietz
Verlag, Berlin 1962. 1

5Por. np. H. E. Owczaremko, Erfurtskaja programma glermanskoj socjaldiemo-
krati. W: Giermanskoje raboczeje dwlzenije w nowoje wremia. Shornlk statiej i materiatowm
Moskwa 1962, ss. 133—165.

1 Abendroth twierdzi, ze przeprowadzona przez R. Michelsa (Zur Sozlologie des Partei-
wesens. Lipsk 1910) analiza struktury spotecznej SPD jest jednostronna i socjologicznie nie-
realna (s. 39). Szczeg6lng uwage zwraca on na rozwéj biurokracji partyjnej. Nie zna on
oceny tego problemu ze strony socjologa polskiego. Por. S. Chodak, Roberta Michelsa so-
cjologia niemieckiej socjaldemokracji. ,,Studia Socjologiczne” nr 1/1958, ss. 123—162.
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Prace teoretyczne rozwijali gtownie przedstawiciele lewego skrzydia i centrum
(K. Kautsky, R. Luxemburg, F. Mehring, R. Hilferding). Wystepuje on przeciw
prébom pomniejszania teoretycznych zastug Kautskiego craz braku zréznicowania
oceny jego postawy przed i po 1907 r. (s. 36) 7. Decyzje kierownictwa partii w spra-
wie gtosowania za kredytami wojennymi w dniu 4 VIII 1914 r. Abendroth okresla
jako samobdjstwo polityczne. Stwierdza, ze partia ulegta nastrojom nacjonalistycz-
nym, nie potrafita isie zdobyé na wystgpienie ~przeciw pradowi”, poswiecita swe
hasta sztandarowe dla ratowania watpliwej jakosci legalizmu dziatania (ss. 46—47).

Proporcjonalnie duzo miejsca poswieca przedstawieniu tzw. opozycji przeciw
samobodjstwu politycznemu (ss. 48—50). Analizujac przebieg rewolucji listopadowej
w 1918 r. w Niemczech autor dowodzi, ze Niemcy przeksztatcity sie w republike
na skutek wieloletniej dziatalnosci propagandowej SPD, ale wbrew stanowisku SPD
W 1918 r. oraz bez inicjatywy kierownictwa SPD (s. 51). Stwierdza dalej, ze w okre-
sie rewolucji najpetniej wyrazita sie tendencja SPD do rezygnacji z celéw klaso-
wych i rewolucyjnych na rzecz dostosowania sie do dawnych klas panujacych.
Czujaca wielki respekt i szacunek do dawnych klas posiadajgcych i starego porzad-
ku biurokracja partyjna w SPD w okresie rewolucji spetnita role integracyjna.
Ideologia integracyjna biurokracji gérowata nad ideologig rewolucyjnej lewicy po-
przez to, ze wygrywata tradycje (parlament) przeciw nieznanym blizej formom no-
wego systemu (rady), nacjonalizm, nastroje znuzenia wojng ,i pragnienie powrotu
do stabilizacji (s. 53). Autor krytykuje poglady gtoszace, ze stabo$¢ rewolucji nie-
mieckiej wynikata z braku zainteresowan SPD wiadzg. Dowodzi on, ze SPD nie
chciata usuniecia starych klas posiadajgcych, poniewaz hotdowata pogladom gio-
szacym, ze klasy te sa powotane do sprawowania wtadzy. Przywddcy SPD nie da-
zyli do likwidacji kot junkiersko-burzuazyjnych, lecz do przytaczenia sie do nich,
dostosowania sie celem wspdlnego sprawowania wiadzy (s. 54). Wbrew naciskowi
mas przywodcy SPD w listopadzie 1918 r. inie obalili starej wtadzy, lecz stworzyli
pomost pomiedzy rewolucjg a starym porzadkiem w postaci Rady Petnomocnikow
Ludowych (s. 55). Po rozgromieniu rewolucyjnej lewicy SPD bronita systemu de-
mokratyczno-parlamemtarnego, ktéry umozliwiat jej czeSciowe sprawowanie Wia-
dzy. Nastgpito czeSciowe odrodzenie partii. W latach wzglednej stabilizacji w tonie
SPD potowa cztonkdéw miata rzekomo popieraé opozycje lewicowg przeciw Kierujg-
cej partig biurokracji. Abendroth obarcza jednak SPD odpowiedzialno$ciag za wy-
bér P. Hindenburga na prezydenta republiki w 1925 r. (s. 61). Twierdzi, ze partia
nie posiadata zadnej koncepcji walki z kryzysem, nie umiata przeciwstawi¢ sie
faszyzmowi, w decydujagcym mom.encie zachowata postawe bierng. Autor nie szcze-
dzi tez stébw krytyki pod adresem Kkierownictwa SPD za jego postawe w okresie
Pierwszych miesiecy rzadéw Hitlera (ss. 67—69).

Abendroth omawia tez sprawe zblizenia pomiedzy dziataczami SPD i KPD
W okresie hitleryzmu twierdzac, ze przeciw zjednoczeniu obu partii w 1945 r. wy-
stapili zaréowno Amerykanie, jak i niektdrzy przywddcy partii (s. 70). K. Schuma-
chera przyréwnuje on do A. Bebla. Médwi o nowym odrodzeniu partii. Mimo ze
odbudowa Niemiec bez SPD byta nie do pomyslenia, partia ta zostata zdystansowa-
na przez CDU i znalazta sie w opozycji. To sprawito, ze przywodcy SPD w dobie
zimnej wojny i ,,cudu gospodarczego” (okres wojny w Korei) postanowili ponownie
zrezygnowaé z celéw klasowych i przejs¢é do polityki przystosowania. Zmiane kur-
su utatwita $mieré¢ dotychczasowego przywodcy — trybuna ludowego Schumachera
(20 VIII 1952 r.). Oficjalny zwrot polityki datuje sie od zjazdu w Dortmundzie

7 Historiografia NHD i ZSRR zasadnicza przemiane w postawie K. Kautsky’ego ustala na
r°k 1909/1910. Wszyscy autorzy sa jednak zgodni, ze gtebsza ewolucja nastapita juz w wyniku
dyskusji 1905—1907 na temat masowego strajku politycznego, roli zwigzkéw zawodowych
M taktyki walki o reforme prawa wyborczego w Prusach.
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(1952 r.). Polityka ta znalazta uznanie w programie SPD (Godesberg 1:959 r.). SPD
zrezygnowata tez z wiasnej koncepcji polityki zagranicznej (s. 75). Decyzje te Abend-
roth przyréwnuje do tzw. samobodjczej polityki ,,4 sierpnia 1914 r.”. Zaklada on, ze
jezeli w 1914 r. znalazty sie sity lewicowe, ktore doprowadzity do odnowy, to i obec-
nie sity takie muszg sie znalezé. Autor zwraca uwage na ruch studencki (Soziali-
stischer Deutscher Studentenbund). Odrodzenie napotyka jednak na powazne trud-
nosci. W SPD obserwuje sie bowiem stabg znajomos$¢ historii, brak zainteresowan
teoretycznych, nieche¢ do dyskusji i uleganie utartym hastom i sloganom (anty-
komunizmu) (s. 76).

Autor niie ustrzegt sie Kilku niescistosci historycznych8, z niektérymi jego wy-
wodami trudno sie tez zgodzi¢ 9 Interesujaca jest jednak sama proba krytycznego
ujecia dziejow SPD z punktu widzenia rozwoju partii od waskiej grupy do ruchu
masowego 0 charakterze marksistowskim i ponowny zanik zainteresowan teoretycz-
nych i rozktad ideologiczny. Autor ukazat jakgdyby trzy cykle tego rozwoju. Punk-
tem szczytowym pierwszego okresu byto przyjecie programu erfurckiego w 1891 r.
Od tego momentu w partii rozwijat sie kryzys, ktéry zakonczyt sie swoistym samo-
béjstwem politycznym w 1914 r. i prébg przystosowania sie do klas posiadajgcych
w 1918 r. Odrodzenie w okresie Republiki Weimarskiej skonczyto sie kapitulacjg
przed hitleryzmem 17 V 1933 r. Odrodzenie w 1945 r. skonczyto sie polityka przy-

stosowania z lat 1952—1960.
Antoni Czubinski

FELIKS TYCH, HORST SCHUMACHER: Julian Marchlewski. Szkic bio-
graficzny. Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1966, 361 ss.

Dobrze sig¢ stato, ze w stulecie urodzin wielkiego rewolucjonisty dwaj mtodzi
historycy ruchu rewolucyjnego, polski i niemiecki, przygotowali te probe naukowej
biografii. Szkoda, ze do pracy nad ta publikacjg nie wiaczyt sie takze ktéry$ z ra-
dzieckich kolegow.

Omawiany ,,szkic biograficzny” jest zbudowany na do$¢ obfitej i wystarczajacej
— jak na ,szkic” — podstawie tak Zrodiowej, jak i bibliograficznej. W grupie re-
kopisow znalazty sie gtéwnie materiaty autobiograficzne d obfita korespondencja
bohatera z rodzing i dziataczami. Ws$rdd zrédet drukowanych spotykamy przede
wszystkim publikacje partyjne oraz prase i obfita publicystyke Karskiego. Ale ta

8 Niezgodne z faktami wydaje sie np. przedstawienie stosunku K. Marksa i F. Lassalle’a"
oraz dwu ugrupowan robotniczych w Niemczech do wojny 1870/71. Por. na ten temat:
E. G. Swietlanowa, Giermanskaja socjal-diemokratija w period franko-prusko) wojny.
W: Ciermanskoje raboczeje dwiienije w nawoje wremia. Shornik statiej i materiatéw. Mos-
kwa 1962, ss. 9—51. Autor myli sie np., gdy twierdzi, ze w latach 1920—1928 SPD nie brata
udziatu w rzadach (s. 58). Przedstawiciele jej wchodzili przeciez w sktad gabinetu G. Strese-
manna w 1923 r. Piszagc o walce SPD przeciw budowie tzw. kieszonkowych pancernikéw autor
pomingt milczeniem dwuznaczne zachowanie sie partii w tej sprawie. Por. J. Knebel,
Budowa pancernika ,,A” a antypolska kampania w Niemczech w sprawie rewizji granic
wschodnich (1928 r.). W: Materiaty i Studia WSNS t. I. Warszawa 1960, ss. 184—227. Omawiajac
doj$cie Hitlera do wtadzy autor twierdzi, ze biernie zachowata si¢ tak SPD (chowanie glowy
w piasek), jak KPD. Przemilcza on fakt, ze komunisci wzywali SPD do wspélnych wystapien
strajkowych przeciw Hitlerowi. Por. O. Winzer, ZwOIf Jahre Kampf gegen Faschismus und
Krieg. Dietz Verlag, Berlin 1955.

. Analogia przeprowadzona pomiedzy dyktaturg F. Lassalle’a w ADAV a okresem
budowy partii w 1945 r. (K. -Schumacher) (s. 17) nosi wszelkie znamiona ahistoryzmu. Trudno
tez zgodzi¢ sie z préba wyjasniania tych zjawisk przy pomocy tezy o sytuacji przejSciowej.
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