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(1952 r.). Polityka ta znalazta uznanie w programie SPD (Godesberg 1,959 r.). SPD
zrezygnowata tez z wiasnej koncepcji polityki zagranicznej (s. 75). Decyzje te Abend-
roth przyréwnuje do tzw. samobodjczej polityki ,4 sierpnia 1914 r.”. Zaklada on, ze
jezeli w 1914 r. znalazty sie sity lewicowe, ktore doprowadzity do odnowy, to i obec-
nie sity takie muszg sie znalezé. Autor zwraca uwage na ruch studencki (Soziali-
stischer Deutscher Studentenbund). Odrodzenie napotyka jednak na powazne trud-
nosci. W SPD obserwuje sie bowiem stabg znajomos$¢ historii, brak zainteresowan
teoretycznych, nieche¢ do dyskusji i uleganie utartym hastom i sloganom (anty-
komunizmu) (s. 76).

Autor niie ustrzegt sie Kilku niescistosci historycznych8, z niektérymi jego wy-
wodami trudno sie tez zgodzi¢ 9 Interesujaca jest jednak sama proba krytycznego
ujecia dziejow SPD z punktu widzenia rozwoju partii od waskiej grupy do ruchu
masowego 0 charakterze marksistowskim i ponowny zanik zainteresowan teoretycz-
nych i rozktad ideologiczny. Autor ukazat jakgdyby trzy cykle tego rozwoju. Punk-
tem szczytowym pierwszego okresu byto przyjecie programu erfurckiego w 1891 r.
Od tego momentu w partii rozwijat sie kryzys, ktéry zakonczyt sie swoistym samo-
béjstwem politycznym w 1914 r. i prébg przystosowania sie do klas posiadajgcych
w 1918 r. Odrodzenie w okresie Republiki Weimarskiej skonczyto sie kapitulacjg
przed hitleryzmem 17 V 1933 r. Odrodzenie w 1945 r. skonczyto sie polityka przy-

stosowania z lat 1952—1960.
Antoni Czubinski

FELIKS TYCH, HORST SCHUMACHER: Julian Marchlewski. Szkic bio-
graficzny. Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1966, 361 ss.

Dobrze sig¢ stato, ze w stulecie urodzin wielkiego rewolucjonisty dwaj mtodzi
historycy ruchu rewolucyjnego, polski i niemiecki, przygotowali te probe naukowej
biografii. Szkoda, ze do pracy nad ta publikacjg nie wiaczyt sie takze ktéry$ z ra-
dzieckich kolegow.

Omawiany ,,szkic biograficzny” jest zbudowany na do$¢ obfitej i wystarczajacej
— jak na ,szkic” — podstawie tak Zrodiowej, jak i bibliograficznej. W grupie re-
kopiséw znalazty sie gtéwnie materialy autobiograficzne i obfita korespondencja
bohatera z rodzing i dziataczami. Ws$rdd zrédet drukowanych spotykamy przede
wszystkim publikacje partyjne oraz prase i obfita publicystyke Karskiego. Ale ta

8 Niezgodne z faktami wydaje sie np. przedstawienie stosunku K. Marksa i F. Lassalle’a"
oraz dwu ugrupowan robotniczych w Niemczech do wojny 1870/71. Por. na ten temat:
E. G. Swietlanowa, Giermanskaja socjal-diemokratija w period franko-prusko) wojny.
W: Giermanskoje raboczeje dwiienije w nawoje wremia. Shornik statiej i materiatéw. Mos-
kwa 1962, ss. 9—51. Autor myli sie¢ np., gdy twierdzi, ze w latach 1920—1928 SPD nie brata
udziatu w rzadach (s. 58). Przedstawiciele jej wchodzili przeciez w sktad gabinetu G. Strese-
manna w 1923 r. Piszagc o walce SPD przeciw budowie tzw. kieszonkowych pancernikéw autor
pomingt milczeniem dwuznaczne zachowanie sie partii w tej sprawie. Por. J. Knebel,
Budowa pancernika ,,A” a antypolska kampania w Niemczech w sprawie rewizji granic
wschodnich (1928 r.). W: Materiaty i Studia WSNS t. I. Warszawa 1960, ss. 184—227. Omawiajac
dojscie Hitlera do wtadzy autor twierdzi, ze biernie zachowata si¢ tak SPD (chowanie gtowy
w piasek), jak KPD. Przemilcza on fakt, ze komunisci wzywali SPD do wspélnych wystapien
strajkowych przeciw Hitlerowi. Por. O. Winzer, ZwBIf Jahre Kampf gegen Faschlsmus und
Krieg. Dietz Verlag, Berlin 1955.

. Analogia przeprowadzona pomiedzy dyktaturg F. Lassalle’a w ADAV a okresem
budowy partii w 1945 r. (K. -Schumacher) (s. 17) nosi wszelkie znamiona ahistoryzmu. Trudno
tez zgodzi¢ sie z préba wyjasniania tych zjawisk przy pomocy tezy o sytuacji przejSciowej.
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baza zrédtowa posiada wiele zasadniczych luk. Uderza brak dokumentéw z archi-
wow NRD i ZSRR. By¢ moze Zaktad Historii Partii w Warszawie juz dysponuje
odpisami lub fotokopiami dokumentéow z tamtych zbioréw. Mozliwe, ze szybkie
tempo powstawania tej ksigzki uniemozliwito szeroko zakrojong kwerende zrddio-
wa. Gorzej, ze nawet niemiecki wspotautor nie siegnagt do akt, a zajat sie gtownie
omoéwieniem publicystyki Karskiego.

Kazda nietypowa biografia nastrecza trudnosci konstrukcyjne. Tak jest i wTtym
wypadku, gdy mamy do czynienia z cztowiekiem piéra, a zarazem dziataczem
w trzech réznych oddzielonych przestrzennie kregach narodowo-politycznych. Ruch-
liwo$¢ bohatera, okresy konspiracji, swoistos¢ metod dziatania partii nielegalnej —
stwarzajg dodatkowe trudnosci, nie tylko w ustaleniu faktéw, ale i w ich wszech-
stronnej interpretacji. Zastosowana w tym wypadku budowa opowiadania, skon-
struowanego z trzydziestu krotkich rozdziatbw ma swoje dobre, ale i zie strony.
Dodatniag jest skondensowana forma, ktéra sprawia, ze czytelnika nie nuzg diu-
zyzny. Ale niejasna jest podstawa podziatu: ani konsekwentnie chronologiczna, ani
—wytacznie rzeczowa. Jest to po prostu podzial na watki biograficzne, niekiedy
przeplatane wtretami tzw. tla, np. o programie polskich socjaldemokratéw lub
0 rewolucji 1905—1907 r.

Kolejne rozdziaty zajmujg sie wiec: dziecinstwem i wczesng miodosScig, po-
czatkami udziatlu Marchlewskiego w polskim ruchu robotniczym (3 rozdziaty), okre-
sem emigracji i studiéow w Szwajcarii, nastepne dwa — pierwszym pobytem w Niem-
czech, dalsze, okresem rewolucji i udziatem w niej bohatera, potem emigracja,
1 zndw nastepne (11) — wspoéipraca Karskiego z niemiecka socjaldemokracja,'dalej —
udziatem w rewolucji niemieckiej, w stuzbie dla Rosji Radzieckiej (4 rozdziaty). Rodzaj
zamkniecia stanowi ostatni, nazwany Testament. Marchlewski przez cate zycie wal-
czyt o interesy proletariatu miedzynarodowego i polskiego, walczyt z uciskiem na-
rodu polskiego, walczyt wreszcie o wtasna egzystencje, utrzymujac sie g dzienni-
karstwa. To zmuszato go do pisania na wszystkie tematy a przy tym jasno i po-
pularnie, gtéwnie dla niemieckich robotnikéw. Pisat takze wiele i w polskiej po-
stepowej prasie burzuazyjnej, gtéwnie na tematy spoteczno-ekonomiczne, czasem
i na historyczne. Np. w ,,Przegladzie Poznanskim” nr 36/1S96 (6 IX) pisat o konsty-
tucji 3 maja 1791 r. Byto to chyba pierwsze marksistowskie ujecie tego zagadnie-
nia. Przeprowadzit krytyke koncepcji Kalinki, jakoby konstytucja byfa tworem
kréla, a przypisat jej powstanie zespotowi stronnictwa patriotycznego. O samej
konstytucji sadzit:

»jest tylko wyrazem oOwczesnego ustroju spotecznego, jest karykaturg, bo kary-
katuralny byt ustréj spoteczny Rzeczypospolitej... klasa panujaca wyssata wszy-
stkie soki zywotne z mas ludowych”.

Nade wszystko jednak Marchlewski byt wnikliwym, czujnym i bacznym ob-
serwatorem, krytykiem i interpretatorem wspo6tczesnych mu proceséw ekonomicz-
nych i politycznych epoki imperializmu w Europie. Sporo miejsca w jego niemiec-
kiej publicystyce zajmowata Kkrytyka pruskiej polityki wobec Polakéw. Wywody
te niezmiennie konczyt konkluzjg, iz jedynym wyjsciem z tej sytuacji jest demo-
kratyzacja panstw zaborczych, o ktéra musi wspolnie walczy¢ proletariat polski
i krajow zaborczych. Ostatni wreszcie nurt jego pisarstwa, to sprawy strategii
i taktyki oraz organizacji klasowego ruchu robotniczego.

W pisarskim dorobku Marchlewskiego znalazta sie takze bardzo cenna dla dzi-
siejszej historiografii ksigzka o stosunkach spoteczno-ekonomicznych na ziemiach
Polskich zaboru pruskiego. Na zakonczenie bardzo starannego opracowania staty-
styczno-analitycznego i wnikliwej interpretacji problematyki, dokonanej metoda
marksistowska, przeprowadzit wywéd, iz polskie klasy posiadajgce nie moga w pet-
ni i bez ograniczen broni¢ intereséw narodu. ,Proletariat i tylko proletariat —
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pisat — moze by¢ obronhcg intereséw narodu”. On tez powinien walczy¢ o demo-
kratyzacje panstw zaborczych, jako niezbednego warunku zniesienia ucisku naro-
dowego.

Czasem jednak sie mylit. Twierdzit np. — a za nim powtérzyt F. Tych (s..192)
— jakoby polska prasa burzuazyjna ,,niemalze przemilczata nowy zamach na pol-
skos$¢”, tj. ostawiong ustawe parlamentu Rzeszy z 1908 r. ograniczajgcg uzywanie

jezyka mniejszosci narodowych na publicznych zgromadzeniach — z wyjatkiem
wyborczych. O tym wyjatku zapomniat Marchlewski, a ponadto — niejako a priori
— przynajmniej w tym wypadku — atakowal prase burzuazyjng. Poswiecita ona

jednak sporo miejsca tej sprawie, a przeoczenie Marchlewskiego mozna usprawie-
dliwi¢ brakiem czasu na doktadne prze$ledzenie catej prasy poznanskiej. Prawdo-
podobnie tez nie byto jej kompletdw w zasobach redakcyjnych prasy socjaldemo-
kratycznej w Niemczech. Nb. na tejze s. 192 zaszta pomytka w dacie: ustawa'wy-
wilaszczeniowa wyszta w 1908 r. a nie w 1907 r.

Konsekwencja zastosowanego uktadu monografii okazat sie brak — takze i w syn-
tetyzujgcym zakonczeniu — petnej charakterystyki Karskiego jako ekonomisty i hi-
storyka gospodarczego. Co wiecej — czytelnik gubi zasadnicza periodyzacje,tej
nietypowej dla rewolucjonisty biografii.

Ciekawie, zywo, a przy tym S$cis$le naukowo napisana ksigzka nie jest wolna
od czestego mankamentu biografii: posmaku hagiograficznego. Nie twierdze, by au-
torzy bezposrednio i Swiadomie stylizowali swego bohatera na ,proletariackiego
Swietego”. Wszakze trudno uwierzy¢,.aby ten uczony i publicysta o niezwyktej dy-
namice i ruchliwosci, a zatem i napieciu tworczym, nie ujawniat jakich$ witasci-
wosci zwigzanych z tymi warunkami. Nie wiadomo np. czy dobrze sie¢ z nim wspot-
pracowato, czy nie byt apodyktyczny, czy zdolny byt do matych taktycznych kom-
promiséw, dogmatyczny, czy skionny do zmiany pierwotnie zajmowanego
stanowiska. Nie wiadomo takze jak ustosunkowat sie do tzw. sprawy Kasprza-
ka, ktorg przez pare lat interesowata sie cata SDKPIL aw pewnym stopniu i SPD.

Dzieki poprawnosci metodologicznej i $miatej probie syntezy ksigzka ta sta-
nowi powazne, niemal pionierskie osiggniecie naukowe. Zarazem takze jest punktem
wyjscia do przysztej, petnej i gtebokiej monografii. Zdaje sie, iz dalszy krok w tym
kierunku stanowi warszawska sesja w czerwcu 1966 r. poswiecona Marchlewskiemu.
Tam bowiem zajmowano sie gtéwnie prébami systematycznego przesledzenia zdo-
byczy Karskiego w zakresie historiografii, ekonomiki, estetyki i teorii rewolucji.
Niezbednym warunkiem dalszego postepu badan jest jednak staranna kwerenda
zrodtowa w archiwach NRD i ZSRR. Zapewne dyskusja nad omawiang ksigzka
wysunie dalsze postulaty i wskaze nowe perspektywy badawcze zaréwno w zakre-
sie metodologii, jak i faktografii oraz ujecia calosciowego. Na razie sady autorow
sg ostrozne i wywazone.

Dodajmy, ze ksigzka Tycha i SchumacHera jest obficie i ciekawie ilustrowana;
zawiera takze indeks oséb, lecz pozyteczny bytby jeszcze indeks nazw miejscowych.

Witold Jakobczyk

HARTMUT POGGE-v. STRANDMANN, IMANUEL GEISS: Die Erjor-
derlichkeit des Unmdglichen. Deutschland am Vorabend des ersten Welt-
krieges. Europaische Verlagsanstalt, Frankfurt a. Main 1965, 83 ss.

Publikacja pod wymienionym wyzej tytutem skitada sie z dwéch rozpraw (H.

Pogge-v. Strandmanm, Staatsstreichplane, Alldeutsche und Bethmann-Hollweg
oraz |. Geiss, Zur Beurteilung der deutschen Reichspolitik im ersten Weltkrieg)

Przeglad Zachodni, nr 5, 1966



