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swoduje wzrost ptac, przyczyni sile do dalszego importu sity roboczej, przy-
hamuje powaznie rozwdj gospodarczy, czego pierwsze objawy juz obecnie
mozna zaobserwowac.

Proces starzenia sie wywiera¢ bedzie coraz silniejszy wptyw na podziat
dochodu narodowego. Musi wzrosng¢ spozycie, kosztem inwestycji przemy-
stowych, ktore utrzymywaty sie dotgd w NRF ma wysokim poziomie. Wzros-
nie tez udziat inwestycji nieprodukcyjnych — socjalnych. Znamiennym jednak
przypomnieniem skutkéw wywotanych wojen przez wiele jeszcze lat bedzie
wspoétczynnik feminizacji NRF, jeden < najwyzszych w S$wiecie.

JERZY BARTOSIK

AGENCJA KONTROLI ZBROJEN

Umowa poczdamska z dnia 2 VIII 1945 r. zobowigzywata mocarstwa oku-
pacyjne do przeprowadzenia programu catkowitego rozbrojenia i demilitary-
zacji Niemiec oraz do wyeliminowania lub nadzoru nad catym przemystem
niemieckim, ktory mogitby byé uzyty dla celdw produkcji wojskowej (punkt
3 lit. i)l. W wykonaniu umowy .poczdamskiej Sojusznicza Rada Kontrolis wy-
data znaczng ilo$¢ aktow prawnych dotyczacych demilitaryzacji i rozbro-
jenia. W$rod nich pierwszorzedne znaczenie posiadata proklamacja nr 2 z dnia
20 I1X 1945 r, ustawa nr 8 z dnia 1 XII 1945 r. w sprawie zakazu wyszkolenia
wojskowego, ustawa nr 25 z dnia 12 X1 1946 r. o nadzorze nad badaniami
naukowymi, ustawa nr 34 z dnia 20 VIII 1946 r. o rozwigzaniu wszystkich
struktur wojskowych i ustawa nr 43 z dnia 20 XII 1946 r. o zakazie produk-
cji, przywozu, wywozu i magazynowania materiatow wojskowych 3. Szczegol-
ne znaczenie przywigzywac¢ nalezy do postanowieh odnoszacych sie do likwi-
dacji przemystu zbrojeniowego. Remiilitaryzacja, jak dowodzi historia, rozpo-
czynata sie zazwyczaj od ztamania programu demilitaryzacyjnego4. Podkres-
lic wobec tego nalezy, ze jeszcze w marcu 1947 r. Rada Ministrow Spraw
Zagranicznych polecita organom Sojuszniczej Rady Kontroli, aby zakoniczono

' ,Zbiér Dokumentéw PISM” 1946, nr 1, ss. 3—33.

- W. Friedman n, The Allied Military Government of Germany. London 1947, ss.
111; R. M oinier, Le Consell de Contréle de Berlin. Un an de gouvernement interali¢ de
I’Allemagne (aoUt 1945-aodt 1946), ,RGfilP” nr 1/1947, ss. 48—64.

JA. Klafkowski, Umowa poczdamska z dnia 2 sierpnia 1954 r. Podstawy prawne
likwidacji skutkéw wojny polsko-niemieckiej z lat 1939—1945. Warszawa 1960, ss. 296—300;
tegoz, Demilitaryzacja Niemiec jako =zagadnienie prawa miedzynarodowego. ,Wojskowy
Przeglad Prawniczy” nr 1/1949, ss. 132—143; A. Rogalski, Demllitaryzacja Niemiec i ich
denazyfikacja. ,Straznica Zachodnia” nr 9—11/1946, ss. 310—322; K. Skubiszewski,
Umowy paryskie z 23 pazdziernika 1954 r. Studium =z dziedziny prawa miedzynarodowego-
.Przeglad Zachodni” nr 5—6/1955, ss. 64—66.

* J. Gilas, Demllitaryzacja i rozbrojenie — zakres poja¢. ,Wojskowy Przeglad Praw-

niczy” nr 3/1965 ss. 338—352.
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do dnia 30 VI 1948 r. likwidacje niemieckich fabryk artyleryjskich i lotni-
czych, zaktadéw produkcji czotgéw i wszelkich fabryk wojennych tej kate-
gorii 5.

Z Wilny mocarstw zachodnich, zwtaszcza za$ Stan6w Zjednoczonych, pro-
gram catkowitego rozbrojenia Niemiec nie zastat nigdy w petni wykonany,
a w krotkim okresie czasu przystapiono do ich remilitaryzacji5. Charakterys-
tyczne jest, ze w rokowaniach prowadzonych miedzy mocarstwami okupacyj-
nymi w sprawie przysztego traktatu pokojowego z Niemcami, panstwa za-
chodnie nie wniosty zadnego wktadu do' dyskusji nad jego klauzulami wojsko-
wymi7. Traktowaly one bowiem sprawe zbrojen niemieckich jako odrebne
zagadnienie, o ktéorym powinny decydowaé¢ wytgcznie panstwa zachodnie,
Wiazace z nim wiasne, odmienne interesy.

W ten sposéb sprawa zbrojen niemieckich ze sprawy nalezacej do wszyst-
kich panstw okupacyjnych i innych panstw sojuszniczych zostata przeksztat-
cona przez mocarstwa zachodnie w sprawe nalezagcg do kompetencji NATO —
sojuszu wojskowego, ktdory wkrotce zostat powotany. Znamienna jest w tym
Swietle ewolucja postanowien paktu brukselskiego podpisanego dnia 17 111
1948 r 8. Wobec zatamania koncepcji Europejskiej Wspo6lnoty Obronnej9 zwré-
cono sie do tego uktadu, pierwotnie skierowanego przeciwko niemieckiej ag-
resji. Zostal on zmieniony przez specjalny protokét, w wyniku ktérego przy-
stgpity don Niemiecka Republika Federalna i Wtochy. Usunieto rowniez klau-
zule antyniemieckg mowigcg o podjeciu wszelkich krokéw, jakie miatyby by¢
Uznane za konieczne w wypadku realizowanej na nowo niemieckiej polityki
agresji. Zastgpiono jg sformutowaniem mdéwigcym o zacie$Snieniu jednos$ci Eu-
ropy oraz popieraniu jej postepujacej integracjilo. W zmienionej postaci pakt
brukselski stat sie podstawg tworzenia Unii Zachodnioeuropejskiej. Niemcy
Wiaczono za$ do so juszu Wojskowego skierowanego przeciwko panstwom so-
cjalistycznym.

Zgodnie z porozumieniem, stanowigcym uzupetnienie uktadu w sprawie ut-
worzenia Europejskiej Wspo6lnoty Obronnej z dnia 27 V 1952 r., ustalono kon-

8,Zbiér Dokumentéw PISM” nr 5/1948, ss. 239—244.

8 L. Pastusiak, Rola Stanéw Zjednoczonych w remilitaryzacji Niemiec Zachodnich.
Warszawa 1964, ss. 9—79; K. Skubiszewski, jw., ss. 67—80.
7 Jedyna propozycja zachodnia w tym zakresie zostata przedtozona przez Stany Zjedno-

czone w dniu 29 IV 1946 r. w ramach projektu traktatu pokoju. Tekst: Documents on Ger-
many under Occupation 1945—1954, pod rfcd., B. Ruhm von Oppen. New York. Toronto.
London 1954, 128 ss.

« Dokumentation zur Deutschlandfrage. Von der AtlanUk-Charta 1941 bis zur Berlin—
Sperre 1961. Annexeband: Vertrdge, pod red., H. von Sieglera. Bonn. wier<. ZUrich
1961, ss. 14—16.

5A. Catus, Nieudane préby ustanowienia Europejskiej Wspdlnoty Obronnej oraz
Europejskiej Wspdlnoty Politycznej. ,Przeglad Zachodni” nr 3/1964, ss. 94—125.

0 Tekst: Annuaire Europeen, t. Il, ss. 312—317. Art. Il protokotu | przewidywat wpro-
wadzenie nastepujacej zmiany: ,The sub-paragraph of the Preamble to the Treaty: ,to take
such steps as may be held necessary in the event of renewal by Germany of a policy of
agression” shall be modified to read: “to promote the unity and to encourage the pro-
gressive integration of Europe”. Por. K. Skubiszewski, jw., ss. 114—118
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tyngenty wojskowe dla Niemieckiej Republiki Federalnej n. Poniewaz program
remilitaryzacji Niemiec zachodnich spotkat si¢ z zdecydowanym sprzeciwem
Swiatowej opinii publicznej, dla jej uspokojenia przewidziano z jednej strony
specjalny system kontroli zbrojen, z drugiej za$ NRF wyrzekta sie produkcji
okredlonych rodzajow broni. Zatacznik | doiprotokotu 11l zawieratl oSwiadcze-
nie kanclerza federalnego NRF Konrada Adenauera, w ktéorym zobowigzy-
wat sie on w imieniu NRF do nieprodukowania na terytorium NRF zadnej
broni atomowej, chemicznej i bakteriologicznejl2 W zataczniku Il do wspom-
nianego protokotu podano definicje wymienionych rodzajéw uzbrojenial3
NRF zobowigzata si¢ réwniez do nieprodukowania pewnych rodzajéw broni
w formie warunkowejld Zobowigzanie to dotyczyto: pociskow o dalekim za-
siegu, pociskow kierowanych, min magnetycznych, okretéw wojennych z wy-
jatkiem mniejszych okretow, przy czym dopuszczalny tonaz nie mogt prze-
kraczaé¢ 3000 ton a todzi podwodnych 350 ton. Nadto NRF nie zezwalano na
posiadanie okretéw o specjalnym rodzaju napedu (tj. atomowym) a takze bom-
bowcoéw przeznaczonych dla celéw strategicznych lIs.

Przestrzeganie zakazu produkowania miato by¢ kontrolowane. W tym celu
ustalono, ze kontroli podlega¢ bedg nie tylko bronie zakazane, lecz takze bro-
nie nie objete warunkowymi zakazami a parametrami zblizone do tych broni
lub tez pewne substancje stosowane dla produkcji takich $rodkéw wojsko-
wych 1IG W tym celu powotano réwniez specjalng Agencje.

Utworzona na podstawie protokotu nr IV Agencja Kontroli Zbrojen zorga-
nizowana zostata w sposéb centralny 17. Na jej czele stoi dyrektor, ktéry wraz
z wicedyrektorem oraz szefami wydziatdw informacji i badan, inspekcji i kon-
troli, informacyjno-prawnegol kieruje sztabem powotanym w odpowiedniej
proporcji z obywateli panstw cztonkowskichls. Dyrektor mianowany przez
Rade Unii Zachodnioeuropejskiej na lat 5 bez mozliwos$ci ponownego miano-
wania podlega wraz z wspoétpracownikami kontroli administracyjnej Sekreta-

n Art. 1 protokotu Il dotyczgacego sit zbrojnych Unii Zachodnioeuropejskiej podpisany
w dniu 23 X 1954 r. powotywat sie, ze kontyngenty narodowe dla Belgii, Francji, Holandii,
NRF i Witoch ustalono w porozumieniu dotgczonym do projektu traktatu w sprawie Euro-
pejskiej Wspdlnoty Obronnej podpisanym w dniu 27 maja 1952 r. Tekst protokotu 1I1:
Annualre Europcen, t. Il, ss. 316—320. W przypisie 1 na s. 317 wyjas$niono, ze porozumienie
ustalajace kontyngenty nie zostato opublikowane. Podano tu informacje, ze dla Niemiec
wysoko$¢ kontyngentu wustalono na 12 dywizji, 1350 samolotéw i pewna ilos¢ jednostek
morskich nadbrzeznych.

BAnnuaire Europcen, t. Il, ss. 322—325.

B Tamze, ss. 324—325.

MU Wspomniany zatacznik |I.

55 Zatacznik Il1l. Tamze, s. 327.

D Zatacznik 1V do protokotu IlIl. Tamze, ss. 326—329.

7 Tamze, ss. 328—339.

BAgencja Kontroli Zbrojen zatrudnia 49 oséb w tym 22 funkcjonariuszy miedzynaro-
dowych. Por. R. Fletcher, Existing Arrangements for International Control of Warlike
Materiat. 1. Western European Union. “Disarmament and Arms Control. An International
Quarterly Journal” nr 2/1963, s. 148
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rza Generalnego Unii Zachodnioeuropejskiejls. Agencja ma za zadanie spraw-
dza¢ czy dotrzymywane sg zobowigzania ustanowione w protokole méwigcym
0 kontroli zbrojen oraz bezwarunkowe i warunkowe zakazy produkcji broni
ustalone w zatacznikach Il i Ill. Postanowienia o Agencji przewidujg wiec za-
sadnicze elementy systemu kontroli zarédwno iloSciowej — poziomu uzbroje-
nia ciezkiego panstw cztonkowskich na kontynencie europejskim, jak i zakazu
produkcji broni ABC ustanowionego dla NRF. Panstwa cztonkowskie zostaly
zobowigzane do sktadania Agencji sprawozdan w odpowiedzi na ustalony przez
nig kwestionariusz, rézny dla kazdego typu uzbrojenia poddanego kontroli 20.
Znajdujag sie w takim kwestionariuszu pytania o ilo§¢ posiadanego uzbrojenia
w ciggu biezacego roku, o zakupy i pomoc zagraniczng oraz o produkcje wew -
netrzng. Sprawozdania mogg by¢ sprawdzane. Agencja posiada znaczne mozli-
wosci uzupetnienia poprzednich informacji, otrzymuje bowiem od panhstw
cztonkowskich dane o globalnej produkcji wzglednie o zakupach zagranicz-
nych, informacje natury budzetowej dotyczace kredytéow uzyskanych na cele
zbrojeniowe a takze o wykonaniu budzetéw i kredytow. Agencja dysponuje
réwnilez informacjami o pomocy wojskowej udzielonej przez Stany Zjednoczone
1 Kanade panstwom cztonkowskim Unii Zachodnioeuropejskiej na kontynencie
europejskim. Metoda stosowana dla wykrycia ewentualnych naruszen spro-
wadza sie do pordwnania sprawozdan rocznych z cyframi ustalonymi dla kaz-
dego panstwa cztonkowskiego na okreslony czas. Jezeli poréwnanie tych ma-
teriatdw nie wykazuje zadnych naruszen, Agencja uznaje poziom zbrojen ja-
kiego$ panstwa za wtasciwy dla danego roku.

Agencja moze takze podejmowaé na kontynencie europejskim wyrywkowe
badania, wizytacje i inspekcje w fabrykach, sktadach, jednostkach wojsko-
wych o ile nie znajduja si¢ one pod dowdédztwem NATO*1 W tym ostatnim
przypadku kontrole moga wykonywaé¢ odpowiednie organy NATO 2 Inspek-
cje Agencji nie noszg charakteru statego, lecz przeprowadzane sg dorywczo
W nieregularnych odstepach czasu. Charakterystyczne jest, ze zgodnie z sta-
tutem majg one przebiega¢é w duchu harmonii i wspétpracy?2. Cztonkowie
Agencji przeprowadzajacy inspekcje uzyskujg na zadanie prawo dostepu do

'm Pierwszym dyrektorem Agencji byt admirat E. Ferreri, zmieniony nastepnie przez
generata L. Lombardi. Zastepcg dyrektora byl zrazu generat-porucznik Backer a nastepnie
generat-porucznik G. C. Buurman van Vreeden. Szefem | wydziatu jest M. Coignard, sze-
fem Xl wydziatu byt zrazu wicemarszatek Pidcock a nastepnie generat Stockdale, szefem
Il wydziatu byt dr Thieme a nastepnie dr H. ,T. Osthus. Agencja ma siedzibe w XVI dziel-
nicy Paryza. Por. Annualre Européen, t. V—XI, passim.

M Art. 13 protokotu IV.

" Art. 7 § 2 punkt b protokotu IV.

Art. 8 protokotu IV brzmi: “With respect to forces and depots under N.A.T.O.
authority, test checks visits and inspections shall be undertaken by the appropriate au-
thorities of the North Atlantic Treaty Organisation. In the case of the forces and depots
Under the Supreme Atllied Commander, Europeg, the Agency shall receive notifieation of the
inrormation supplied to the Council through the medium of the high- ranking officer to
be designated by him”.

" Art. 11 protokotu IV.
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witasciwych fabryk i sktadnikéw oraz wglad do niezbednej dokumentacji. Przy
przeprowadzaniu inspekcji wspétpracujg oni z odpowiednimi wtadzami panstw,
na terenie ktdrych prowadzone sg inspekcje. Witadze te moga uczestniczyc¢
w nich na wtasne zgdanie2d W praktyce badania przeprowadzane sg przez
grupy inspekcyjne ztozone z 3 ekspertéw. Dyrektor Agencji uprzedza o ins-
pekcji wtadze danego kraju za posrednictwem przedstawicielstwa tego pan-
stwa w NATO co najmniej na 5 dni przed terminem jej przeprowadzenia 2.

Prawa ii obowigzki inspektordw zostaty okre$lone w regulaminie zatwier-
dzonym przez Rade Unii Zachodnioeuropejskiej. Majg oni m. in. obowigzek
sktadania dyrektorowi Agencji sprawozdan z odbytych inspekcji. Inspektorzy
zobowigzani sg do zachowania w tajemnicy wiadomos$ci uzyskanych w trakcie
petnienia swych obowigzkéw stuzbowych. Interesy prywatne zostaly zabez-
pieczone w ten spos6b, ze niekorzystne naruszenie zasad tajemnicy moze by¢
Scigane sgdownie 22. Dane uzyskiwane ze sprawozdah oraz inspekcji przedsta-
wiane sg przez dyrektora Agencji w raportach przesytanych Radzie Unii Za-
chodnioeuropejskiej.

Na ogo6t w pracach poswieconych Agencji Kontroli Zbrojen starano sie
wykaza¢ na podstawie interpretacji jej statutu, iz jest ona rzadkim przykta-
dem udanego eksperymentu w zakresie kontroli zbrojeh. Niektorzy autorzy
zachodni uwazaja nawet, ze moze ona stuzy¢ za modelowe rozwigzanie w
ewentualnych traktatach wprowadzajgcych takg kontrole w skali powszech-
nej B Takie istanowisko zdeterminowane jest czesciowo- tym, ze autorzy ci nie
weryfikujg osiggnietych wynikéw z praktyka samej Agencji. Praktyka dowo-
dzi natomiast dobitnie jak niewielkg role odegraly postanowienia kontrolne
zaré6wno w umocnienilu warunkowych zakazéw produkcji, jak i w zakresie
bezwarunkowych zakazéw produkcji zbrojen obowigzujacych Niemcy.

Przyktadowo mozna wskazaé, ze kontrola putapéw zbrojeniowych miata
miejsce w 19 wielkich skiadach wojskowych w 1956 r. a w 15 w 1957 r. Byta

I< Art. 12.
5J. Symonides, Kontrola miedzynarodowa. Torun 1964, s. 149
9] Tekst regulaminu wykonawczego do art. 11 protokotu IV: Annuaire Europcen, t.

ss. 280—285. Podkres$li¢ nalezy, ze regulamin zawiera takze takie postanowienia, ktérych nie
zapowiedziano w protokole IV. W § 2 i 3 ustalono, ze notyfikacja o inspekcji, ktéra ma by¢
przeprowadzona bedzie dokonywana za pos$rednictwem NATO i przedstawiciela danego pan-
stwa w NATO. Stosownie do § 4 wiadze panstwa, na terenie ktérego ma by¢ przeprowadzo-
na inspekcja moga ostrzec jednostke kontrolowang.

" Specjalna konwencja uregulowata zagadnienia wiazace sig z powotaniem trybunatu
kompetentnego do rozpatrywania sporéw powstajacych na tle ochrony interes6w prywat-
nych wskutek dokonywania inspekcji. Tekst konwencji: Annuaire Européen, t. V, ss. 245—
257. Por. uwagi E. Bauer, Westeuropdische Union. Wérterbuch des V$lherrechts, pod. red.,
H. J. Schlochauera. Berlin 1962, t. Il, s. 836.

BE. Menzel Die Riistungskontrolle der Westeuropaischen Union des NATO-System.
. ,Europa-Archiv” 1957, s. 9774, L. T. Merchant, Progress toward European Security-
"The Department of State Bulletin” 1954, nr 806, s. 845. Stusznie poddaje te poglady krytyce
A. Skowronski, NRF wobec problemu rozbrojenia. ,Sprawy Miedzynarodowe” nr 2/191,
ss. 11—16. Myli sie jednak kiedy wypowiada opinig, ze w stosunku do NRF w zwigzku
z pewnymi broniami stosowano kontrole rozbrojeniowg (kontrola rozbrojenia jako$ciowego)*
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wykonywana przez gruipy inspekcyjne sktadajgce sie z przedstawicieli 'Agencji
i NATO. W latach 1956—57 kontrola ilosciowa produkcji oraz kontrola nie-
fabrykowania miata miejsce w 20 fabrykach, z ktorych trzy zajmuja sie pro-
dukcja broni. W tym samym okresie dyrektor Agencji wizytowat 28 zaktaddéw
przemystowych i naukowych na ich prosbe. W zadnym wypadku nie stwier-
dzono naruszenia postanowien uktadéw paryskich29.

Z publikowanych fragmentarycznych informacji o dziatalnosci Agencji

Kontroli Zbrojeh wynika, ze inspekcje w zakresie kontroli ilosciowej byty
przeprowadzane w niektérych fabrykach i sktadach takze w latach nastepnych
jednakze i one nie doprowadzity do stwierdzenia przekroczend. Fakt,

ze nie ustalono zadnego naruszenia postanowien uktadéw paryskich wy-
nika z jednej strony z tego, ze kontrola nie jest zwigzana z rzeczywistym
ograniczeniem potencjatu militarnego, gdyz putapy zbrojen przewidziane dla
poszczegdlnych panstw cztonkowskich ustalane byly w maksymalnych gra-
nicach ich mozliwos$ci. Tak wiec wyniki! kontroli zamiast przyczyni¢ sie doogra-
niczenia zbrojen, moga spowodowac¢ odwrotny skutek, gdyz wskazywa¢ moga na
ewentualne zaniedbanie cztonkow w osigganiu ustalonych maksymalnych limi-
tow. Z drugiej strony NRF zainteresowana w zniesieniu okreslonego warun-
kowego zakazu produkcji jakiego$ rodzaju broni mogta, jak dowodzi prak-
tyka w ramach przewidzianej procedury spowodowac¢ uchylenie zakazéw
produkcji coraz to innych rodzajéw broni. | tak uchwala Rady Unii Zachod-
nioeuropejskiej z dnia 9 V 1958 r. na wniosek Gtownodowodzacego NATO
'w Europie i wniosek rzadu NRF zniesiony zostat zakaz produkcji pociskow
kierowanych przeciwpancernych. W rok pdézniej 21 X 1959 r. Rada Unii Za-
chodnioeuropejskiej zezwolita NRF na produkcje zapalnikow zapalanych
z bliska i produkcje pociskéw Kkierowanych ziemia-powietrze i powietrze-
~powietrze. Uchwalg z dnia 17 V 1961 r. Rada wyrazita zgode na zniesienie
zakazu produkcji min automatycznych, z minami magnetycznymi wigcznie
oraz wydano zezwolenie na posiadanie przez NRF niszczycieli uzbrojonych
W taktyczne pociski kierowane. Uchwatla Rady Unii Zachodnioeuropejskiej
z 19 X 1962 r. zezwolono Niemcom na posiadanie pewnej ilosci todzi podwod-.
nych o wypornosci do 450 ton, w pazdzierniku 1963 r. Rada Unii podjeta
Uchwate udzielajacg Niemcom zachodnim zezwolenia na produkcje 6 todzi
podwodnych o tonazu do 1 000 tonn.

Jesli chodzi o zakazy bronit atomowej, biologicznej i chemicznej natozone
tta Niemcy, to kontrola badz nie zostata w ogéle podjeta, badz tez nie wyszia
Poza stadium wstepnych eksperymentéw. W zakresie broni chemicznej Rada

“E. Ferreri, UAgence de I'UEO. pour le Contréle des Armements. Annualre Eu-
ropéen, t. V, s. 43

8 Annuaire Européen, t. V—XI, passim.

8 Dokumentacje te udostepnit w jezyku polskim P. Lippo6czy, Dokumenty z historii
Najnowszej. Zakazy zbrojern a remllitaryzacja NRF. ,Sprawy Miedzynarodowe” nr 6/1963
Ss- 121—123.
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Unii Zachodnioeuropejskiej zatwierdzita w 1959 r. liste produktow i substan-
cji chemicznych, ktéore moga by¢ uzyte dla produkcji broni znajdujgcych sie
pod kontrolg ‘'Agencji. Lista ta wymieniata 2 rodzaje substancji. Jedne,
ktére moga by¢ rowniez uzyte dila celow cywilnych i drugie, ktdre nie na-
dajg sie do takiego uzytkowania. Kraje, ktore majag prawo produkowania
broni chemicznej zostaty zapytane w kwestionariuszu rocznym Agencji, czy
rozpoczety produkcje broni zawierajgcej substancje chemiczne znajdujgce sie
na liscie Rady oraz odnos$nie do ich potrzeb w zakresie produktéw nadajga-
cych sie zaréwno dla cywilnego, jak i wojskowego uzytku 2 W nastepnych
latach Agencja zgromadzita jedynie informacje nadajgce sie do zaplanowania
inspekcji produkcji broni chemicznej panstw cztonkowskich za$ lista broni
chemicznej podlegajacej kontroli zostata rozszerzona o nowe rodzaje wysoko
toksycznych substancji33.

Dopiero w 1961 r. dokonano pierwszych inspekcji w laboratoriach i fa-
brykach zdolnych do produkowania broni chemicznej na terenie NRF. Po-
dobnie jak w poprzednich wypadkach inspekcje nie ujawnity, aby tego ro-
dzaju bron byta w kilku wizytowanych laboratoriach i fabrykach produko-
wanad

Réwniez niewiele uczynita Agencja w zakresie kontroli broni biologicznej.
Prace w tym zakresie nie wyszty poza faze wstepng. Ustalona lista substancji
biologicznych podlegajacych kontroli Agencji byta w miare mozliwosci uzu-
petniania, a ilosci tych produktow, ktédre powinny byé przedmiotem kontroli
zostaty zatwierdzone przez Rade Unii Zachodnioeuropejskiej w 1959 r. Agen-
cja przeprowadzita pewne prace badawcze nad dokumentacjg i mozliwo$Sciami
masowej hodowli patogenicznych mikroorganizmoéw, .ktére mogtyby by¢ uzyte
w wojnie biologicznej. Dopiero niedawno przeprowadzono serie ekspery-
mentalnych wizyt w laboratoriach i fabrykach NRF zdolnych do produkcji
takiej broni3s. \

Natomiast w odniesieniu do kontroli nad wykonywaniem zakazu broni
atomowej stwierdzi¢ nalezy, ze Agencja w ogéle nie przystagpita do prac
w tym zakresie. Jak podkreslono w literaturze podjecie stosownych dzia-
tan byto catkowicie niemozliwe. Agencja nie dysponowata bowiem, ani od-
powiednio wykwalifikowanym personelem, ani tez wymaganymi uprawnie-
niami3. Z drugiej strony wynikato to z faktu, ze bezwzgledny zakaz pro-
dukcji dotyczy tylko NRF, natomiast pozostali cztonkowie nie podlegajg temu
ograniczeniu. Art. 3 protokotu IlIl przewiduje jedynie, ze gdy udoskonalanie
broni atomowej, biologicznej i chemicznej na terytoriach stron na kon-
tyneneie europejskim wyjdzie poza badania wstepne i jezeli przystgpity one

S Annuaire Européen, t. VII, s. 211
B8 Tamze, t. VIII, s. 195

& Tamze, t. IX, s. 167.

&R. Fletcher, jw., s. 150.

B Tamze.
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do produkcji takich broni, to wielko$¢ jej zapasow w Europie ma byé usta-
lona przez Rade Unii Zachodnioeuropejskilej zwyktg wiekszoscig gtoséw.
Zadne z zainteresowanych panAstw nie zawiadomito, ze produkcja tych broni
wyszta ze stadium eksperymentéw. W czasie sesji 1962 r. Zgromadzenie Unii
Zachodnioeuropejskiej uchwalito rezolucje proponujaca Francji poddanie jej
zbrojen atomowych kontroli Agencji Nile jest wiadomym, by Francja od-
powiedziata pozytywnie na te propozycje.

Mozna spotkaé wypowiedzi, iz uktady paryskie stanowig S$rodek zapobie-
gania niebezpieczenstwu niewspotmiernego wzrostu niemieckich sit zbroj-
nych, jednocze$nie umozliwiaja NRF uczestniczenie w stopniu koniecznym
w systemie obronnym panstw zachodnich. Podkresla sie, ze NRF podlega
ograniczeniom i bezwzglednym zakazom zbrojeniowym oraz, co wazniejsze,
iz nie sg to ograniczenia i zakazy fikcyjne i ze sa one kontrolowane. Wreszcie
kanclerz NRF dr L. Erhard w przemoéwieniu w Bundestagu w dniu 25 Il
1966 r. charakteryzujac propozycje NRF w sprawie pewnych pociagnie¢ poli-
tycznych i rozbrojeniowych, jakie miaty byé przedtozone wiekszosci panstw
w Swiecie, przypominajac paryskie zobowigzania NRF z 1954 r. utrzymywat,
ze inne panhstwa powinny pdjs¢ sladami NRF. Zdumiewa¢ moze wypowiedz
Erharda. Praktyka Kkilkunastoletniego funkcjonowania Agencji Kontroli
Zbrojen najlepiej dowodzi jak wielka istnieje réznica miedzy stowami a rze-
czywistoscia.

Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze tylko dostatecznie szerokie ogra-
niczenia i zakazy zbrojeniowe, obowigzujgce bezwzglednie i bez mozliwosci
ich wypowiedzenia lub rewizjil mogtyby stanowi¢ skuteczne gwarancje, ze
zbrojenia niemieckie nie zagrozg spotecznos$ci miedzynarodowej. Z punktu
Widzenia istoty zakazow i ograniczen stwierdzi¢ mozna, ze powinny podlegaé
one nie tylko na zakazie lub ograniczeniu produkcji zbrojeniowej na teryto-
rium konkretnego panstwa, lecz obejmowaé takze zakaz importu broni, za-
kazanej lub w innych wypadkach tych ilosci broni, ktére przekraczaja
ustalone putapy. Zakazy importowe powinny by¢ takze uzupetniane
zakazem prowadzenia badan naukowych oraz prac konstrukcyjnych nad
Zakazanymi broniami zaréwno na terytorium narodowym, jak rowniez poza
jego granicami. Wreszcie konsekwencjg tych wszystkich ograniczeh powinien
byé zakaz szkolenia wojskowego cztonkéw narodowych sit zbrojnych z wy-
mienionymi bronitami nawet poza granicami tego panhstwa i niezaleznie od
7eg°> jakie panstwo' obce i na jakich warunkach bedzie takie szkolenie
umozliwiac.

Doswiadczenia w zakresie kontroli miedzynarodowej wskazujg, ze kon-
trola szerszych zobowiazan zbrojeniowych moze by¢ skuteczna tylko wtedy,
gdy bedzie z istoty swej statg, gdy inspekcje i badania na miejscu bedg prze-
prowadzane niezaleznie od tego czy istniejg podejrzenia, ze obowigzujace za-

TR. Pinto, Les Organisations Européennes. Paris 1963, s. 206.
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kazy i ograniczenia sg naruszane, czy tez opinia publiczna sktania sie do
wniosku, ze sa one w peini respektowane. Z innego punktu widzenia kon-
trola miedzynarodowa tylko wtedy spetnia swg role, gdy w organach nadzo-
rujacych uczestniczg te wtasnie panstwa, ktérym najbardziej zaleze¢ moze
na uzyskaniu sprawdzonej informacji o rzeczywistym stanie wykonywania
postanowien zbrojeniowych jakiej$ umowy3

Konfrontacja traktatéw paryskich i praktyki Agencji Kontroli Zbrojenh
w zakresie ograniczenia i kontroli zbrojehn niemieckich z teoretycznym mo-
delem ograniczen zbrojeniowych :i kontroli miedzynarodowej ustalonym na
podstawie analizy prawa traktatowego i licznych precedenséw dowodzi, ze
zarowno ograniczenia i zakazy w zakresie zbrojen niemieckich, jak réwniez
wzorzec kontroli zostaty opracowane w sposob niewtasciwy.

Zakazy szeregu rodzajow broni ofensywnej obowigzywaty NRF na zasa-
dzie ograniczenia warunkowego. Dlatego tez nie posiadaty wiekszego zna-
czenia i nie stanowity w istocie zadnej gwarancji. Je$li wzigé pod uwage,
ze w trakcie podpisywania uktadéw paryskich NRF znajdowata sie¢ w poczat-
kowym stadium remilitaryzacji, mozna byto je traktowaé¢ jako dyrektywe dla
planowego rozwoju zbrojen niemieckich wedtug kolejnosci wskazywanej przez
Rade Unii Zachodnioeuropejskiej. Znamienne jest réwniez, ze jak to stwier-
dza sie w kolejnych obwieszczeniach ministra spraw zagranicznych NRF
o zwolnieniach NRF przez Rade Unii Zachodnioeuropejskiej ze zbrojeniowych
zakazow produkcyjnych, uchylano obowigzywanie tych ograniczen na podstawie
wniosku rzgdowego NRF. Dla przyktadu pierwsze zwolnienie NRF z zobo-
wigzan traktatu paryskiego nastgpito w dniu 9 V 1958 r. a wiec w 2 mie-
sigce od ztozenia przez rzad NRF w dniu 13 IIl 1958 r. wtasciwych wnio-
skow 35 Podkresli¢ takze nalezy, ze warunkowe ograniczenie produkcji
zbrojeniowej nie zostato uzupetnione niezbednymi zakazami w zakresie prac
konstrukcyjnych i badan naukowych. Rdéwnolegle zatem do dyplomatycznych
wysitkow NRF o uchylenie jakiego$ ograniczenia warunkowego prowadzone
byty prace badawcze i konstrukcyjne nad zakazang bronig. Wkrotce po uchy-
leniu zakazu okazywato sie, ze przemyst zbrojeniowy NRF dysponuje bardzo
nowoczesnymi prototypami40.

Juz w okresie przygotowywania uktadow paryskich, jak réwniez w okre-
sie bezposrednio nastepujagcym po ich zawarciu, stwierdzono wielokrotnie, ze
wyrzeczenie sie broni masowej zagtady wedtug ujecia z uktadow paryskich
nie stanowi zadnej gwarancji. Samo sformutowanie zobowigzan i kontekst,
w jakim one wystepujg, nasuwajg powazne watpliwosci. Niemiecka Republika

“J. Symonifles, jw., ss. 5-29.

" P. Lipp6czy, jw., ss. 121—122

" Zwrécit na to uwage ambasador S. K. Carapkin na 201 posiedzeniu Konferencji Ko-
mitetu Rozbrojeniowego 18 Panstw w dniu 23 VII 1964 r. w nawigzaniu do dziatalnosci za-
chodnioniemieckiej firmy Waffen-und-Luftriistung w zakresie do$wiadczern z wielostopnio-
wymi rakietami balistycznymi. Por. Doc. ENDC/PV. 201
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Federalna wyrzekta sie produkcji broni atomowej tylko na swym terytorium.
Nie przewidziano natomiast wyrzeczenia sie posiadania lub uzytkowania ta-
kiej broni, nie dotgczono rowniez klauzuli o jej nieprzyjmowaniu z wszelkich
mozliwych Zzrédet lub o zakazie produkcji na terytorium innych panstw za ich
zgoda, czy we wspdtpracy z nimi. W literaturze niejednokrotnie podkres-
lano, ze w sprawie wymienionych sytuacji nile przewidziano zadnych zobowig-
zan NRF4L Politycy NRF bardzo skwapliwie wypowiadaja podobng opinie42

Z drugiej strony instruktywmy jest fakt, ze niepeilny zakaz broni masowej
zagtady w stosunku do NRF w uktadach paryskich zredagowany zostat w spo-
séb sugerujacy, iz NRF nie byla uprzednio zwigzana zadnymi normami prawa
miedzynarodowego zakazujgcymi posiadania przez nig broni jadrowej. Za-
‘stosowanie konstrukcji wyrzeczenia sie broni atomowej przez NRF, co uktady
przyjmuja do wiadomosci, sugeruje, ze bez dobrowolnej koncesji tej tresci
nie istniaty ze strony NRF zadne zobowigzania. Sformutowanie uktadéw pa-
ryskich dotyczgce zakazu broni masowej zagtady w odniesieniu do NRF, jak
réwniez rozwigzanie zagadnienia kontroli nad wykonywaniem tego postano-
wienia stanowia naruszenie umowy poczdamskiej z dnia 2 VIII 1945 r.
Po pierwsze zmniejszyt sie w poréwnaniu z umowg poczdamskyg zakres za-
kazu. Po drugie, uktady paryskie bez zgody wszystkich stron umowy pocz-
damskiej przeksztalcity zagadnienie zbrojen niemieckich ze sprawy nalezg-
cej do kompetencji panstw sojuszniczych i sprzymierzonych w sprawe na-
lezagcg do kompetencji panstw imperialistycznych. Stusznie zatem podkres-
lano, ze uktady paryskie nlie bedg stanowi¢ przeszkody w rozwoju broni ja-
drowej NRF, jesli wymagac¢ tego beda agresywne cele imperializmu, ktdrych
rzecznikiem jest NATO i powigzana z nim UZE4#

W odniesieniu do autonomicznego zagadnienia kontroli miedzynarodowej
nad przestrzeganiem ograniczen w zakresie zakazu produkcji broni masowej
zagtady w NRF podkresli¢ trzeba, ze wadliwy jest sktad organu kontroluja-
cego. W Agencji Kontroli Zbrojen uczestnicza bowiem sojusznicy NRF, za-
interesowani w powiekszaniu potencjatu zbrojeniowego sojuszu. Z drugiej
strony znamienne jest, ze wstepna eksperymentalng kontrolg na miejscu objeto
jedynie w ostatnich latach bron chemiczng i biologiczna. Nigdy nie doszto
natomiast do kontroli zaktadéw niemieckich w zakresie broni jgdrowej, co

“L. Beaton, J. Maddox, The Spread. of Nuclear Weapons. London 1962, s. 110.
W wywiadzie udzielonym ,The Reporter” (z kwietnia 1957 r.) 6wczesny minister obrony

*e J. Strauss stwierdzit, ze uktady paryskie nie wustanawiajga zakazu badan wojskowych
* zakazu opracowywania konstrukcji broni jadrowej. Podobnie interpretowat zobowigzania
NRf w kontekécie debaty nad ratyfikacja ukiadu moskiewskiego Erler, deputowany do
Bundestagu. Por. ,Biullctin des Presse- und Informationsamtes der Bundesregierung”
nr 16/1964. W konteks$cie uktadow paryskich mozna réwniez, jak czyni to rzad NRF uza-
sadnia¢ legalno$¢ udziatu NRF w wielostronnych sitach zbrojnych. Zob. Nota rzadu NRF

rzadu ZSRR z 2 IX 1964 r.

“J. Schulz, Die Haltung der beiden deutschen Staaten zur Abrilstung Im Lichte des
vdlkerrechts. ,Staat und Recht” nr 8/1965 s. 1278; A. Skowronski, jw., s 15 K. Sku-
biszewski, jw., s 119
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zresztg w praktyce nie miatoby wiekszego znaczenia. W imys$l bowiem po-
stanowien uktaddéw, kontrola mozna objgé jedynie stadium produkcji. Nie
sg kontrolowane zatem badania w zakresie wojskowego wykorzystania ener-
gii jadrowej, jak rowniez prace konstrukcyjne. Przypomnie¢ takze nalezy,
ze kontrola w zakresie broni jadrowej, tak jak kazda kontrola na miejscu
w systemie Unii Zachodnioeuropejskiej, odbywataby sie za uprzednig notyfi-
kacjg. Postanowienie takie stawia pod znakiem zapytania efektywnos$¢ kon-
troli.

Niewtasciwy wzorzec kontroli miedzynarodowej oraz fakt, ze w ustawie
NRF w sprawie pokojowego wykorzystania energii atomowej i ochrony przed
mogacym stad wynikngé ryzykiemd44(z 23 XII 1,959 r.) brak wyraznych klauzul
zakazujgcych badan nad wykorzystaniem tej energii w celach wojskowych
spowodowat, iz wykonano juz wiele prac badawczych w tym izakresie. Kregi
omilitarystyczne korzystajagc z rownouprawnienia sektora prywatnego i pan-
stwowego w przedmiocie wykorzystania energii atomowej zainteresowatly
przemyst prywatny badaniem zagadnien o znaczeniu wojskowym. Nic wiec
dziwnego, ze podjeto juz nawet starania w celu wprowadzenia do ustawy
1959 r, klauzuli upowazniajgcej stosowne wedtug ustawy organy ido wydawa-
nia oficjalnego zezwolenia na badania wojskowe nad energia atomowa4b.
Prowadzone jest réwniez przy wspotpracy ze Stanami Zjednoczonymi szko-
lenie zotnierzy NRF w zakresie postugiwania si¢ bronig jadrowg. Niedawno
Swiatowa opinie publiczng, poruszyta wiadomos$é, ze zachodnioniemieccy lot-
nicy petnia rowniez stuzbe w powietrzu na samolotach z podwieszonymi bom-
bami atomowymi. Zwrdéci¢ nalezy takze uwage, ze zawarte ostatnio porozu-
mienie w ramach NATO w sprawie przekazywania informacji atomowych nie
uwzgledniato réznic miedzy panstwami cztonkowskimi, przeciwnie przewidywa-
to jednakie zasady przekazywania takiej informacji tak dla NRF, jak i dla in-
nych cztonkéw NATO,46. Podobnie pogodzi¢ mozna takze zakazy broni masowej
zagtady ustanowione w stosunku do NRF w uktadach paryskich z propoizycjam'
tworzenia wielostronnych sit jadrowych, ktérych NRF miataby sie sta¢ czton-

“ Sformutowania precyzujace cele ustawy nie zakazujg wyraznie dziatalnoéci wojsko-
wej w zakresie wykorzystania energii atomowej. Wskazéwki, iz ustawa powinna zapobiec
zagrozeniu wewnetrznego lub miedzynarodowego bezpieczenstwa NRF, ktére mogtoby p»"
wstaé wskutek uzytkowania lub wyzwolenia energii atomowej oraz, ze powinna ona umo-
zliwi¢ NRF wypetnienie miedzynarodowych zobowigzan w zakresie energii atomowej i ochro-
ny przed promieniowaniem, odsytaja do blizej nieokre$Slonych Zrédet prawa miedzynarodo’
wego w taki sposéb, jak gdyby z géry liczono sie, ze na mocy porozumien z panstwaml
kapitalistycznymi NRF moze zmieniaé swe zobowigzania. Tekst ustawy: Progress in Nuclefr
energy. Series X. Law and Administration. Nuclear Liability, pod red. J. L. WeinsteinS*

Oxford. London. New York. Paris, 1962, t. Ill, ss. 409—427.
aN. W. Raskow, Roi gosudarstwa w sozdanii atomnoj promyszliennostl Zapndnoi
Giermanii. ,Wiestnik Leningradskogo Uniwersiteta” Seria F,konomiki, Fitosofii i Prawf

nr 4/1964, s. 6.

* Por. oswiadczenie Agencji TASS w sprawie porozumienia zawartego miedzy panstwa’
mi nalezagcymi do NATO o wspoétpracy w zakresie wymiany informacji atomowyci z dni-"
24 lipca 1964 r. ,Zbiér Dokumentéw PISM” nr 7—8/1964, ss. 983—988.
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kiem, a wiec wspotwtascicielem broni jagdrowej47. W tym Swietle staje sie zu-
peinie jasne, dlaczego nie zorganizowano w og6le kontroli miedzynarodowej
w ramach Agencji Kontroli Zbrojen w zakresie brani atomowej. Jak wska-
zywat Fletcher ',z chwilg kiedy panstwa cztonkowskie UZE usunety prze-
szkody polityczne dla remilitaryzacji Niemiec na podstawie traktatu z 1954 r.
Wykazaty one niewielkg sktonnos$¢ do stosowania postanowien «> do kontroli
zbrojen” 48

W konkluzji mozna stwierdzi¢, ze Agencja Kontroli Zbrojen, ktéra w za-
tozeniu miata regulowac zbrojenia panstw cztonkowskich UZE na kontynencie
europejskim, zwtaszcza za$ miata zapobiec uzbrojeniu Niemiec w pewne rodzaje
broni ofensywnej, nie odegrata zadnej roli w tym zakresie. Ztozyty sie na
to dwojakie przyczyny. Po pierwsze stato sie tak wskutek wadliwej konstruk-
cji kontroli miedzynarodowej, co spowodowato, ze juz w samym zatozeniu
kontrola ta nie mogta by¢ skuteczna. Po drugie, celem NATO, ukitadu skie-
rowanego przeciwko panstwom socjalistycznym, jest stworzenie mozliwie naj-
silniejszych, zintegrowanych sit wojskowych, a problemem ograniczenia
zbrojen zainteresowane sg tylko odpowiednie organy UZE. Antynomia mie-
dzy NATO a systemem kontrolil w UZE jest szczegdlnie jaskrawa w Swietle
zagdan kierowanych przez NATO do NRF o zwiekszenie tempa remili-
taryzacji49. W systemie wzajemnego powigzania miedzy NATO a Uniag Za-
chodnioeuropejska przy rownoczesnym podporzagdkowaniu Unii organom woj-
skowym NATO cele i dazenia tej ostatniej uczynity w znacznym stopniu bez-
przedmiotowymi postanowienia kontrolne. Sama Agencja za$ stata sie or-
ganem ograniczajagcym swg dziatalnos¢ do prowadzenia wyrywkowych i nie-
peinych statystyk uzbrojenia i sit konwencjonalnych, i to nie wszystkich
sit narodowych, lecz gtéwnie pozostajgcych pod dowddztwem NATO.

Jest zrozumiate, ze dla uspokojenia opinili publicznej formutuje sie tezy
i publikuje materiaty majace $wiadczyé o duzym znaczeniu Agencji Kon-
troli Zbrojen. ROwniez sprawozdania Agencji kierowane do Zgromadzenia
i Rady Unii Zachodnioeuropejskiej starajg sie uzasadniaé istnienie i uzytecz-
no$¢ kontroli. Jak wskazuje jednak R. Pinto, sprawozdawcy Zgromadzenia
sg bardzo sceptyczni w tym wzgledzie, kontrola nile jest bowiem prowadzona
w sposéb zadowalajgcy 50. Na mate jej znaczenie wskazuje zwiaszcza fakt, ze
z wyjatkiem zakazu produkcji niektérych rodzajéw broni przez NRF spro-

4 Do tego wniosku doj$sé mozna analizujac niedawne propozycje NRF w sprawie roz-
brojenia i innych pociggnie¢ politycznych. ,Trybuna Ludu”, z 27 IIl 1966 r.

R. Fletcher, jw. s. 150; E. de la Vall$e Poussin, Erfahrungen der euro-
péiischen Rilstungskontrolle. Das Rustungskontrollamt der WEU ais Modeli einer reglonalen
Rilstungskontrolle unter VerbUndeten. ,,Europa-Archiv” 1961, s. 682.

" E. Menzel, jw., ss. 9767—9768; W. Morawiecki, Unia Zachodnio-Europejska.
e.Sprawy Miedzynarodowe” nr 3/1962, s. 70; tegoz, Organizacje miedzynarodowe, wyd. 2
Warszawa 1965, s. 392

" R. Pinto, jw., ss. 207—208.
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wadza sie ona do kontroli poziomu uzbrojenia w praktyce okreslanego przez
kazde panstwo cztonkowskie.

W samej za$ NRF, -zakazy produkcji broni ABC, na co wskazywalismy
wyzej, niie sa w praktyce kontrolowane. Rownoczes$nie za$ uchylanie przez
Rade Unii Zachodnioeuropejskiej wzglednych zakazéw produkcji dobitnie
wskazuje, ze w oczach sojusznikéw NRF ograniczenia te majace znaczenie
propagandowe z wojskowego punktu widzenia sg nieuzasadnione.

Doswiadczenia UZE przywodzg na mys$l wspomnienie o sojuszniczych ko-
misjach kontroli, ktére miaty nadzorowac¢ rozbrojenie Niemiec przewidziane
w traktacie wersalskim5L Tak wowczas, jak i obecnie rzekoma koniecznos$¢
zachowania czes$ci potencjatu zbrojeniowego Niemiec dla ewentualnego wy-
korzystania go przeciwko panstwom socjalistycznym spowodowata, ze posta-
nowienia dotyczace kontroli pozostawionych zbrojen byty nie wykonywane
w praktyce i staty sie tylko iluzja wprowadzajagcg w btad Swiatowa opinie
publiczna.

JANUSZ G1LAS, JANUSZ SYMONIDES

MEMORIAL NIEMCOW LODZKICH W SPRAWIE ANEKSJI ZIEM
POLSKICH DO RZESZY W OKRESIE | WOJNY SWIATOWEJ

Z chwilg ukazania sie artykutu hamburskiego historyka, Fritza Fischera
Deutsche Kriegsziele. Revolutionierung und Separatfrieden im Osten 1914—
— 1918 1, a nastepnie jego ksiazki, Griff nach der Weltmacht. Die Kriegsziel-
politik des kaiserlichen Deutschland 1914/18 2 rozpoczeta sie dyskusja3, ktdra
skoncentrowata sie przede wszystkim na dwoch problemach: a) genezy | wojny

“ Tekst: Dz. U. R. P. 1920, nr 35 poz. 200 (zatacznik). Omoéwienie: E. Gumbel
Disarmament and Clandestine Rearmament under Weimar Republic. W: Inspection for Disar-
mament pod red., S. Melmana New York 1958 B. Jaworznicki, Kontrola zbrojen
niemieckich po 1 wojnie Swiatowej. ,Sprawy Miedzynarodowe” nr 2/1955 s. 25n; J. Kra-
suski, Reakcja Polski na zniesienie Sojuszniczej Komisji Kontroli. ,Przeglad Zachodni”
nr 6/1961, ss. 284 i n; tegoz, Rola Ligi Narodéw w ksztattowaniu stosunkéw polsko-niemiec-
kich 1919—1939. W: Problem polsko-niemiecki w traktacie wersalskim. Poznan 1963, ss. 577 in;
J. H. Morgan, Assize of Arms being the Story of the Disarmament of Germany and Her
Rearmament 1919—1939. London 1945 ess. 266—276. Réwniez H. Dembinski, Dozbrajanie
Niemiec ui $wietle prawa narodéw. Krakoéw 1935 s. 15.

: ,,Historische Zeitschrift”, 1958, Bd. 188, nr 2, ss. 249—3il0.

2 Dusseldorf, Droste Verlag, 896 ss. Ksigzka ta miata dotychczas trzy
dania: 1 1961, IX 1962, 111 1964.
Najwazniejze glosy polemiczne zebrat, opatrzyt wstegpem i opublikowat

E. W. Lynar, Deutsche Kriegsziele 114—1918. Frankfurt/M, Ullstein Verlag,
1964, 197 ss. W zataczeniu do tej publikacji znajduje sie spis obejmujacy 60
recenzji z ksigzki F. Fischera, Griff nach der Weltmacht, ktéry charakte-
ryzuje znaczenie naukowe dzieta Fischera.

wy-
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