Przeglagdy i komentarze

KANCLERSTWO LUDWIGA ERHARDA i
(pazdziernik 1963 — grudzien 1966 r.

W dniu 23 IV 1983 r. frakcja parlamentarna CDU/CSU, wbrew zacietemu opo-
rowi kanclerza dra Konrada Adenauera, wybrata dotychczasowego wicekanclerza
i ministra gospodarki, jednego z najpopularniejszych wdéwczas politykéw zachodnio-
niemieckich, uwazanego za twdérce gospodarczej prosperity w NRF, sze$¢dziesieciu-
szeScioletniego 1 dra Ludwiga Erharda, nowym kandydatem na kanclerza. Po szesciu
miesigcach, w dniu 16 X 1963, Erhard witany w NRF powszechng zyczliwoscia,
objat urzad kanclerski.

W dwa lata poézniej, jesienig 1965, poprowadzit Erhard CDU/CSU do federal-
nych wyboréw parlamentarnych i w ich rezultacie utworzyt 26 X 1965 swdj drugi
z kolei, a pierwszy po whasnym zwyciestwie wyborczym rzad. Cho¢ Erhard okazat
sie lepsza ,lokomotywg wyborczg” niz Adenauer w ostatnich swych latach2 to
miat jednak powazne trudnosci z utworzeniem nowego rzadu8, opartego ostatecznie
na tzw. matej koalicji CDU/CSU i FDP. Trudnosci te wyptywaty z zaostrzonych
walk pomiedzy parlamentarnymi partiami bonskimi oraz z wewnetrznych rozgry-
wek pomiedzy poszczegdlnymi koteriami bloku chadeckiego. Co wiecej, niewiele
pozostato juz z zyczliwos$ci i oczekiwan, towarzyszacych Erhardowi przed dwoma
laty. Obserwatorzy zagraniczni wyrazali watpliwos¢, czy ,,nowa ekipa rzadowa,
pociggana w ro6zne strony przez sprzeczne ambicje, bedzie mogta w ciagu czterech
lat zapewni¢ stabilno$¢ polityczng, konieczng do rozwigzania wielkich probleméw,
jakie wysuwajg sie w Bonn” 4 A bonhscy ,wtajemniczeni” wrecz przepowiadali, ze
Erhard nie pozostanie juz kanclerzem diuzej niz przez rok. Te niepomys$ine dla
Erharda prognozy sprawdzity sie w zupetnosci.

Dnia 27 X 1966 cztonkowie rzadu z ramienia FDP, w zwigzku z konfliktem
wokot sposobéw wyréwnania deficytu w projekcie budzetu na rok przyszty wysta-
pili z rzadu. Oznaczalo to zerwanie przez FDP Kkoalicji, co pozbawito Erharda
wiekszosci w parlamencie.

W ciagu nastepnych kilku dni stato sie jasne, ze Erhard tej wiekszosci nie po-
trafi odzyska¢. Dnia 8 XI 66 r. Bundestag gtosami postéw z ramienia SPD oraz FDP
uchwalit rezolucje, wzywajaca kanclerza do postawienia kwestii zaufania, réwno-
znaczng z moralnym votum nieufnosci5 Oznaczato to widmo zblizenia SPD i FDP,

1Ludwig Erhard urodzit sie 4 11 1897 r.

1 Blok chadecki otrzymat w 1965 r. wiecej gloséw i mandatéw niz w roku 1961, tzn.
w ostatnich wyborach, do ktérych prowadzony byt przez Adenauera.
s Zob. na ten temat: B. Lechicki, Program rzadowy kanclerza Erharda. ,Przeglad

Zachodni”, nr 1/1966.
,Le Monde”, 27 X 1965.

s Prawnie wigzgce votum nieufnos$ci Ustawa Zasadnicza NRF dopuszcza w dwéch f°or"
mach: a) w drodze odrzucenia przez Bundestag postawionego przez kanclerza wniosku
o udzielenie votum zaufania; b) w drodze uchwalenia przez parlament votum nieufnosci
z jednoczesnym wyborem nowego kanclerza (tzw. konstruktywne votum nieufnosci).
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rozporzadzajacych tacznie, nieznaczng wprawdzie, wigkszoScia w Bundestagu. To
za$ stwarzato dla CDU/CSU bezposrednig grozbe utraty wiadzy i zmuszato te par-
tie do’przyjecia inicjatywy utworzenia nowego rzgdu, opartego na wiekszosci par-
lamentarnej, bez ogladania sie na Erharda. Wieczorem tegoz dnia zarzad CDU wy-
typowat cztery osoby: ministra spraw zagranicznych G. Schroedera, przewodni-
czacego Bundestagu E. Gerstenmaiera, premiera Badenii-Wirtembergii K. G. Kie-
singera i przewodniczgcego frakcji parlamentarnej CDU/CSU R. Barzela jako kan-
dydatow na kanclerza. Dwa dni po6zniej (10 XI) plenum parlamentarnej- frakcji
chadeckiej powierzyto Kiesingerowi rozpoczecie rozméw, majacych na celu zmonto-
wanie nowej koalicji i utworzenie nowego rzadu. Z tg chwilg los Ludwiga Er-
harda jako kanclerza byt ostatecznie przesgdzony bez wzgledu na to, czy Kiesinger,
czy tez kto inny mial ostatecznie zosta¢ nowym chadeckim kanclerzem i nieza-
leznie od tego, czy nowy rzad miat by¢ w ogdle rzadem chadeckim. W dalszych —
dtugotrwatych zreszta — przetargach koalicyjnych Erhard roli juz nie odegrat
a jego oficjalna dymisja w dniu 1 XII 66 r. byta tylko formalnym dopetnieniem
sprawy. Tak przedstawialy sie zewnetrzne okolicznosci upadku gabinetu Erharda.
Nalezy doda¢ jeszcze pare uzupetnien na temat samego mechanizmu dokonanych
zmian.

FDP nie mogta przyjaé proponowanego przez CDU podwyzszenia podatkéw
jako sposobu pokrycia budzetowego deficytu w obawie o reperkusje wyborcze.
Zaistnialty konflikt wykorzystali przeciwni Erhardowi dziatacze CDU/CSU, przede
Wszystkim Barzel i przewodniczacy CSU — Strauss. Umiejetnie zaostrzyli oni
konflikt, pokrzyzowali plany Erharda dotyczace kompromisowego rozwigzania
sporu i niejako zmusili FDP do zerwania koalicji. Z kolei wzmogli nacisk w mo-
mencie, w ktorym byto juz ponad wszelka watpliwos¢ widoczne (8 Xl), ze szanse
Erharda na pozyskanie nowej wiekszosci sa znikome, i szermujac hastem obrony
interes6w partii, przeprowadzili wybér nowego kandydata. Erhard przestat wiec
by¢ kanclerzem nie tylko dlatego, ze znalazt sie naprzeciw ostro i réwnolegle na-
cierajacych socjaldemokratow i wolnych demokratéw, lecz takze z tego powodu,
czy nawet przede wszystkim dlatego, ze zwrécita sie przeciw niemu wiasna jego
partia.

W zwrocie tym ambicje innych politykéw CDU/CSU pretendujacych do kan-
clerskiego fotela odegraly, jak sie zdaje, role niepierwszoplanowg, aczkolwiek
z pewnoscig nie byty bez znaczenia. Catkowita polityczna samotnos$¢, w jakiej zna-
lazt sie jesienig 1966 kanclerz Erhard, byta jednak w pierwszym rzedzie nastep-
stwem nikogo nie zadowalajacego bilansu jego trzyletnich rzadéw.

Erhard obejmowat kierownictwo panstwa zachodnioniemieckiego w momencie,
W ktorym kryzys i nieefektywnos$¢ polityki tego panstwa byly przynajmniej juz od
dwoéch late widoczne zaréwno dla két politycznych NRF, jak i dla szerokich kre-
géw spoteczenstwa tego kraju. Ten widoczny kryzys byt przyczyna, dla Kktorej
C-DU/CSU zdecydowata sie na usuniecie Adenauera i ona tez spowodowata, ze zmia-
nie personalnej na stanowisku kanclerza towarzyszyty nadzieje bardzo réznorodne
wprawdzie co do swego charakteru i ukierunkowania, lecz zbiezne w oczekiwaniu
takich czy innych zmian rzeczowych, ktére miatyby wyprowadzi¢ polityke za-
chodnioniemieckg — uzywajac pordwnania z zakresu mechaniki — z ,jatowych
obrotow”.

Zwtaszcza kota liberalne, realistyczne, antyfaszystowskie, ktére miaty liczne
Powod-y do niezadowolenia z polityki Adenauera, stawialy nowemu kanclerzowi

‘ Jako poczatek okresu, w ktéorym polityka Adenauera znalazta sie w stanie otwartego
kryzysu, przyjmuje sie na ogét date 13 VIII 1951. Oczywiécie mozna ja przyja¢ wytacznie
tytutem wumownej cezury, gdyz zamknigcie granicy w Berlinie oznaczalo bezpos$rednio kle-
ske jednego tylko elementu tej polityki, mianowicie tzw. polityki og6lnoniemieckiej.
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daleko idgce, lecz w petni uzasadnione realng ocena sytuacji wewnetrznej NRF
i rloli odgrywanej dotychczas przez to panstwo w polityce miedzynarodowej, po-
stulaty.

Po pierwsze, oczekiwano zerwania z autorytatywnym systemem ,demokracji
kanclerskiej” i przyblizenia stosunkéw wewnetrznych w panstwie do normalnych
w Europie zachodniej zasad demokracji mieszczanskiej.

Po drugie, sity liberalne i antyfaszystowskie oczekiwaly, ze pod kierownictwem
nowego cztowieka centralne wtadze bonskie ustosunkujg sie wreszcie uczciwie do
problemu ,,nieprzezwyciezonej przesztosci”, regulujac te przynajmniej fragmenty
owego zespotu zagadnien, ktére najbardziej kompromituja NRF w oczach zagra-
nicy, czy nawet komplikujg normalny tok zycia politycznego i administracyjnego
wewnatrz kraju (kwestia $cigania zbrodni hitlerowskich, obecno$¢ dawnych nazi-
stow w aparacie panstwowym itd.).

Po trzecie, oczekiwano od nowego kanclerza, ze wyciagnie on wnioski z wi-
domego dla realistow faktu, iz tzw, polityka z pozycji sity i dazenia do owej po-
zycji za wszelkg cene przestata by¢ w obecnej sytuacji miedzynarodowej jakagkol-
wiek polityka. taczyto sie to z oczekiwaniem, iz ekipa Erhard-Schroder wyprowa-
dzi polityke NRF z polityczno-miedzynarodowej pozycji, na ktérej jedyna jej funk-
cjg jest przeciwstawianie sie wszelkim prébom pokojowego uregulowania proble-
mow europejskich, a tym samym — z zarysowujacej sie nawet w obozie atlantyc-
kim izolacji NRF.

Po czwarte, stawal przed nowym kanclerzem ogromny, przez Adenauera po-
zostawiony zupetnie odlogiem, kompleks zagadnien #gczacych sie ze stosunkiem
NRF wobec socjalistycznych krajow Europy wschodniej i potudniowo-wschodniej.
Stawato w szczegélnosci zagadnienie czy roszczenia terytorialne wobec tych kra-
jow maja, tak jak dotychczas, pozostawac¢ nienaruszalnym dogmatem polityki rzadu
federalnego.

Po piate, sity liberalne oczekiwaty od Erharda jakich$§ nowych impulsow w za-
kresie polityki ogo6lnoniemieckiej, przede wszystkim w postaci otwarcia oczu na
fakt istnienia Niemieckiej Republiki Demokratycznej i zwigzang z tym faktem
widomga bezsensowno$é takich tez zachodnioniemieckiej polityki, jak teza o wy-
tacznym reprezentowaniu przez NRF catego narodu niemieckiego, czy tzw. dok-
tryna Hallsteina.

Dwa ostatnie zagadnienia stanowity z pewnos$ciag w tym zestawie punkty ne-
wralgiczne, lecz btedem bytoby sadzi¢, ze postulowaty je wytgcznie np. sity non-
konformistycznej lewicy. Liberalny publicysta zachodnioniemiecki, zwigzany za-
réwno z SPD jak i z FDP i uchodzacy za jednego z szermierzy koalicji tych dwdch
partii, pisat w swej ksigzce, wydanej w momencie objecia steru rzadéw przez
Erharda:

,»D0 nowoniemieckich bajek, z ktorych zyja cate zastepy funkcjonariuszy,
nalezy opowiadanie, ze niemieckie tereny wschodnie moga by¢ odzyskane droga
pokojowa. Niewielkie szanse uzyskania zewnetrzno-politycznych sukceséw, jakie
posiada Erhard, uzaleznione sa od tego, czy bedzie on miat dos¢ sity, by naru-
szyé roéwniez i to niemieckie tabu. Nowy kanclerz musi powiedzie¢ narodowi
niemieckiemu, ze powr6t Prus Wschodnich, Pomorza wschodniego, wschodniej
Brandenburgii i Slaska do Niemiec moze nastgpi¢ tylko za cene wojny” 7.

A w innym miejscu tej samej ksigzki czytamy:

»Nowy kanclerz, Ludwig Erhard, bedzie zmuszony przemysle¢ na nowo bon-
ska polityke w kwestii niemieckiej takze pod katem widzenia kompleksu
spraw, zwigzanych z NRD, a to dlatego, ze Swiat — takze $wiat sojuszniczy —
oczekuje niemieckiego wktadu do zabezpieczenia pokoju w czasach atomowych”3.

7K. H. Flach, Erhards schwerer Weg. Seewald-Verlag, Stuttgart 1961, s. 75.
* Tamze, s. 9L

Przeglad Zachodni, nr 6, 1966 Instytut Zachodn:



Przeglady i komentarze 357

Pewne tony pierwszej deklaracji programowej Erharda, wygtoszonej na forum
parlamentu federalnego w dniu 18 X 1963, zdawaly sie uzasadnia¢ nadzieje chocby
czesciowego zrealizowania tych postulatéw. W sensie wewnetrzno-politycznym obie-
cujgco brzmiaty juz pierwsze stowa owego expose: ,,Czuje sie zobowigzany wo-
bec demokracji i wiodacej sity ducha. Moja polityka jest politykg umiaru i poro-
zumienia” 9.

W odniesieniu do probleméw bezpieczehstwa nowy kanclerz stwierdzit:

~-Rzad federalny opowiadat sie zawsze z naciskiem —ai postulat ten pod-
trzymuje — za powszechnym i kontrolowanym rozbrojeniem. Wydaje sie ono
jedyna droga, azeby wybuch wojny ostatecznie uczyni¢ niemozliwym.. Poniewaz
jednak jest dla nas jasne, ze powszechne i catkowicie kontrolowane rozbrojenie
moze by¢ urzeczywistnione jedynie stopniowo, nasze interesy wymagajg wspot-
dziatania takze w rozwigzaniach cze$ciowych na skale Swiatowga, o ile bedzie
pewne, Ze nie zmieniajg one na naszg niekorzys$¢ stosunku sit miedzy Wschodem
a Zachodem i nie dyskryminujg nas” w.

Jak stusznie podkresla autor wydanej w NRD biografii Erharda, mogto to zo-
sta¢ zrozumiane jako zobowigzanie do zrezygnowania z takiej polityki, ktéra mo-
gtaby utrudnia¢ kroki rozbrojeniowe n.

Byly wprawdzie w omawianym tu expose Erharda momenty, ktére stawiaty
przytoczone wyzej akcenty pod znakiem zapytania, byty tez zapewnienia, ze nowy
kanclerz bedzie kroczyt droga wytyczong przez poprzednika, lecz mogly byé one
rozumiane jako zapewnienia taktyczne, majgce na celu uspokojenie wrogich Er-
hardowi koterii wewngatrz bloku CDU/CSU.

Przebieg wydarzen zaprzeczyt tym nadziejom. Juz po roku sprawowania przez
Erharda funkcji kanclerskich pojawity sie oznaki rozczarowania. Karl-Hermann
Flach okredlit na tamach ,,Frankfurter Rundschau” pierwszy rok rzadéw Erharda
jako ,,rok bezgranicznego rozczarowania” 12 Za$ bliski Adenauerowi, lecz do$¢ sa-
modzielnie myélacy publicysta Rudiger Altmann wygtosit pod adresem nowego kan-
clerza co najmniej watpliwy komplement, ze w poczatkach witadzy nie byt on gor-
szym szefem rzadu niz Adenauer u jej schytkul8 Nastepne dwa lata w petni po-
twierdzity te oceny.

Co sie tyczy demokracji wewnetrznej: Erhard zmienit styl rzadzenia o tyle, ze
nie traktowat swych ministréw, tak jak Adenauer — patriarchalnie czy nawet po
kapralsku u. Ztudne pozostaty jednak nadzieje tych, ktorzy liczyli sie z ,,dowartos-
ciowaniem” parlamentu. Co wiecej, wtasnie rzad Erharda podjat energiczne dzia-
tanie w kierunku uchwalenia przez Bundestag zmian w konstytucji i ustaw na
wypadek stanu wyjatkowego (tzw. konstytucji stanu wyjatkowego), stanowigcych
najpowazniejsze zagrozenie swob6d demokratycznych w Niemieckiej Republice Fe-
deralnej na przestrzeni 18 lat istnienia tego panstwals. Ten fragment dziatal-
nosci ekipy Erharda spowodowat w swym rezultacie najszerszy wewnatrzpolityczny
ruch opozycyjny spoteczeristwa od czaséw gtosnego ruchu antyremilitaryzacyjnego
ohne uns.

. ,Bulletin des Presse- und Informationsamtes der Bundesregierung”, 193 r., nr 186,
s. 1621.
> Tamze, s. 1623.
nLD. MUh1le, Ludwig Erhard. Eine Biographie. Dietz Verlag, Berlin 1965 s. 145
.Frankfurter Rundschau” z 20 X 1964

'3 ,Die Zeit” z 13 11l 1964.
14 Zob.: Der Hauch des Eises ist gewichen, Der Spiegel, 29 IV 194.
n Przedstawienie dziatalnosci rzadu Erharda na tym odcinku zob. L. Janicki, Pro-

jekty ustawy o stanie wyjatkowym w Niemieckiej Republice Federalnej. ,Przeglad Zachod-
ni” nr 1/1966.
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W dziedzinie ,,przezwyciezenia przeszto$ci” dokonania Erharda sa nikte. Uchwa-
lona w okresie jego rzadéw, w dniu 25 Ill 1965, ustawa o przedtuzeniu terminu
$cigania zbrodni hitlerowskich do dnia 31 XII 1969 r. byta kompromisem, Kktory
nie zadowolit sit antyfaszystowskich. A nawet w stosunku do tego kompromisowego
i potowicznego rozwigzania rzad federalny i sam Erhard osobiscie okazywali wprost
demonstracyjng neutralnos$cls. | nie ulega tez watpliwosci, ze ta witasnie neutral-
no$¢ zachecita zachodnioniemiecki aparat sprawiedliwos$ci do stosowania wobec
hitlerowskich zbrodniarzy wojennych tzw. amnestii tylnych drzwi (przedterminowe
zwolnienia z wiezien, urlopy zdrowotne itd.), ktéra stata sie w ostatnim okresie
zjawiskiem w NRF niemal powszechnym. Sam Erhard nie tylko nie przyczynit sie
do rzetelnego rozwigzania kompleksu zagadnien, zwigzanych z przesztoscig, lecz
wrecz dawal do zrozumienia, ze najchetniej nad sprawami tymi przeszediby do
porzadku dziennego. W swej drugiej deklaracji programowej, wygtoszonej na fo-
rum Bundestagu w dniu 10 X1 1965 r. stwierdzat na przykiad:

»Wszystkie pokolenia naszego narodu ponosza wprawdzie skutki polityki,
uprawianej w imieniu Niemiec w latach 1933—1945, jednak punkty odniesienia dla
pracy V niemieckiego Bundestagu i polityki rzadu federalnego nie mogg leze¢ na-
dal w okresie wojny i lat powojennych. Czasy powojenne sie skonczyty”!47.

»Jak diugo szef rzadu nie pojmuje, o co tu wiasciwie chodzi, tak dtugo niewiele
sie w tym kraju zmieni” 18 «—— komentowata prasa liberalna postawe Erharda w tych
kwestiach.

Nie wnidst tez rzad Erharda zadnych nowych impulséw do og6lnej linii polityki
zagranicznej Bonn, gdyz trudno za taki impuls uwaza¢ na przyktad samo nawia-
zanie w dniu 7 Il 1965 stosunkéw dyplomatycznych z lzraelem. Starania o do-
step do broni atomowej pozostaty réwnie intensywne, a moze nawet jeszcze in-
tensywniejsze niz za czaséw kanclerstwa Adenauera. Stanowigce ¢jedno z pod-
stawowych zrodet napiecia w Europie zbrojenia zachodnioniemieckie nie ulegty
przyhamowaniu i nie ulegt tez zmianie zdecydowanie negatywny stosunek Bonn
wobec wszelkich inicjatyw, zmierzajgcych do unormowania stosunkéw europej-
skich.

Nie poczynit tez Erhard najmniejszych krokéw w kierunku odwrotu od tezy,
ze ,,Niemcy istniejg w granicach z 1937 r.” Juz w Kkilka miesiecy po objeciu przez
siebe urzedu kanclerskiego stwierdzit on w przemoéwieniu, wygtoszonym w dniu
22 111 1964 r. na kongresie Ziomkostw Wschodnioniemieckich w Bonn:

»Podstawa dziatania naszej polityki zagranicznej wobec sasiadéw na wschodzie
moze by¢ tylko przestrzeganie prawa. Z pewnoscig nie podnosimy zadnych Zzadan

wobec obcego obszaru panstwowego, ale nie rezygnujemy — i nie mozemy
zrezygnowa¢ w obliczu odpowiedzialno$ci wobec narodu niemieckiego, pra-
wa- | historii — z obszaréw, bedacych dla tak wielu naszych braci i siéstr nie-

mieckich dziedzicznymi stronami ojczystymi, (wobec ktérych mozemy wysuwacé
uzasadnione przez prawo miedzynarodowe roszczenia”) 19

Przy dochowaniu wiernosci dotychczasowym, rewizjonistycznym podstawom po-
lityki — tzw. nowa polityka wschodnia, ktéra miata sta¢ sie tytutem do chwaly

“ Rzad uchylit sie w tym wypadku w ogéle od inicjatywy ustawodawczej, pozostawiajac
sprawe wytgacznie parlamentowi. W trakcie rozstrzygajacego posiedzenia Bundestagu Erhard

przesiadt sie demonstracyjnie z tawy rzadowej na.swe miejsce poselskie i — cho¢ gtosowat
za projektem ustawy o przediuzeniu — gltosu w ogdéle nie zabrat, co wypominata mu potem
prasa (,Er ist in dieser Sache grosser Schweiger gewesen ...” — _Frankfurter Rundschau”,
z 27 111 1965).

17 ,Bulletin” .. ., 1965 nr 179, s. 1437.

B ,Stuttgarter Zeitung” z 26 Il 1965.

u Cyt. za: Biuletyn ZAP — Niemcy Zachodnie, nr 13/14, 1964 r. Stowa ujete w nawias —
przez Erharda wypowiedziane — opuszcza oficjalnie opublikowany tekst przemoéwienia
(,Bulletin”. .., 1964, nr 52, s. 449).
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Erharda t jego ministra spraw zagranicznych nie mogta, rzecz jasna, stanowi¢ ja-
kiegokolwiek kroku naprzéd, a gtosna ,,nota pokojowa” z marca 1966 r. zostata nie-
mal na catym S$wiecie oceniona jako akt czysto propagandowy. Konfrontowany
bezposrednio z zarzutami uprawiania tak samo rewizjonistycznej polityki jak jego
poprzednik, Erhard nie znajdowat innego argumentu poza gotostownym zaprzecze-
niem. We wrzes$niu 1965 r. na przykiad, gdy, w zwigzku z wizyta premiera PRL
J. Cyrankiewicza w Paryzu, kota bonskie wykazaty wyrazne zaniepokojenie z uwagi
na gtosne, pozytywne echa tej wizyty, Erhard w oswiadczeniu przekazanym prasie
stwierdzit:

»Szacunek ktéry zywie dla wielkiego i bohaterskiego narodu (polskiego — R.D.),
nie pozwala mi wierzy¢, by nardod polski brat rzekomy niemiecki rewizjonizm za
polityczng rzeczywistosé. Rewizjonizmu takiego nie ma.” @

Podobnie tez nadzieje na wyciggniecie, przez kanclerza Erharda jakich$ wnios-
koéw z faktu istnienia Niemieckiej Republiki Demokratycznej pozostaly nie spetnione.
Wielokrotnie — czynem 21 i stowem — Ludwig Erhard dawal do zrozumienia, ze nie
odejdzie od dotychczasowych koncepcji polityki zachodnioniemieckiej, w mys$l kté-
rych NRD ,,nie istnieje”. Szczeg6lnie jaskrawo podkreslit to w swej deklaracji pro-
gramowej z 10 XI 1965:

»Rzad federalny od momentu swego powstania stoi na stanowisku, ze posiada on
wytaczne prawo reprezentowania wszystkich Niemcéw. Oznacza to, ze w kazdym
uznaniu czy podniesieniu miedzynarodowego autorytetu strefy widzie¢ bedziemy
akt nieprzyjazny wymierzony przeciw przywréceniu niemieckiej jednos$ci.” 2

W konsekwencji Erhard rozczarowat w ciagu trzech lat swych rzaddw te sity
liberalne i realistyczne, ktore wigzaly z jego osobg nadzieje na istotniejsze zmiany
w polityce wewnetrznej i zagranicznej NRF. y. punktu widzenia tych kot bilans
trzyletnich rzgdéw Ludwiga Erharda jest jednoznacznie negatywny.

Réwnocze$nie niewiele inaczej wygladata sprawa z punktu widzenia sit pra-
wicowych i opowiadajacych sie za kontynuowaniem czy ,,regeneracja” zimnej woj-
ny. Te kota zachodnioniemieckie réwniez wigzaly z objeciem steru rzadéw przez
Erharaa swoje oczekiwania. Spodziewaty sie one nie tylko wiernosci wobec linii
Adenauera, lecz przede wszystkim jej aktywizacji, oczekiwaty, czy to ze wzgledéw
zasadniczych, czy to taktyczno-wyborczych, ze polityka ta, osiadta w poprzednich
latach wyraznie na mieliznie, zostanie zgalwanizowana, odzyska swdj wpityw na
arenie miedzynarodowej i zacznie przynosi¢ sukcesy, ktéorymi bedzie mozna pochwa-
li¢ sie przed wyborcami. Koniec kohAcéw, gtownym motywem, dla ktérego chadecja
wymusita w 1963 r. ustapienie Adenauera i powotata na urzad kanclerski Erharda,
byta niewatpliwie nadzieja, ze polityke Adenauera Kkto$ inny poprowadzi lepiej
i efektywniej niz Adenauer w poprzednich latach. | tutaj réwniez nastapito rozcza-
rowanie.

W dziedzinie staran o uzyskanie wspétposiadania broni nuklearnej, ktéra moze
byé uwazana za reprezentatywng dla wspomnianych nadziei na zgalwanizowanie
dotychczasowej polityki, Erhard nie osiggnat praktycznie nic. Po trzech latach ener-
gicznych w tym kierunku wysitkéw ze strony kanclerza i jego ministra obrony,
von Hassela, prorzadowy hamburski dziennik w artykule pod tytutem Czy Bonn

n ,Frankfurter Rundschau” z 9 IX 1965.

21 Mozna tu wspomnie¢ znane zastrzezenia gabinetu Erharda wobec porozumien o prze-
pustkach, zawieranych przez wtadze Berlina zachodniego z rzadem NRD, czy demonstra-
cyjna odmowe przyjecia pisma przewodniczacego Rady Panstwa NRD, W. Ulbrichta z dnia
26 V 194 r. w sprawie rezygnacji z broni atomowych i zblizenia dwéch panstw niemieckich.

» ,Bulletin” .. ., 1965, nr 179, s. 1446.
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musi zrezygnowac stwierdzat: ,,Rzad federalny do dnia dzisiejszego nie zrezygnowat
jeszcze z pierwotnie przez USA zaproponowanych wielostronnych sit nuklearnych,
lecz nikt juz nie Wierzy w ich realizacje.” 25.

Po wizycie Erharda w USA we wrze$niu 1966 r., a w szczeg6lnosci po nowojors-
kim przemoéwieniu prezydenta Stanéw Zjednoczonych, Johnsona, w dniu 7 X 1966r.,
w ktérym — zdaniem prasy amerykanskiej — ,,Johnson wycofat sie ze stanowiska,
iz musi pozosta¢ otwarta furtka dla przysztego udziatu Niemiec zachodnich, w kon-
troli nad sitami atomowymi” 24—*uklearne postulaty kot rzadzacych Niemieckiej
Republiki Federalnej nie sa bynajmniej blizsze swego urzeczywistnienia, niz byty
v, momencie, gdy Ludwig Erhard stawat na czele rzadu. Co wiecej, szereg innych
tez zawartych zaréwno we wspomnianym przemoéwieniu prezydenta Johnsona, jak
réwniez w wystapieniach niektérych innych politykéw amerykanskich wygtoszonych
na przestrzeni 1966 r. wskazuje na istotne rozbieznosci pomiedzy aktualng europejska
polityka Standéw Zjednoczonych a podstawowymi dazeniami polityki NRF. Poparcie
amerykanskie dla zachodnioniemieckiej tradycyjnej tezy, iz bezpieczenstwo euro-
pejskie musi by¢ uwarunkowane uprzednim zjednoczeniem Niemiec na zasadach
podyktowanych przez Niemcy zachodnie (tzn. w drodze likwidacji NRD) — jest
dzisiaj co najmniej watpliwe. Zaangazowanie si¢ Standéw Zjednoczonych w Azji
i zwiazana z tym tendencja polityki Waszyngtonu do niestwarzania obecnie dalszych
zrodet napiecia w Europie stala sie z pewnoscig najwiekszg polityczng kleskg do-
tychczasowego kursu polityki NRF na przestrzeni ostatnich lat. Dodajmy do tego
ostry konflikt miedzy obu rzadami na tle wyréwnan platniczych z tytutu kosztéw
ponoszonych przez USA na utrzymanie swych wojsk w NRF, a dojdziemy do wnio-
sku, iz okres rzadéw Erharda to okres faktycznego pogorszenia sie stosunkéw takze
miedzy NRF a Stanami Zjednoczonymi.

Jest to zjawisko tym bardziej paradoksalne, ze Erhard, aby przywrdéci¢ pierw-
szenstwo stosunkom ze Stanami Zjednoczonymi, zdecydowat sie¢ na daleko idace
rozluznienie w kontaktach Bonn-Paryz, co w zestawieniu z elementami realizmu w
polityce francuskiej lat ostatnich, doprowadzito stosunki miedzy tymi pan-
stwami do wyraznie ztego stanu.

Te, przyktadowo tylko wymienione, elementy wskazuja, ze réwniez z punktu wi-
dzenia zwolennikoéw ,linii Adenauera” bilans rzadéw Erharda okazat sie rozczaro-
wujgy. Zewnetrzno-polityczne pozycje NRF z punktu widzenia wspomnianych ele-
mentdw nie tylko na przestrzeni erhardowskiego trzylecia.nie ulegty poprawie, lecz
nawet sie pogorszyly.

Nie zrywajgc z polityczng linig- wytyczong przez Konrada Adenauera Erhard
rozczarowat sity liberalne, nie potrafigc polityki prowadzonej w oparciu o te wy-
tyczne zgalwanizowa¢ — rozczarowat kregi zwolennikéw ,,zimnej wojny”.

Do tego dotgczyty sie kwestie ekonomiczne, ktére rozczarowaty réwnoczesnie i li-
beratéw i konserwatystdw. Pogorszenie sie dotychczas pomysinej koniunktury
gospodarczej przy jednoczesnym zwiekszaniu wydatkéw zbrojeniowych doprowa-
dzity w okresie rzadow Erharda finanse publiczne NRF do niepomys$inego stanuz.
Rownoczesnie Erhard, nie widzgc innego sposobu zapetnienia kas panstwowych

— bez naruszania ekonomicznych intereséw kapitatu — poza ,,zwrotem w prawo”
w polityce socjalnej, doprowadzit do ostrego napiecia miedzy panstwem i kapitatem
z jednej, a zwigzkami zawodowymi — z drugiej strony. Pogtebity to napiecie oso-

« ,Die Welt” z 19 VIII 1966.
Il ,Christian Science Monitor” z 9 X 1966.

“ Pierwotny projekt budzetu na rok 1966/67 przewidywat deficyt w wysokos$ci 4 miliar-
déw DM.
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biste, petne ostrych sformutowarn ataki Erharda na zwigzki zawodowe, szczegélnie
liczne w trakcie kampanii wyborczej przed wyborami do Bundestagu w 1965 r(%

W Swietle dotychczas przedstawionych tu faktéw i uwag, uzasadnionym wydaje
sie stwierdzenie, ze trzyletni okres dziatalnosci Ludwiga Erharda na stanowisku
kanclerza NRF przyniost bilans negatywny, bez wzgledu na dziedziny polityki,
ktorych bilans ten dotyczy i bez wzgledu na polityczny punkt widzenia, z ktoé-
rego bilans ten sie dokonuje.

W 1961 r. slogan wyborczy osobistego sztabu Erharda gtosit:

,Lasst doch mai den Dicken ran,
tasst ihn zeigen, was er kann” 27

Najp6zniej latem 1966 r. mogto sie nie bez podstaw wydawaé, ze Erhard, ktéry
potrafit wiele jako minister gospodarki, potrafit, jak sie okazato, bardzo mato jako
szef rzadu. Ten, ktory jako szef gospodarki zachodnioniemieckiej zyskat miano
»0jca cudu gospodarczego”, jako kanclerz nie mogt po trzyletnim okresie rzadéw
wykazaé sie jakimikolwiek istotnymi osiggnieciami.

Ten stan rzeczy odbit sie wyraznie na nastrojach opinii publicznej. Jeszcze je~
sienig 1964 r. wskaznik ankietowy popularnosci Erharda w spoteczenstwie byt sto-
sunkowo wysoki. 28 Badania opinii publicznej, przeprowadzone p6zng wiosng 1966 r.
wykazaty jednak, ze blisko 70% obywateli NRF nie uwaza juz Erharda za wiasci-
wego kanclerza. 23 Szczeg6lnie jaskrawo dowiodty tego wybory do Landtagu Péinoc-
nej Nadrenii — Westfalii w dniu 10 VII 1966 r., ktore przyniosty dotkliwg porazke
CDU i powaznny sukces SPD. Wprawdzie CDU, dzieki kombinacji koalicyjnej
z wolnymi demokratami, zdotata jaszcze przez kilka miesiecy utrzymaé rzad tego
kraju w swoim reku, jednak politycznej wymowy rezultatu wyboréw nie zmienito
to w najmniejszym stopniu.

W tej sytuacji dla wszystkich ugrupowan reprezentowanych w bonskim Bundes-
tagu wynikaty okreslone konsekwencje. Dla SPD' nakazem chwili stato sie ostrzejsze
niz dotad pietnowanie polityki Erharda. Dla FDP konieczne sie stalo rozpatrzenie
celowos$ci dalszego pozostawania w rzadzie i przyjmowania wspoétodpowiedzialnosci
za jego dziatalnos¢, za cene ryzykowania swego, znikomego i tak poparcia wyborcow.
CDUICSU musiata natomiast pomys$le¢ o nowym kanclerzu, ktéry gwarantowatby
zwyciestwo wyborcze w 1969 r. Ten ostatni moment wzmdgt wewnatrz chadecji ak-
tywno$¢ pretendentéw liczacych na objecie dziedzictwa po Erhardzie, z ktérych
kazdy uznat, ze perspektywy uzyskania przez niego kanclerstwa staty sie realniejsze
niz byly przed trzema czy czterema laty, co utatwito wystgpienie ,,frontu diadochéw”
przeciwko Erhardowi i pogorszyto dodatkowo sytuacje kanclerza.

Péznym latem 1966 r. kanclerz, praktycznie rzecz biorgc, nie miat juz wyjscia.
»Tysigc dni Erharda” dobiega konca.

W dotychczasowych naszych rozwazaniach skoncentrowaliSmy sie na ustaleniu
faktow oraz pewnych elementéw taktycznych, ktére odegraty niejako ,,egzekucyjng”
role w schytkowym okresie rzadéw Erharda. Warto jednak poswigci¢ nieco uwagi
problemowi osobowosci tego polityka.

Dos$¢ powszechnie uwaza sie, ze przyczyng niepowodzern Erharda byt brak wa-
loréw i umiejetnosdci, jakich wymaga sie¢ od oséb na tak wysokim stanowisku.

¢ Po6r.: [, Die Welt” z 11 VIII 1965 réwniez: ,Deutsche Volkszeitung” z 13 VIl 1965
(sprawa gto$nej wypowiedzi Erharda, zarzucajgcej zwigzkom zawodowym, ze traktuja ro-
botnikéw jak ,,bydto wyborcze”).

*7TW wolnym przektadzie:

Dajcie dziata¢ grubasowi,
Niech pokaze, co potrafi. — Cyt. za Flach, Erhards ..., s. 5

8 Zob.: M. Podkowinski, Rok Erharda. ,.Polityka” z 17 X 1964.

* Frankfurter Rundschau” z 25 VIl 1966.
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Brak zdolnosci politycznego myslenia, ,,ekonomizm” w podchodzeniu do spraw ogdl-
nopanstwowych, niedostateczna orientacja w dziedzinie polityki zagranicznej —
z jednej strony, a niezreczno$¢, nieumiejetno$¢ decydowania, arbitralnos¢ przy jed-
noczesnym braku silnej woli — z drugiej, to niektére tylko z wad przypisywa-
nych dzisiaj zdymisjowanemu kanclerzowi. ,,Gumowy lew” — moéwiono o Erhardzie
w otoczeniu Adenauera, w okresie gdy decydowata sie sprawa, czy wtasnie Erhard
ma zosta¢ drugim z kolei kanclerzem NRF. Dzi$ og6lnie — przynajmniej w $wie-
cie, zachodnim — przyznaje sie w tym wzgledzie Adenauerowi racje, widzac
w osobowosci i kwalifikacjach Erharda gtéwng przyczyne jego Kkleski.

Poglad taki wydaje sie niedostatecznie uzasadniony mimo przemawiajacych za
nim pozordw. Horyzonty polityczne tego meza stanu, rzekomo pozbawionego poli-
tycznych zdolnosci, wydaja sie bowiem nie wezsze od horyzontéw politycznych jego
antagonistow. Erhard byt dla przyktadu tym spos$réd cz-otowych politykéw zachod-
nioniemieckich, Kktéry pierwszy dostrzegt znaczenie zjawiska, jakie sam okreslit
mianem ,wyzwania ze Wschodu” do ekonomicznego wspo6tzawodnictwa. Przed
7 laty pisat on:

,»Okolicznos¢, ze Swiat zachodni — pomingwszy okazjonalne wynurzenia poje-
dynczych mezoéw stanu i politykbw — nie udzielit jeszcze na to wyzwanie jasnej
odpowiedzi, jest podstawg mojej obawy, ze polityka zagraniczna, operujgca tylko
tradycjonalnymi i konserwatywnymi kategoriami myslowymi nie jest w stanie spros-
ta¢ wspdiczesnosci i zarysowujgcemu sie rozwojowi”. 0

Nie byto to réwnoznaczne z przyznaniem sie do zasady pokojowego wspotistnie-
nia i pokojowego wspo6tzawodnictwa, lecz w kazdym razie byto to krokiem do doce-
niania znaczenia ,,wschodniego wyzwania” i przestroga przed ignorowaniem go jako
waznego faktora rozwoju sytuacji miedzynarodowej.

Erhard lepiej tez, niz na przyktad Adenauer, rozumiat polityczno-strukturalng
jednos$¢ dzisiejszego Swiata. Jako pierwszy z czotowych politykéw zachodinionie-
mieckich dostrzegt polityczne znaczenie wkroczenia na arene S$wiatowg narodéw
wyzwolonych. Stwierdzat on na dwa lata przed objeciem przez siebie kanclerskiego
urzedu:

»Trzeba dostrzec, ze polityka przysztosci nie bedzie wytgcznie domeng wielkich

poteg — Stanéw Zjednoczonych, Zwigzku Radzieckiego i wolnych panstw euro-

pejskich. Kraje Azji i Afryki beda istotnie wspoétokresla¢ polityczny rozwéj w

przysztosci.” 31

Roéwniez wiele wad natury $cisle charakterologicznej, dostrzeganych dzis w Er-
hardzie, trzeba uzna¢ za elementy legendy stworzonej przez Adenauera. Zaprzeczajg
im liczne fakty z owego kilkunastolecia, ktére uptynety miedzy powotaniem Erharda
na stanowisko ministra gospodarki Bawarii w roku 1946, a objeciem przez niego
urzedu kanclerskiego w 1963 r.3 Mozna tez postawi¢ teze, ze gdyby owe wady
istniaty, badZz w kazdym razie w istotnym stopniu uniemozliwiaty Erhardowi zdol-
no$¢ politycznego dziatania, to Niemiecka Republika Federalna przezytaby powo-
jenna normalizacje swej ekonomiki kilka lat p6zniej, sam Erhard za$ nigdy by nie
zostat federalnym ministrem gospodarki, wicekanclerzem i w koncu kanclerzem,
a opanowanie witadzy przed 17 laty w powstajacej NRF przez chadecje, stsi®by
pod znakiem zapytania. Mozna tu przypomnie¢ opinie wypowiedziang swego czasu
przez, wrogiego przeciez Erhardowi, Straussa, ze gdyby w latach 1946—1949 niebyto
Erharda i jego dokonan na polu polityki gospodarczej — dokonan, wymagajacych

s'L. Erhard, Wir leben nicht mehr in Metternichs Zeiten. ,Die Zeit” z 25 XII 1959.

“ L. Erhard, Aussenpolitilt und innere Ordnung ais Leithtld. ,Aussenpolitik” (Stutt-
gart), 1961, nr 1, s. 5. _

* Wiele faktow w tym zakresie podaje: J. M. Lukomski, Ludwig Erhard, der Mensch
und der Politiker. Econ-Verlag, Dttsseldorf—Wien 1965.
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nie tylko umiejetnosci ekonomicznych, lecz réwniez politycznych® — to pierw-
szym kanclerzem NRF w 1949 r. zostatby nie przywédca CDU — Konrad Adenauer,
lecz przywdédca SPD — Kurt Schumacher.3

Uzasadnionym wiec wydaje sie poglad, ze zachodnioniemiecka chadecja, czy na-
wet szerzej rzecz ujagwszy — sity klasowe sprawujgce witadze w NRF, powierzyty
w 1963 r. stanowisko szefa rzadu najlepszemu cztowiekowi, jakiego praktycznie
miaty do dyspozycji. &

Jedyny w gruncie rzeczy z zarzutéw, majacych dyskwalifikowa¢ Ludwiga Er-
harda jako polityka, ktory oparty jest bezsprzecznie na faktach, to zarzut niewiel-
kiego wyrobienia w dziedzinie partyjno-politycznej, mate umiejetnosci panowania
nad tak skiécong wewnetrznie partig jak Unia Chrzescijansko-Demokratyczna w la-
tach ostatnich, nad rozgrywkami wzajemnymi jej poszczegdlnych koterii. W tym
wzgledzie trzeba przyzna¢ racje liberalnemu dziennikowi zachodnioniemieckiemu,
ktéry na krotko przed upadkiem Erharda stwierdzat: ,,Ludwig Erhard, nawet gdy
zostat przewodniczacym partii, pozostat partyjno-politycznym amatorem”. 37

Moze jeszcze na jeden czynnik, pomniejszajacy obiektywnie warto$¢ Erharda
jako jednostki, czynnik zreszta pomijany przez dzisiejszych jego krytykéw, war-
to zwroci¢ uwage. Ludwig Erhard w chwili gdy obejmowat urzad szefa rzadu miat
juz okres ,,petni sit” daleko za sobg. Tylko w kraju, w ktérym biologiczny feno-
men Adenauera spowodowat w tym zakresie osobliwe przesuniecie poje¢, mogt
Erhard ,,w dniu swoich 65 urodzin, a wiec w dniu, w ktdrym zwykly Smiertelnik
musi przejs¢ w stan spoczynku, by¢ fetowany przez opinie publiczng jako obiecu-
jacy narybek na urzad kanclerza.” 3

Niedostateczne wyrobienie w technice rozgrywek wewngtrz CDU/CSU oraz obje-
cie wysokiego urzedu w poéznym wieku nie moga stanowi¢ jednak przekonywuja-
cego wyjasnienia zawodu, jaki sprawit kanclerz, ktéry uprzednio na innych, lecz
réwniez bardzo wysokich stanowiskach, radzit sobie doskonale, a jednocze$nie dawat
dowody orientacji w podstawowych tendencjach i problemach wielkiej polityki.

Skoro wiec przyczyn fiaska rzadéw Erharda trudno jest z dostatecznym uza-
sadnieniem znalezé w osobie samego Erharda, to trzeba ich oczywiscie szuka¢ w ma-
teriale politycznym, na ktérym przyszto mu, jako kanclerzowi, pracowac. | tutaj
witadnie lezy istota zagadnienia, czego bonscy krytycy Erharda, w szczeg6lnosci za$
ci sposrod nich, ktérzy zwigzani sg z CDU/CSU, konsekwentnie nie dostrzegaja.
Z jednej strony — dawnej, odziedziczonej przez Erharda polityki bonskiej nie mozna
juz galwanizowa¢ ze wzgledu na realia polityczne dzisiejszego $wiata i tendencje
rozwoju sytuacji miedzynarodowej. Z drugiej za$ strony — zaden kanclerz wyto-
niony przez te sity polityczne i spoteczne, ktére za dotychczasowg polityke ponosza
bezposrednig odpowiedzialno$¢, nie jest w stanie owej polityki zmieni¢, gdyz row-
natoby sie to odrzuceniu poparcia tych elementéw, ktére go do wiadzy wyniosty.
Uzasadnione sg wiec watpliwosci, czy ktorgs z owych dwoéch mozliwosci — jesli
opiera¢ sie na dzi$ widocznych realiach — zdota zrealizowa¢ Kurt Georg Kiesinger,
nowy kanclerz z ramienia CDU, cho¢ oczywiscie wieksze wyrobienie partyjno-poli-

M Dla przyktadu: stynna decyzja Erharda z dnia 20 VI 1948 r., kiedy to, jako dyrektor
Zarzagdu Gospodarczego Bizonii, postanowit — bez wiedzy i wbrew stanowisku wtadz oku-
pacyjnych — i obwiescit przez radio uchylenie systemu przymusowo-reglamentacyjnego
w gospodarce, z trudem mogtaby uchodzi¢ jako ,czysto” ekonomiczna.

Zob. na ten temat: M. Podkowinski, Erhard i co dalej. Ksigzka i Wiedza, War-
szawa 1965, s. 30.

15 Szereg trafnych spostrzezen na ten temat: Miihle, op. cit., ss. 128—138.

BErhard wybrany zostal przewodniczacym CDU dopiero na 14 kongresie tej partii,
w dniu 23 11l 1966.

" ,Frankfurter Rundschau” =z 17 IX 1966.

"Flach, Erhards.. ., s 17
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tyczne i splendor z racji zmontowania wielkiej koalicji mogg mu dopoméc w utrzy-
maniu sie na kanclerskim fotelu dtuzej niz Erhardowi. Nalezy zgodzi¢ sie z opinig
»New York Herald Tribune”, ze kryzys rzadu Erharda byt w istocie kryzysem ca-
tego ,,systemu Adenauera”.®

Wstrzasy, jakie przechodzit ubiegtej jesieni bonski Swiat polityczny, a‘'w szcze-
goélnosci chadecja zachodniemiecka, ktéra byta o krok od zupeitnej utraty wiadzy
i zejscia do stanowiska opozycji, jak réwniez fakt, ze Erhard zostat przez CDU/CSU
usuniety z tych samych — w ostatecznym rozrachunku — powodéw, co przed trze-
ma laty Adenauer, byly az nadto widomym dowodem, ze kryzys rzadu zachodnio-
niemieckiego wykraczat poza sprawe kwalifikacji tego czy innego kandydata na
kanclerza, a dotyczyt samych podstaw, na ktérych opiera sie od szeregu lat polityka
Niemieckiej Republiki Federalnej.

Ryszard Drecki

STOSUNKI ZACHODNIONIEMIECKO-AMERYKANSKIE
(od stycznia do czerwca 1966 r.)

W omawianym okresie 1 na uktad stosunkéw miedzy Niemcami zachodnimi a Sta-
nami Zjednoczonymi wptywaty szczeg6lnie dwa zagadnienia: problem uzyskania
przez NRF dostepu do broni atomowej oraz problem stacjonowania na terytorium
Niemiec zachodnich garnizonéw amerykanskich, co wigzato sie z pomocg dewizowa
dla Stanéw Zjednoczonych. Rozwigzanie owych dwdch zagadnien stato w S$cistym
kontekscie ze zjawiskami i wydarzeniami wychodzgcymi poza bilateralng sfere sto-
sunkéw Niemiec zachodnich ze Stanami Zjednoczonymi. Te ostatnie uwikia-
ne sa w tym okresie w coraz bardziej zaostrzajaca sie wojne wietnamska, przy
jednoczes$nie pogtebiajgcym sie kryzysie w tonie paktu poinocnoatlantyckiego i przy
kontrowersjach z Francjg2 Niemcy zachodnie, zwigzane z amerykanskim sojuszni-
kiem, ostabiajg swe stosunki z Francjg, ktora zdecydowanie przeciwstawia si¢ udo-
stepnieniu Bundeswehrze broni atomowej, szachujgc jednocze$nie swym nieustep-
liwym stanowiskiem na odcinku spraw europejskich swobode politycznego manewro-
wania amerykanskiego rzadu.

o Za: ,Forum” z 13 XI| 1966.

1 Por. M. Jaskowski, opracowania wcze$niejszych okreséw stosunkéw zachodnio-
niemiecko-amerykanskich: ,Przeglad Zachodni” (,PZ”) nr 4/1961, ss. 394—401; ,PZ” nr 6/.191,
ss. 311—329; ,PZ” nr 4/1962, ss. 384—396; ,PZ” nr 1/1963, ss. 113—124; ,PZ” nr 6/1963, 3S. 326--
340; ,PZ” nr 1/1964, ss. 85—109; ,PZ” nr 4/19%4, ss. 441—450; ,PZ” nr 1/1965, ss. 158—.164; ,PZ”
nr 4/1965, ss. 337—344; ,PZ” nr 2/1966, ss. 371—381.

‘ Podczas konferencji prasowej w Paiacu Elizejskim (w dn. 21. 11. 1966 r.) prezydent
de Gaulle oéwiadczyt m. in., ze wprawdzie nie wyrzeka sie przymierza z pewng liczba
panstw zachodnich, a w tym réwniez Stanami Zjednoczonymi, niemniej ze wzgledu na nowy
uktad stosunkoéw politycznych w $wiecie, Francja chcac dysponowaé¢ wiasnym losem, nie
moze pogodzi¢ sie z organizacja obronng NATO, w ramach ktérej pozostaje podporzadko-
wana. W konsekwencji, Francja nie wycofujac sie catkowicie z sojuszu atlantyckiego, bedzie
jednak stopniowo wprowadzaé¢ zmiany, zdazajace do pogtebienia wtasnej suwerennosci.
Pierwszym krokiem do tego celu bedzie podporzadkowanie witadzom francuskim wszelkich
obcych wojsk i obiektéw znajdujgcych sie na terytorium Francji. Zmiany te wprowadzone
maja by¢ stopniowo, a Francja gotowa jest uregulowaé sprawy konkretnej wspoétpracy
z kazdym ze swoich sojusznikéw z osobna.
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