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Arthur Smith wiele miejsca poSwieca w swej ksigzce organizacji zwanej Ka-
meradschaft USA. Powstata ona w 1938 r. i grupowata tych Niemcow, ktorzy w ra-
mach akcji Ruckwanderung powracali na state z USA do Niemiec. Byli oni wcie-
lani do Wehrmachtu, do SS i innych formacji. Autor przytacza interesujgce fakty
z dziatalno$ci tej organizacji. Czytelnika polskiego niewatpliwie zainteresujg te
fragmenty ksigzki, ktére dotycza plandw osiedlenia Niemcoéw amerykariskich na zie-
miach polskich, zagarnigetych w czasie wojny przez Trzecig Rzesze.

Jeden z faszystowskich przywédcow Niemcow amerykahAskich — Gissibl — po
powrocie do Rzeszy zostat wystany do todzi w randze SS Sturmbahnfiihrera jako
szef Reichspropciganda-Amt, Hauptstelleaktive Propaganda.

W lutym 1941 r. opracowano w Niemczech plan osiedlenia na ziemiach pol-
skich imigrantow niemieckich, ktdrzy powrécili ze Standéw Zjednoczonych. Niemcy
potrzebowali na zagarnietych ziemiach wykwalifikowanej sity roboczej. Imigranci
z USA w duzej mierze odpowiadali temu zapotrzebowaniu. Dane niemieckie wy-
kazujg, ze do 1942 r. na ziemie okupowane przesiedlono 490 640 oséb urodzonych
w Niemczech lub pochodzenia niemieckiego. Na ziemiach polskich zamierzano
oranizowa¢ tzw. USA-Kolonie, skiadajgce sie z imigrantéw niemieckich przyby-
tych ze Stan6éw Zjednoczonych. Akcja ta ustata jednak w 1943 r. w zwigzku z po-
gorszeniem sie sytuacji militarnej Niemiec na froncie radzieckim.

Ksigzka Arthura Smitha zawiera wiele interesujgcego materialu na temat
zwigzkdw mniejszosci niemieckiej w USA z Rzeszg hitlerowsky. Oczywiscie nie
wszyscy Amerykanie pochodzenia niemieckiego dali sie wciggna¢ do walki o Deut-
schtum. O tych skupiskach niemieckich autor prawie nie wspomina. Powaznym man-
kamentem ksigzki jest pominiecie ogdlnopolitycznej dziatalnosci niemieckich orga-
nizacji faszystowskich w USA. Smith ukazuje tylko zwigzki tych organizacji z Rze-
sza hitlerowskag. Odgrywaty jednak one powaznag role w obozie tzw. izolacjom-
stow, przeciwstawiajgc sie w okresie wrzesien <1939 — grudzienn 1941 polityce po-
pierania aliantow i przystagpieniu Standéw Zjednoczonych do wojny przeciwko

Niemcom hitlerowskim.
Longin Pastusiak

HILLGRUBER ANDREAS: Hitler, Kiinig Carol und Marschall Antonescu.
Die Deutsch-Rumdnischen Beziehungen. Institut fiir Europaische Ge-
schichte. Mainz 1965. Wyd. Il, 382 ss.

W stosunku do pierwszego wydania omawiana tu edycja ksigzki Hillgrubera
uzupetniona zostata wynikami najnowszych badan, wnioskami z przeprowadzo-
nych dodatkowo wywiadéw i w szerszym stopniu udokumentowana. Jest to do-
tychczas najobszerniejsza praca (z wydanych na Zachodzie), omawiajgca dzieje
stosunkéw rumurisko-niemieckich w latach 1938—1944.

Nalezy zaznaczy¢, ze okres ten jest doktadnie badany w Rumunskiej Repu-
blice Socjalistycznej, o czym $wiadczg nowe prace wydane w latach 1946—1966 J.

Hillgruber wyrdznia w dziejach stosunkéw niemiecko-rumunskich trzy okresy:

I. Od konferencji monachijskiej (wrzesien 1938 r.) do abdykacji Karola Il
(6 wrzesnia 1940) — okres zblizenia niemiecko-rumunskiego;

1Rumunska bibliografia tematu zamieszczono m.in. w ksigzce Contrlbutla Illomaniei
la Ylctoria Asupra Fasclsmulul, wydanej w Bukareszcie 1965 r.
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Il. Od objecia wtadzy przez gen. I. Antonescu (6 wrze$nia 1940) do kleski
stalingradzkiej (styczen 1943) — okres pogtebienia wspdétpracy Rumunii
z |1l Rzesza,

I11. Od kleski stalingradzkiej (styczen 1943) do usuniecia z rzadu marszatka
I. Antonescu (23. VIII 1944)2 — okres od pierwszych kontaktéw w spra-
wie zawarcia pokoju, az do okresu zerwania stosunkéw ,przyjazni” mie-
dzy Rumunig a Niemcami.

Cezury przyjete przez autora nie budzg zastrzezen. Podaje on tez inng perio-
dyzacje historii Rumunii tego czasu wymieniajagc np.:

okres dyktatury kréla Karola 11 (10 Il 1938 — 6 IX 1940), okres ,faszystow-
ski” — rzadéw dwuwtadzy gen. I. Antonescu i Zelaznej Gwardii (14 IX 1940 —
— 23 | 1941), okres dyktatury wojskowej marszatka I. Antonescu (23 | 1941 —
23 VIl 1944).

Podziat na te okresy jest uzasadniony rézng strukturg whadzy. W pierwszym
— witadze wykonywali z inspiracji i w imieniu kréla politycy z jego najblizszego
otoczenia. W drugim — Zelazna Gwardia wespdt z gen. Antonescu. Zelazna Gwar-
dia zastosowata krwawy terror w stosunku do przeciwnikéw i ludnosci zydow-
skiej (wowczas zginagt znany historyk N. Jorga). Terror ten potegowat chaos spowo-
dowany utratg Besarabii, p6tnocnej Bukowiny, czesci Siedmiogrodu i Dobrudzy
oraz trudnos$ciami gospodarczo-finansowymi. Okres ten nazywa autor faszystowskim.
W rzeczywistosci jednak nastepny po nim etap wojskowej dyktatury marszatka
Antonescu nalezy okresli¢ rowniez jako faszystowski, cho¢ r6znit sie od poprzed-
niego natezeniem i rodzajem stosowanego wobec narodu terroru. Hillgruber nie
analizuje blizej sytuacji wewnetrznej, ograniczajac sie tylko do spraw bezposred-
nich stosunkéw niemiecko-rumunskich, co tylko w czeéci wydaje .sie stuszne. Po-
zwala autorowi na pominiecie omdwienia ujemnych dla Rumunii skutkow
aliansu rumunsko-niemieckiego.

Hillgruber korzystat z publikowanych i nie publikowanych dokumentéw roz-
praw norymberskich, z akt archiwum Himmlera (mikrofilméw), z prywatnych
dziennikéw wojennych dowo6dcow Wehrmachtu i Luftwaffe, z publikowanych do-
kumentow Francji, Anglii i Niemiec. Dokumenty ZSRR oraz RRS byty niedo-
stepne dla autora. Zasiegat rdwniez informacji w drodze wywiadéw z wybitnymi
politykami i wojskowymi Niemiec, biorgcymi udziat w omawianych wydarzeniach,
w mniejszym zakresie z politykami rumunskimi (wykaz nazwisk na ss. 365—366),

Autor rejestruje i omawia doktadnie wydarzenia owych lat. Zabezpieczenia
sojusznicze Rumunii byty niedostateczne. Uktad z Francjg (z 3 IIl 1921 r., prze-
dtuzony w 1936 r.) byt w zakresie obrony ogélnikowy i nie przewidywat wyraz-
nych klauzul na wypadek wojny. W wyniku zmiany granic po | wojnie Swiatowej
powstata trwale napieta sytuacja w politycznych stosunkach sasiedzkich. Kryzys
gospodarczy pogtebit trudnosci. W tych warunkach doszto do zblizenia rumunsko-
niemieckiego w momencie odbudowy militarno-gospodarczej potegi Niemiec. Ru-
muni szukali poparcia i pomocy. Po okresie biernych, lecz poprawnych stosun-
kéw dyplomatycznych w latach dwudziestych, IIl Rzesza przystapita do aktywi-
zowania swych stosunkdw polityczno-gospodarczych z pafAstwami batkanskimi.
Przed wyjazdem na placowke poselskg w Bukareszcie (1936 r.) Fabricius otrzymat
jedynie zlecenie ,uporzadkowania stosunkéw gospodarczych” (s. 9). Jednak juz
w poczatkach Niemcy posuwali si¢ w swej polityce az do ingerencji wewnetrznej,
inspirujgc osuniecie ministra Titulescu i Comnena. Korzystali przy tym (w wy-
padku Titulescu) z pomocy Polski. (Potwierdzenie takze w diariuszu Szembeka,
tom | wydania londynskiego). W ciggu niepetnych 5 lat od wstepnej penetracji
doszto do ingerencji gospodarczej (5-letni uktad gospodarczy z 23 Il 1939 i tzw.
Ol-Pakt z 29 V 1940 r.).

1 Antonescu mianowany zostat marszatkiem Rumunii 23 VIIl 1941 r.
12 Przeglad Zachodni
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Krél Karol Il prowadzit niezdecydowang polityke zagraniczng, jednak zmie-
rzat (zwitaszcza po Monachium) do wspo6ipracy z Il Rzesza. Jego zamierzeniem
byto wydzwigniecie, przy pomocy niemieckiej, gospodarki rumunskiej z kryzysu.
Usitowat takze pozyska¢ Niemcy dla poparcia status quo granic Rumunii.

Hillgruber ukazuje dwulicowo$é polityki Hitlera, ktéra zmierzata w poczat-
kach do uspokajania drugiej strony obietnicami niepopierania zadan rewindy-
kacyjnych Wegréw i Butgaréw. Natomiast w terminie pdzniejszym Hitler wyrazit
desinteressement w sprawie Besarabii, a arbitrazem wiedenskim nakazat oddaé
czes¢ Siedmiogrodu Wegrom, cze$¢ Dobrudzy Butgarom. Polityka Hitlera zmie-
rzata do zabezpieczenia w tym rejonie pokoju (nawet kosztem Rumunii), aby bez
utrudnien eksploatowaé ztoza ropy naftowej. Nie bez znaczenia byto strategiczne
potozenie tego kraju. W tych warunkach w jego interesie lezato udzielenie gwa-
rancji nowym granicom Rumunii (1940 r.).

Nalezy podkreslic (zgodnie z autorem), ze w wyniku polityki Karola Il i Hit-
lera Rumunia przezyta nowy kryzys polityczno-gospodarczy, ktory zmusit jg do
korzystania z pomocy Niemiec, najsilniejszego partnera w Europie. Hillgruber po-
twierdza, ze gen. Antonescu przejat wiadze przy pomocy niemieckiej. Poczatkowo
dzielit ja z Zelazng' Gwardia, umacniajagc wspotprace z Niemcami. Autor ksigzKki
podkresla jednak, ze Antonescu zmierzal do zachowania w tej wspoOipracy — na
odcinkach wojskowym i gospodarczym — dostepnej mu niezaleznosci. Zaanga-
zowany w walce po stronie Hitlera, osiagnat niezalezng organizacyjnie pozycje armii
rumunskiej, obok armii niemieckiej na wschodzie. Nie uchronito to, o czym autor
sam pisze, 3 14 armii od kleski pod Stalingradem. Rozbito 18 dywizji, to znaczy
2/3 sit rumunskich na froncie. (Rumunia wystata na front wiecej wojska anizeli
pozostali satelici Niemiec). Do konca 1943 r. zgineto ponad 250 tys. ludzi. Pozostate
8 dywizji, walczace po klesce stalingradzkiej na Kubaniu i na Krymie, podobnie
zdziesigtkowano. Rumuniska armia byta niedostatecznie zmodernizowana i uzbro-
jona, a ponadto stabo wyszkolona. Hitler bowiem wysytal do Rumunii do 1941 r.
oddziaty Wehrmachtu gtdwnie celem zabezpieczenia pél naftowych; funkcje szko-
leniowe byty drugorzedne. Traktowat tez kraj ten jako baze wypadowg w kam-
panii batkanskiej i rosyjskiej. W latach 1942—1944 pomogt dozbroi¢ armie rumun-
ska z myslg o zasileniu nig frontu wschodniego. Jego ostrozno$¢ nawet w stosunku
do I. Antonescu, ktorego najbardziej cenit ze wszystkich satelickich dyktatoréw,
szta tak daleko, ze powiadomit go o planowanych ofensywach (m. in. o natarciu
na Batkany i Rosje) w ostatnich momentach; potegowato to chaos nieprzygoto-
wania gospodarczego i wojskowego.

Za niemieckg pomoc gospodarcza, z ktérej i tak w koncowym efekcie korzy-
stali Niemcy, Rumunia ptacita inflacja, zniszczeniem wskutek dziatan wojennych,
zdewastowaniem swej gospodarki w wyniku sabotazy oraz bombardowan alian-
ckich. Za wspotprace z 111 Rzesza naréd rumuniski ptacit swag krwig.

Tego rodzaju wspotpraca musiata sie zatamaé, zwtaszcza w obliczu klesk armii
Hitlera. Wiedziat o tym gen. Antonescu. Stad juz w poczatkach 1943 r. z jego
inspiracji minister spraw zagranicznych Mihai Antonescu podjat pierwsze préby
wymanewrowania z aliansu z Niemcami. Hillgruber do$¢ doktadnie, ale sugestywnie
przekazuje dzieje negocjacji z aliantami. Wedtug Hitlera, Rumunia prowadzita
.maklerskg polityke”. (Tak oceniatl juz posuniecia ministra Gafencu). Wydaje
sie, ze tezie tej hotduje autor. Swiadczy o tym préba naswietlenia separatystycz-
nych rozméw z ZSRR w Szwecji (KoHontaj, Sobolew-Nanu), z Zachodem w Szwaj-
carii i Madrycie, przy réwnoczesnym prowadzeniu wspoélnych rozméw z aliantami
w Kairze. Naswietlenie obiektywne tych rozmoéw jest obecnie utrudnione, gdyz
strony nie udostepniajag odno$nych dokumentow.

Hillgruber przypisuje Maniu ostateczng decyzje (czerwiec 1944) sfinalizowania
rozméw z aliantami. Powiada takze, ze analogiczng decyzje podpisania pokoju,
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lecz ze ZSRR (w rozmowach szwedzkich), podjat Antonescu dzien przed aresz-
towaniem,. Faktem bezsprzecznym jest, ze Antonescu wiedziat o rokowaniach z alian-
tami. Do czerwca 1944 r. konsultowat sie z nieoficjalng opozycja ludowcdw i naro-
dowych liberatdw Maniu i Bratianu w sprawie podpisania uktadu pokojowego.
Usitowat on zapewni¢ granice z 1939 r. i da¢ Niemcom szanse wycofania si¢ z Ru-
munii. Inicjatywe przejeta opozycja. Dokonata ona usuniecia rzagdu Antonescu
w drodze prawno-legalnej. Krol Michat cofngt nadane Antonescu nadzwyczajne
uprawnienia ,kierownika panstwa”. Aresztowanie dyktatora oraz szeregu mini-
strow nastapito dnia 23 VII 1944 r.

Autor charakteryzuje Antonescu jako zdolnego generata, patriote, ktdry jak
to sam rzekomo miat okre$li¢ byt ,wspdtprzymierzencem Rzeszy przeciwko Rosji,
neutralnym w konflikcie miedzy Anglia a Niemcami, z Amerykanami przeciwko
Japonczykom”. Hillgruber nie dostrzega wad charakteru dyktatora, ani btedow
jego polityki zagranicznej i wewnetrznej. Antonescu spowodowal swg decyzjg
aktywnego zaangazowania w walce po stronie Hitlera ciezkie straty w ludziach
i przyczynit sie do powstania powaznych strat materialnych narodu i panstwa
rumunskiego.

Hillgruber nie zataja, ze Antonescu uprawiatl polityke koniunkturalng. Naj-
dobitniej wykazuje to w aneksie traktujagcym o kwestii zydowskiej. Na marginesie
nalezy stwierdzi¢, ze Zydzi rumunscy mieli lzejsza sytuacje anizeli w innych kra-
jach, podlegajacych wptywom witadzy Hitlera.

Autor omawianej pracy nie przeprowadza analizy spoteczno-gospodarczej Ru-
munii w okresach, ktére sg przedmiotem jego rozwazan. Fakty, ktore nieraz przy-
tacza, nie moga zastgpi¢ analizy. Méwi o inflacji, milczy natomiast o stratach gos-
podarki rumunskiej i o dalszym zubozeniu Rumunéw. Pisze o rzekomych zy-
skach, jakie Rumuni mieli odnie$¢ z tytutu roznicy realnej sity nabywczej lei
i marki w handlu. Zapomina natomiast, ze inflacja byta posSrednim dzietem nie-
mieckim, Sprawy gospodarcze3 sg raczej potraktowane ogélnikowo. Autor moéwi
jednak o grabiezy dokonywanej przez Niemcéw w ramach spotek naftowych, o dez-
organizacji transportu cywilnego wskutek bezmys$inego przestawienia lokomo-
tyw spalinowych na lokomotywy weglowe, 0 wymuszaniu ograniczenia zuzycia
oleju opatowego i gazu na potrzeby witasne Rumunii, o intensyfikacji dostaw ropy
naftowej mimo spadku jej wydobycia itp.

Autor nie podaje analizy stosunku spoteczenstwa do Niemcow i rezimu panu-
jacego w kraju. Stad i brak analizy ruchu oporu. O tym, ze ruch ten istniat, Swiad-
cza nie tylko fakty zbrojnych wystapien badz strajkéw, ale tez zmniejszenie sig
produkcji przemystowej i wydobycia ropy, ktére nie osiagneto nigdy wydobycia
z lat 1936—1939. Robotnicy sabotowali wydobycie, inzynierowie i technicy nowe
poszukiwania i wiercenia, transportowcy wywdz, plonety magazyny, cho¢ one
najwiecej ucierpiaty od bombardowan. O faktach tych autor ledwie wspomina.
Podaje natomiast bez komentarza, ze generalowie niemieccy dziwili sig, iz w ciagu
24 godzin (sic!) Rumuni z towarzyszy broni stali sie wrogami.

W pracy tej brak réwniez analizy $rodowiska Niemcéw rumunskich oraz ich
zachowania sie w omawianych latach. Wspomina zaledwie o hitlerowcach tego
Srodowiska, o zewnetrznej infiltracji z 111 Rzeszy. Rozczula si¢ nad losem tej ko-
lonii, choé zauwaza, ze ona jedna na wschodzie, w powaznym stopniu nierozpro-
szona, ocalata z pozogi wojennej. Czes¢ zastug w tym wzgledzie przypisuje b. se-
natorowi — Hansowi Otto Roth, przeciwnikowi Hitlera — jak tez rzadowi rumun-
skiemu, ktéremu — jak twierdzit — zalezatlo na fachowcach z tego $rodowiska.
Hillgruber stosuje niemieckie nazwy miast, nie troszczac sie bynajmniej o ich
wiasciwe rumuniskie brzmienie.

1 Czesto korzystat z wiadomoéci gospodarczych podawanych przez Zischke.
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Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze mocng strong ksigzki jest doktadne ujecie
wydarzen w stosunkach niemiecko-rumunskich w latach 1938—1944. Brak natomiast
whnikliwszej i bardziej obiektywnej analizy podanych faktow oraz uwzglednienia
tak waznych zagadnien, jak: stosunek spoteczenstwa rumunskiego do omawianych
wydarzen i polityki Antonescu oraz Niemcéw, ruch oporu, wnikliwsze potrakto-
wanie zagadnien gospodarczych.

W ksigzce tej poruszono takze inne zagadnienia, o ktérych z uwagi na ramy
recenzji nie wspomniatem. Do nich nalezg: krzyzowanie si¢ interesow niemiec-
kich i wtoskich w tym kraju, dwutorowo$¢ polityki niemieckiej (Min. Spraw Za-
granicznych — partia i SS), zagadnienia Komisji Dunaju oraz inne natury woj-
skowej.

Ryszard Torzecki

HEINRICH FRAENKEL, ROGER MANVELL: Himmler, Kleinburger und
Massenmorder. Ttum, z ang. Berlin, Frankfurt/Main, Wien (1965), 259 ss.

Autorzy znani sg czytelnikowi polskiemu z ttumaczenia biografii Goebbelsa
oni tez opisali sylwetke Goringa2; trzecia opracowang przez tych brytyjskich po-
pularyzatoréw historii Trzeciej Rzeszy jest wtasnie biografia Heinricha Himmlera.

Historia Niemiec hitlerowskich jest tematem bardzo popularnym zaréwno na
Zachodzie, jak i w krajach socjalistycznych. Wzbudza duze zainteresowanie
i oparta jest zazwyczaj na bogatej dokumentacji zré6dtowej. Po raz pierwszy bo-
wiem badaczom historii najnowszej udostepniona zostatla bardzo pokazna baza
zrodtowa, obejmujgca okres stosunkowo niedawny. W licznych opracowaniach
0 Trzeciej Rzeszy wykrywa sie dzis witasciwie tylko szczeg6ty. Rzec mozna, iz
zaden okres historyczny Niemiec nie zostal tak doktadnie poznany jak ta krétka,
bo zaledwie 12 lat trwajaca ,epoka” Niemiec hitlerowskich. Ten wi#asnie stan
rzeczy powoduje, iz szereg autorow (zwiaszcza amerykanskich) idzie na tatwizne,
by wspomnie¢ tylko powierzchowng a cieszaca sie¢ popularno$cig ksigzke Shirera™

Nie wystepujemy tu bynajmniej przeciwko popularyzacji historii Il Rzeszy.
Przeciwnie, znajomo$¢ jej dziejow jest wielce pouczajaca; z tego wiec punktu
widzenia nalezy powita¢ kazde nowe opracowanie, chyba Zze stara si¢ ono wzigc
Niemcy Hitlera w obrone lub pisze o nich niezgodnie z prawda. Ale nadmiar pu-
blikacji na ten temat, nawet ,,poprawnych politycznie”, czyni recenzenta wybrednym.

Odnosi sie to rowniez do omawianej biografii Himmlera. Autorzy dysponujg do-
skonatym przygotowaniem warsztatowym i technikg rzemiosta naukowego znaja
dobrze. Mimo tego w omawianym przypadku czytelnik otrzymat twér niskiej ja-
kosci. Autorzy nie zadali sobie trudu przekazania nam badZz to nowych, nie-
znanych jeszcze faktow szczeg6towych z zycia Himmlera i jego dziatalno$ci, badz
tez — nowych uje¢, w oparciu 0 wykazang przeciez w przypisach ksigzki znajomos$¢
zrodet.

Ze wstepu dowiadujemy sie, iz Fraenkel i Manvell wykorzystali nie tylko
wszystkie wazniejsze archiwa, lecz zbierali réwniez relacje, miedzy innymi od
corki Himmlera, od wdowy po Heydrichu i innych o0séb z otoczenia bohatera ich
biografii. Rezultat tych poszukiwan jest mierny. OtrzymaliSmy bowiem w wigk-

1Goebbe|s, W arszawa 1962.
2 Hermann GSring. tondon 1962.
1w. L. shirer, The Rlse and Fali of the Third Reich. New York, 1960.
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