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dla  n ieg o  je s t  to d ow ód  p rzy n a leżn o śc i Z w ią zk u  R a d zieck ieg o  do rod zin y  p o ­
kój m iłu ją cy c h  n aro d ó w  —  A.W .W .) n ie  b y ł c h w y te m  ta k ty czn y m , a le  p ersp ek ­
ty w ą , jak ą  s tw o rz y ł p o lity ce  n ie m ie ck ie j . Jego  n a stęp cy  w  CDU n ie  p o tra fili  
odróżn ić  sz tu k i od k ic zu ” (s. 293).

R ó w n ież  z E rharda, k tó reg o  d otyczą  g łó w n ie  o sta tn ie  s ło w a  c y ta tu , P o d k o w iń ­
sk i zd ją ł część  w in y , g d y  tr a fn ie  sp ostrzeg ł:

,,Od E rharda d om agan o s ię  p o w tó rn eg o  cudu  — ty m  razem  p o lity czn eg o , 
zap o m in a ją c  w id o czn ie , iż  w sk r ze sz en ie  p o lity k i z p o zy c ji s i ły  w  E urop ie  w y ­
m a g a ło  n ie  ty le  u m ie ję tn o śc i cu d o tw ó rczy ch , i le  lu d o b ó jczy ch . Z ta k ieg o  
„ d rzew a ” E rhard na p ew n o  n ie  b y ł w y c io sa n y ” (s. 303).

Z dan ie  a u tora  m a  tu  s łu szn ie  charak ter  choć w  częśc i u sp r a w ied liw ia ją c y  sa ­
m eg o  „ gu m ow ego  lw a ” —  E rharda, k tó ry  nad  b a w a rsk im  T eg ern see  ro zm y śla  nad  
„ n iew d z ięczn o śc ią  lu d zk ą ” .

A le  ża d n ych  s łó w  u sp r a w ied liw ie n ia  n ie  zn a la z ł P o d k o w iń sk i d la  S tra u ssa , 
„ b a w a rsk ieg o  h ip o p o ta m a ”, k tóry  w y o b ra ża  so b ie , że  po u p adk u  P ru s szczeg ó ln a  
rola  w  k sz ta łto w a n iu  p a ń stw o w o śc i i p o lity k i N R F  p rzy p a d ła  B a w a r ii —  je st  
rep rezen ta n tem  „narodow ej o p o zy c ji” . J e s t  tym , k tó ry  przez „u c ieczk ę  do p rzo d u ” 
g o to w y  je s t  „zdjąć w ia tr  z ż a g li” NPD, b y  u r z ec zy w is tn ić  n a c jo n a listy c zn e  n a d z ie ­
je  w ie lk o m o ca r stw o w có w  w  N iem czech  zach odn ich , ta k że  ty c h  z zap lecza  tego  
n e o fa sz y sto w sk ie g o  u gru p o w a n ia . S am o z ja w isk o  c z e k a n i a  na S tra u ssa , ro zu ­
m ia n e  jak o  program  p o lity cz n y  i k o n k lu z ja  k s ią ż k i P o d k o w iń sk ieg o , n ie  ty lk o  n ie  
r o zw ie w a  chm ur na za ch o d n io n iem ieck im  h o ry zo n c ie  p o lity cz n y m , a le  k a że  sp o ­
d z iew a ć  s ię  z tej s tro n y  d y n a m iczn eg o  ro zw o ju  ten d en c ji, p r z ec iw n y c h  od p rężen iu  
w  sto su n k a ch  z in n y m i p a ń stw a m i.

S ą  w  C zekaniu na S traussa  p ew n e , n ie lic zn e  zresztą , n ied o c ią g n ięc ia . N a  s. 68 
W p rzy p is ie  pod ano b łę d n ie  r o zw ią za n ie  sk ró tu  DRP  —  N iem ieck a  P a rtia  P r a ­
w ic o w a , p o w in n o  b y ć  —  N iem ieck a  P a rtia  R z e s z y .  P odano m y ln ie  d atę  śm ierc i  
P a u la  S eth eg o : p o w in n o  być: zm a rł w  c z e r w c u  1967 r. za m ia st „ w  sierp n iu  . . .  ” 
(s. 107). W  k s ią żce  w y m ie n io n o  k ilk a k ro tn ie  b łę d n ie  n a zw isk o  „ P o śp ie sz a lsk i” z a ­
m ia st P o sp ie sz a lsk i. N a leża ło  ró w n ież  —  ta k  ja k  p ostą p io n o  przy  in n y ch  p o zycjach
— w sk a z a ć  w  p rzep is ie  na w y d a w c ę  p racy  Spraw a 58 000 Volksdeutschów  —  In ­
s ty tu t  Z achodn i, ty m  bardziej że  ty tu ł u k aza ł s ię  w  znanej ser ii Docum enta Occu- 
pationis  oraz ze  w z g lęd u  na fa k t z lo k a lizo w a n ia  k a r to tek  tzw,. C en tra li G rob ów  
w  In sty tu c ie  Z achodn im . N a s. 193 au tor  m ó w i o e w en tu a ln o śc i u z y sk a n ia  przez  
NPD  15% g ło só w  w  sk a li fe d e ra ln e j. Z a p ew n e  ch od zi o p rzek ro czen ie  k la u zu li  
5% . M o żliw e, że w  ty m  p rzyp ad k u , jak  i w  n iek tó ry ch  in n y ch , chodzi o z w y k łe  
p rzeo czen ia  r ed a k c y jn o -k o r ek to rsk ie .

P H IL IP P E  M A N IN : Le Rassemblement. du. Peuple Franęais (R PF) et les 
problem es europeens. P rzed m o w a : C. A . C o 11 i a r  d. P re sses  U n iv e r s i-  
ta ire s  de F ra n ce , P a r is  1966, 140 ss.

P raca  P h . M anina  p o w sta ła  pod  k ieru n k iem  prof. C. A.' C o lliard a  i b y ła  
p rz ed sta w io n a  w  1963 r. ja k o  m em oire  na  w y d z ia le  p ra w a  i n a u k  ek o n o m iczn y ch  
w  P a ry żu . O p u b lik o w a n a  trzy  la ta  późn iej w  n iezm ien io n e j w e r s j i  je st  jed n y m  
z p ie rw sz y ch  op raco w a ń  d o ty czą cy ch  R P F  i je j s to su n k u  do p r o b lem ó w  e u r o p e j­
sk ich . W  c h w ili  ob ecn ej is tn ie ją  już d w ie  n o w e  m o n o g ra fie , k tó re  autor p od aje
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w  sp is ie  lite ra tu ry , a le  n ie  u w zg lę d n ia  w  treśc i K sią żk a  M anina  op iera  s ię  przede  
w sz y s tk im  na te k sta c h  za m ieszczo n y ch  w  organach  p ra so w y ch  R P F , d ek laracjach  
i w y w ia d a c h  p r a so w y ch  g e n e ra ła  d e  G a u lle ’a, w y s tą p ien ia c h  d ep u to w a n y ch  z ra ­
m ien ia  R P F  w  p a r la m en cie  oraz p u b lik a c ja ch  R. A ron , M. D ebre, A . M alrau x , 
J. M onnerot, G. P a le w sk i, J. S o u ste lle . A u tor c y tu je  o b szern e  fra g m e n ty  ty ch  
m a ło  zn a n y ch  i rozp roszon ych  m a ter ia łó w , b ogatą  i so lid n ą  d o k u m en ta c ję  p o s ta ­
w io n y c h  tez  u zu p ełn ia  sześc io m a  an ek sa m i.

Z a in te re so w a n ie  h is to r y k ó w  d ok try n ą  i ru ch em  g a u llis to w sk im  zn a jd u je  p e łn e  
u za sa d n ien ie  w  ro li, jak ą  od eg ra ł on  w  ży c iu  w e w n ętr zn y m  F ra n cji i jej p o lity ce  
za g ra n iczn ej. W  o m a w ia n y m  przez  au tora  o k resie  1947— 1954, b ezp o śred n i w p ły w  
na sy tu a c ję  w  E urop ie  n ie  m ó g ł b y ć  b ran y  pod u w a g ę, gd y ż  R P F  przez  ca ły  czas  
p o zo sta w a ła  w  op o zy cji i  n ie  m o g ła  r ea lizo w a ć  w ła sn y ch  k o n cep cji p o lity cz n y c h .  
W ięk sze  zn a czen ie  m ia ła  w ó w cz a s  jej d z ia ła ln o ść  w  sp o łe c ze ń s tw ie  fra n cu sk im . 
W  cią g u  p ie rw sz y ch  la t  is tn ie n ia  od n io sła  ogrom ne, b ły sk a w icz n e  su k c esy  p o r ó w ­
n y w a n e  'przez n iek tó ry ch  h is to r y k ó w  do s ły n n ej a fe r y  B o u la n g era  w  la ta ch  o s ie m ­
d z ie s ią ty c h  X I X  w . W  1947 r. u zy sk a ła  du że  pop arcie  w  w y b o ra ch  k o m u n a ln y ch , 
w  1951 r. w  w y b o ra ch  do p a r la m en tu . J ed n a k że  w  la ta ch  n a stęp n y ch  ruch  g a u lli-  
s to w sk i za ła m a ł s ię , n a s tą p iły  w e w n ę tr z n e  k ry zy sy , a w  1953 r. de  G a u lle  zm u ­
szo n y  b y ł p o zo sta w ić  g ru p ie  p a r la m en ta rn ej sw ob od ę d z ia ła n ia . P o  k a m p a n ii p rze ­
c iw k o  r a ty fik o w a n iu  tra k ta tu  o E u ro p ejsk ie j W sp ó ln o cie  O bronnej w  1954 r. 
R P F  p r z ek sz ta łc iła  s ię  z p a rtii m a so w ej w  lu źn e  i w ą sk ie  sto w a rz y sz en ie  osób p o ­
w ią z a n y c h  p erso n a ln ie  z p rzy w ó d cą .

S p ra w a  z jed n o czen ia  E uropy p o ja w iła  s ię  w  m y ś li  g a u llis to w sk ie j  p od czas
II w o jn y  św ia to w e j, a le  za sa d n icze  zręb y  d o k try n y  w y k sz ta łc iły  s ię  dop iero  
w  tra k c ie  w a lk i o ro zw ią za n ie  k o n k retn y ch  p ro b lem ó w  zw ią za n y ch  z in te g ra c ją . 
Z teg o  p u n k tu  w id z e n ia  w y b ra n y  przez autora okres je st  szczeg ó ln ie  w a ż n y  i o d ­
n a le źć  w  n im  m ożn a  a n teced en cje  i źród ła  e u ro p e jsk ie j p o lity k i de G a u lle ’a po  
d o jśc iu  do w ła d z y  w  1958 r. K siążk a  za w iera  w y łą c z n ie  a n a lizę  id eo lo g ii p o lity c z ­
nej sk o n fro n to w a n ej z r ze cz y w isto śc ią  i p od d an ej o cen ie  ze  w zg lęd u  na słu szn o ść  
h a se ł p ro p a g o w a n y ch  oraz sposób  i w ew n ętr zn ą  sp o is to ść  a rg u m en ta cji. M etoda  
ta  w y d a je  s ię  w ła śc iw a , g a u llizm  je s t  b o w iem  z ja w isk ie m  ży w y m , w sp ó łcz e śn ie  
r ea lizu ją c y m  u p rzed n io  w y p ra c o w a n e  za ło żen ia  i w y m a g a  k ry ty czn eg o  u s to su n ­
k o w a n ia , a le  w  p o stęp o w a n iu  w y ja śn ia ją c y m  n a leża ło  ch y b a  u w zg lę d n ić  i w y ­
c ią g n ą ć  w n io sk i ze sp o łeczn y ch  p o w ią za ń  R P F , p o s ta w y  i in te r e só w  grup  sp o ­
łeczn y ch , k tóre rep rezen to w a ła . A u to r  p o m ija  ta k że  p ra k tyczn ą  d z ia ła ln o ść  R P F  
i jej g ru p y  p a r la m en ta rn ej oraz w p ły w  na sp o łe c ze ń s tw o  i u d zia ł w  k sz ta łto w a n iu  
o p in ii p u b liczn ej. O gran iczony  je st  ta k że  za k res sy g n a liz o w a n y c h  w  ty tu le  p ro ­
b le m ó w  eu ro p e jsk ich , k tó re  au tor  sp ro w a d za  do o g ó ln y ch  zagad n ień : m iejsca  
E u rop y  w  n o w y m  u k ła d z ie  s ił m ięd zy n a ro d o w y ch , p o lity czn e j stru k tu ry  E uropy  
i in s ty tu c jo n a ln y ch  form  in teg ra c ji.

R ozw ój m y ś li  g a u llis to w sk ie j  p rzeb ieg a ł dość k rę ty m i d rogam i i b ez  w ą tp ie ­
n ia  k la r o w n e  jej p r z ed sta w ien ie  m u si n a p o ty k a ć  na szereg  tru d n o śc i. P o sz cz eg ó l­
n e  w ą tk i u le g a ły  zm ian om  pod w p ły w e m  ró żn ych  c zy n n ik ó w  i p o n iek ą d  n ie z a ­
leż n ie  od s ieb ie . D w u zn a czn o ść  program u, g ię tk o ść  w  dob orze a rg u m en tó w , z m ie n ­
n o ść  l in ii  p o lity czn e j u tru d n ia  n ie  ty lk o  p er io d y za cję , lecz  r ó w n ie ż  p r z e d s ta w ie ­
n ie  d o k try n y  g a u llis to w sk ie j  w  p o sta c i zw a rteg o  sy stem u . Id eo lo g ię  i p o s ta w ę  
R P F  cech u je  w r ęc z  n ie sp o is to ść; prof. C olliard  w  p rzed m o w ie  ch a ra k tery zu je  ją

1 C h . P u r t s c h e t  L'& w l u tion  du RPF. P a r i s  1966 o r a z  p o d s t a w o w e  d z i e ło  E . J  o  u  v  e , 
Le generał de Gaulle e t la constructlon de l’Europe (1940—1966). P a r i s  1967. P o z y c j a  d r u g a  
z a s ł u g u j e  n a  s z c z e g ó ln ą  u w a g ę  z e  w z g lę d u  n a  d r o b ia z g o w e  o p r a c o w a n i e  t e m a t u  ( t .  I )  o r a z  
z e b r a n e  t a m  p o  r a z  p i e r w s z y  w s z y s t k i e  w y p o w i e d z i  d e  G a u l l e ’a  o  p r o b l e m a c h  e u r o p e j s k i c h  
( t .  I I ) .  I n t e r e s u j ą c y m  i c h  u z u p e ł n i e n i e m  j e s t  w y b ó r  r z a d k o  d o c e n i a n y c h  d o k u m e n t ó w  i k o n o ­
g r a f i c z n y c h  ( p o n a d  300).
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jako bardziej em o cjo n a ln ą  n iż  ra cjo n a ln ą . M anin  tłu m a czy  brak  sp o is to śc i d z ia ła l­
nością  w  op o zy cji i o d w o ły w a n iem  s ię  do ca łeg o  narodu w  ce lu  p o zy sk a n ia  różn ych  
o d ła m ó w  op in ii p u b liczn ej. J ed y n ą  i p rzew o d n ią  id eą  R P F  b y ła  w ia ra  w  w ie lk o ść  
oraz m isję  d z iejo w ą  F ra n cji i te n  w ła śc iw y  g a u lliz m o w i n acjo n a lizm  —  jak  w y k a ­
zu je  w  sw ej k s ią ż c e  M anin  —  k a żd orazow o o k reśla ł sto su n ek  do p ro b lem ó w  
eu ro p ejsk ich .

„N acjon a lizm  o b ro n n y ” —  w e d łu g  autora  —  sk ło n ił R P F  do za jęc ia  już od 
p oczątk u  p o s ta w y  a n ty ra d z ieck iej i a n ty k o m u n isty czn e j. R P F  w y p e łn ia ją c  p u stk ę  
na p r a w ic y  lic z y ła  na pop arcie  sp o łe c ze ń s tw a  fra n cu sk ieg o  i rządu S ta n ó w  Z je d ­
n o czon ych  za in tereso w a n eg o  w  z m n ie jszen iu  w p ły w ó w  p artii k o m u n isty czn y ch  
w  E urop ie  za ch od n iej. W  zw ią zk u  z tym  w  la ta ch  1948— 1952 poparto  k o n cep cję  
E uropy a n ty k o m u n isty czn e j, zb rojen ia  i p o lity k ę  z p o zy cji s iły . D e G a u lle  s ta ł s ię  
rzeczn ik iem  śc is łeg o  so ju szu  z U S A , a le  n ie  o m ieszk a ł sk ry ty k o w a ć  a m ery k a ń sk ie j  
p o lity k i w o b ec  N iem iec  i p rób y  p o d p o rzą d k o w a n ia  E uropy . R ó w n ież  ostro  o c e ­
n ian o  k o n cep cje  s tra teg iczn e  NATO , żąd ając  w ię k sz e g o  zaa n g a żo w a n ia  U S A  
w  obronę E uropy, m im o że ró w n o cześn ie  g a u lliś c i w y s tęp u ją  za jej au ton om ią  
i n ieza leżn o śc ią . Z dan iem  autora , sp rzeczn o śc i te  o d z w ie rc ie d la ły  różn e prądy  
w  op in ii p u b liczn ej, do k tórej R P F  s ię  o d w o ły w a ła . S k ą d in ą d  w y d a je  się , że  b y ły  
cn e  w y n ik iem  sk o m p lik o w a n eg o  p o ło żen ia  F ran cji, k tóra  g ło szą c  is tn ie n ie  za ­
grożen ia  ze  stro n y  Z w iązk u  R a d zieck ieg o , m u sia ła  ze w z g lęd u  na sw ą  sła b o ść  z a ­
b ieg a ć  o ek on om iczn ą  i m ilita rn ą  pom oc U S A , ch ociaż  z drug iej s tro n y  p ra g n ę ła  
u k ró c ić  w p ły w y  a n g lo -a m e ry k a ń sk ie  na k o n ty n e n c ie  i zap ob iec  w z ro s to w i z n a ­
czen ia  N iem iec .

R ola  F ra n cji w  E urop ie  b y ła  u za leżn io n a  od p o zy cji, jaką w  n iej zajm ą N ie m ­
c y  i W ielk a  B ry ta n ia , n ic  w ię c  d z iw n eg o , że sp ra w ie  te j p o św ięco n o  dużo u w a g i. 
T uż po w o jn ie , de G a u lle  n a w ią zu ją c  do tra d y c ji so ju szu  w o je n n eg o  w y r a z ił  
p rzek o n a n ie , że  n o w a  E uropa m u si s ię  op rzeć m . in . na zg od zie  i p o ro zu m ien iu  
a n g ie lsk o -fr a n c u sk im , a le  p e łen  r ezerw y  sto su n ek  W ie lk ie j B ry ta n ii do in teg ra c ji  
oraz o b aw a przed  jej h eg em o n ią  sp ra w iły , że w  la ta ch  1948— 1952 R P F  p rzy ję ła  
p o sta w ę  d ia m etra ln ie  różną, o sk a rży ła  A n g lię  o ego izm , brak  za in tereso w a n ia  
sp ra w a m i eu ro p ejsk im i i p róby  arb itrażu  m ięd zy  F ran cją  a N iem ca m i. P ro b lem  
n iem ieck i R P F  ch c ia ła  rozw ią za ć  w  du ch u  p o lity k i de G a u lle ’a z ok resu  p o p rzed ­
n iego , m ia n o w ic ie  przez  p od zia ł N iem iec  na tw o rzą ce  lu ź n y  zw ią zek  o d ręb n e p a ń ­
stw a , k tó re  z k o le i osob no m ia ły  w e jść  w  sk ła d  fe d e ra c ji eu ro p e jsk ie j . F ran cja , 
jak o  szczeg ó ln ie  zagrożona, p o w in n a  u zy sk a ć  sp ec ja ln e  g w a ra n cje  m . in . w  p o sta c i  
a n e k sji S a a ry  i u m ięd zy n a ro d o w ien ia  R u hry . P rogram  ten  zgod n y  z in ten c ja m i,  
a le  n ie  m o ż liw o śc ia m i a ta k o w a n eg o  przez  R P F  rządu fra n cu sk ieg o  w  1949 r., 
m u sia ł b y ć  zarzu con y  pod  n a c isk iem  w y d a rzeń  m ięd zy n a ro d o w y ch . P rzez  k ró tk i  
czas de G a u lle  o p o w ia d a ł s ię  n a w et za p o jed n a n iem  fr a n c u sk o -n iem ie ck im , a le  
rea lizo w a n y m  w  in n y  sp osób  n iż  to  u czy n io n o . K o n cep cje  p ra w n icze  o d n o śn ie  
do s tru k tu ry  z jed n oczon ej E uropy do 1951 r. b y ły  w  ram ach  R P F  zróżn ico w a n e  
i n ie jed n o lite . D e  G a u lle  n ie  w y p o w ia d a ł s ię  zd ecy d o w a n ie  w  sp ra w ie  fe d e ra c ji  
i n ie  k r y ty k o w a ł r ea ln e j w ła d z y  p o n a d n a ro d o w ej, n a to m ia st w  jego  o to czen iu  w y ­
ró żn ić  m ożna z w o le n n ik ó w  fe d e ra liz m u  (np. G. P a le w sk i)  i k o n fed er a c ji (F. G a-  
ras), k tó ry ch  p la n y  a u tor  szczeg ó ło w o  o m a w ia .

Z m ia n a  w  s ta n o w isk u  R P F  n a stą p iła  w  1953 r. w  z w ią zk u  z od p rężen iem  
w  sto su n k a ch  m ięd zy n a ro d o w y ch , n o w y m  n a s ta w ien ie m  sp o łe c ze ń s tw a  fr a n c u sk ie ­
go , a ta k że  o d erw a n iem  s ię  od ru ch u  g a u llis to w sk ie g o  e le m e n tó w  sk ra jn ie  p r a w i­
co w y ch , k tó re  p o p a rły  n ajb ard ziej k o n se r w a ty w n y  w  d ziejach  IV  R ep u b lik i rząd  
P in a y ’ą. W 1953 r. R P F  w y p o w ied z ia ła  s ię  za la n so w a n ą  do te j pory  w y łą c z n ie  
przez  u g ru p o w a n ia  le w ic o w e  (a le  n iek o m u n isty czn e ) k o n cep cją  E uropy n eu tra ln e j,  
p o śred n iczą cej w  sp orze  m ięd zy  d w o m a 'm o c a r s tw a m i i s ta n o w ią ce j trzec ią , sa m o ­
d z ie ln ą  s iłę . W cześn iej je szcze  zaostrzo n o  k r y ty k ę  S ta n ó w  Z jed n o czo n y ch  za p o -

*
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m n ie jsz a n ie  ro li F ra n cji i fa w o r y zo w a n ie  N R F , w  której R P F  zaczęła  dostrzegać  
w ię k sz e  n ie b e zp ie c ze ń stw o  n iż  w  Z w ią zk u  R a d zieck im  i  k o m u n izm ie . W  zw ią zk u  
z tym  g a u lliś c i  p ro p a g o w a li id eę  E uropy o tw a rtej i p rzy łą czen ie  W ielk ie j B ry ta n ii 
do w sp ó ln o ty  eu ro p ejsk ie j c e lem  zró w n o w a żen ia  ro sn ą cy ch  w  s iłę  N iem iec  z a ­
ch o d n ich . R P F  p r z ec iw sta w iła  s ię  ró w n ież  p ro jek to m  u tw o rzen ia  E u rop ejsk iej  
W sp ó ln o ty  W ęgla  i S ta li  oraz E u ro p ejsk ie j W sp ó ln o ty  O bronnej arg u m en tu ją c , 
że N R F  pop rzez  o rg a n iza cje  in te g ra c y jn e  zd o b ęd z ie  su w eren n o ść , pod czas gd y  
F ra n cja  n ic  n ie  u zy sk a , a s tra c i c zę ść  p ra w  na rzecz  p on ad n a ro d o w y ch  in sty tu cji. 
N a w ią z u ją c  do tr a d y cy jn ej m y ś li  p o lity czn e j fra n cu sk ie j  p ra w icy , rep rezen to w a n ej  
po I w o jn ie  m . in . przez  P o in ca re , g a u lliśc i u za leż n ia li b ezp ieczeń stw o  F ra n cji  
od jej d o m in a cji nad N iem ca m i i dop iero w  ta k ich  w a ru n k a ch  w id z ie li  m o ż liw o śc i  
p o jed n a n ia  obu  narod ów .

Od 1952 r. R P F  w y s tę p o w a ła  w  za sa d z ie  p r z ec iw k o  tw o rzen iu  in sty tu c ji p o -  
n a ro d o w y ch  i k r y ty k o w a ła  E u rop ejsk ą  W sp óln otę  W ęgla  i S ta li  oraz E u ro ­
p e jsk ą  W sp ó ln o tę  O bronną, m . in . za p rzejm o w a n ie  k o m p eten c ji w ła d z y  p a ń stw o ­
w e j w ła śc iw e j  h isto r y c zn ie  u k sz ta łto w a n y m  narodom . R P F  n ie  p rzed sta w ia ła  
sp re c y zo w a n y ch  p la n ó w  ro zw ią za ń  p o z y ty w n y ch , a le  b liższa  jej b y ła  id ea  E uropy  
s to w a rzy szo n e j i w ie lo s tro n n y c h  p orozu m ień  m ięd zy  rząd am i. W  1953 r. de G a u lle  
w y r a z ił  o p in ię , że  u n ia  p o w in n a  w  p ierw szy m  e ta p ie  p rzy ją ć  p o sta ć  so ju szu  z radą  
sz e fó w  rzą d ó w  na cze le , m a ją cą  do sw ej d y sp o zy cji w sp ó ln e  organ iza cje . N a b a z ie  
te g o  a lia n su  p o w sta ć  m ó g łb y  w  p rzy sz ło śc i w sp ó ln y  organ izm , obd arzon y  z a tw ie r ­
d zo n y m i w  re feren d u m  u p ra w n ien ia m i stra teg iczn y m i, ek o n o m iczn y m i i k u ltu r a l­
n y m i. A u tor  je st  jed n a k  zdania , że  fa k ty c zn ie  przez c a ły  czas R P F  b y ła  scep ty czn a  
i  n ie  w ie r z y ła  w  su k ces p rzed sięw zią ć  in teg ra cy jn y ch , co b y ło  k o n sek w en cją  jej 
n a cjo n a lizm u  często  ob ronn ego , a le  —  jak  tw ie rd z i M anin  —  p rzy b iera ł on  n ieraz  
p o sta ć  zaborczą , zm ierza ł do r ea liza c ji a n a ch ro n iczn y ch  id e i h eg em o n ii F ran cji 
w  E urop ie . T eza to  w  lite ra tu rz e  p rzed m io tu  p o w sz ec h n ie  znana, a le  za słu g ą  autora  
je s t  p rzed e  w szy s tk im  u zu p e łn ien ie  jej m a ter ia łem  e g ze m p lif ik u ją cy m .

R O B E R T  R A U Z IŃ S K I: R ozw ój dem ograficzny Ś ląska Opolskiego w  latach 
1950— 1985. W ro cła w  1967, P W N  (In sty tu t Ś lą sk i w  O polu), 156 ss.

S k u te cz n e  i w ła śc iw e  k ie ro w a n ie  p ro cesa m i sp o łeczn o -g o sp o d a rczy m i, za ch o ­
d zą cy m i w  sk a li kra ju  i jego  reg io n ó w  ek o n o m iczn y ch , n ie  je s t  m o ż liw e  bez  
d obrej zn a jo m o śc i p ro b lem ó w  d em o g ra ficzn y ch . Z za ło żen ia  tego , n ie jed n o k ro tn ie  
ju ż  w y su w a n e g o  w  d y sk u sja ch  p la n is ty czn y ch , w y n ik a  w ie lk a  p otrzeb a  badań d e ­
m o g ra ficzn y ch  i d em o g eo g ra ficzn y ch , ta k  a n a lity czn y ch , jak  i sy n te ty c zn y ch . R e ­
cen zo w a n a  p u b lik a c ja  R. R a u ziń sk ieg o  m ieśc i s ię  w  tej g ru p ie  stu d ió w .

P raca  sk ła d a  s ię  z  czterech  g łó w n y c h  ro zd zia łó w  i d w u  ob szern y ch  a n ek só w  
(sta ty s ty cz n e g o  i g ra ficzn eg o ) oraz z z e s ta w u  b ib lio g ra ficzn eg o .

W  p ierw szy m  rozd zia le  p racy  autor  p rzed sta w ił p rzem ia n y  d em o g ra ficzn e  w  la ­
ta ch  1950— 1965, n a jp ie r w  w  sk a li c a łeg o  w o je w ó d ztw a  op o lsk ieg o , a n a stęp n ie  
w  p rzek ro ju  m ia st  i w s i. S zero k ie  u w zg lę d n ie n ie  p r o b le m a ty k i d em o g ra ficzn ej  
lu d n o śc i m ie jsk ie j  (p o św ięco n o  je j 30% o b ję to śc i ro zd zia łu  I) m a sw o je  u za sa d ­
n ie n ie  w  ro li g o sp od arczej m ia st o p o lsk ich  —  które  —  ja k k o lw ie k  sk u p ia ją  ty lk o  
39,7% lu d n o śc i w o je w ó d z tw a  —  w c h ło n ę ły  89,9fl/o o g ó ln eg o  p rzy ro stu  lu d n o śc i tego  
reg io n u . C h a ra k tery sty czn ą  cech ą  ro zw o ju  m ia st w o j. o p o lsk ieg o  je s t  przy ty m  
fa k t  szczeg ó ln ie  szy b k ieg o  w zro stu  m ia st p rzem y sło w y ch , spośród  k tó ry ch  w ię k ­
szo ść  p rzek ro czy ła  już p r z ed w o jen n y  sta n  z a lu d n ien ia . N ie  d o ty czy  to  jed n ak  
w sz y s tk ic h  m ia st p r z em y sło w y c h , jak  to su g eru je  au tor  na s. 23, bo np. B rzeg ,

Zbigniew  M azur
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