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wysoko rozwiniete. Dostarczajg ich tez gtéownie: W. Brytania i NRF w Europie,
oraz Kanada i Japonia z krajow pozaeuropejskich. NRF zabiega o tych specjali-
stow w wielu krajach europejskich. Kazdego roku Europa traci na rzecz USA
okoto 5,5% swoich nowo wyksztatconych inzynieréw, biologow, lekarzy itp. Zwra-
ca sie przy tym uwage, ze przerwanie w tym zakresie impasu moze nastapi¢ je-
dynie w drodze stworzenia lepszych warunkéw badan laboratoryjnych i przemy-
stowych w krajach Europy, w przeciwnym bowiem razie trwaé¢ bedzie proces
wzmozonej emigracji uczonych do USA.

Dotychczasowe starania poszczeg6élnych panstw zachodnioeuropejskich w celu
powstrzymania odptywu fachowej sity roboczej do USA nie daly rezultatu. Sa
one zbyt stabe i nie stwarzajg nowej bazy opartej na nowych zasadach technicznych
organizacyjnych i finansowych dla tych emigrantéw. W krajach zachodnioeuropej-
skich podkresla sie potrzebe wprowadzenia istotnych zmian w zakresie strukturalno-
-organizacyjnym, przy wyraznym poparciu prestizowym i finansowym nowoczes-
nych badanl) W istniejgcej bowiem sytuacji cata struktura gospodarcza i tech-
nika zachodnioeuropejska bedzie sie stawata coraz bardziej zacofana, niezdolna
sprosta¢ nowoczesnym potrzebom gospodarki.

Jerzy Bartosik

Il KONGRES SLAWISTOW ZACHODNIONIEMIECKICH W MARBURGU

W poréwnaniu z | kongresem slawistow zachodnioniemieckich w Heidelbergu
w 1965 r. Il zjazd, ktory odbyt sie w Marburgu w dniach 9—11 IV 1968 r. miat
zdecydowanie bardziej ozywiony, zeby nie powiedzie¢ burzliwy, przebieg. W cza-
sie pierwszego kongresu, ktérego celem byto przede wszystkim ,,poinformowanie
opinii publicznej NRF o sytuacji slawistyki na uniwersytetach zachodnioniemiec-
kich oraz o stanie nauki jezyka rosyjskiego w szkotach Niemiec zachodnich”, zaj-
mowano sig, poza kwestiami og6lnymi, m. in. takze sprawg zaktywizowania za-
rowno katedr slawistyki na uniwersytetach w NRF, jak i placéwek zajmujacych
sie nauka jezyka rosyjskiego w szkotach S$rednich. Wsréd licznych postulatow,
jakie wysunieto w zwigzku z tym znalazty sie uwagi o potrzebie bliskiej wspot-
pracy miedzy nauczycielami jezyka rosyjskiego i naukowcami-slawistami, ktérzy
wspoélnie powinni opracowaé¢ program nauki jezyka rosyjskiego w Niemczech za-
chodnich, a wiec ustalania planéw nauczania, przygotowania podrecznikéw itd.l

Ostatnie obrady wykazaty, ze w ciggu lat dzielacych od | kongresu slawistow
nastgpit znaczny rozwoj nauki jezyka rosyjskiego w szkotach zachodnioniemiec-
kich; obecnie wyktada sie go w ponad 400 gimnazjach, gdzie nauka objeto okoto
8000 ucznidéw, przy czym traktuje sie jako drugi lub trzeci jezyk obcy. W zwigzku
z tym coraz wiecej maturzystéw decyduje sie na wybdr studidw slawistycznych
z mys$lag o pracy nauczyciela jezyka rosyjskiego w przysztosci. W ciggu ostatnich
5 lat 152 studentéw slawistyki ztozyto egzamin panstwowy, za$ okoto 500 stu-
dentéw ztozy go w najblizszym czasie2 Ten stosunkowo znaczny wzrost kandy-
datéw na studia slawistyczne pociggnat za sobg konieczno$¢ zmodyfikowania orga-
nizacji i programu tych- studidw na uniwersytetach zachodnioniemieckich. Doda¢

D Mobwi sie o potrzebie zerwania z polityka podporzadkowania USA, ograniczenia wy-
datkéw zbrojeniowych w Europie oraz wprowadzenia nowej polityki, ktéra ozywitaby

uniwersytety i instytuty badawcze, przy rdédwnoczesnym zapewnieniu niezbednych $rodkéw
na rozw6j badan (A. Pancaldi w ,L’Unita” z 7 IX 1967).
1 T.S. Wroéblewski, Kongres slawistéw zachodnioniemieckich w Heidelbergu. ,,Prze-

glad Zachodni” nr 3/1965, ss. 156—160.
'S, Bontemps, Ruf nach besserer Lehr*. ,,Die Welt” nr 90 z 17 IV 1968, s. U.
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tu trzeba, ze w podobnej sytuacji znajdowaty sie do niedawna takze studia angli-
styki i romanistyki w NRF, choé¢ problemy powstate w tym czasie zostaly roz-
wigzane do$¢ szybko.

Niemniej witasnie kwestie uniwersyteckich studiéw slawistycznych w Niem-
czech zachodnich staty sie przedmiotem ozywionej dyskusji na Il kongresie sla-
wistéw w Marburgu. Doszto tu bowiem do ostrych atakéw ze strony Zwigzku
Nauczycieli Jezyka Rosyjskiego na dziatalno$¢ katedr slawistyki. Slawistyce uni-
wersyteckiej w NRF zarzucono w dyskusji zbyt duze odizolowanie sie od prak-
tyki, oderwanie od spraw biezacych, uprawianie nauki abstrakcyjnej, skostnienie
metod nauczania i pracy badawczej. Jednym z centralnych zagadnien, wokot kto-
rych koncentrowata sie dyskusja, byt spdr o zakres dziatania, polemika w sprawie
ustalenia wzajemnych stosunkéw miedzy ,rusycystyka” i ,slawistyka” (Russistik
und Slawistik-Studium oder Ausbildung). W wypowiedziach slawistéw dziataja-
cych w katedrach uniwersyteckich probowano wyjasni¢ te kwestie uznajac, ze
traktowanie rusycystyki jako ,przedpola” (Vorfeld) slawistyki nie umniejsza by-
najmniej og6lnej roli stowianoznawstwa. Rusycystyke okreslono jako ,,dyscypline,
ktéra zajmuje sie jezykiem i literaturg rosyjskg oraz rosyjskim zyciem ducho-
wym?”, podczas gdy ,slawistyka zajmuje si¢ badaniami wspdlnoty jezykéw, lite-
ratur, folkloru i zycia duchowego réznych narodéw stowianskich na przestrzeni
historii” 3

Najbardziej burzliwy charakter miaty jednak wypowiedzi dotyczace, jak to
okreslono, ,krytycznej sytuacji” na odcinku wyksztatcenia nauczycieli jezyka
rosyjskiego, absolwentow slawistyki (Die Stellung des Russischen im Lehrplan
der deutschen Schulen). Z ostrym atakiem na system ksztatcenia kadr nauczyciel-
skich  w Kkatedrach slawistyki uniwersytetéw zachodnioniemieckich wystapit
W. Steinbrecht z Hanoweru, ktéry stwierdzit, ze ,staba znajomo$¢ jezyka
i gramatyki rosyjskiej, zty akcent i niezdolno$¢ do interpretacji rosyjskich tek-
stow literackich”, zjawisko powszechne ws$réd nauczycieli jezyka rosyjskiego
w szkotach zachodnioniemieckich, $wiadczy o niewystarczajgcym przygotowaniu
stuchaczy katedr slawistyki do wykonywania zawodu. WypowiedZ Steinbrechta
spotkata sie ze sprzeciwem innych dyskutantéw, uznano bowiem, ze powazne za-
rzuty, jakie wysungt on wobec programu ksztalcenia nauczycieli jezyka rosyj-
skiego w NRF, zwtaszcza jesli chodzi o ich niezadowalajace przygotowanie jezyko-
we, nie sg uzasadnione.

Atmosfera obrad kongresu, ataki, z jakimi wystapit Zwigzek Nauczycieli
Jezyka Rosyjskiego na dziatalno$¢ slawistow-wyktadowcdw uniwersyteckich, zrze-
szonych w Zwigzku Slawistow Szk6t Wyzszych w NRF, doprowadzity w kon-
sekwencji do roztamu miedzy obu stowarzyszeniami — wspoétorganizatorami kon-
gresu, dotad S$cisle wspoOipracujgcymi. Apel prof. dra E. Koschmiedera, przewod-
niczacego Zwigzku Slawistow Szkdét Wyzszych w NRF, o zacie$nienie wspotpracy
obu organizacji nie znalazt wiekszego oddzwieku wsréd uczestnikdw kongresu, co
zostato w spos6b nastepujacy skomentowane przez ,,Die Welt”:

»Wiele obiecujgca wspotpraca miedzy nauka i praktyka, miedzy wykta-
dowcami szkét wyzszych i nauczycielami jezyka rosyjskiego, nawigzana na
kongresie w Heidelbergu, napotkata teraz na istotne, uporczywe przeszkody” 4

Ozywiong dyskusje wywotalty rowniez referaty wygtoszone w czasie obrad,

koncentrujgce sie przewaznie na rosyjskich zagadnieniach literaturoznawczych,
a wiec kolejno: prof. dra J. Holthusena z Bochum, Stilistik des uneigentlichen

8 JW.
4 TW.
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Erzdhlens in der sowjetischen Gegenwartsliteratur, prof. dr M. Woltner z Bonn,
Zur Entstehungsgeschichte der russischen Familiennamen, prof. dra J. Stried-
tera z Konstancji, Geschichtsdarstellung und poetisches Genre bei Puschkin,
prof. dra J. Schiitza z Erlangen, Das lgorlied zum Selbstverstandnis des Dich-
ters oraz prof. dra D. Tschizewskiego z Heidelbergu, Barockdichtung in der
russischen Literatur 5

Niewatpliwie najwiecej uwagi przykuly dwa referaty: prof. Striedera
i prof. Schiitza. Pierwszy, rozwazajagcy problemy ciggle jeszcze dyskusyjne
i omawiane zaréwno w rusycystycznej literaturze radzieckiej, jak i zachodniej,
oparty zostat na szczeg6towej analizie tworczosci najwiekszego poety rosyjskiego,
przy czym autor referatu wskazal na fakt, ze ,,zmiany Swiadomosci historycznej
Puszkina znajdowaly swe odbicie w przerzucaniu sie poety od jednego gatunku
poetyckiego do drugiego i w odmiennym traktowaniu tych samych tematow”.

Przedmiotem szczegdlnie ozywionej dyskusji stat sie jednak nieoczekiwanie
referat prof. Schiitza dotyczacy Stowa o putku Igora. Referent prébowat rozwazyc
kwestie autorstwa poematu poprzez przeprowadzenie analizy etymologicznej imion
»Bojan” i ,Weles” wystepujacych w tym utworze oraz zbadanie zasiegu pojawia-
nia sie tych imion na terenie Stowianszczyzny.

Wywody referenta spotkaty sie z rozmaitym przyjeciem dyskutantéw-uczestni-
kéw kongresu w Marburgu; od ostrej krytyki poczawszy, na ocenie w petni po-
zytywnej skonczywszy. Odbiciem tych kontrowersji stat sie m. in. artykut, wspom-
niany wyzej, zamieszczony w ,Die Welt”, ktdrego autorka stwierdzita:

»Nie tylko jezykoznawcy uznali metode i wyniki tej analizy etymologicznej za
watpliwe — takze literaturoznawcy i religioznawcy krytykowali naukowe ro-
jenia (Schwfarmerei) referenta i jego nieznajomos¢ podstawowych Kkryteriéw
poetyckich” .

Artykut ten stal sie nastepnie powodem Kkrytycznych uwag nadestanych do
redakcji ,,Die Welt” przez niektorych uczestnikow kongresu w Marburgu. | tak
np. ,,Die Welt” nr 103 z dn. 3 V 1968 r. zamiescit uwagi prof. dra J. Schrépfera
z uniwersytetu hamburskiego, ktoérych obszerne fragmenty przytaczamy nizej
z uwagi na fakt, iz dotycza one réwniez og6lnych probleméw slawistyki zachod-
nioniemieckiej:

»Podczas gdy nie tylko narody wschodnioeuropejskie, ale réwniez duze i mate

narody Zachodu [...] wséréd nich[...] méwiace po angielsku, rozwijaja system

nauki nowego jezyka Swiatowego i naukowego — rosyjskiego (oczywiscie przy
odpowiednim poparciu ze strony panstwa), spoteczeristwo NRF zostaje wierne
obyczajom okresu przedbismarkowskiego, pozostawiajgc troske o to matej, prze-
cigzonej pracg grupie slawistow uniwersyteckich i kadrom nauczycieli jezyka
rosyjskiego. Wobec tej uporczywej biernosci i krétkowzrocznosci politycznej,
nie odpowiadajgcej aktywnosci ekonomicznej i potrzebom politycznym narodu
sgsiadujacego z Rosjanami (!) artykut dotyczacy kongresu slawistow, jest czyms$
godnym aprobaty, nawet wtedy, gdy zawiera pozatowania godne uchybienia
formalne i tresciowe. Nie mozna bowiem w stosunkowo krétkim artykule po-

Swieca¢ Kkilkudziesieciu wierszy dramatycznym zarzutom wobec jednego refe-

ratu. Wobec referatu dodajmy, ktéry zajagt sie jednym z najtrudniejszych pro-

blemow filologii rosyjskiej, a mianowicie dyskutowanego jeszcze ciggle takze

w ZSRR Stowa o putku lIgora, przy czym chodzito tu o szczeg6lnie skompliko-

wang dziedzine jezykoznawstwa, jaka jest etymologia”. ..

Dalsze uwagi nadestali do redakcji ,,Die Welt” dwaj naukowcy z uniwersy-
tetu w Bochum: prof. dr Ch. A. van den Berk i prof. dr J. Holthusen7.

» Deutscher Slawistentn.g. ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung” nr 77 z 30 Il 1968, s. 2.

« Jak przyp. 2
’,D.ie Welt” or 109 z 10 V 1968.
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Ogoélnie rzecz biorac, z obrad w Marburgu wysnu¢ mozna nastepujgce wnioski:
w okresie miedzy | a Il kongresem slawistow zachodnioniemieckich niewatpliwie
nastgpit ilosciowy wzrost placéwek slawistycznych i nauki jezyka rosyjskiego
w NRF, a wiec w tym sensie zrealizowano cze$¢ postulatéw wysunietych na kon-
gresie w Heidelbergu. Krytyka dziatalnosci katedr slawistyki na uniwersytetach
zachodnioniemieckich, z jaka wystgpili uczestnicy kongresu w Marburgu, ma
jednak szersze tlo. Zarzuty z jednej strony, ze slawistyka uniwersytecka oddala
sie coraz bardziej od zycia, stajac sie domena nauki abstrakcyjnej, z drugiej za$
— ze system ksztatcenia kadr nauczycielskich w tychze katedrach nie moze spro-
sta¢ natozonym nan zadaniom, przygotowujac w sposdb niewystarczajacy do wy-
konywania zawodu nauczyciela jezyka rosyjskiego, nabierajg szczegélnie aktualnej
wymowy w momencie, gdy mowi sie szeroko o kryzysie szkolnictwa wyzszego
w NRF. Jak mozna wnosié, rowniez slawistyka uniwersytecka w Niemczech za-
chodnich nie oparfa si¢ procesom, jakim podlega cate zycie uniwersyteckie w NRF.
W Marburgu dyskutowano takze nad kwestig precyzyjnego wytyczenia zakresu
badan slawistycznych i rusycystycznych, okreslenia roli rusycystyki w og6lnym
ksztatcie zachodnioniemieckich studiéw stowianoznawczych. Wspo6tpraca Zwigzku
Slawistow Szkdt Wyzszych i Federalnego Zwigzku Nauczycieli Jezyka Rosyjskiego,
ktora niewatpliwie sprzyjata rozwojowi studiow slawistycznych i systemu nauki
jezyka rosyjskiego, po kongresie marburskim przechodzi wyrazny Kkryzys, totez

»snucie prognoz co do Ill kongresu slawistéw nie jest na razie aktualne”8 Wy-
gtoszone na kongresie w Marburgu referaty staly sie podstawag dyskusji, ktéra —
obok wielu osiggnie¢ — wykazata takze szereg niedociggnie¢ warsztatu nauko-

wego slawistéw zacfiodnioniemieckich.
Tadeusz Seweryn Wrdéblewski

>Jak przyp. 2.
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