Przeglady i komentarze

NA ZACHODZIE O GRANICY NA ODRZE 1 NYSIE
(Styczen-czerwiec 1968 r.)

Na Zachodzie temat granicy polsko-niemieckiej na Odrze i Nysie tuzyckiej
poruszony jest najczesciej w kontek$cie spraw zwigzanych z problemem niemiec-
kim, ktory z kolei wigze sie $cisle z zagadnieniem bezpieczenstwa i pokoju $wia-
towego. Stosunek do obu wymienionych probleméw determinuje tez w powaznym
stopniu postawy zajmowane na Zachodzie wobec tej granicy i wyrazane o niej
opinie. Sg one ponadto wypadkowg wzajemnego oddziatywania tamtejszej opinii
publicznej oraz ksztattujgcej ja polityki oficjalnej, zwigzanej porozumieniami
z rzadem NRF, ktdry w spos6b natarczywy nalega u swych sojusznikéw z NATO
na przestrzeganie formuty konferencji londynskiej z 3 X 1954 r., méwigcej o od-
tozeniu ostatecznej delimitacji granic Niemiec do czasu zawarcia z nimi traktatu
pokojowego.

Faktem jest, ze to z uktadéw poczdamskich przejete zastrzezenie formalne
(w 1945 r. nie byto bowiem strony zdolnej do sktadania w imieniu panstwa nie-
mieckiego oSwiadczen ze skutkami w prawie miedzynarodowym) nie oznacza kwe-
stionowania granicy na Odrze i Nysie w sensie merytorycznym. Wszystkie sprzy-
mierzone nawet z NRF panfstwa zachodnie respektuja te granice de facto jako
granice panstwowa z wszystkimi tego konsekwencjami i nie zgtaszaja wobec jej
przebiegu zastrzezen merytorycznych. Faktem jest jednak réwniez i to, ze wszyst-
kie te panstwa ponoszg wspo6todpowiedzialno$¢ za odktadanie konferencji poko-
jowej z Niemcami. One tez dopuscity do sytuacji, w ktdrej NRF, jako jedyne pan-
stwo w Europie, potozone w newralgicznym punkcie $wiata, zgtasza ustawicznie
niebezpieczne dla pokoju roszczenia terytorialne.

Kwestionowanie i dazenie do zmiany istniejgcych granic stanowi ponadto naj-
wiekszg przeszkode na drodze do poprawy stosunkéw miedzynarodowych i stale
zwieksza ich napiecie. Przy wspotczesnych systemach sojuszy polityczno-militar-
nych i przy obecnym nagromadzeniu broni masowej zagtady, panstwo kwestionu-
jace granice i dazace do ich zmiany moze spowodowaé, nawet wbrew woli swych
sojusznikéw i partnerédw, nieobliczalny w skutkach kataklizm ludzkos$ci. Przy obec-
nym uktadzie sit w $wiecie nie ma i nie moze by¢ problemu granic, jest tylko
problem (zachowania pokoju.

To od lat ‘zajmowane oraz gloszone stanowisko Polski w sprawach granic
i pokoju spotyka sie takze w opinii réznych krajéw zachodnich z coraz szerszym
zrozumieniem. Przejawia sie ono m. in. w oficjalnych i nieoficjalnych wypowie-
dziach réznych przedstawicieli zycia politycznego Zachodu, w tamtejszych rela-
cjach i komentarzach prasowych oraz w wynikach badan demoskopdjnych, z kt6-
rych najwazniejsze — wzorem lat ubiegtychl — za okres pierwszej potowy 1968 r.
przytaczamy i omawiamy ponizej.

1 J. Sobczak, Na Zachodzie o granicy na Odrze i Nysie. ,Przeglad Zachodni"
nr 2/1968, ss. 307—335.
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1. OPINIE SKANDYNAWSKIE

Seria zrelacjonowanych juz za ©kres 1967 r. wypowiedzi wybitnych dunskich
osobistosci politycznych, ktérzy opowiadali sig na rzecz uznania przez Danie osta-
tecznego charakteru granicy na Odrze i Nysie2 trwata réwniez w pierwszej po-
towie 1968 r. Na rzecz definitywnego uznania zachodniej granicy Polski, a takze
za uznaniem NRD i za rozwigzaniem blokéw militarnych, opowiadata sie m. in.
w swym programie wyborczym dunska partia radykalna, ktéra w wyborach
23 stycznia 1968 r. zwiekszyta przeszto dwukrotnie stan posiadanych mandatéow
w Folketingu (z 13 do 2¥7). Przywddca tej partii, Hilmar Baunsgaard, desyghowany
przez kroéla Fryderyka [IX na premiera, utworzyt rzad centrowo-prawicowy,
w sktad ktérego weszto 17 oséb, w tym 7 radykatéw, '6 konserwatystow i 6 libe-
ratow.

a) Expose premiera Baunsgaarda i jego reprekusje

Sktad koalicyjnego rzadu, w ktéorym sami tylko radykatowie nie posiadajag
wiekszosci gtosdow, zdeterminowat réwniez program rzadowy, przedstawiony przez
premiera Baunsgaarda na inauguracyjnej sesji nowo wybranego Folketingu
w dniach 6—8 Il 1968 r. Wiele sformutowan expose stanowito wypadkowg stano-
wisk partii reprezentowanych w rzadzie premiera Baunsigaarda. Tak inp. kompro-
misowe stwierdzenia, umozliwiajace rézng interpretacje, odnosity sie przede wszy-
stkim do kwestii cztonkostwa w zachodnich sojuszach wojskowych, jakkolwiek
radykatowie gtosowali w 1949 r. przeciwko przystapieniu Danii do Paktu Péinocno-
atlantyckiego i w kampanii przedwyborczej nie ukrywali swego przekonania o ko-
niecznosci wystgpienia z NATO. W sprawach dotyczacych problemu niemieckiego
omawiany program dunhskiego rzadu zawierat sformutowania odpowiadajgce sta-
nowisku partii konserwatywnej i liberalnej oraz nomeklaturze stosowanej przez
politykéw bonskich. Sprawa uznania ostatecznego charakteru granicy na Odrze
i Nysie w dokumencie tym z dnia 6 Il ,1968 r. zostata catkowicie pominieta.

Wywotato to zdziwienia niektérych obserwatoréw i politykéw dunskich, po-
niewaz partia radykalna wypowiadata sie wielokrotnie na rzecz uznania granicy
polsko-niemieckiej, a takze wspoétrzadzaca partia konserwatywna zajmowata ofi-
cjalnie pozytywne w tej sprawie stanowisko. W ostrej dyskusji z szefem rzadu
zwrécit ma to uwage m. in. bylty dunski minister spraw zagranicznych i rzecznik
partii, socjaldemokratycznej, Per Haekkerup, ktéry zarzucit partii radykalnej pre-
miera Baunsgaarda, ze odstgpita ona w polityce zagranicznej od swych haset wy-
borczych, podporzadkowujac sie koncepcjom partii konserwatywnej i liberalnej.

W odpowiedzi na te zarzuty premier Baunsgaard os$wiadczyt m. in., ze jego
rzad stoi na stanowisku, iz istniejgce faktycznie granice stanowi¢ beda podstawe
rozméw w sprawie bezpieczenstwa europejskiego. Dotyczy to réwniez granicy na
Odrze i Nysie, ktéra w tych negocjacjach powinna by¢ punktem wyjscia. Nale-
zatoby tez — kontynuowatl w swej wypowiedzi premier Baunsgaard — rozwazy¢
sprawe uznania NRD. Innymi stowy, premier dunski stwierdzit, iz trwato$¢ i nie-
naruszalno$¢ granic, w tym granicy na Odrze i Nysie, jest waznym elementem
bezpieczenstwa europejskiego. Od wynikéw konferencji dotyczacej bezpieczenstwa
Europy premier Baunsgaard uzaleznit tez dalszg przynalezno$¢ Danii do NATO.
Oswiadczyt on bowiem, iz wskazane jest, aby konferencja miedzynarodowa w spra-
wie bezpieczenstwa europejskiego odbyta sie przed podjeciem decyzji, czy po

* Ibidem
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1969 r. Dania pozostanie czionkiem NATO, czy tez wystgpi z tej organizacji
i z Paktu Po6tnocnoatlantyckiego 3

WypowiedZ premiera Baunsgaarda, w ktérej kilkakrotnie padalo kategorycz-
ne stwierdzenie, ze podstawg wszelkich koncepcji bezpieczenstwa europejskiego
powinny by¢ aktualnie istniejgce granice, wywotata niezadowolenie bonskich kot
politycznych, oczekujacych ze strony rzadu dunskiego wyjasnienia — jak .to okres-
lata prasa zachodnioniemiecka — ,niejasnosci” w dyskusji deputowanych do
Folketingu nad deklaracjg rzadowa premiera Danii. W zwigzku z tym rzad dun-
ski wystosowat w drugiej potowie lutego 1968 r. specjalng note do rzadu NRF.
Podkreslono w niej, ze rzad duniski uwaza kwestie granicy na Odrze i Nysie oraz
status NRD za problemy, ktére muszg by¢ rozwigzane w ramach europejskiego
systemu bezpieczenstwa. Zdaniem prasy zachodnioniemieckiej réwniez nowy rzad
dunski — jak sadzi¢ mozna na podstawie mioty skierowanej do Bonn — nie za-
mierza bezposrednio i formalnie uznaé¢ granicy na Odrze i Nysie, ani nawigzac
stosunkéw konsularnych z NRD. Cze$¢ prasy NRF eksponowata sformutowania
noty, wedtug ktérych granica na Odrze i Nysie nie. jest problemem dunskim.
Inne dzienniki NRF interpretowatly te same sformutowania w ten sposéb, iz gra-
nica na Odrze i Nysie jest sprawg nie tylko Danii, ale catej Europy'l Chetnie
odnotowywano w NRF stwierdzenie noty dunskiej o rozwigzaniu problemu nie-
mieckiego w oparciu o ,dazenie narodu niemieckiego do samostanowienia i zjed-
noczenia”, suponujac bonska interpretacje tej formuty. Mniej chetnie i nie we
wszystkich dziennikach odnotowywano jednoznaczne i kategoryczne stwierdzenia
mnoty, ze punktem wyjscia do rokowan w sprawie przysziego systemu bezpieczen-
stwa muszg by¢ jednak faktycznie istniejgce granice.

W typowej interpretacji prasy zachodnioniemieckiej tres¢ omawianej noty
dunskiej przedstawiana byta nastepujaco. Nowy koalicyjny rzad dunski w kwestii
niemieckiej podtrzymuje w zasadzie — cho¢ moze w nieco zmodyfikowanej for-
mie — kurs polityki reprezentowanej przez poprzednie gabinety, kierowane przez
socjaldemokratow. Jest to ze strony partii radykalnej premiera Baunsgaarda pewne
ustepstwo na rzecz pozostatych stronnictw koalicyjnych. Jeszcze bowiem przed
rokiem wywierata ona nacisk na rzad premiera Kraga, by sktoni¢ go do uznania
granicy na -Odrze i Nysie. Obecnie radykatowie zaaprobowali stanowisko swych
partneréw koalicyjnych, w mysl ktérego nie jest celem Danii bezpo$rednie za-
angazowanie w problemie niemieckim czy wywieranie wplywu na proces ewo-
lucji, jaki w Niemczech sie dokonuje. Baunsgaard wyrazit na to zgode, aczkolwiek
zdaje sobie sprawe, ze rozczarowuje w ten sposob cze$¢ wyborcéw swojej partii.
Niemniej zaréwno w ezpose premiera, jak w nocie do Bonn twierdzi sie nadal,
ze przyszty system bezpieczenstwa europejskiego musi bazowaé¢ na istniejgcych
faktycznie granicachb.

Niewatpliwie w sposéb bardziej dobitny scharakteryzowat interesujace nas
zatozenia polityki zagranicznej nowego rzadu dunskiego Swend Skovnand, depu-
towany do Folketingu z ramienia partii radykalnej. W artykule ogtoszonym na
tamach dziennika dunskiego ,,Information” Skovnand podkres$lit m. in., ze w o$wiad-

5 Granica na Odrze i Nysie — podstawg do rokowan na temat bezpieczedstwa w Europie.

LTrybuna Ludu” nr 40 z 10 Il 1968, s. 1; Znamienne o$wiadczenie premiera Danii. ,Try-
buna Luciu” nr 41 z 11 1l 1968, s. 2; Utworzenie gabinetu centrowo-prawicowego i ezposoé
premiera Batinsgaarda. ,Dokumentacja Prasowa” nr 755 z 14—21 |l 1968, s. 113.

* Kopenhagen: Grenzfrage geht ganz Europa an. ,Die Welt” nr 42 z 19 1l 1968, s. 4.

* Kopenhagens Deutschland-Kurs. ,Frankfurter Allgemeine Zeitung” nr 55 z 5 Il 1968,
S. 4, ,Dokumentacja Prasowa” nr 758 z 8—16 IIl 1968, s. 196; Ddnische Note an Bundesregie-
rung. ,Frankfurter Rundschau” nr 42 z 19 1l 1968, s. 4; Kopenhagen: Grenzfrage geht ganz
Europa an. ,Die Welt” nr 42 z 19 1l 1968, s. 4.
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czeniu rzadowym i podczas prowadzonej nad nim debaty parlamentarnej zazna-
czono wyraznie, ze granica na Odrze i Nysie jest fundamentem, na ktérym nalezy
budowaé. Zdaniem Skovnanda, rzad dunski w taktowny, ale stanowczy spos6b
powiedziat Niemcom zachodnim, by nie liczyli na poparcie swoich zgdan rewizji
granic °.

Premier Baunsgaard, podczas pobytu w Bonn dnia 17 maja 1968 r., powtdrzyt
stanowczo poglad, ze punktem wyjscia do rokowan w sprawie systemu bezpie-
czenstwa europejskiego musza by¢ ,istniejace od ponad 20 lat granice krajow”

b) Projekt rezolucji ludowych socjalistow w Folketingu

Na rzecz uznania zachodniej granicy Polski oraz na rzecz unormowania sto-
sunkéw miedzy Danig i NRD wniosta do dunskiego Folketingu projekt rezolucji
Socjalistyczna Partia Ludowa. Wedtug projektu rezolucji Folketing winien we-
zwa¢ rzad Danii, aby: 1) oswiadczyt, iz uwaza obecng zachodnig granice Polski
za ostateczng i za istotny wktad do odprezenia europejskiego uwazaé¢ bedzie,
jesli NRF uzna te granice za ostateczng i trwatlg, 2) podjat kroki na rzecz norma-
lizacji stosunkéw miedzy Danig a NRD przez rozpoczecie przygotowan do nawia-
zania stosunkéw konsularnych miedzy tymi panstwami i do zawarcia miedzy
nimi porozumien handlowych.

W uzasadnieniu projektu rezolucji Socjalistyczna Partia Ludowa podkresla,
ze postulowane inicjatywy stuzy¢ bedg umocnieniu pokoju w Europie. Granica
na Odrze i Nysie — stwierdza wymieniona partia — jest bezposrednig granica
miedzy Polska a NRD i jako taka dotyczy tych dwoéch panstw. Nie ma watpliwo-
$ci co do wytyczenia granicy. Tymczasem jej stuszno$é¢ kwestionuje nadal rzad
NRF, co przy og6lnej postawie tego panstwa pogarsza mozliwoséci odprezenia sto-
sunkéw miedzy nim a Polska.

W rezultacie sporne stanowisko na temat granic jest Zrddiem niepokoju
w Europie, co dotyczy Danii zaré6wno jako panstwa europejskiego, jak i panstwa
sgsiadujgcego z zainteresowanymi stronami. Uznanie przez Danie granicy na Odrze
i Nysie — pisano dalej w uzasadnieniu omawianego projektu rezolucji — nie moze,
oczywiscie, decydowaé¢ o losie wytyczenia granicy ale o ile Dania uzna, ze jej zda-
niem — granica na Odrze i Nysie powinna by¢ trwata, oSwiadczenie takie zostatoby
przypuszczalnie rozwazone przez rzad NRF i moze w tym zakresie odegra¢ po-
zytywng -role. Wzgledami bezpieczenstwa europejskiego autorzy projektu rezolucji
uzasadniali ponadto sw6j postulat normalizacji stosunkéw miedzy Danig a NRD s.

Niewatpliwie ze wzgledu na bonskiego sojusznika Folketing nie zdecydowat
sie na przyjecie projektu rezolucji Socjalistycznej Partii Ludowej, cho¢ zadna
z partii nie zaprotestowata przeciwko odestaniu wniosku do komisji parlamentar-
nej. Odmowne uzasadnienie ztozone przez dunskiego ministra spraw zagranicznych,
Poula Hartlinga, pokrywato sie niemalze dostownie z treSciag wspomnianej juz
noty rzadu dunskiego do rzadu NRF °.

Min. Hartling w miesigc pézniej oSwiadczyt ponadto na forum Folketingu, pod-
czas debaty nad politykg zagraniczna, ze ,izolowany duniski krok w Kkierunku

* ,Dokumentacja Prasowa” nr 78 : 816 in l%, s. 196

7 Baunsgaard nennt Oder-Neisse-Linie elnen Ausgangspunkt. ,Frankfurter Rundschau"
nr 116 z 18 V 1968, s. 2.

8 Uzna¢ granicg na Odrze i Nysie, unormowa¢ stosunki z NRD. ,Trybuna Ludu” nr 51
z 21 Il 1968, s. 1.

>Patrz przypis nr 5.

Przeglad Zachodni, nr 5-6, 1968 Instytut Zachodni



176 Przeglady i komentarze

uznania NRD bytby sprzeczny ze zobowigzaniami Danii wobec jej zaichodnionie-
mieckiego sojusznika”, co przy réwnoczesnym deklarowaniu woli utrzymywania
handlowych kontaktéw z NRD nie jest przejawem konsekwencji. Na temat granicy
na Odrze i Nysie m. in. Hartling powtérzyt natomiast raz jeszcze podtrzymane
takze w nocie do rzagdu NRF stanowisko rzagdu dunskiego, wediug ktérego sprawa
tej granicy wigze sie $cisle z problemem ‘ustanowienia trwaltego bezpieczenstwa

europejskiego. W kazdym razie rzad dunski uwaza — stwierdzat Hartling — ze
punkt wyjscia do takich rokowan stanowi¢ musza istniejgce de facto dzisiaj gra-
nice 10.

c) Poktosie dyskusji na zjezdzie norweskim partii liberal-

nej ,Venstre”

Do wielu znanych z lat ubiegtych wypowiedzi czotowych politykéw norweskich,
w tym takze dwu kolejnych ministréw spraw zagranicznych, H. Langa i J. Lynga,
ktérzy opowiedzieli sie za ostatecznym charakterem granicy na Odrze i Nysie, do-
da¢ trzeba w pierwszym pdtroczu 1968 gtosy wybitnych dziataczy norweskiej partii
liberalnej ,,Venstre”. W pierwszych dniach maja 1968 r. zakonczyt sie w miejsco-
wosci Fagerrjes krajowy zjazd tej partii, wchodzacej w skiad "koalicji rzadowej.

Jednym z centralnych punktéw obrad byta sprawa pozostania lub wycofania sie
w 1969 r. Norwegii z NATO. W uchwalonej rezolucji wypowiedziano sie wpraw-
dzie za dalszym cztonkostwem w fakcie Pétnocnoatlantyckim, ale zjazd uznat
réwnocze$nie za stosowne odwotaé sie do opinii spoteczefAstwa i je$li ono tego
zazada (chociazby 5—109> ludnosci) — przeprowadzi¢ w tej kwestii ogélnonaro-
dowe referendum. Ponadto uchwata zjazdu podkres$lata, ze Norwegia powinna sie
przyczyni¢ do utworzenia w przysztosci takiego systemu bezpieczenstwa, ktory
obejmowatby zaréwno zachodnig, jak i wschodnig Europe.

W toku dyskusji uczestnicy zjazdu wiele uwagi poswiecili kwestii niezmien-
nosci polskiej granicy zachodniej na Odrze i Nysie. Jeden z delegatéw, H. Hanssen.
powiedziat przy tym, ze sprawa ta wigze sie $cisle z systemem bezpieczefAstwa
europejskiego, na co zbyt mato uwagi zwracajg zwolennicy NATO, w tym takze
rzad norweski. Zdaniem H. J. Hanssena, wymienione przez niego czynniki nie in-
teresujg sie w dostatecznym stopniu kwestiag zachodnioniemieckich zbrojen i sta-
nowiskiem NRF wobec granicy ina Odrze i Nysie.

W tym samym kontek$cie tematycznym zjazdowej dyskusji Helge Seip, nor-
weski minister do spraw samorzadu i pracy oraz cztonek Kkierownictwa partii
»Venstre” powiedziat, ze fakt nienaruszalnosci zachodniej granicy Polski jest
powszechnie uznawany.

Odpowiadajac na zarzut wspomnianego wyzej H. J. Hanssena, ze rzad norwe-
ski w os$wiadczeniu dotyczacym NATO nie okreslit swego stanowiska wobec
sprawy Odry-Nysy, minister Seip oswiadczyt, iz nie bytlo to konieczne, albowiem
granica ta jest powszechnie uznawana u.

2. GLOSY FRANCUSKIE

Po wyraznie okre$lonym i znanym juz powszechnie ,od lat stanowisku Fran-
cji, ktérej gtdwne sity polityczne, tak rzadzace jak opozycyjne, niejednokrotnie
opowiadaty sie za ostatecznym charakterem granicy na Odrze i Nysie, na biezgco

Dvon De facto-Grenzen ausgehen, sagt dlinlscher Aussenminlster. ,Stiddeutsche Zeitung”

nr 82 z 4 IV 1968, s. 2.
1 Granica na Odrze i Nysie jest powszechnie uznawana — stwierdza minister H. Seip.
»Trybuna Ludu” nr 122 z 4 V 1968, s. 2.
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pozostaje jedynie odnotowywanie wypowiedzi potwierdzajgcych niezmienno$¢ tej
postawy.

Potwierdzili ja w sposéb dobitny m. in. francuscy uczestnicy dorocznej Nie-
miecko-Francuskiej Konferencji, ktéora w trzeciej dekadzie marca 1968 r. obrado-
wata w Bad Godesberg. Uczestniczagcy w niej Francuzi apelowali stanowczo
0 ostateczne uznanie przez NRF polskiej granicy zachodniej. Tak np. Leo Hamon,
byty senator francuski i wybitny polityk gaullistowski, udzielit politykom zachod-
nioniemieckim ,z calg otwartoscig, jak przystoi przyjaciotom”, rady, aby osta-
tecznie uznali granice na Odrze i Nysie, je$li nie chcg pozosta¢ odizolowani réow-
niez na zachodzie. Za kazdym bowiem razem — moéwit L. Hamon — gdy NRF
kwestionuje te granice, to réwnocze$nie traci kredyt u swych zachodnich part-
neréw. Przekonania o konieczno$ci uznania granicy na Odrze i Nysie przez NRF
nie ukrywat na tej samej konferencji réwniez byty minister francuski Alain Sa-
vary 12

Dorocznym tez zwyczajem odbyt sie w Paryzu dnia 21 kwietnia 1968 r. 16
z kolei krajowy zjazd delegatéw francuskiego Stowarzyszenia na rzecz Granicy
na Odrze i Nysie. Na lamach biuletynu Stowarzyszenia ukazal sie w przeddzien
zjazdu artykut J. Debu-Brideta, czotowego publicysty gaullistowskiego, ktory
stwierdzit, ze je$li chodzi o granice Niemiec, to odpowiedzialno$¢ za nie spada juz
nie wytacznie na rzad bonski, ale gtéwnie ina mocarstwa zachodnie. Ani Anglia,
ani USA mikno wszystko nie potwierdzity bowiem jeszcze oficjalnie definitywnego
1 nienaruszalnego, charakteru granicy wytyczonej przez uklady poczdamskia
Debu-Bridet podkreslit, ze uczynita to dotychczas sposré6d mocarstw zachodnich
jedynie Francja, stuzac tym samym sprawie pokoju. Up6r milczenia i dwuzna-
czno$¢ Anglosaséw — ostrzegatl w konkluzji swego artykutu Debu-Bridel — stanowi
byé moze grozbe wojny roéwnie wielkg, jak systematyczny i niebezpieczny
wzrost wpltywow jawnie odwetowej i szowinistycznej zachodnioniemieckiej partii
NPD w.

W czasie obrad zjazdu ina grozbe odradzania sie w NRF faszyzmu i na nie-
bezpieczng dla pokoju $wiatowego polityke bonhskag wobec granicy na Odrze i Ny-
sie wskazywat m. in. Roger Garreau, byly ambasador Francji w Polsce. Powiedziat
on roéwniez, ze ,definitywne uznanie granicy na Odrze i Nysie odpowiada intere-
som zaréwno Francji, jak i Europy oraz pokoju”. W podobnym duchu wypowiedziat
sie takze wspomniany juz przy okazji omawiania ,,Niemiecko-Franeuskiej Kon-
ferencji” w Bad Godesberg prof. L. Hamon. Powiedziat on m. in.: ,Patrze na
sprawe granicy z trzech punktéw widzenia: Francuza, Europejczyka i czlowieka
walczacego o pokdj i z kazdej z tych pozycji dostrzegam konieczno$¢ jej uznania,
czego gorgco pragne”. Rezolucja uchwalona przez blisko 200 delegatéw na XVI kra-
jowy zjazd francuskiego Stowarzyszenia na rzecz Granicy na Odrze i Nysie glosita:

,»Ostateczne uznanie granicy na Odrze i Nysie przyczynitoby sie do polep-
szenia stosunkéw miedzy wszystkimi panstwami i otworzyloby nowe perspek-
tywy dla zawarcia uktadu bezpieczenstwa miedzy wszystkimi panstwami euro-
pejskimi. Dwaj sygnatariusze Uktadu Poczdamskiego — Francja i Zwigzek
.Radziecki — zajeli jasne stanowisko na rzecz obecnych granic polsko-niemiec-
kich. Jest to wazny wktad w uregulowanie problemu niemieckiego i w utrzyma-
nie pokoju. Dlatego tez Stowarzyszenie Odra-Nysa postanawia zwrdéci¢ sie do

1 Warnung vor starrer Haltung zur Oder-Neisse. ,Die Welt” nr 72 z 25 11l 1968, s. 6.
Francuscy politycy wzywajg do uznania granicy na Odrze i Nysie. ,Trybuna Ludu” nr 84
z 25 111 1968, s. 2.

Is Zjazd Stowarzyszenia na rzecz Odry-Nysy. ,zycie Warszawy” nr 96 z 20 IV 1968, s. 2.

12 Przeglad Zachodni
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przedstawicieli dyplomatycznych wszystkich krajéw europejskich we Francji,
by wypowiedzieli sie w tym duchu, lub tez by potwierdzili to stanowisko,
jezeli juz je wyrazili”.d

3. PRZEJAWY REALIZMU POLITYCZNEGO W NRF | W BERLINIE ZACHODNIM

Mozna w tym przypadku méwi¢ tylko o pewnych i nie zawsze konsekwentnych
przejawach realizmu politycznego ws$rdéd niereprezentatywnych wobec oficjalnej
polityki bonskiej sil spotecznych w NRF i w Berlinie za-chodnim. Sity te — jak
dotgd — nie byly w stanie ani wptyna¢ na oficjalng polityke NRF, ani powstrzy-
mac jej rewizjonistycznej propagandy o niezmiennej tresci, a formie coraz bar-
dziej agresywnej. Ona to nadal dominowata w zyciu politycznym NRF, zdobywa-
jac sie u progu 1968r. na nowe prowokacje antypolskie.

Tak inp. szczeg6lnie gorliwie zabiegajagcy o eskalacje propagandy rewizjo-
nistycznej minister d. s. przesiedlencéw, Kai Uwe von Hassel, okreslajacy siebie
jako bezkompromisowego przeciwnika uznania NRD i granicy na Odrze i Nysie,
rozniecat antypolskie nastroje na imprezie zorganizowanej w Berlinie zachodnim
w pierwszych dniach stycznia. W czasie tej imprezy rewizjonistycznej deputowany
do Bundestagu z ramienia SPD, Hirsch, cynicznie o$wiadczyt, ze granica na Odrze
i Nysie stanie sieg natychmiast niewazna z chwilg, gdy uchodZzcom umozliwi sie
powr6t na ich dawne ziemie. Hirsch powiedziat tez wéwczas, ze trzeba przyzwy-
czaja¢ ludzi do tego, iz zmienig si¢ granice w Europie 15

W pierwszych dniach stycznia 1968r. Reinhold Rehs, przewodniczacy nad-
rzednej organizacji ziomkowskiej BdV, okreslit polskie Ziemie Zachodnie jako
»niemieckie tereny okupowane przez Polakéw”, a zamieszkatg na nich ludno$¢ pol-
ska nazwat ,,okupantami”l0

Tego typu wypowiedzi z pierwszych dni stycznia powielane byly tysigce razy
na réznego rodzaju imprezach rewizjonistycznych przez cale omawiane przez nas
potrocze. One dominowaty, znajdujgc tez petne pokrycie w oficjalnej i praktycz-
nej dziatalnosci politycznej sit rzadzacych w NRF. Sity te w dalszym ciggu prze-
ciwdziataty nieproporcjonalnie stabszym w spoteczenstwie zachodnioniemieckim,
lecz systematycznie narastajgcym przejawom realizmu politycznego, ktére wiasnie
ze wzgledu na state tendencje wzrostu w niesprzyjajagcych nawet warunkach
nalezy tym bardziej obserwowaé i odnotowywac.

a) Memoriat ,Mtodych Demokrato w”

Dnia 17 stycznia 1968 r. Federalny Zarzad Niemieckich Mtodych Demokratéw
(Deutsche Jungdemokraten — DJD), organizacji mitodziezowej FDP opublikowat
memoriat pt. Fakty i argumenty do dyskusji na temat Odry-Nysy 17. Z przedmowy
do tego dokumentu wynika, iz przygotowany on zostat w zwiazku z zapowiedzia-
nym zjazdem federalnym FDP we Fryburgu i przewidywang na nim dyskusja row-

“ Rezolucja Francuskiego Stowarzyszenia. ,Trybuna Ludu” nr 111 z 23 IV 1968, s. 2.

5 Bonn chce ,przyzwyczai¢ ludzi” do rewizji granic w Europie. ,Trybuna Ludu” nr 8
z 9 1 1968, s. 2.

1 Annexion schajt kein Recht. Interview mit dem Priisldenten des BdV Reinhold Rehs.
~Selbstbestimmung und Eingliederung-Sozialdemokratischer Pressedienst” nr P(XXIII) 6
z 9 | 1968, ss. 1—2.

17 Fakten und Argumente zur Oder-Neisse-Diskussion. Zusammengestellt unter Mitarbelt
von Karin Eich ner und Werner FrShilich von Gerhard Raich1les. Herausgegeben
mvom Bundesvprband der Deutschen Jungdemokraten (DJD), Bonn (1968) 22 ss.
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niez na temat granicy polsko-niemieckiej. Autorzy memoriatu zestawili podstawowe
fakty zwigzane z genezg tej granicy i merytorycznie akceptujace ja oficjalne i nie-
oficjalne opinie panstw zachodnich. W ich $wietle formuta o odkladaniu oistatecz-
nej delimitacji do czasu traktatu pokojowego dotyczy jedynie strony formalnej
i absolutnie nie przemawia na rzecz zachodnioniemieckich roszczen terytorialnych.
W konkluzji memoriatu stwierdza sie m. iin, iz w interesie Niemiec i narodu
niemieckiego lezy mozliwie wczesne ztozenie przez rzad NRF os$wiadczenia o zanie-
chaniu wysuwania roszczen wobec ziem potozonych na wschéd od Odry i Nysy
i 0 zamiarze niezgtaszania takich zadan na konferencji pokojowej. Gdyby za§ —
jak przypuszczajag autorzy memorialu — osSwiadczenia tafcie nie odniosty spodzie-
wanego skutku, wtedy nie nalezatoby wzbrania¢ sie takze przed formalnym uzna-
niem! tej granicy 18

b) Postulaty DJD w projekcie programu dla FDP

Niezaleznie od omoéwionego wyzej memoriatu, niemieccy ,Mitodzi Demokraci”
(DJD) ogtosili w dniu 24 stycznia 1968 r. kolejny przyczynek do dyskusji na fo-
rum zapowiedzianego zjazdu federalnego FDP we Fryburgu, tym razem w formie
projektu nowego programu dziatania partii. W projekcie tym DJD wypowiedzieli
sie przeciwko tezie o rzekomym reprezentowaniu calych Niemiec przez rzad NRF,
ktéory — jak to stwierdzaja — ze wzgledu chociazby, na ewidentny fakt dokonania
sie diametralnie réznych proceséw spotecznych i gospodarczych w obu panstwach
niemieckich nie moze i nie jest w stanie reprezentowa¢ intereséw ludnosci NRD.
Stad tez DJD domagali sie nawigzania normalnych stosunkéw pomiedzy Bonn
i Berlinem wschodnim oraz prawno-miedzynarodowego uznania NRD.

Kolejny postulat DJD gtosi konieczno$¢ rezygnacji NRF z dalszego pomnazania
broni zdolnej do przenoszenia pociskéw z tadunkami nuklearnymi. Zdaniem auto-
réow omawianego dokumentu, Bundeswehry nalezaloby ponadto przeksztatci¢c w mi-
u:je terytorialng i w mniej liczebne jednostki wojskowe wyposazone wytgcznie
w bron konwencjonalng. Postulowane reformy miatyby stanowi¢ krok wstepny
do rokowan w sprawie systemu bezpieczenstwa, kontroli i ograniczenia zbrojen na
obszarze obejmujacym NRF, NRD, Polske i Czechostowacje.

W omawianym dokumencie DJD znalazt sie ponadto postulat uznania przez
NRF wszystkich istniejgcych w Europie granic, a wiec réwniez granicy na Odrze
i Nysie. Uznanie granic przedstawione zostato jako warunek sine qua non po-
jednania NRF ze wschodnimi sgsiadami Niemiec. Pojednanie nie nastgpi bowiem
tak dtugo, jak diugo NRF kwestionowaé¢ bedzie integralno$¢ terytorialng panstw
wschodniej Europy. Poza tym cztonkowie DJD wychodzg z zalozenia, iz zaréwno
panstwa Europy wschodniej, jak i cztery wielkie mocarstwa b. koalicji anty-
faszystowskiej zgodzityby sie na ewentualne zjednoczenie Niemiec tylko w takim
wypadku, gdyby zaistniata bezwzgledna pewnos$¢, iz Niemcy nie stang sie zarzewiem
nowego konfliktu wojennego. Tymczasem kwestionowanie granic przez NRF pew-
nosci takiej nie dajel#

c) Zjazd i realistyczne wypowiedzi cztonko6w FDP

W swych realistycznych pogladach ,,Miodzi Demokraci” w ramach swej rnaci?-
rzysiej FDP nie sg bynajmniej odosobnieni. Wystarczy tu chociazby przypomnieé
z 1967 r. stynne Studium Schollwera i ,,Godzing prawdy” Rubina 2. Obaj czotowi

» Ibidem, ss. 21—22.

13 Jungdemokraten fordem die Anerkennung der DDR. ,Frankfurter Rundschau” nr 21,
25 | 1968. ss. 1 i 4.
'nJ. Sobczak, Na Zachodzie o granicy na Odrze i Nysie. ,Przeglad 1Zachodni**

nr 5/1967, ss. 124—146.
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politycy FDP uwazani sg za przywo6dcéw realistycznie traktujgcego sprawy gra-
nic skrzydta tej partiii Nie wszyscy oczywiscie dziatacze tego skrzydta wypo-
wiadajg :sie z rowng otwartoscig jak Schollwer i Ruibin. Niektérzy obierajg formy
posrednie, jak np. Josef Ertl, deputowany do Bundestagu z ramienia FDP, ktory
w interpelacji poselskiej dnia 19 | 1968 r. zapytat sekretarza stanu Gerharda Jahna,
czy rzad NRF zgadza sie z lansowang opinig, ze ,kazdy inteligentny polityk zdaje
sobie sprawe, iz zaden rzad w Europie nie moze i nie chce wystepowa¢ w intere-
sie niemieckich roszczen do terendéw za Odra i Nysg”2L

Przy wszystkich wybiegach i odwotywaniu sie do sojuszniczych ukiadéw
NRF z 1954r., w ktorych znajdujag sie sformutowania o odktadaniu sprawy granic
Niemiec do czasu zawarcia z nimi traktatu pokojowego, Jahn przyznaé¢ musiat
ze stanowisko Polski w sprawach granic rzeczywiscie ,zyskuje w opinii réznych
krajéw coraz szersze zrozumienie”22

Znaczng doze realizmu w ocenie kwestii wschodnich granic Niemiec wykazat
Ralf Dahrendorf, profesor socjologii, b. cztonek SPD i wschodzaca gwiazda na
firmamencie ideologicznym partii FDP. W czasie kilkumiesiecznej zaledwie przyna-
leznosci do FDP Dahrendorf uzyskat stanowisko jej wiceprzewodniczacego w Ba-
denii-Wirtemfoergii. Uchodzi za naczelnego ideologa i jest bezsprzecznie jedng
z najwazniejszych osobistosci w FDP. W przeciwienstwie do nowo wybranego prze-
wodniczagcego FDP, Waltera Scheela, Dahrendorf gtosi, ze granica na Odrze i Ny-
sie jest ostateczna. W wywiadzie dla haimburskiego tygodnika ,Der Spiegel” Da-
hrendorf okreslit to stanowisko jako swdéj osobisty poglad, opierajacy sie na
stwierdzeniu, ze ,obecnie wiekszo$¢ ludzi zamieszkatych po drugiej stronie linii
Odry-Nysy posiada tam prawo do stron ojczystych i ze rdéwniez z tego wzgledu
granica ta jest ostateczna”Z3

Na zjezdzie FDP we Fryburgu dnia 2 maja 1968 r. Dahrendorf wypowiedziat
sie przeciwko zastepowaniu myslenia politycznego takimi sloganami jak: ,,wolno-
Sciowe i socjalne panstwo praworzadne”, ,,prawo do wytacznego reprezentowania
narodu niemieckiego”, ,nieuznawanie Ilinii Odry-Nysy”. Tego rodzaju gadanina
polityczna w Bonn — stwierdzat Dahrendorf — jest wySmiewana przez mtodych.
Méwienie: ,dop6ki ja rzadze, NRD nie bedzie uznana” stanowi réwnie pustg for-
mute jak nazywanie sie ,partiag uznania”. Nie da sie zaprzeczyé, ze NRD jest
drugim panfAstwem na ziemi niemieckiej. Problemu Niemiec — konkludowat te
cze$¢ wypowiedzi Dahrendorf — nie rozwigze sie zawieszaniem w pociagach,
szkotach i ambasadach map, na ktérych Kaliningrad (Dahrendorf, méwit Krdle-
wiec), Wroctaw i Lipsk figuruja w granicach tego samego panstwa, co Fryburg
i Frankfurt2 Gtloszenie odmiennych od linii politycznej rzadu NRF pogladéw na
temat granic niemieckich nie ostabito bynajmniej popularnosci Dahrendorfa.
Jego wystapienia nie wptynely tez ujemnie na liczbe wyborcéw gtosujacych na
FDP. Wrecz przeciwniei w wyniku wyboréw do Landtagu Badenii Wirtembergii,
ktére odbyty sie w dniu 28 IV 1968 r., FDP poprawita swéj stan posiadania man-
datéw z 14 do 1825 Tym samym zadany zostat klam twierdzeniom tych teoretykéow
z obu rzadzacych partii koalicyjnych, ktérzy dos¢. czesto dowodza, jakoby spote-

EL Bonn will mit Warsehau reden. ,Die Welt” nr 17 z 20 | 1968, s. 3.

Bundesrepublik und Verbiindete stimmeniiberein. ,SPD-Pressedienst” z 16—23 | 1968.
* Wollen Sie Parleifilhrer werden? Spiegel-Interview mit dem FDP-ldeologen Ralj
Dahrendorf. ,Der Spiegel” nr 6 z 5 Il 1968, s. 32.
5% ,Dokumentacja Prasowa” nr 757 z 2—7 Ill 1968, s. 161.

% ,Dokumentacja Prasowa” nr 767 z 15—21 V 1968, ss. 417—418.
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czsenstwu zachodiniionieimieckiemiu nie mozna byto moOwié catej prawdy pod grozbag
poniesienia strat mandatéw na rzecz partii konkurencyjnej.

Dahrendorf nie zywit w kazdym razie takich obaw. Jako politolog nie mogt
an zresztag ich podzielaé, skoro w kampanii przedwyborczej sam stwierdzat, iz
wiekszo$¢ spoteczenstwa NRF nie wierzy juz w mozliwo$s¢ zmiany granicy na
Odrze i Nysie. Wiadomo o tym roéwniez na Wschodzie — twierdzit Dahrendorf
na spotkaniu przedwyborczym w Mannheim dnia 2 IV 1968r. — a uwzglednianie
tego faktu jest niezbednym warunkiem zwigkszenia rezonansu politycznego NRF 2

d Wokoét norymberskiego zjazdu SPD i wypowiedzi
W. Brandta

Temat granicy na Odrze i Nysie poruszany byt m. in. w dyskusjach przed-
zjazdowych organizacji partyjnych SPD. Prowadzano je takze na konferencjach
sprawozdawczo-wyborczych, na ktérych wybierano delegatéw na konferencje nad-
rzednych organizacji partyjnych. Dzielnicowe konferencje SPD odbywaly sie
w pierwszych dniach stycznia 1988 r. réwniez w Berlinie zachodnim. Ich prze-
bieg wykazat, ze w ramach tamtejszych organizacji dzielnicowych wyodrebnity sie
grupy tzw. miodej lewicy, ktdére bezkompromisowo wystepujg za uznaniem NRD,
granicy na Odrze i Nysie, uniewaznieniem ukfadu monachijskiego oraz nawigzaniem
przez NRF stosunkéw z wszystkimi panstwami socjalistycznymi. ,Mtoda lewica”
zachodnioberlinska zarzuca poza tym tradycyjnej ,leiwicy SPD” oportunizm i nie-
zdecydowanie 27.

Z dezaprobatg donosit wydawany przez CDU biuletyn ,,Der Heknatvertriebene
— Der Fluchtling”, jakoby zarzady okregowe SPD w Poéinocnej Nadrenii — West-
falii przeprowadzaty wywiady ankietowe wsréd swych cztonkéw i funkcjonariuszy
pytajac, jaki jest ich stosunek do granicy na Odrze i Nysie. Biuletyn SPD
zamie$cit natychmiast odpowiednie dementi2S ale w tym. samym numerze nie
fnogt przemilcze¢ faku, iz na konferencji okregowej SPD w Weser-Ems — Kku
oburzeniu ministra H. Hellmanna — jeden z méwcéw twierdzit, ze powotywanie
sie na Recht auf die Heimat jest bezpodstawne, gdy dziennie setki tysiecy ludzi
zmienita miejsce pracy, z czego rzad NRF winien wyciggnag¢ odpowiedni wniosek
i uznaé¢ granice n» Odrze i Nysie2

Nie po raz pierwszy przejawit pewien realizm polityczny w sprawach granic
Helmut Schmidt, przewodniczacy frakcji SPD w Bundestagu, udzielajagc wywiadu
dla konserwatywnego tygodnika katolickiego ,,Echo der Zeit”. Schmidt wyrazit sie
bardzo krytycznie o koalicji rzadowej, ktéra — jego zdaniem — zbyt malo wyka-
zuje odwagi cywilnej, by moéwi¢ prawde swym wyborcom, choé¢, jest koalicjag
tak duza, ze nie tylko mogtaby sobie na to pozwoli¢, ale powinna tego dokonac,
jesli chce wej$¢ do historii. Schmidt powiedziat m. in.:

~Wydaje mi sie, ze jest konieczne wyjasnienie naszemu narodowi, iz by-
toby biedem i mogtoby tylko doprowadzi¢ do zta, gdybySmy podsycali nadzieje,
7e pewnego dnia ujrzymy odbudowane Niemcy w granicach z 1937 r. Dotyczy
to przede wszystkim rzadu. Nie widze nikogo w Europie, kto by nam dopo-

=« Oder-Neisse-Linie ist entgultig. Dahrendorf. * Mehrheit der Deutschen weiss das.
.Frankfurter Rundschau” nr 80 z 3 IV 1968, s. 2.

2 ,Mtoda lewica” w SPD Berlina zachodniego za Odra i Nysa. ,Zycie Warszawy” nr 14
z 16 1 1968, s. 2.

“ Falschmeldung der CDU. ,SPD-Pressedienst” nr 4 z 21—30 1 1968.
» Hellmann stelite richtig ,SPD-Pressedienst” nr 4 z 21—30 | 1968.
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maégt w takiich wysitkach. Nie musi to oznaczaé, ze wyrzekamy sie naszego
stanowiska prawnego. To co jest nam potrzebne, sprowadza sie do wigkszej go-
towosci, by realnej sytuacji spojrze¢ w oczy’ 0.

Taka wtasnie ,,wiekszag gotowos$¢ spojrzenia prawdzie w oczy” wykazuje —
jak juz wspomnieliSmy — cze$¢ zachodnioberlinskiej organizacji SPD Znalazto to
isw6S wyraz réwniez na jej zjezdzie, ktéry odbyt sie w Berlinie zachodnim
w dniach 11—12 lutego 1968 r. pod znakiem rozgorzatych na nowo kontrowersji
pomiedzy prawym i lewym skrzydiem tamtejszej SPD. Harry Ristock, radny z dziel-
nicy Charlottenburg i przywoédca lewego skrzydta, okreslit program perspektywi-
czny SPD jako ,pusty, banalny i w peini niewystarczajgcy”, a wspdtudziat
w rzadach ,wielkiej koalicji” — zjawiskiem szkodliwym. Ristock wypowiedziat
sie za ,politycznym uznaniem NRD jako drugiego niemieckiego panstwa czes-
ciowego”, ale ponizej progu ,uznania prawno-miedzynarodowego”. W tym samym
kontek$cie moéwit tez o konieczno$ci uznania granicy na Odrze i Nysie i prze-
kreslenia uktadu monachijskiego 3L

W przeciwieAstwie do Ristocka na tym samym zjezdzie SPD bronit polityki
bonskiej Gustav Heinemann, federalny minister sprawiedliwosci. Os$wiadczyt on,
zc ,problemy graniczne mozna bedzie rozwigza¢ dopiero w traktacie pokojowym?”.
Tyle tylko podata prasia zachodnioniemiecka i zachodnioberlinska  Prasa ta row-
niez w dniu nastepnym catkowicie przemilczata najistotniejszag cze$¢ wypowiedzi
ministra Heinemanna, ktéra w relacji korespondentki , Trybuny Ludu” brzmiata
nastepujaco:

»Rozstrzygniecie kwestii granicy na Odrze i Nysie pozostawione zostato
przysztemu traktatowi pokojowemu. Ale — jak wiadomo — w os$wiadczeniu
rzagdowym z grudnia 1966 r. stwierdziliSmy, ze ‘Polacy majg prawo do zycia
w zabezpieczonych granicach...’ Z réznych stron sali w tej samej chwili:
‘W jakich granicach?...” i ‘precyzyjniej!” Moéwca kontynuuje: ‘Istnieje
stan faktyczny; po tamtej stronie mieszkajg Polacy.. . Na sali poruszenie
Moéwca: 'Gotowi jesteémy do zawarcia z Polska uktadu o zaniechaniu sity... "
A zreszta kto jeszcze wierzy (podkr. — J. S.), ze w momencie, gdy doj-

dzie do zawarcia traktatu, bedziemy mogli tam wréci¢? Zaden kraj na wschodzie
Europy i zaden w Europie zachodniej! Prezydent de Gaulle potwierdzit to
w sposéb niedwuznaczny” 3 .

Przytoczony fragment przemdéwienia min. Heinemanna, przemilczany w prasie
zachodnioberlinskiej, stat sie w drugim dniu obrad zjazdu zachodnioberlifnskiej
SPD przedmiotem dyskusji. Zaden z dyskutantéw nie_zakwestionowat ani ,prawa
Polakéw do zycia w zabezpieczonych granicach”, ani — bezposrednio — granicy
na Odrze i Nysie. Dwoéch uczestnikéw dyskusji zazadato wprost od rzagdu NRF jas-
nego i ostatecznego wypowiedzenia sie na ten temat. ,,Nie do zniesienia jest —
powiedziat jeden z nich — sytuacja, w ktérej moéwi sie ‘a’, nie méwigc ‘b'”,

Wspomniany juz H. Ristock os$wiadczyt z kolei, iz ,kwestii Odry—Nysy nie
mozna .juz diuzej chowaé¢ do kieszeni”. Ponownie tez zabral glos na temat gra-
nicy na Odrze i Nysie minister Heinemann. Powiedziat on m. in.:

m Regierung zelgt zuwenig Courage. Helmut Schmidt kritisiert die Grosse Koalition

,Die Welt” nr 33 z 8 ii 1968, s. 4; Schmidt o iluzjach politycznych w NRF. ,zycie War-
szawy” nr 35 z 9 Il 1968, s. 2.

31 SPD-Fliigelkampfe neu entbrandt. ,Frankfurter Rundschau” nr 26 z 12 Il 1968, s. 4. .

1 lbidem.

“W. Tycner, Min. srawiedliwoici NRF — Heinemann o granicy na Odrze i Nysie.
»Trybuna Ludu™ nr 42 z 12 11 1968, s. 1.
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»Problem tej granicy rozstrzygna¢ moze wylacznie traktat pokojowy. Ale
powinnismy sobie zdawaé sprawe, ze zadne z panstw — uczestnikéw konfe-
rencji pokojowej nie popartoby inaczej brzmigcych postulatéw niemieckich” 4.

Za uznaniem NRD oraz granicy na Odrze i Nysie, a takze przeciwko tezie
o wytacznym rzekomo reprezentowaniu catych Niemiec przez rzad ,NRF oraz prze-
ciwko kontynuowaniu ,wielkiej. koalicji” po wyborach do Bundestagu w 1969 r.
wypowiedziaty sie liczne organizacje partyjne SPD réznych szczebli. Postulaty
takie zawarte byly w pierwszych 246 spos$réd 951 wnioskéw nadestanych do par-
tyjnej centrali w zwiazku z zapowiedzianym (na dni 17—21 marca 1968 r.) zjaz-
dem federalnym SPD w Norymberdze3

Zarzad federalny i frakcja SPD Bundestagu wezwana zostata w rezolucji do-
rocznego zjazdu Mtiodych Socjalistéw z okregu potudniowej Hesji, ktéory na po-
czatku trzeciej dekady marca 1968 r. obradowat w Giessen, by nakioni¢ Bundes-
tag i rzad NRF do zlozenia natychmiastowego o$wiadczenia o traktowaniu gra-
nicy na Odrze i Nysie jako ostatecznej, a ukladu monachijskiego jako niewaznego.
W tej samej rezolucji domagano sie zaprzestania jakiejkolwiek propagandy prze-
ciwko NRD i uznania jej ,jako drugiego panstwa niemieckiego oraz réwnoupraw-
nionego w rozmowach partnera”

Niewatpliwie m. in. pod wptywem postulatow i presji lewego skrzydta SPD
przewodniczacy tej partii i zarazem wicekanclerz oraz minister spraw zagranicz-
nych NRF, Willy Brandt, dokonat réwniez pewnego wzglednego kroku naprzéd
w sprawie uznania granicy na Odrze i Nysie, je$li za taki postep uznaé¢ fakt, iz
po raz pierwszy urzedujacy minister rzadu NRF wymoéwit skrzetnie do tej pory
w oficjalnych enuncjacjach zachodinioniemieckich pomijane stowo ,uznanie”. Wy-
powiedziat je dnia 18 marca 1968 r. w swym inauguracyjnym przemowieniu na
zjezdzie SPD w Norymberdze, moéwigc na temat stosunkéw z Polskg. Podkreslit
on, ze tytuty prawne nie uzasadniaja zadnych roszczen, ktére mogiyby byé zrea-
lizowane. Wiemy — moéwit Brandt — ze dzi$ uznanie ,linii Odry-Nysy” nie po-
ciggnetoby za sobg nawigzania stosunkéw dyplomatycznych z Polska. To jest fakt.
Ale faktem dla Brandta jest réwniez to, ze 40°0 ludzi zyjacych na tych obszarach
tam sie urodzito. | nikt nie ma takiego tupetu — twierdzit Brandt — by myslei
0 nowym wypedzaniu. Wynika z tego — jak twierdzit Brandt — ,uznanie wzglednie
respektowanie linii Odry-Nysy az do czasu uregulowania sprawy w traktacie po-
kojowym™ 87.

Wzglednym krokiem naprzéd w kierunku uznania granicy na Odrze i Nysie
mozna by tez nazwa¢ uchwalong w Norymberdze rezolucje zjazdu SPD. Krokiem
wzglednym w poréwnaniu z tresScia i rezolucjami jej poprzednich zjazdéw. Tak
np. w 1964 r. atmosfera obrad i postawa moéwcéw w Karlsruhe zgodna byta
z oprawg plastyczng zjazdowej sali, ktérej gtowny wystréj nad prezydialnym
stotem stanowity kontury granic Niemiec z 193i7 r. z napisem ,Dziedzictwo i mi-
sja” (Erbe und Aujtrag). W 1966 r. na zjezdzie w Dortmundzie deklaracje o rze-
komej woli pojednania sie z Polska wypowiadane byly réwnocze$nie z katego-
rycznymi os$wiadczeniami odrzucania jakiejkolwiek formy wuznania granicy na
Odrze i Nysie. Tymczasem odpowiedni fragment rezolucji zjazdu SPD w Norym-
berdze z 1968 r. gtosi, ze poprawa i normalizacja stosunkéw z krajami Europy
wschodniej

« W. Tycner. Min. Heinemann nie ma ztudzeA. ..Trybuna Ludu" nr 43 z 13 Il 1968. s. 2.

» Das Unbehagen in der SPD wttchst. ,Frankfurter Rundschau” nr 46 z 29 Il 1968, s. 4.

u SUdhessische Jungsozialisten erheben Forderungen ... Oder-Nelsse-Grenze sofort aner-
kennen. ,Frankfurter Rundschau” nr 72 z 25 IIl 1968, s. 4.

" ,Dokumentacja Prasowa” nr 762 z 8—18 IV 1968, ss. 295—29S.
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.bedzie tym bardziej skuteczna, im jasniej wyrazimy nasza wole respektowania
i 'uznania istniejagcych w Europie granic, szczeg6lnie obecnej polskiej granicy
zachodniej az do czasu, kiedy niemieckie granice zostana ostatecznie okreslone
w traktatowo-pokojowym rozwigzaniu, ktére bedzie mogto byé przyjete przez
wszystkich zainteresowanych jako sprawiedliwe i trwate” 33

Wzgledny postep w tej rezolucji, takze w poréwnaniu z przytoczonym poprzed-
nio sformutowaniem W. Brandta, polega na tym, ze po raz pierwszy w historii
NRF oficjalny dokument wspdirzadzacej partii, poruszajac temat granicy na Odrze
i Nysie, nie uzywa okre$lenia ,linia” lecz expressis verbis ,zachodnia granica
Polski”. Dokument ten oznacza¢ tez moze, iz mimo podtrzymywania formalnych za-
strzezen, SPD weszta na droge zmierzajgcg do uznania polskiej granicy zachodniej
de facto, po czym w blizszym czy p6zZniejszym terminie nastapi réwniez uznanie de
iure. Ponadto w omawianej rezolucji nie przytacza sie tradycyjnej tezy rewizjo-
nistycznej, jakoby rzad NRF przed utworzeniem rzadu Niemiec zjednoczonych
nie bytlby kompetentny do wyrazenia uznania granicy na Odrze i Nysie. Rezolucja
nie okresla niemieckiego partnera traktatu pokojowego. Tym samym nie wyklu-
czata rowniez mozliwos$ci zawarcia go z dwoma panstwami niemieckimi.

Zrelacjonowana wyzej wypowiedZz W. Brandta, podobnie jak i rezolucja zjazdu
SPD, odbita sie szerokim echem w S$wiecie zachodnim. Poza granicami NRF przy-
jeto ja tam raczej z aprobatg. Tak np. amerykanski ,International Herald Tri-
bune” odnotowat jg jako ,naruszajacg 19-letnie tabu zachodnioniemieckiej poli-
tyki i wzywajgcg do uznania linii Odry-Nysy jako wschodniej granicy Niemiec
z Polskg” 4. Ten sam dziennik dwa dni p6zniej odnotowal rezolucje zjazdu SPD
jako zawierajacg programowy dla tej partii postulat uznania zachodniej granicy
Polski 4L

Brytyjski ,Financial Times” uznat wypowiedZz Brandta jako wyraz jego zbli-
zenia sie do uznania granicy na Odrze i Nysie po3 wptywem i dla zaspokojenia
»Mtodoturkéw” w partii SPD, ktérzy domagaja sie nie tylko uznania zachodniej
granicy Polski, ale takze NRD. Londyniski , Times” okre$lit te sama wypowiedz
jako symboliczng dla stopniowego w NRF przewartoSciowywania pogladéw na
temat granic4&2 Szwajcarski dziennik ,Die Tat” aprobowat wypowiedZ Brandta
i ostrzegat CDU z kanclerzem Kiesingerem na czele, iz w tej sprawie wczes$niej
czy poézniej rdéwniez zachodnioniemiecka chadecja nie bedzie miata innej alter-
natywy 43

Bardziej powsciagliwym w udzielaniu pochwat, a réwnocze$nie bardziej docie-
kliwy w analizowaniu wypowiedzi W. Brandta okazal sie czotowy dziennik
francuski ,Le Monde”. Dziennik ten zadawal sobie pytanie, czy innowacja lezy
w samej polityce prowadzonej przez bonskiego ministra spraw zagranicznych, czy
tez tylko w sposobie przedstawiania tej polityki ,,w do$¢ nowych stowach”. Cy-
tujac nastepnie wypowiedz W. Brandta, ze w jezyku politycznym stowa ,uzna-
nie” i ,respektowanie” majg ten sam sens, dziennik ,Le Monde” stwierdzit jedno-
cze$nie, iz te dwa okres$lenia nie budza jednakze tego samego oddzwieku. Zobo-

ss SPD: Oder-Neisse sollte bis zum. FrieéLensvertrag ais Grenze gelten. ,Die Welt” nr 69

721 111 1968, s. |I; R. Wojna, Mimo wszystko — krok naprzéd. ,Zycie Warszawy” nr 74
z 26 111 1968, s. 2.

% Ibidem. | j

4 Bonn Hints Yielding on Polish Line. Brandt comes aut for Oder-Neisse ,lInterna-
tional Herald Tribune” nr 26 493 z 19 11l 1968.

4 BrandVs Party Endorses Oder-Neisse Recognition. ,iInternational Herald Tribune”
nr 26 495 z 21 11l 1968, s. 2.

2 Wedtug ,Frankfurter Rundschau” nr 68 z 20 IlIl 1968, s. 1.

a Vertriebenen-Funktiondre gegen Brandt. ,Die Tat” nr 68 z 21 111 1968.
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wigzujac sie bowiem do ,uznania” granicy, rzad bonski podjatby decyzje pierw-
szorzednej wagi. Obiecujgc natomiast tylko ,respektowanie” granicy na Odrze
i Nysie i zobowigzujac sie nie uzywac sity dla poparcia swych roszczen, rzad ten
mimo wszystko nie zmienia zasad siwej politykisb

M. in. do zjazdu SPD w Norymberdze nawigzat jeden z najwiekszych dzien-
nikéw wtoskich, niezalezny Il Messagero”. Dziennik ten stwierdzit, ze polityka
NRF wobec granicy na Odrze i Nysie pozostata, mimo takich czy innych gestéw,
réwnie nieprzejednana jak za czasé6w kanclerza Erharda. Fakt ten, tgcznie ze
wzrastajagcym w NRF nacjonalizmem, znajdujgcym m. in. wyraz w dziatalnosci
NPD, nie stwarza optymistycznej perspektywy utozenia stosunkéw z Polska.
Dziennik wioski przypomniat, iz gen. de Gaulle uznal granice na Odrze i Nysie,

a poza tym — réwniez dla przypomnienia — ,Il Messagero” na temat tej granicy
pisat m. in.
»Zalegalizowanie nowej granicy — zwykta formalno$¢, rodzaj znaczka stem-
plowego na uktadach jatltanskich — zostato odtozone do czasu traktatu poko-

jowego, ktéry pomimo zakonczenia zimnej wojny jest nadal kwestig przysztosci.
Rzad NRF zawsze rozumial, ze uznanie granicy bedzie czysta formalnoscia.
Wie an, ze traktat pokojowy, gdy w konhAcu stanie sie faktem, moze jedynie
usankcjonowa¢ granice wschodnia, odnos$nie do ktérej prezydent Truman juz
w 1945 r. stwierdzat w przemoéwieniu radiowym do narodu, ze 'jest to dla Pol-
ski idealna granica, poniewaz jest krétsza i tatwa do obrony’” 49

W samej NRF norymberska wypowiedZz W. Brandta wywotata fale niezwykle
ostrych kontrowersji. Herbert Prochazka, deputowany z ramienia CSU, posunagt
sie w swej krytyce W. Brandta tak dalece, iz wystgpit z ustng interpelacja pod
adresem rzadu NRF, domagajac sie udzielenia odpowiedzi, czy minister spraw za-
granicznych Niemiec zachodnich jest jeszcze w ogéle w stanie ,kierowaé¢ niemiecka
polityka wschodnia, skoro — jak to wynika z jego os$wiadczen na norymber-
skim zjezdzie — zajmuje w tak doniostej sprawie nieuznawania granicy na Odrze
i Nysie inne stanowisko niz rzad federalny” 47.

W niektérych kotach CDU prébowano przedstawi¢ wypowiedziane przez
W. Brandta stowo ,uznanie” jako lapsus linguae. Natomiast baron wvoin Wrangel
w imieniu frakcji CDU/CSU w Bundestagu wypowiedziatl sie w tym kontekscie
ostro przeciwko ,/wyzbywaniu sie tytutéw prawnych” 48

Ze szczeg6lnie ostrg krytykg spotkata sie omawiana wypowiedZ Brandta ze
strony dziataczy przesiedlenczych ziomkostw i innych organizacji rewizjonistycz-
nych w NRF. Tak np. H. Kostorz, wiceprzewodniczacy ,Ziomkostwa Slgzakéw”,
oSwiadczyt w Hanowerze, iz cztonkowie ziomkostwa sg oburzeni, a jednocze$nie
wstrzas$nieci wypowiedzig Brandta. Podobnie zareagowato ,,Ziomkostwo Gornosla-
zakéw” oraz kierownictwo nadrzednej organizacji ziomkowskiej BdV 49

Rzecznik frakcji CDU/CSU w Bundestagu zazadat od SPD ,wyjasnienia tej
niezrozumiatej wypowiedzi” 50. Wyjasnienia oczekiwat rowniez Kai Uwe von Hassel,

“ Wedtug ,Frankfurter Rundschau”™ nr 70 z 22 111 1968, s. 5.

* A Nuremberg M. Brandt se prononce pour le respect de |I’Oder-Neisse jusqu'au tratti
de palx. ,Le Monde” nr 7211 z 20 |1l 1968, s. 1 1 6.

« ,1l Messagero” o granicy na Odrze i Nysie. ,Trybuna Ludu™ nr 94 z 4 IV 1968, s. 2.

« Kritik an Brandts Ausserung zur Oder-Neisse-Linie. ,Stuttgarter Zeitung™ nr 67
z 20 111 1968.

“ Ibidem.

* Brandts Ausserung zur Oder-Neisse-Linie stésst auf Widerspruch. ,Frankfurter All-
gemeine Zeitung” nr 68 z 20 Il 1968, s' 1; Vertriebenen ,tlej betroffen”. ,Suddeutsche Zei-
tung” nr 71 z 22 111 1968, s. 13.

t0 Gradl fordert Klarstellung. ,Frankfurter Aligemeine Zeitung™ nr 69 z 21 11l 1968r.
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wiceprzewodniczacy CDU i minister do spraw przesiedlencéw5lL Franz Josef Strauss
o$wiadczyt, ze zjazd SPD nie moze uistalaé¢ polityki kanclerza NRF. Werner Marx,
ekspert do spraw wschodnich frakcji CDU/CSU, oskarzyt socjaldemokratéow o ,ka-
pitulacje przed komunistycznymi zgdaniami”. Podobne oskarzenie padto réwniez
z ust Klausa P. Schulza, cztonka SPD. Kanclerz Kiesinger odcigt sie od norym-
berskiej wypowiedzi Brandta, jako z mim nie uzgodnionej52 Ostrzegat tez przed
.btedna interpretacjg” tego o$wiadczenia, a uzycie przez Brandta stowa ,uznanie”
nazwat ,,nieszczes$liwym™ 55

Pod naciskiem krytyki W. Brandt w wywiadzie dla springerowskiej ,Welt
am Sonntag” powiedzial, iz nie uwaza swego norymberskiego o$wiadczenia ,za co$
nowego | za wyraz -polityki rezygnacji”. Niezaleznie od tego przyznal, ze jegc
interpretacja bonskiej polityki wschodniej mogta by¢ fatszywie zrozumiana. Réwno-
cze$nie Brandt zapewniat dziataczy przesiedlenczych ziomkostw, ze nie moze by¢
mowy o wyrzeczeniu sie przez NRF jakiegokolwiek ,tytutu, prawnego”. Wyjasnienia
te nie zadowolity jednak bynajmniej koalicyjnych politykéw. Kanclerz Kiesinger
i rzecznik rzadu NRF, Conrad Ahlers, domagali si¢ dalszego sprecyzowania wy-
powiedzi W. Brandta. W dalszym ciggu obaj uwazali stowo ,uznanie” za nie do
przyjecia nawet w sformutowaniu ,tymczasowe uznanie” 34

Przywédcy CDU dali wyraz swemu niezadowoleniu z norymberskiej wypowie-
dzi W. Brandta na wsp6lnym posiedzeniu prezydium CDU i cztonkéw frakcji par-
lamentarnej tej partii z cztonkami prezydium BdV. Z ogloszonego dnia 27 |11l
1968 r. biuletynu prasowego CDU wynika, ze oba wspomniane prezydia wyrazity
ubolewanie z powodu ,powstatej na zjezdzie norymberskim SPD mylnej interpre-
tacji polityki niemieckiej w kwestii linii Odry-Nysy”. Oba prezydia oswiadczyty
tez, iz sporne problemy terytorialne miedzy NRF i Polska moga by¢ przedmiotem
rokowan, przy czym ostateczne ich uregulowanie nastgpi dopiero w traktacie po-
kojowym, zawartym z uprawnionym do tego rzgdem ogdlnoniemieckim. Oba pre-
zydia nie wykluczaty wczes$niejszych rozméw, z Polskg, oba deklarowaty wole od-
rzucania jakiejkolwiek zmiany obecnych stosunkéw przy pomocy sity. W tym sensie
respektuja one obecng sytuacje, nie oznacza to jednak, aby uznawaly status guo%s

Z powodu interpelacji FDP do dyskusji na temat granicy na Odrze i Nysie
doszto réwniez na forum Bundestagu w dniu 27 Il 1968 r. W diuzszym wywodzie
kanclerz Kiesinger okres$lit norymberska wypowiedZ W. Brandta jako ,niefortunng”.
Jednocze$nie z wiasciwg sobie pewnos$cig i swada dowodzit, ze wszystkie partie
reprezentowane w Bundestagu stojg na gruncie formuty kanclerskiego expose
z 13 XII1 1966 r. i ze wszystkie te partie sg jednomys$lne co do tego, ze o uznaniu
granicy na Odrze i Nysie nie moze byé mowy. W dalszym ciaggu kanclerz Kie-
singer nazywat granice na Odrze i Nysie ,linig”. Powtdrzyt tez sformutowanie, ze
sprawa granic moze by¢ uregulowana tylko z rzadem ogo6lnoniemieckim w czasie
zawierania traktatu pokojowego. Ze strony SPD nie podjeto na omawianym po-
siedzeniu Bundestagu polemiki z kanclerzem. Nie podjeto tez préb obrony norym-

6L Hassel erwartet Klarstellung von Brandt. ,Frankfurter Allgemeine Zeitung” nr 72

z 25 111 1968, s. 5.

2 Unionspartelen reagieren mit grossem Unbehagen auf Oder-Neisse-Erklanmg ..Die
Welt” nr 70 z 22 111 1968, s. 1.

M Kiesinger warnt vor Fehlinterpretation der Ostgrenzen-ErkltLrung Brandts. ,Der
Tagesspiegel” nr G851 z 22 IIl 1968, s. 1.

8 Kiesinger besteht auf Prdzisierung Brandts zur Oder-Neise-Frage. ,Stuttgarter Zei-
tung” nr 72 z 26 111 1968. |

6L Gegenwartige Grenze ,wird insoweit respektiert”. ,Stutgarter Zeitung” nr 75 z 29 11l
1968 r. '
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berskiej wypowiedzi Brandta i rezolucji zjazdu SPD5. Wystgpienie kanclerza Kie-
singera dziennik zachodnioberlinski ,,Der Tagesspiegel” opatrzyl nastepujacym ko-
mentarzem:

»Kanclerz federalny w swym wczorajszym os$wiadczeniu, odnoszacym sie do
nowego kryzysu koalicyjnego, nie bez racji potozyt nacisk na sprawe Odry-
Nysy. Jest ona bowiem w rzadzie koalicyjnym sprawag najbardziej kontrower-
syjng i stanowi >w mniejszym lub wiekszym stopniu linie podziatu, przebie-
gajaca pomiedzy dwoma partiami. Polityka wschodnia dawata dotychczas nie
jeden raz powody do sporéw w koalicji i niewatpliwie dawaé¢ je bedzie w dal-
szym ciggu. Nie musi to jednak doprowadzi¢ do rozbicia koalicji. Gdyby jednak
doszto kiedy$ do tego, to nastapitoby ono najpewniej witasnie na tym punkcie.
To co Kiesinger powiedziat na forum Bundestagu, w zadnym razie nie rozwiag-
zuje problemu, a raczej zaciemnia ten problem. Z biegiem czasu stato si¢ do-
statecznie wyrazne, iz SPD i Ministerstwo Spraw Zagranicznych, personifiko-
wane przez Willy Brandta, zamierza w diugotrwatym procesie przyzwyczaié
spoteczenstwo Republiki Federalnej do pogodzenia sie z myS$lg, iz tereny nad
Odra i. Nysa sa stracone na zawsze.

Proces ten w odniesieniu do obszaréw sudeckich zostal juz dawno zakon-
czony z powodzeniem. Kiedy rzad federalny os$wiadczyt pewnego dnia, ze nie
wysuwa juz zadnych roszczen terytorialnych pod adresem Czechostowacji, spot-
kat sie z pojedynczymi protestami, ktdre szybko zamilkly. Co sie tyczy obsza-
réow nad Odrag i Nysg, to CDU i Urzad Kanclerski, personifikowane przez Kie-
singera. nie sg jednak gotowe pdjs¢ tag sama droga i to nie dlatego, ze zywiag
nadzieje, iz pewnego dnia uda sie odzyskaé wiekszg cze$¢ tych terytoriow.
Chodzi o to, ze CDU i Urzad Kanclerski nie chca wystawi¢ sie na zarzut, iz
odpisaty z rachunku wielkg cze$¢ b. Niemiec nie czynigc wszystkiego, aby ura-
towa¢ przynajmniej cze$¢ tych ziem.

W napietej sytuacji miedzy tymi dwoma pogladami rzad federalny zacho-
wuje sie jak czlowiek, ktory robi dwa kroki naprzéd, a nastepnie krok wstecz.
Jakkolwiek powoduje to zamieszanie, to nie da sie ukryé, ze pochdd ten zmie-
rza®w jednym kierunku. W tym stanie rzeczy Willy Brandt tatwo moze pogo-
dzi¢ sie z ostatnim os$wiadczeniem Kiesingera, w ktérym skrécono o potowe to co,
Brandt powiedziat w Norymberdze. Cata sztuka Brandta polega na tym, aby
powiedzie¢ az tyle nowego, ile chce ustysze¢ Swiat i tylko tyle, aby mdéc pdzniej
uspokoi¢ swego partnera koalicyjnego w Bonn” 67.

Wolfgang Horlacher, komentator dziennika ,Stuttgarter Zeitung”, nazwat tego
rodzaju polityke po prostu schizofrenig. Horlacher spotyka si¢ bowiem ze zdaniem
deputowanych, ze niewatpliwie ma racje, je$li twierdzi, ze tereny na wschéd od
Odry i Nysy ostatecznie dla Niemiec przepadly. Jednocze$nie jednak ci sami de-
putowani zadaja z kolei pytanie, czy Horlacher wierzy, ze wybraliby ich wyborcy,
gdyby moéwili im catg prawde. Na pytanie, czy sytuacja nie przedstawia sie wtas-
nie odwrotnie, tzn. ze wtasnie polityk moéwigcy calg prawde ma najwieksze szanse,
deputowani nie znajdujg zadnej odpowiedzi. Ten przykiad — pisat Horlacher —
wskazuje na schizofrenie oficjalnej polityki NRF wobec granicy na Odrze i Ny-
sie. Kazdy bowiem — jak twierdzi Horlacher — wie o tym, Ze wigczenie Wro-
ctawia do jednolitego panstwa niemieckiego nie jest juz mozliwe. Kazdy wie —
konynuowat — ze odtworzenie niemieckiego panstwa w granicach z 1937 r. jest
utopia. Niemniej wygtasza sie w NRF gromkie przemodwienia, cho¢ rdwnocze$nie
mowi sie po cichu, ze w realizacje roszczen nie mozna absolutnie wierzy¢.
A przeciez ,wielka koalicja” postawita sobie za zadanie prowadzi¢ polityke rea-

“ Oder-Neise-Formel von 1966 gilt. ,Frankfurter Rundschau” nr 75 z 28 11l 1968, s. 1;
Kiesinger Rejects Accepting Oder-Neisse as Border Now. ,lInternational Herald Tribune”
nr 2fi 501 z 28 111 1968.

*7 Der Trennungsstrich. ,Der Tagesspiegel” nr 56 z 28 Ill 1968, s. 1.
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listyczng. Nie zdobyta sie jedinak na wyciggniecie wszystkich konsekwencji z real-
nej oceny sytuacji. W rezultacie ma sie do czynienia z werbalnymi o$wiadczeniami
w rodzaju norymberskiej wypowiedzi Brandta o ,uznawaniu wzglednie respekto-
waniu” polskiej granicy zachodniej do czasu zawarcia traktatu pokojowego.

Z jednej strony — pisat HorlaiCher — mozna te wypowiedZ przyjaé jako™ prze-
jaw realizmu politycznego, ze zadna korektura obecnej granicy polsko-niemiec-
kiej nie jest mozliwa. Z drugiej jednak strony te samag wypowiedZz mozna od-
czyta¢ jako twierdzenie, ze po zawarciu traktatu pokojowego respektowanie tej
granicy bedzie catkowicie zbedne, poniewaz 6w traktat zmieni jg zgodnie z zycze-
niami bonskiej polityki wschodniej. Tym samym dochodzi sie — jak to okreslit
Horlacher — do ,stownej” ii ,,pojeciowej dzuingli apolitycznej gadaniny”, jaka
panuje w NRF. W ukladzie poczdamskim nie ma bowiem stowa o tym, ze trak-
tat pokojowy poprze roszczenia terytorialne wysuwane teraz przez Bonn. Jedyna
rzecz, ktérej uporczywie czepiajg sie politycy zachodnioniemieccy, to 6w passus
uktadu poczdamskiego o pozostawieniu ostatecznej delimitacji granicy polsko-
niemieckiej do czasu konferencji pokojowej.

,Ktory za$ obdarzony rozumem cztowiek — konkludowat Horlacher — moze
z czystym sumieniem wierzy¢, ze — gdyby doszto do traktatu pokojowego —
czterej zwyciezcy w Il wojnie Swiatowej zadecydujag inaczej anizeli w sensie,

ktory juz teraz stat sie rzeczywistoscig? De Gaulle wypowiedziat juz swoéj po-
glad gtosno. Nie znaczy to, ze w Waszyngtonie czy w Londynie myS$li sie moze
inaczej niz w Paryzu” 58

»Dla wszystkich panstw Swiata — pisat z kolei Hans Herbert Gaebal, zastepca
naczelnego redaktora dziennika ‘Frankfurter Rundschau’ — linia na Odrze
i Nysie jest ostateczna granicg niemieckoipolska, nawet je$li niektérzy z na-
szych sojusznikéw z wiadomych powodéw nie moéwia tego wyraznie. O stosowa-
niu sity moga mysle¢ tylko umystowo chorzy. Na tym wtasnie powinna skon-
czy¢ sie dyskusja, skoro wielu Niemcow, a chyba i wiekszo$¢ z nich rozumie
doskonale, ze Niemcy catkowicie przegrali wojne totalng, a kleski co$ kosztuja.
Niektére rachunki udato sie nam podrzeé¢, z innymi nie powiodto sie tak, jak
wiasnie z tym rachunkiem granic. [...] Od samego poczatku jedynie prawdziwy
sens istnienia wielkiej koalicji miat polega¢ na tym, ze bedzie ona méwita wresz-
cie prawdy, ktéorych w dalszym ciaggu nie bedziemy w stanie stale ignorowac.
Ale nawet Willy Brandt, ktéry teraz moéwi, ze respektowanie i uznanie granicy
jest w gruncie rzeczy identyczne, jesli mysli uczciwie, to jednak musi sie trzy-
maé¢ kurczowo formuitki o traktacie pokojowym, ktérego nie bedzie. Nawet on
musi_ robi¢ koncesje wobec nieprawdy, ktéra staje na przeszkodzie temu, aby
uzna¢ nasze granice w najprawdziwszym tego stowa znaczeniu” 50

Przy catym zrozumieniu niewatpliwie skomplikowanej sytuacji SPD wobec
jej koalicyjnych partneréw z CDU/CSU, trudno jest jednak podziela¢ poglad o rze-
komej koniecznos$ci dawania $wiadectwa nieprawdzie jako jedynej alternatywie.
Tego rodzaju niekonsekwencje muszag wywotywaé nieufno$¢ polskiej opinii pub-
licznej, tak tragicznie dosSwiadczonej przez imperializm niemiecki. Respektowanie,
a uznanie granic nie jest mimo wszystko réwnoznaczne w sensie prawnym. Re-
spektowaé te granice NRF musi zresztg z konieczno$ci. Nie jest to wiec nic nowego.
Willy Brandt moéwit tez o ,respektowaniu wzglednie uznaniiu” granicy jedynie
do czasu zawarcia traktatu pokojowego. A wiec w dalszym ciggu kwestionowat
jej ostateczny charakter, w dalszym ciagu pozostawiat sprawe jako otwarta,
nie wnoszac tym samym takze nic nowego do tematu zwigzanego z postepem na

m»W. Horlacher, Schizophren. ,Stuttgarter Zeitung™ nr 71 25 111 1968.
» H. H. Gaebel, Unsere Grennen. ,Frankfurter Rundschau”, nr 71 z 23 11l 1968, s. 3.
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drodze do odprezenia stosunkéw miedzynarodowych i ostabienia grozby kataklizmu
wojennego. Willy Brandt méwit poza tym co innego jako przewodniczacy SPD, a co
innego jako wicekanclerz i minister spraw zagranicznych koalicyjnego rzadu NRF.

Wobec tego rodzaju faktéw trudno bytoby nawet oczekiwaé, by polska opinia
publiczna mogta przyja¢ bez zastrzezen dwuznaczng w kazdym razie wypowiedz
W. Brandta i dwuznacznie w NRF interpretowang rezolucje zjazdu SPD. Spote-
czenstwa i panstwa polskiego nie moze bowiem zadowoli¢ i nie moze by¢ przez nie
przyjete zadne tymczasowe tylko uznanie granicy na Odrze i Nysie. Ostateczny
charakter tej granicy, odpowiednio zabezpieczonej, nie podlega dla Polakéw zad-
nej dyskucji. Nie ma problemu granic, jest tylko problem pokoju. To réwniez
niezmienne i pryncypialne stanowisko Polski, popierane konsekwentniLa przez
jej sojusznikéw i uznawane w coraz wiekszym stopniu takze na zachodzie przez
wielu partneré6w NRF, rzutowato niewatpliwie i wpitywa nadal na ksztattowanie
sie takiej atmosfery stosunkéw miedzynarodowych, w wyniku ktérej tak wiasnie
sformutowana zostata wypowiedz W. Brandta i rezolucja norymberskiego zjazdu
SPD. ,

Niezaleznie od tego w Polsce wykazano maksimum dobrej woli, by mimo
wszystko nie kwestionowa¢ dobrej woli zjazdu SPD. W prasie polskiej norymber-
skie wypowiedzi zachodnioniemieckiich socjaldemokratéow na temat granicy na
Odrze i Nysie odnotowane i skomentowane zostaty jako — mimo wszystko — kreK
naprzod,” cho¢ na drodze odlegtej jeszcze od bezwarunkowego i ostatecznego
uznania tej granicy. Odnotowano wszystkie przytoczone juz wyzej okolicznosci
nieortodoksyjnego sformutowania stanowiska SPD wobec problemu uznania pol-
skiej granicy zachodniej i gwattowne wobec tych sformutowan sprzeciwy ze strony
pozostatych partii reprezentowanych w Bundestagu i organizacji rewizjonistycz-
nych NRFOL Odnos$nie do tej granicy stwierdzono zmiane formuty SPD, nie wyklu-
czajac tez wcale takiej mozliwos$ci, ze odczytana ona by¢ moze réwniez, podobnie
jak i wypowiedZz W. Brandta, jako swego rodzaju deklaracja intencji. Ocena taka
dana jednak by¢ mogta na kredyt i to krétkoterminowy. Za intencjami powinny
bowiem po6js¢ czyny. W swej za$ historii SPD juz niejeden raz deklarowata
intencje godne pochwaty, ktére nie doczekaty stie realizacji. W polityce liczg sie
w ostatecznym rachunku nie stowa, lecz czyny. Te za$ wiskazuja nadal, niestety,
iz SPD spetnia stuzebng role wobec celdw politycznych dominujacej w koalicyj-
nych rzgdach CDU/CSU. W kazdym razie norymberskie formuty socjaldemokratéow
W najmniejszym stopniu nawet nie zmdaniity polityki rzagdu NRF, deta'minowanej
nadal w sposéb decydujacy przez rewizjonistyczne i militarystyczne sity tego
kraju °2

W tej sytuacji mozna bylo obserwowac réwniez na przestrzeni drugiego kwar-
tatu 1968r. jedynie ewolucje w réznych kierunkach idgcych deklaracji Willy
Brandta, ktére w niczym nie zmienialy zasad i celéw' polityki rzadu NRF. Tak
np. na dwa tygodnie przed swym wyjazdem do Belgradu Willy Brandt udzielit na
poczatku czerwca 1968 r. wywiadu dla jugostowianskiego czasopisma ,,Miezduna-
rodna Polityka”, w ktéorym wyrazit m. in. poglad, ze rezygnacja z uzycia sity
oznacza w praktyce, iz obecne granice nie zostang zmienione, je$li na ten temat
nie dojdzie do zgody miedzy danymi panstwami. Z bezsprzeczng logika tego wy-
wodu nie idzie jednak w parze réwnie logiczne postepowanie W. Brandta, ktéry
tez zaktada mozliwo$¢ zmiany granicy polsko-niemieckiej na korzy$¢ Niemiec.1B

g@r.Wojna, Mimo wszystko — krok naprzéd. ,Zycie Warszawy" nr 74 z 26 Il M63,
S. 2

» Sedno sprawy. ,Trybuna Ludu” nr 90 z 31 IIl 1968, s. 2.

1 Patrz przypis 60.

esr. Wojna, Von Hassel oferuje wiecej. ,Zycie Warszawy” nr 135 z 5 VI 1968, s. 2.
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W drodze do Belgradu minister Brandt zatrzymat sie w Wiedniu, gdzie dnia
10 VI 1968r. wygtosit odczyt w Austriackim Towarzystwie Polityki Zagranicznej
(Osterreichische Gesellschaft fiir Aussenpolitik und Internationale Beziehungen).
W udostepnionym wczed$niej dziennikarzem tek$cie odczytu znalazty sie m. in.
nastepujace stowa:

»Niemiecka Republika Federalna nie wysuwa zadnych roszczen terytorialnych.
W warunkach podziatlu Niemiec nie ma zresztg zadnej wsp6lnej granicy z Pol-
skg 64[...] Oswiadczalismy, ze respektujemy wspoétcze$nie istniejgce granice. Tego
rodzaju polityczne ‘uznanie’ moze sie w logiczny sposéb odnosi¢ wytacznie do
okresu poprzedzajgcego zawarcie traktatu pokojowego, poniewaz dalej nie sie-
gaja nasze kompetencje”.

Ostatnie z przytoczonych zdan tekstu odczytu nie zostalo wypowiedziane przez
min. Brandta. W wiedenskich kotach obserwatoréw politycznych panowato prze-
konanie, iz pominiecie w odczycie ,formuty uznania” nastgpito w wyniku inter-
wencji kanclerza Kiesingera. Nawet cze$¢ prasy zachodnioniemieckiej interpreto-
wata ten fakt jako ostabienie przez Brandta zdania o Odrze i Nysiee6.

Tym bardziej prasa ta nie mogta oczekiwaé¢ pozytywnych reakcji na wieden-
ska wypowiedZz W. Brandta ze strony Polski. Przytaczata zatem w zasadzie bez
komentarzy krytyczne glosy polskie00, stwierdzajgc fakt wyrazenia réwniez przez
min. Brandta odmowy rzadu bonskiego w sprawie uznania ostatecznego charakteru
granicy na Odrze i Nysie07. W kilku tylko zdaniach przytaczany byt komentarz
.Zycia Warszawy” ™ ktéry w obszerniejszym fragmencie brzmial nastepujaco:

»Brandt oSwiadczyt, ze zachodnie Niemcy nie wysuwajg roszczen terytorial-
nych pod adresem Polski.

Podobne sformutowanie — trzeba przyznaé — styszymy z ust ministra
spraw zagranicznych NRF po raz pierwszy. Ale przypatrzmy sie blizej, co td
znaczy.

To znaczy, iz NRF jako NRF nie wysuwa wobec Polski roszczen teryto-
rialnych dzi$§, gdyz z Polskg nie graniczy, natomiast zastrzega sobie swobode
stanowiska w traktacie pokojowym, rozumianym w Bonn tylko jako instrument
jednoczacy Niemcy, albo przynajmniej wprowadzajacy je na droge jednosci.
Innymi stowy Brandt moéwi:

— Na razie nie wysuwamy wobec Was zadnych roszczen terytorialnych
gdyz i tak z Wami nie graniczymy, ale ostateczne stanowisko zajmiemy dopiero
wtedy, gdy staniemy sie Waszymi sgsiadami [...].

Dziekujemy panie ministrze za takg perspektywe, jak roéwniez dziekujemy
za uznanie naszvch granic, do czasu! Naprawde ’voliniv sgsiedztwo 7 pokojowa
NRD! Nie j.esteSmy w najmniejszym stopniu zainteresowani w realizacji pan-
skiej koncepcji zjednoczenia Niemiec. Sam pan dostarcza nam argumentow
przeciwko sobie!”®

e) Niereprezentatywne gtosy z Srodowisk
zachodnioniemieckiej chadecji

W pojedynczych i nielicznych przypadkach przejarwy realizmu politycznego
w sprawach granic wykazywali takze niektérzy przedstawiciele zachodnioniemiec-
kiej chadecji. Pewng doze realizmu zaprezentowat np. Bruno Heck, generalny

64 Neue Vorschlage zur Abriistung. ..Frankfurter Rundschau” nr 134 z 11 VI 1968, s. 1.
8% Brandt schwdcht seine Oder-Neisse-Formel ab. Passage Uber ,eine Art Anerkennung”
ausgelassen. LFrankfurter Rundschau” nr 135 z 12 VI 1968, s. 1.
Willy Brandt o granicy na Odrze i Nysie. ,Trybuna Ludu” nr 161 z 12 VI 1P68, s. 1.
7 Warschau: Wiener Rede Brandts ,revisionistisch”. ,Die Welt” nr 135 z 12 VI 1968, s. 4.
«® Polnische Presse kritisiert Bundesaussenminister. ,Die Welt” nr 136 z 13 VI 1968, s. 4.
« Kazuistyka min. Brandta, ,zycie Warszawy” nr 142 z 13 VI 1968, s. 2.
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sekretarz CDU i federalny minister do spraw rodzin, wystepujagc w dniu 22 Il
1968r. w drugim programie -telewizji zachodnioniemieckiej. W swym wystgpieniu
Heck powiedziat m. in., ze spoleczenstwo NRF witano by¢ przygotowane do przy-
jecia uznania granicy na Odrze i Nysie. Heck sugerowat, iz chyba zaden z jego
ziomkoéw nie pragnie, aby wysitki zmierzajagce w kierunku zabezpieczenia pokoju
w Europie i $wiecie spetzty na niczym z powodu jednej granicy.®

Na odwazny krok w kierunku uznania NRD oraz granicy na Odrze i Nysie
zdobyt sie Zespot Roboczy do spraw polityki zagranicznej Kota Chrzesrijansko-
Demokratycznych Studentéw (Arbeitskreis Aussenpolitik des Ringes Christlich-
Demokratischer Studenten — RCDS). Whniosek o uznanie NRD oraz granicy na
Odrze i Nysie znalazt sie wéréd tez, ktore miaty byé przedyskutowane na poczatku
lutego 1968r. z Zespotem Roboczym do spraw polityki niemieckiej RCDS (Arbeit-
skreis Deutschlandspolitik des RCDS). Schonbohm, federalny przewodniczagcy RCDS
w wywiadzie dla dziennika ,Frankfurter Rundschau” przewidywat wiele szans
przyjecia przez walne zebranie cztonkéw RCDS wniosku o0 uznanie granicy aa
Odrze i Nysie.7l Przewidywania te nie sprawdzity sie jednak juz na szczeblu
rozmoéw obu wymienionych zespotéw. Whniosek podtrzymany zostat jedynie przez
Zesp6t Roboczy do spraw polityki zagranicznej RCDS.R2

f) Memorandum Bensberger Kreis

Na plenarnym posiedzeniu cztonkéw Bensberger Kreis@ w Kolonii zaakcepto-
wana zostata, a nastepnie opublikowana ostateczna wersja dokumentu pt. Memo-
randum katolikow niemieckich w sprawach polsko-niemieckich kwestii.l W za-
taczonym aneksie widniejg nazwiska 149 sygnatariuszy memorandum, w tym 30
profesoréw uniwersyteckich.

Z pierwszych zdan przedmowy wynika, ze sygnatariusze memorandum nie
przemawiajag ani w imieniu wszystkich Niemcow, ani w imieniu wszystkich ka-
tolikéw, ani tez w imieniu instytucji koscielnej. Sg obywatelami NRF i katolikami,,
przemawiajg w imieniu wiasnym i tych wszystkich, ktérzy gotowi sg zaaprobowaé
ich rozwazania i propozycje. Sygnatariusze memorandum nie ukrywajg swej
aprobaty i checi nawigzania swym przedsiewzieciem zaréwno do ogtoszonego
w 1965r. memorandum Rady Kosciota Ewangelickiego w Niemczech (Memorandum
EKD), jak i do korespondencji pomiedzy polskim i niemieckim episkopatem Kka-
tolickim z tego samego 1965r. W zakonczeniu przedmowy potwierdzili, ze w trak-
cie redagowania wstepnych wersji memorandum tre$¢ jego omawiana byta na
spotkaniach z przedstawicielami katolickich organizacji rewizjonistycznych ziom-

™Heck fiir Anerkennung der Oder-Neisse-Grenze. ,Stuttgarter Zeit*ung” nr 46 z 24 Il
1968, s. 5.

7L Christ-Studenten auf neuen Wegen. Anerkennung der DDR und Oder-Neisse-Grenze
wird diskutiert. ,Frankfurter Rundschau” nr 27 z 1 Il 1968, s. 1.

2 Fiir ,,staatsrechtlische Beziehungen” zur DDR. ,Frankfurter Rundschau” nr 31 z 6 Il
1968, s. 1.

73 0g6lna charakterystyka tej organizacji i jej dziatalnosci na tle ujawnionych wczes-
niej niedyskrecji w zwigzku z opracowywaniem omawianego memoriatu przedstawiona
zostata juz w poprzednim opracowaniu J. Sobczaka, Na zachodzie o granicy na Odrze
i Nysie. ,Przeglad Zachodni” nr 2/1968, ss. 331—333.

u Ein Memorandum deutscher Katholiken zu den polnisch-deutschen Fragen. Heraus-
gegeben vom Bensberger Kreis. M atthias-Grunewald-Verlag, Mainz 1968, 27 ss.; W ttuma-
czeniu na jezyk polski obszerne fragmenty memorandum Bensberger Kreis zamie$cit ty-
godnik ,Polityka” nr 11 z 16 Ill 1969, s. 9. Obszerne streszczenie i omoéwienie tego samego
dokumentu podata ,Dokumentacja Prasowa” nr 759 z 17—23 11l 1968, ss. 220—222.
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kostw w NRF, z ktérymi jednak w podstawowych sprawach nie doszli do po-
rozumienia.

Mimo wszystko jednak spotkania i dyskusje, m. in. z przedstawicielami
wspomnianych ziomkostw, nie pozostawaly bez widocznego wplywu na ostateczng
tres¢ i forme omawianego memorandum, przeredagowywanego podobno dziesie¢
razy. W okresie poprzedzajagcym jego wydanie ,przecieki” i ,niedyskrecje” kol-
portowane prizez prase NRF zapowiadaly, ze memorandum Bensberger Kreis bedzie
zawierato radykalne — przynajmniej jak na stosunki panujace w panstwie aa-
chodniondemieckim — postulaty pod adresem rzadu i spoteczenstwa NRF, by
bezwarunkowo uzna¢ ostateczny charakter granicy na Odrze i Nysie i w ten
sposéb spetni¢ wstepny oraz podstawowy warunek zmiany w dotychczasowych
stosunkach z Polskg. Opierajac sie na tych samych ,przeciekach” i ,niedyskrecjach™’
prasa sugerowata mozliwo$¢ zawarcia w memorandum postulatu pogodzenia sie
z istnieniem NRD jako suwerennego i odrebnego panstwa niemieckiego, sugerowata
tez mozliwo$¢ uwzglednienia w nim postulatu o koniecznosci rezygnacji NRF
z pretensji do posiadania broni atomoiwe-j.

Tymczasem w ostatecznej i opublikowanej wersji memorandum Bensberger
Kreis okazato sie dokumentem potowicznym, wykazujagcym przy poruszaniu po-
szczeg6lnych zagadniei brak poczucia ich wzajemnych proporcji. Tak np. méwi
sie wprawdzie w memorandum o straszliwym ogromie zbrodni popetnionych wobec
Polski i Polakow w imieniu Niemiec rzadzonych przez Hitlera, ale réwnocze$nie
w diuzszym wywodzie przyréwnuje sie je do decyzji poczdamskich, w tym takze
do przesiedlenia ludnosci niemieckiej z Polski, apelujac z takiego wiasnie punktu
widzenia o0 zaprzestanie wystawiania sobie wzajemnych rachunkdw.

Memorandum wykazuje ponadto znaczne niekonsekwencje. Tak np. z jednej
strony ttlumaczy sie Niemcom i wyraza wobec nich postulat, iz powinni sie po-
godzi¢ z mysla, ze nie moga juz zgtasza¢ roszczenn do ziem na wschod od Odry
i Nysy, ale z drugiej strony wyraznego postulatu w sprawie uzrjania granicy na
Odrze i Nysie przez rzad NRF — mimo wcze$niejszych projektéw — ostateczna
wersja  memorandum nie zawiera. Co wiecej, opublikowane memorandum
sugeruje wrecz mozliwo$¢ wytargowania od Polski ustepstw terytorialnych
w mys$l hasta przywddcow koalicyjnego rzadu NRF: ,Ratowa¢ dla Niemiec
tyle ile sie da” (Soviel wie moglich fiir Deutschland retten). Jeden 2z ape-
lujagcych do spoteczenstwa NRF fragmentow memorandum glosi bowiem, Zze .po-
winnismy pogodzi¢ sie takze z niekorzystnymi faktami politycznymi, przy czym
nie powinny by¢ oczywiscie dyktowane jednostronnie”. Innymi stowy, nawet ci
deklarujgcy dobrg wole autorzy memorandum, atakowani zaciekle przez rewizjo-
nistow w NRF, nie potrafili uchroni¢ sie catkowicie od rozumowania kategoriami
rewizjonistycznymi tudza réwniez, mimo wszystko, spoteczenstwo NRF sugerujgc
mozliwo$¢ prowadzenia w przysztosci jakiej$ dyskusji na temat granic, ktére dla
Polakéw dyskusji nie podlegajg i podlega¢ nie moga.

Tego rodzaju sugestiami autorzy memorandum przekres$lajg zasadniczy sens
siwego przedsiewziecia. Sugerowanie bowiem jakichkolwiek zmian granicznych
na niekorzy$¢ Polski, bez wzgledu na ich rozmiary, pozostaje nadal rewizjonizmem,
ktory nie, jest platformg do porozumienia. Nie stuzy mu tez zawarta w memoran-
dum interpretacja stosunkéw polsko-radzieckich, pominiecie w nim prawie zupet-
nie sprawy istnienia NRD jako odrebnego i suwerennego panstwa niemieckiego
oraz sprawy wyrzeczenia sie przez NRF pretensji do posiadania w jakiejkolwiek
formie dostepu do broni nuklearnej. Autorzy memorandum wycofali sie bowiem
nie tylko z zapowiadanego wcze$niej uznania grainicic *na Odrze i Nysie jako
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ostatecznej, ale rowniez pomineli faktycznych wspétgwarantéow i czynniki decy-
dujace o jej nienaruszalnosci.

Ustepstwra i kompromisy autorow memorandum wobec ich ziomkowskich
interlokutor6w — gdyby nawet przyja¢, iz dokonane tylko w szczerej intencji
stworzenia mozliwie szerokiej platformy dla jego akceptacji w réznych $rodowis-
kach spotecznych NRF — ostabity wymowe wielu, skadingd szlachetnych i gte-
bokich tresci dokumentu. W dwuznacznym kontek$cie pozostawity, tak drama-
tycznie pod adresem rzadu NRF sformutowany, postulat wyptacenia odszkodowan
polskim ofiarom terroru hitlerowskiego. W zamian za odszkodowania materialne
Polska nie zamierza bowiem wystawia¢ Swiadectwa moralno$ci panstwu, ktdre'
kwestionuje jej granice i zagraza tym samym S$wiatu nowym kataklizmem wo-
jennym. %

Ustepstwa i kompromisy autoréw memorandum nie zadowolity bynajmniej
kot rewizjonistycznych w NRF. Jak na panujagca w tym panstwie atmosfere,
memorandum postawito bowiem bardzo odwaznie sprawe odpowiedzialnosci i kon-
sekwencji wynikajacych dla Niemiec z wojny rozpetanej przez hitlerowskg Rzesze.
Podkreslony zostat takze fakt dokonanej integracji wszystkich ziem i ludnosci
Polski w jej nowych granicach, przy jednoczesnym podkre$leniu faktu integracji
przesiedlencow w Niemczech. Niemile dla ucha rewizjonistow zachodnioniemieckich
zabrzmiato twierdzenie zawarte w memorandum, ze nawet wykoncypowana przez
nich teza Heimatrecht umacnia prawa Polakéw do ziem nad Odrg i Nysg. Nie
mogt tez zadowoli¢ rewizjonistdw zachodnioniemieckich postulat znormalizowania
sytuacji polskiej administracji koscielnej na polskich Ziemiach Zachodnich i P6t-
nocnych.

Mimo wykazanych ustepstw i kompromiséw, omawiane memorandum odczytane
zostato w kotach rewizjonistycznych NRF jako zalecenie uznania ostatecznego
charakteru granicy na Odrze i Nysie jeszcze przed dojsciem do skutku konferencji
pokojowej z Niemcami. Stad zagorzate ataki na autoré6w memorandum i cztonkéw
Bensberger Kreis. Tak np. Clemens Riedel deputowany do Bundestagu z ra-
mienia CDU i rzecznik katolickich organizacji przesiedlenczych zapowiedziat w ich
imieniu ogtoszenie odpowiedniego kontrmiemoriatu a pod adresem ,bensberczykéw”
sformutowat zarzut, iz ,wymachujg metrykg chrztu”, wykorzystujagc jg jako re-
klame swego osobistego zaangazowania politycznego. Kai Uwe von Hassel,
minister do spraw przesiedlencéw ustosunkowat sie do memorandum réwniez
negatywnie, zarzucajac mu, iz przez wyrazenie z gory rezygnacji z zachodnionie-
mieokich roszczern utrudnia uregulowanie catosci zagadnienia. Jako zalecenie petnej
rezygnacji z roszczen terytorialnych NRF odczytat memorandum J. B. Grad]
kwestionujgc w imieniu frakcji parlamentarnej CDU/CSU jego wnioski. Okreslit
je jako jednostronng i bezwarunkowg kapitulacje. Reinhold Rehs,. przewodniczacy
BdV, wyrazit obawe, iz memorandum bedzie posiadato ,,negatywne i destrukcyjne
skutki”. Rehs przeciwstawit siie sugestiom uznania granicy na Odrze i Nysie przed
rokowaniami pokojowymi, okre$lajgc taki krok jako ,.ostabienie pozycji niemiec-
kiej”. Zarzucit tez autorom memorandum, ze argumentujg przewaznie z polskiego
punktu widzenia i w polskim interesie.®

R. Wojna, Rewizjonizmu nie tamie si¢ etapami. ,Zycie Warszawy” nr 56 z 5 Il
1968, s. 2; K. Malcuzynski, proporcje méwig za siebie. ,Trybuna Ludu” nr 67 z 8 Il
1968, s. 2; Memorandum ,,Bensberger Kreis” na temat stosunkéw z Polskg. ,Dokumentacja
Prasowa” nr 759 z 17—23 |11l 1968, ss. 220—222.

™ Harte Kritik am Bensberger Kreis; ,Stuttgarter Zeitung” nr 53 z 4 111 1968 r.; Polen-
Memorandum heftig umstritten. ,Siiddeutsche Zeitung” nr 55 z 4 111 1968 r. s. 2.; Katholische
Denkschrift zur deutsch-polnischen Versohnung. ..Neue-Ziircher-Zeitung” nr 63 z 5 111 1968,
s. 3. |
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Od tez memorandum Bensberger Kreis odcigt sie zdecydowanie episkopat
katolicki w NRF, zebrany w dniu 5 Il 1968r. na konferencji w Stuttgarcie. Bis-
kupi wyrazili zal, ze nie doszto do ujednolicenia pogladéw przedstawicieli Bens-
berger Kreis z przedstawicielami przesiedlefczych ziomkostw. Biskupi podkreslili
jednoczes$nie z naciskiem, ze tezy i wnioski zawarte w memorandum wyrazajg
poglad jednej tylko, prywatnej grupy katolikéw zachodnioniemieckich. Nie zy-czyli
sobie tez, aby jakakolwiek grupa w tego rodzaju aprawaich powotywata sie na
autorytet kosciota. Zdaniem episkopatu NRF, sprawy poruszone w omawianym
memorandum mogg by¢ rozstrzygniete jedynie ,przez caly naréd w ramach
stosunkéw miedzynarodowych” 77.

Teza przyjeta przez episkopat NRF, ze memorandum jest dokumentem opra-
cowanym wyltacznie przez malg i niereprezentatywng grupe katolikéw, podchwycona
zostata skwapliwie przez kota rewizjonistyczne tego kraju?@® W rozpetanej przez
nie histerycznej wrzawie zagtuszone zostaty mysli jeszcze jednej grupy spoteczen-
stwa zachodnioniemieckiego, ktéra — cho¢ w sposéb niekonsekwentny i potowiczny
— podjeta mimo wszystko odwazng i uznania godng probe torowania drogi do
prawdy. /

Prawdzie tej nie stuzy na pewno tzw. kontrmemorandum trzynastu katolic-
kich grup i zwiazkow przesiedlefczych, ogtoszone dnia 13 kwietnia 1968 r. w Bonn.
Poprzedzone wstepem Clemensa Riedela, rzecznika Wspdlnoty Roboczej Katolic-
kich Zwiazkéw Przesiedlenczych (Arbeitsgemeins¢haft der katholischen Vertriebe-
nenverbiinde), kontrmemorandum oferuje Polakom wiele stéw o ,pojednaniu”, kwe-
stionujgc jednocze$nie status guo w Europie. Przy zastosowaniu nieco innych
stéw reprezentuje wiernie tres¢ polityki wschodniej rzagdu NRF B

4. WYNIKI BADAN OPINII PUBLICZNEJ W KRAJACH NATO

Reprezentatywne badania nad stanowiskiem opinii publicznej krajow NATO
w sprawie granicy na Odrze i Nysie, podjat, przeprowadzit i w marcu 1968 r.
ogtosit na tamach tygodnika ,,Stern” 8 zachodnioniemiecki Instytut Badania Opinii
Publicznej w Allensbach (Allensbaeher Institut fiir Demoskopie), kierowany przez
prof. dr .Elizabeth Noelle-Neum,ann. Interesujgce nas pytanie sformutowane
zostato w ankiecie wspomnianego Instytutu nastepujgco:

,Cze$¢ Niemiec zostata po Il wojnie $wiatowej oddana Polsce. Wielu Niem-
cow chce kiedy$ te ziemie mie¢ z powrotem, poniewaz byly to przez stulecia
tereny niemieckie. W miedzyczasie mieszkajg tam niemal wytacznie Polacy i 23-
dajg oni tych ziem dla siebie. Jaki jest Wasz poglad — czy terytoria te maja
by¢ kiedys oddane z powrotem Niemcom]l czy maja pozostaé przy Polsce?”

77 Blschofe bedauern Strelt um die Ost-Denkschrift. ,Stuttgarter Zeitung” nr 55 z 6 11]
1968; Bischofskonferenz zum Bensbherger Memorandum. ,Frankfurter Allgemeine Zeitung”
nr 56 z 6 Il 1968.

B Bensberger Memorandum. ,Die Welt” nr 56 z 6 Il 1968, s. 6.

W Die Katholischen Vertriebenen bieten Polen Versohnung an. ,Frankfurter Allgemeine
Zeitung” nr 88 z 13 IV 1968, s. 3.

* Die unbegueme Wabhrheit. In den NATO-LUndern gibt es keine Mehrhelt fiir die Wie-
dervereinigung Deutschlands. ,Stern” nr 13 z 21 111 1968, ss. 192—194.
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Odpowiedzi brzmiaty nastepujgco:

Kraj Otrzymane odpowiedzi
Zwrécié Zostawi¢ przy Bez zdania
Niemcom Polsce
Francja 12% 51% 37%
Holandia 14% 59% 27%
Belgia 13% 44% 43%
Wielka Brytania 12% 69% 19%
Norwegia 13% 46% 41%
Dania 9% 70% 21%
USA 14% 58% 28%

Nie mozna powiedzieé, by autorzy pytania w jego sformutowaniu dochowali
podstawowego, w przypadku badan socjologicznych, naukowego wymogu petnego
obiektywizmu. Przytoczone wyzej pytanie ankietowe'sformutowane zostalo bowiem
w sposob sugerujgcy wrecz odpowiedzi korzystne dla bonskiej polityki oficjal-
nej. Pytanie to okreslato polskie Ziemie Zachodnie i Po6inocne jako ,.iziemie od
stuleci niemieckie”. Z gory zatem stawiato Polske i Polakéw w pozycji nieko-
rzystnej, tym bardziej wobec ludzi w wielu wypadkach indyferentnych, ktérzy nie
zawsze tez moga mie¢ peten obraz sytuacji faktycznej i wobec ktoérych trwa
staly nacisk propagandy zachodnioniemieckiej, powotujgcej sie nadto na podtrzy-
mywang takze przez panstwa zachodnie oficjalng zasade formalng, iz ostateczne
ustalenie granicy polsko-niemieckiej winno nastapi¢ dopiero w traktacie poko-
jowym z Niemcami. Przy tak sformutowanym pytaniu wiadomo poza tym, jakiej
odpowiedzi stawiajacy to pytanie oczekuje. Wydaje sie, ze forma pytania wply-
neta powaznie na do$¢ duzy procent respondentéw, kérzy nie wyrazili zadnej opinii.
Jednakze przy tak tendencyjnym pytaniu odpowiedzi na nie dalekie byly od ocze-
kiwanych przez propagande rewizjonistyczng w NRF. Jak z nich wynika, zgodnie
ze stanowiskiem NRF opowiedziato sie jedynie od 9% (Dania) do 14Jo (USA i Ho-
landia) ankietowanych.

S. WYNIKI BADAN ZACHODNIONIEMIECKIEJ OPINII PUBLICZNEJ

Kiedy w lipcu 1967 r. prezydent Francji de Gaulle zalecat rzgdowi NRF nie-
zwloczne uznanie ostatecznego charakteru granicy na Odrze i Nysie, tak jak Fran-
cja zrezygnowata ostatecznie ze swych bytych kolonii w Algierii, kanclerz Kiesin-
ger w swej odmownej odpowiedzi powotywat sie na ,niemieckg opinie publiczng”,
ktéora — jak twierdzit — w przeciwienstwie do francuskiej opinii publicznej rze-
komo nie zaakceptowataby rzadowego os$wiadczenia o rezygnacji z roszczen rewi-
zjonistycznych NRF. Kanclerz Kiesinger utrzymywat wtedy, ze Niemcy nie sg na to
przygotowani (Die Deutschen sind noch nicht soweit) i ze za taki krok bytby
w oczach narodu uchodzit za zdrajce.

Redakcja tygodnika ,,Stern” postanowita sprawdzi¢ stopien prawdziwosci kan-
clerskiego twierdzenia i poddata je naukowej ekspertyzie, podobnie jak i sza’eg
innych tez tzw. polityki wschodniej i ogdlnoniemiieckiej rzgdu NRF. Przy wspo6t-
pracy redaktorow ,Sterna” wsrdod dorostej ludnosci NRF i Berlina zachodniego
odpowiednie badania przeprowadzit w czasie od I® listopada do 4 grudnia 1968 r.
zesp6t pracownikéw naukowych wspomnianego juz Instytutu Badania Opinii Pu-
blicznej w Allensbach. Tym razem, dla sprawdzenia wptywu formy pytania na tresé
odpowiedzi, poszczeg6lne kompleksy pytan kierowane byly w rdéznych sformuto-
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wantach do réznych reprezentatywnych potgrup i éwierégrup oséb ankietowanych.
Pytanie brzmiato:

,Gdyby kanclerz federalny Kiesinger doszedt do przekonania, ze uznanie NRD
i linli Odry-Nysy ufatwitoby w sposéb istotny zycie Niemcéw na wschodzie i na
zachodzie oraz ich kontakt, i gdyby wedlug takiego przekonania postapit, wy-
razajgc uznanie: czy bytby on wtedy w waszych oczach zdrajcg niemieckiej
sprawy, czy tez tego bylibyscie nie powiedzieli?”

Z uzyskanych na powyzsze pytanie odpowiedzi wynika, ze 60°/0 ankietowanych
nie byloby w zadnym wypadku uwazato Kiesingera za zdrajce. OdpowiedZ ta od-
czytana zostata przez demoskopow z Allensbach jako dowdd wysokiego' prestizu
i duzego kredytu zaufania do politycznych decyzji kanclerza federalnego ze strony
spoteczenstwa NRF.

Kanclerz Kiesinger, podobnie jak i jego poprzednicy, nie skorzystat z okazanego
mu w tym zakresie zaufania. Swych twierdzen o1 ,braku dojrzatosci’l spoteczen-
stwva NRF do pogodzenia sie z granicznym status guo nie opart on tez, bynajmniej,
na materiatach Instytutu z Allensbach. Demoskopowie tego instytutu obserwujg od
szesnastu lat bardzo wymowny trend wsrdéd zachodnioniemieckiej opinii publicznej.
Co roku poddajg oni ankietowym badaniom reprezentatywne grupy spoteczenstwa
NRF, zadajg co roku to samo i zawsze tak samo sformutowane pytanie: ,,Czy
sadzi Pan(i), ze powinniSmy czy tez nie powinniSmy pogodzi¢ sie z obecng gra-
nicg polsko-niemiecka, z linig Odry-Nysy?”

Procentowe odpowiedzi ksztattowatly sie nastepujgco:

Tresé Miesiac i rok odpowiedzi
odpowiedzi 111/1951 X 11/1956 1X/1959 111/1962 1X/1964 111/1966 X/1967 X 1/1967
Pogodzi¢ sig 8% 9% 12% 26% 22% 27% 35% 47%
Nie pogodzi¢ sie 80% 73% 67% 50% 59% 54% 43% 34%
Bez zdania 12% 18% 21% 24% 19% 19% 22% 19%

Jeszcze w mniejszym stopniu przytoczong uprzednio teze kanclerza Kiesingera
potwierdzajg wyniki badania opinii publicznej w NRF, gdy stawiane przez de-
moskopoéw pytanie nie dotyczy emocjonalnego i subiektywnego ,pogodzenia sie"
lecz trzezwej oceny szans realizacji bonskich roszczen terytorialnych. Ponizej za-
mieszczona tabela zawiera procenty poszczeg6lnych odpowiedzi catej badanej
grupy reprezentatywnej na pytanie sformutowane w sposob nastepujacy: ,Czy
wierzy Pan(i), ze Pomorze, Slgsk i Prusy Wschodnie bedg jeszcze kiedy$ nalezaty
do Niemiec, czy tez ziemie te sg na zawsze stracone?”

Trescé Miesigc i rok odpowiedzi
odpowiedzi VII/VII/L953 1V/IV/1959 11171962  1X /1964  111/1965  XI1/1967
Bedg jeszcze kiedy$
nalezaty do Niemiec 66% 35% 29% 25% 28% 20%
Stracone na zawsze 11% 32% 45% 46% 46% 56%
Niezdecydowani 23% 33% 26% 29% 26% 24%

Dojrzato$¢ spoteczenstwa zachodnioniemieckiego do uwzgledniania realnej sy-
tuacji jest prawdopodobnie jeszcze bardziej rozpowszechniona, anizeli wskazywa-
tyby na to przytoczone wyzej dane. Przypuszczenie to zostato potwierdzone réw-
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niez przez demoskopéw. Wystarczyto, ze zastgpili oni w pytaniu stowo ,nalezg”
stowem ,powrécg”, a juz w odpowiedziach udziat podtrzymujacych iluzje spadt
o dalsze dwa procent, niezdecydowanych o cztery, za$ grupa realistow wzrosta
0 sze$¢ procent, osiggajac prawie dwie trzecie stanu osobowego reprezentatywnej
potgrupy. Kierowane do niej pytanie brzmiato: ,Czy wierzy Pan(i), ze Pomorze,
Slask i Prusy Wschodnie jeszcze raz kiedy$ powréca do Niemiec, czy tez ziemie
te sag na zawsze stracone?” Odpowiedzi przedstawiaty sie nastepujgco:

Odpowiedz Forma pytania: ,,Czy beda do Forma pytania: ,,Czy powrdca
Niemiec nalezaty?” do Niemiec?”
Bedg do Niemiec nale- 20% 18%
zaty, powr6cg do Niemiec
Na zawsze stracone 56% 62%
Niezdecydowani 24% 20%

Jak z powyzszego wynika, mimo konsekwentnego i energicznego przeciwdzia-
tania ze strony rzadu, partii politycznych i organizacji rewizjonistycznych ziom-
kostw w NRF, az 626> spoteczenstwa zachodnioniemieckiego doszto juz do prze-
konania, iz polskie Ziemie Zachodnie i Poinocne sg dla Niemiec na zawsze stra-
cone. Propaganda kot rewizjonistycznych nie pozostata jednak i wsréd tej pro-
centowej wiekszosci bez $ladu. Pod jej wpltywem znacznej czesSci spoteczenstwa
Niemiec zachodnich udzielita sie typowa dla wielu politykdw tego kraju postawa,
charakteryzujgca sie rozdzwiekiem pomiedzy trzezwym rozeznaniem realiow
i sprzecznych z ich oceng dziataniem. Wskazujg na to wyniki odpowiedzi, uzyska-
nych przez badaczy z Allensbach na skierowane do reprezentatywnej c¢wierc-
grupy ankietowanych pytanie, ktére brzmiato: ,,Jak ustosunkowuje sie Pan(i) oso-
biscie do tej kwestii: Czy NRF powinna uzna¢ lub czy nie powinna uznac jako
ostateczng niemiecka granice wschodnig linie Odry-Nysy, ktora oddziela obecnie
Niemcy od Polski?”

Procentowo odpowiedzi przedstawialy sie nastepujgco: uznaé — 31%0, nie uznaé
— 50%, niezdecydowani — 10%, bez Zadnego zdania — 9% ankietowanych

Na ostatnim z przytoczonych wyzej przyktadow uwidaczniajg sie skutki od-
gérnego manipulowania zachodnioniemiecka opinig publiczng w sensie negatyw-
nego jej uwrazliwienia na samo chociazby brzmienie stowa ,uznanie”, uzytego
w konteks$cie dotyczacym granicy polsko-niemieckiej na Odrze i Nysie. W wyniku
trwajacej nieprzerwanie w NRF kampanii propagandowej terytorialnego rewizjo-
nizmu, utozsamiajgcego definitywng akceptacje granicznego status guo ze zdradg
interesow niemieckich, nie tylko pojecie ale i wyrazajgce je stowo ,uznanie” zo-
stato jak mawiajg w takich przypadkach Niemcy — ,z géry obcigzone” negatywnie
(vorbelastet). Obcigzone nie tyle przez samo spoteczenstwo zachodnioniemieckie,
ktéremu kanclerz Kiesinger wystawia $wiadectwo ,niedojrzatosci” do zaakcepto-
wania ewentualnej decyzji jego rzadu w sprawie uznania granicy na Odrze i Ny-
sie, ile przez sity sprawujgce w NRF wiadze, personifikowang wiasnie przez kan-
clerza Kiesingera.

Omowione wyzej wyniki badan demoskopijnych Instytutu z Allensbach wyka-
zaly, ze 62% spoteczenstwa zachodnioniemieckiego ,dojrzato” juz w zasadzie do
zaakceptowania decyzji, ktérych jednak rzad NRF podja¢ nie chce. Rzad ten wraz
z reprezentowanymi przez siebie sitami przeciwstawia sie naturalnym procesom

S Wdre Kiesinger ein Verrater.. wenn er die DDR anerkennen und auf die alten
deutschen Ostgebiete verzichten wtirde? Stern-Umfrage. ,Stern” nr 10 z 10 IIl 1968, ss. 44—5?,
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upowszechniania realizmu politycznego w opinii publicznej wasnego kraju i czyni
wszystko, by zahamowa¢ wzroist liczebny grupy, postulujacej juz oficjalne uznanie
granicy na Odrze i Nysie przez NRF.

Stad nieprzebierajagca w $rodkach i metodach akcja przeciwdziatania tyim rea-
listycznym tendencjom ze strony oficjalnej i nieoficjalnej polityki rewizjonistycznej
NRF. Stad tez wspomniane juz ,obcigzenie z gdry” pojecia i stowa ,uznanie”.
Impulsy dla tej polityki i propagandy piyng nie tyle ze strony spoteczenstwa NRF,
ile ze strony rzadzacych tym panstwem sit, personifikowanych przez kanclerza
Kiesingera.

W kazdym badz razie to nie spoteczenstwo NRF a sam kanclerz Kiesinger
osobidcie sformutowat dyskryminujaca, w jego zamierzeniu, i kolportowang przez
kota rewizjonistyczne nazwe ,partii uznania” (Anerkennungspartei). To nieuczest-
nicy norymberskiego zjazdu SPD w ich szeregowej masie, a kanclerz Kiesinger
karcit wicekanclerza Brandta za uzycie stowa ,uznanie” w kontekscie formutowan
0 zachodniej granicy Polski. To kanclerz Kiesinger zwykt w sposéb autorytatywny
mawia¢, ze uznanie istniejgcego w Europie status guo jest doktadnym przeci-
wienstwem celéw polityki NRF.

Wedtug tej zasady rzad NRF prowadzit, niestety, z zelazng konsekwencjg swa
ipolityke réwniez i w pierwszej polowie 1968 r,, zgtaszajac jako jedyny w Europie
swe szczeg6lnie niebezpieczne dla pokoju $wiatowego roszczenia terytorialne, wy-
kluczajagce mozliwos¢ dokonania istotnego postepu na drodze umacniajagcych sie
w Europie tendencji do podjecia rozméw na temat bezpieczenistwa zbiorowego.

Janusz Sobczak

STOSUNKI ZACHODNIONIEMIECKO-AMERYKANSKIE
(styczen-c zerwie c 1968r.)

Pierwsza potowa r. 1968 wyeksponowata w stosunkach zachodnioniemiecko-
amerykanskich kilka zasadniczych i kontrowersyjnych miedzy obu krajami
zagadnien, jak: problem wyréwnania dewizowego za stacjonowanie wojsk, da-
lej projekt dotyczacy ukiadu o nierozpowszechnianiu broni jadrowej, kwestie
zwigzane z NATO i problemy Berlina zachodniego '.

1. WYROWNANIE DEWIZOWE

Problemy zwigzane z wyréwnaniem dewizowym Niemiec zachodnich na rzecz
Stanéw Zjednoczonych za stacjonowanie wojsk amerykanskich w NRF byly
i pozostajg nadal przedmiotem nieporozumien, konczacych sie z reguly ustep-
stwami ze strony rzadu bonskiego. Podobnie rozpoczat sie r. 1968, kiedy to
ogtoszony przez rzad amerykanski dewizowy program oszczednosciowy miat
ponownie zawazy¢ na klimacie stosunkéw miedzy obu partnerami. Apel prezy-
denta Johnsona, skierowany do przyjaciot i partneré6w Standw Zjednoczonych
w celu ,przyjécia z pomocg” dolarowi (,to defend the dolar”) posiadat specjalne
aspekty. Chodzito w tym wypadku nie tylko o bezposrednia pomoc dla dolara,

1 Por. moje poétroczne opracowanie okresowe stosunkéw zachodnioniemiecko-amerykan-
skich, publikowane na tamach ,Przeglagdu Zachodniego” od r. 1961 (ostatnie — ,PZ”
nr 2/1968 r.). i
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