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YVES BRANCION: La Ligne Oder-Neise — frontiere de guerre. Vienne
1968, 214 ss., mapy.

Barwna oktadka ksigzki Branciona przedstawia obszar Polski w granicach za-
kreslonych w traktacie wersalskim i uktadzie poczdamskim. Pos$rodku za$ nieco
ciemniejszq barwag zaznaczono terytorium przysztej Polski, jaka sie marzy odwe-
towcom z Bonn. Wschodnig granice Polski na tej mapie zgodnie z rzeczywistym
stanem etnicznym stanowi Bug, zachodnig za$ linia okre$lona w traktacie wersal-
skim, zlikwidowania ktérej domagat sie nie tylko Hitler, ale juz wczes$niej Niemcy
weimarskie wszczynajagc w tym celu szeroka kampanie propagandowa. Wolne Miasto
Gdansk na tej mapie nie istnieje w ogole, gdyz wiaczone zostatlo po prostu do
obszaru Prus Wschodnich. Podobnie jak mapa zaskakuje sam tytut ksiazki: Linia
Odry-Nysy — granicg wojny, wyraznie okre$la on stanowisko autora, ktory
z pseudonaukowych pozycji ocenia przeszto$¢ i pragnie doprowadzi¢ do pojednania
Polakéw ze skrzywdzonymi Niemcami.

Ksigzke otwiera przedmowa piora Bernarda George, ktéry — podobnie jak
Yves Brancion — nie zna jezyka polskiego, i nie posiada nawet najbardziej elemen-
tarnych wiadomosci z zakresu dziejow Polski. Ograniczyt sie zatem do zacytowania
kilku antypolskich enuncjacji jak np. Lloyda George’a. Nalezy w tym miejscu do-
da¢, ze autor tej przedmowy przed kilku laty opublikowat na tamach czasopisma
francuskiego ,,Combat” serie wrogich Polsce artykutéw pt. La plus grande migration
des temps modernesktére wywotaty protesty czytelnikéw francuskich. W takim
tonie jak przedmowa utrzymana jest cata ksigzka, skladajgca sie z dziesieciu roz-
dziatow.

W pierwszym zatytutowanym Postawienie problemu (Le probleme pose) Yves
Brancion stara si¢ rozwazy¢ zagadnienie granicy na Odrze i Nysie z punktu widze-
nia niemieckiego oraz polskiego. Operujgc falszywymi danymi statystycznymi stwier-
dza od razu, ze 10 miliondw Niemcow zostato wypedzonych z polskich ziem zachod-
nich i péinocnych, ktére od wielu wiek6w nalezaty do Niemiec i ktore stanowity
1/4 cze$¢ terytorium panstwa niemieckiego.Méwigc o 10 milionach przesiedlonych
Swiadomie powieksza ich liczbe, chcac zapewne wywota¢ odpowiednie wrazenie.
Prawdg natomiast jest, ze-obszary odzyskane przez Polske stanowity 1/4 cze$¢ tery-
torium Rzeszy, ktéra je zdobyta w wyniku podstepu, grabiezy i podbojéw. Przy
czym wiekszo$¢ tego terytorium nie nalezata do Niemiec od stuleci, lecz od wieku
lub péttora; to sg przeciez gtéwnie podboje Fryderyka Il: w 1740—1742 r. — Slask
w 1772 r. — Pomorze Gdanskie i ziemia nadnotecka; w r. 1793—1795 Prusy zajety
Wielkopolske i Mazowsze; Pomorze Zachodnie zyto swym witasnym bytem poli-
tycznym do czasu wymarcia dynastii stowianskiej (1637 r.) i nawet woéwczas nie
Brandenburgia zajeta Szczecin, lecz Szwecja, ktorg Hohenzollernowie wyparli cat-
kowicie dopiero po Kongresie Wiederiskim w 1815 r. Slagsk po shotdowaniu przez
Czechy w X1V stuleciu stanowit czes¢ sktadowa Korony Czeskiej i kazdy krdl czeski
panowat na tym obszarze, w tym rowniez Jagiellonowie. Opanowanie tak wielkich
terendw zamieszkatych przez rdzennie polskg ludno$¢ stanowito dla Prus state nie-
bezpieczenstwo narodowosciowe, dla likwidacji ktérego panstwo to uzyto wszelkich
sit i Srodkow.

Rozwazajagc to samo zagadnienie z polskiego punktu widzenia autor dokonat
rozumowania niezwykle prostego. Przede wszystkim wiec Polacy zajeli ziemie nad
Odrg i Battykiem pod presjg. Naréd polski, tak dumny ze swych tradycyjnych po-
wigzahn z Zachodem, przyjat to, co dawaty uktady Zwigzku Radzieckiego z mocar-
stwami zachodnimi, ktére bylty — zdaniem autora — wiasciwymi obroncami Polski,
(les propres defenseurs de la Pologne). W innym miejscu za$, analizujgc rozne
aspekty problemu granicy na Odrze i Nysie stwierdza, ze ,za zbrodnie Hitlera na-

1,Combat” no. 6514 du 2 juin 1965 no. 6515 du 3 juin 1965.
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lezy sie Polakom nie tylko odszkodowanie materialne, ale i moralne”. Dodaje jed-
nak od razu, iz tym odszkodowaniem nie moga by¢ ziemie objete przez Polske
w 1945 r.

Sadzi¢ mozna by, ze cze$¢ ksigzki traktujgca o historii stosunkéw polsko-nie-
mieckich zostanie oparta na materiatach naukowych (rozdz. Ill). Tymczasem czy-
telnik daremnie szuka faktéw znanych z tych dziejow. Autor bowiem zdaje sobie
w petni sprawe z niktej znajomos$ci historii Polski na Zachodzie i stara sie ten stan
rzeczy w peini wykorzysta¢. Pominiemy juz informacje dotyczace czaséw przedhi-
storycznych, za pomocg ktérych Brancion — ignorujac catkowicie wyniki prac
archeologicznych — ,Luzasadnia” teze, ze ziemie polskie zamieszkane byty pierwotnie
przez plemiona germanskie. Gorzej jest jeszcze, gdy wkraczamy na teren wiasciwej
historii. Dla autora pierwszymi biskupstwami w Polsce sg powstate w 1000 r. bi-
skupstwa w Krakowie, Wroctawiu i Kotobrzegu a nie prawie o p6t wieku wczesniej-
sze biskupstwo misyjne w Poznaniu. Po kilku zdaniach poswieconych Pomorzu Za-
chodniemu i ziemi $laskiej zapoznaje sie czytelnik z obszernym opisem poczatkow
i wielkich osiggnie¢ Zakonu Krzyzackiego, a nastepnie z opisem kolonizacji nie-
mieckiej. Ten skomplikowany proces przemian spotecznych i gospodarczych autor
tendencyjnie sprowadza do waskiego zagadnienia kolonizacji niemieckiej; polskie
miasta i wsie przyjmowaty woéwczas, tzw. prawo niemieckie, co nie znaczy, ze to
wilasnie wéwczas powstawaly miasta niemieckie na Slasku, Pomorzu czy w Wiel-
kopolsce. Autor podaje, ze na samym Dolnym Slasku powstatlo wtedy 1500 wsi
i 63 miasta, a na Gornym Slasku 213 wsi i 20 miast. Nie dodaje jednak, ze prawie
wszystkie one byly zamieszkate przez ludno$¢ polska, ktérej ksigzeta nadali przy-
wileje wzorowane na prawie niemieckim. Przeciez przyjmowano prawo magdebur-
skie, $redzkie, chetminskie, co nie znaczy, ze to ludno$¢ z Magdeburga, Srody S'IQ-
skiej, czy Chetmna zaludniata te setki wsi i miast przyjmujacych nowe prawo.
Utozsamienie kolonizacji niemieckiej z procesem przyjmowania niemieckich praw
samorzagdowych ma przekonaé czytelnika, ze Polska po najazdach tatarskich byta
pustynia, ktora Niemcy na prosbe ksiazat piastowskich zaludnili i zagospodarowali.

Podobnie zreszta byto na Pomorzu Zachodnim, Szczecin czy Kotobrzeg, Stupsk
czy Stargard przed przybyciem osadnikéw niemieckich byty wielkimi centrami han-
dlowymi, zamieszkatymi przez ludno$é stowianska. Swiadcza o tym Zzrédia arabskie,
skandynawskie i niemieckie. Moéwiac o Pomorzu Zachodnim autor en passant dodaje,
ze byto ono od wczesnego $redniowiecza lennem Brandenburgii. Jest to uzurpacja tak
wiasciwa rodowi Hohenzollerndw, ktéra autor przyjat za pewnik. W tej sprawie
warto powota¢ sie na memoriat ks. Eryka Il (1466), w ktorym ksigze stwierdza, ze
prawa Hohenzollernow do Pomorza sg takie same jak prawa Gryfitow do Norym-
bergii.

gOsobny podrozdziat poswiecit Brancion Hanzie i Gdanskowi. Wedtug niego
dzieje tego miasta zaczynajg sie dopiero od poczatku XIV w. (nie wspomina jednak
0 rzezi ludnosci stowianskiej dokonanej przez Krzyzakéw w 1308 r., gotéw jest
wszakze przyznaé, ze peiny rozwdj Gdanska datuje sie od 1470 r., tzn. od powrotu
miasta — w wyniku wojny trzynastoletniej i traktatu w Toruniu (1466) — do
Polski. W tym potoku fatszywych informacji daremnie czytelnik szukatby infor-
macji 0 uzyskaniu niezaleznosci przez Prusy Wschodnie (1657), co nastapito w re-
zultacie zdrady wielkiego elektora.

Okres porozbiorowy autor przedstawia jako idylliczne wspétzycie dwéch na-
rodowosci rzekomo réwnych wobec prawa. Nie znajac, lub nie chcac zna¢ prawdy,
stwierdza, ze sytuacja Polakéw w panstwie pruskim byta tak korzystna, ze raz po
raz wybuchajagce powstania w zaborze rosyjskim nie zdotaly ich wciaggna¢ do walki
narodowo-wyzwoleAczej. Rodzi sie wiec pytanie, czy rzeczywiscie nie zna on prze-
biegu powstania kosSciuszkowskiego na Pomorzu i w Waielkopolsce, czy nie wie
0 entuzjazmie Wielkopolan witajagcych legiony Dabrowskiego? Przeciez nawet po
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klesce Napoleona reakcyjne rzady mocarstw europejskich nie zdecydowaly sie na
petne oddanie ziem wielkopolskich Prusom, tworzac tzw. Wielkie Ksigstwo Po-
znanskie o pewnej autonomii. Ten fakt stuzy jednak autorowi dla podbudowy twier-
dzenia, ze nie tylko traktaty rozbiorowe daly Prusom rdzennie polskie ziemie, ale
rowniez sam kongres miedzynarodowy w Wiedniu (1815 r.). Przy tym jakby za-
pomniat, ze nie zapytano woéwczas o zdanie Kkilkunastomilionowego narodu, posia-
dajacego dtuga historie i swojg kulture.

Zastanawiajac sie nad | wojng $wiatowg Brancion stawia m. in. pytanie, na co
mogli wtedy Polacy liczyé? Wynik wojny — jego zdaniem — zawiodt nadzieje mo-
carstw centralnych. Panstwo polskie powstato wbrew ich woli, a rok przed Re-
wolucjg Pazdziernikowag pojawit sie atlas Eugeniusza Romera, w ktorym Polak
o$mielit .sie pruskie zabory przedstawi¢ jako ziemie polskie.

Polska i Niemcy w epoce wspéiczesnej — to tytut rozdziatu, w ktérym autor
wykazuje przede wszystkim niesprawiedliwo$¢ postanowiend traktatu wersalskiego,
by w nastepnych rozdziatach dowodzi¢, ze te postanowienia winny by¢ dzi$ pod-
stawg pojednania Niemiec i Polski. Brancion boleje, ze w wyniku traktatu wersal-
skiego Rzesza utracita wiele swych zdobyczy na wschodzie i ze miliony Niemcéw nie
zaakceptowato tych decyzji, zwilaszcza ci, co pozostali w granicach panstwa pol-
skiego, tworzac w ten sposéb znany problem mniejszosci niemieckiej w Polsce.

Argumentem dla wykazania stusznych praw Niemcéw do Slaska i Mazur maja
by¢ wyniki plebiscytow, z ktérymi ludno$¢ polska nigdy sie nie pogodzita, dowo-
dzac tego najdobitniej w trzech kolejnych powstaniach $laskich. W 1918 r. Polska
nie odzyskata Gdanska, ktéry pod naciskiem Anglii stat sie wolnym miastem, a na-

stepnie bezposrednig przyczyng wybuchu Il wojny S$wiatowej. Po opanowaniu
Austrii i Czech Hitler domagat sie likwidacji korytarza gdanskiego, bo jak — ar-
gumentuje Brancion — kanclerz Ill Rzeszy pragnat tylko uczyni¢ zado$¢ ,zawsze

powtarzanej przez mieszkancéw Gdanska woli przytgczenia do Rzeszy Niemieckiej”
(a la volonte toujours repetee des habitants de Danzig de se reunir au Reich alle-
mand). Tym dobrym checiom fiihrera przeszkadzata znowu Polska, wobec czego
Hitler musiat rozstrzygnac ten problem sitg.

W rozdziale pt. Poczatek linii Odry-Nysy, wykazujac nierealno$¢ tej granicy, na
plan pierwszy wysuwa autor jaka$ anegdote prasowa, by osmieszy¢ polskie postulaty
terytorialne. Wedtug Branciona, koncepcja Odry-Nysy narodzita si¢ dopiero na kon-
ferencji w Jalcie w lutym 1945 r. Autor zaznacza, ze agresja Hitlera na Polske jest
ciemnym rozdziatem historii, ale prawdziwg tragedia Europy byta kleska wojsk
hitlerowskich, z ktdrej Polacy wyciagneli korzysci (s. 78). Podobnymi stwierdzeniami
upstrzona jest cata ksigzka przeznaczona dla czytelnika zachodniego, ktéry nie orien-
tuje sie w skomplikowanej historii stosunkéw polsko-niemieckich. Dodajmy przy
tym, ze na s. 77, np. autor podaje, ze idea granicy na Odrze i Nysie zrodzita sie
w Jatcie 1945 r., w innym miejscu, ze na konferencji w Teheranie w 1943 i. Tego
rodzaju sprzecznosci znajdujemy w ksigzce bardzo duzo.

Dla umocnienia swych batamutnych tez wyzyskuje Brancion rézne stwierdzenia
polskich politykow emigracyjnych. Wtasnie fragment wypowiedzi W. Andersa
otwiera rozdziat zatytutowany Problem linii Odry-Nysy po roku 1945. Wypowiedz
ta tak odpowiada naczelnej tezie catej pracy, ze mimo banalnosci sformutowania,
nie waha sie Brancion powtarza¢ jej bodajze pieé¢ razy: ,Polska — brzmi twierdze-
nie Andersa — nie ma ani $srodkow ludzkich, ani materialnych do wchtoniecia tery-
toriow niemieckich az do Odry” 2

W pracy stosunkowo duzo moéwi sie tez o réznych ukiadach powojennych, m. in.
rowniez o uktadzie w Zgorzelcu. Jednak wszystkie te umowy nie majg dla Bran-
ciona zadnego znaczenia, gdyz nie wyrazajg one woli ludu, lecz rzaddw. Nawet

! ,La Pologne n’a ni les moyens humains, nt les moyens materiels d’absorber les territoires
allemand compris jusqu’i 1'Oder” (s. 110).
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znane o$wiadczenie prezydenta de Gaulle’a dotyczace granicy na Odrze i Nysie
zostato w ksigzce pominiete, przytoczono natomiast deklaracje rzadu francuskiego
1950 r. oraz oSwiadczenie rzadu NRF, pretendujgcego do roli reprezentanta catych
Niemiec.

W koncowych partiach ksigzki Brancion zapewnia swoich czytelnikéw, ze mimo
tak drastycznych niesprawiedliwosci, Niemcy zachodnie sg panstwem pokojowym
i w zadnym wypadku nie uzyjg sity w celu zmiany istniejgcego stanu rzeczy, a ra-
czej poczekajg do momentu, gdy dwa niezalezne narody same rozwigzg ten pro-
blem. W zwigzku z tym nalezy Polske przede wszystkim oderwaé¢ od obozu panstw
socjalistycznych, a potem ostabiong i odizolowang zmusi¢ do ustepstw terytorial-
nych, za ktére NRF databy Polsce odszkodowanie materialne i moralne. Woéwczas
Polska mogtaby wréci¢ do Europy (retourner en Europe).

Ta mys$l przewija sie w trzech rozdziatach koncowych, ktérych nie ma potrzeby
szczegbtowo omawiaé, gdyz powtarzajg te same frazesy ozdobione wypowiedziami
takich os6b, jak np. papieza Piusa XII, H. v. Brentano, Adenauera, Haleckiego,
Andersa.

Sam Brancion przedstawia nastepujgca propozycje rozwigzania problemu polskiej
granicy zachodniej: na poczatku, po zjednoczeniu Niemiec, aby nie przeraza¢ Po-
lakéw mieszkajgcych na Ziemiach Zachodnich, mozna by wprowadzi¢ tzw. kondo-
minium. Na obszary te przybytoby kilka milionéw Niemcéw, ’ktérzy wraz z Po-
lakami, przy finansowym poparciu rzadu NRF, utworzyliby nowg prowincje Nie-
miec ztozong z dwu narodowos$ci. Polacy mieliby zagwarantowane wszelkie prawa
i swobody. Jezyk polski bytby traktowany na rédwni z jezykiem niemieckim
w szkole i w urzedach. Niemieckie kapitaty sptynetyby wielkg falg na polskie
»,biedne ziemie” i cata ta prowincja — dotychczas niedoludniona — zakwittaby na
nowo. Nic nie ulegtoby zmianie, tylko wtadza na tych ziemiach bytaby niemiecka,
ale kazdy z Polakéw, jesli wyrazitby taka wole, moégitby przeciez wyjecha¢ do
swej ojczyzny.

W zakonczeniu tego omoOwienia ksigzki Branciona, raz jeszcze trzeba podkresli¢
jej wytacznie propagandowy charakter. Autor najréznorodniejsze, niekiedy sprzeczne
ze sobg, fakty historyczne podporzadkowuje agitacji antypolskiej, zerujagc na nie-
wiedzy czytelnika zachodniego. Wszystko, cokolwiek w dziejach stosunkéw polsko-
-niemieckich mozna by policzyé na dobro Niemiec, zostato skrzetnie wykorzystane.
A jesli fakty moéwia co innego, autor stara sie je zmienié, aby stuzyty gtéwnemu
celowi ksigzki, tj. szkodzeniu Polsce Ludowej.

Zygmunt Boras

EBERHARD TRZCIONKA: Deutsch-polnische Beziehungen im west-
deutschen Geschichtsunterricht. Herausgegeben vom Zentralvorstand
der Gewerkschaft Unterricht und Erziehung in Zusammenarbeit mit
dem Deutsche Padagogischen.Zentralinstitut, Berlin, 184 ss.

Wychowanie w NRF, zwlaszcza wychowanie polityczne i stuzace jego celom
nauczanie, jest przedmiotem wyostrzonej uwagi w Niemieckiej Republice Demokra-
tycznej. Swiadczy o tym wydanie w tym kraju juz kilku prac, ktérych przedmiotem
jest krytyczna analiza tre$ci nauczania w zachodnioniemieckich szkotach.

Publikacja tu prezentowana stanowi miedzy nimi pozycje szczegdlnie intere-
sujaca, 0 czym przekonuja same juz tytuty, ten wyzej podany oraz drugi, umiesz-
czony na wewnetrznej karcie tytutowej a sformutowane nastepujgco: System und.
Meth-oden des Revanchismus im westdeutschen Geschichtsunterricht bei der Dar-
stellung der Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen. Dostrzegalne juz w ta-
kim sformutowaniu zaangazowanie polityczne autora zadeklarowat on jednoznacznie
w uwagach wstepnych. Wyjasnit w nich, ze punktem wyjsScia podjetej przezen
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