JERZY KOZENSKI
Poznan

RZESZA HITLEROWSKA WOBEC CZECHOStOWACIJI
PO UKLADZIE W MONACHIUM *

W historiografii udowodniono juz niezbicie, ze uktad monachijski — pod-
pisany 29 wrze$nia 1938 r. przez cztery mocarstwa europejskie — nie zaspo-
koit pretensji hegemonialnych Il Rzeszy. Pamietnikarz tego okresu, sekretarz
stanu w berlinskim Urzedzie Spraw Zagranicznych, Ernst von Weizsacker,
zanotowat, ze Hitler zdecydowat sie na kompromis w Monachium tylko ze
wzgledu na obawy niemieckiego spoteczenstwa przed ewentualnym konflik-
tem zbrojnym oraz ze wzgledu na niepewng postawe Wiloch\ Inny $wiadek
piszacy pod pseudonimem ,Wilhelm Hagen” stwierdzit, ze w rzeczy-
wistoéci Monachium odsuneto tylko na pewien czas zdecydowany plan Hi-
tlera catkowitego rozbicia Czechostowacji2 Informacje te potwierdza tzw.
Protok6t Hossbacha, przedstawiajacy wyniki konferencji Hitlera z,jego do-
radcami dnia 5 listopada 1937 r. Wowczas to juz ujawnione zostaly rzeczy-
wiste zamiary Fiilirera 111 Rzeszy odnosnie do Austrii i Czechostowacji, jako
Warunek uzyskania przez Niemcy catkowitej hegemonii w Europie potudnio-
Wo-wschodniej3 Zresztg sam Hitler wyznat na naradzie z dowddztwem
Wehrmachtu w dniu 23 listopada 1939 r., ze ustepstwo monachijskie bynaj-
mniej nie zaspokoito jego ambicji i dlatego nie zamierzat poprzestawa¢ na
aneksji obszaru sudeckiego 4.

Prawie rownocze$nie z planami podboju Czechostowacji faszyzm niemiec-
ki opracowywat projekt eksterminacji narodu czeskiego. W miare uptywu
czasu plany te konkretyzowaly sie i byly stopniowo realizowane. Wtasnie te
sprawy sg przedmiotem niniejszego studium, przedstawiajgcego rowniez tra-
giczne proby pewnej grupy czeskich politykéw podejmowane po Monachium,

* Nazwa ,Czechostowacja” zostata uzyta w tytule ze wzgleddw formalnych,
ale artykut dotyczy wytacznie ziem czeskich i spoteczenstwa czeskiego. Sprawy
stowackie zostalty pominigte, gdyz stanowiag odrebny temat.

1E. von Weizsacker, Erinnerungen. Miinchen 1958, s. 188.

2W. Hagen, Die geheime Front. Wien 1950, s. 161.

3 Akten zur deutschen auswartigen Politik. Serie D. 1937 - 1945, Bd. X Baden-
-Baden 1953, dok. nr 19 (dalej cyt. ADAP). Tekst w jezyku polskim: Materiaty no-
rymberskie. Opracowali i wstepem zaopatrzyli Tadeusz Cyprian i Jerzy Sa-
wieki. Warszawa 1948, ss. 77 - 78. Dokument z tego posiedzenia zwany Protokotem
Hossbacha wydaje sie tutaj zrodtem o tyle watpliwym, ze przeciez narada miata
miejsce w czasie, gdy rozwigzanie monachijskie nie wchodzito w ogéle w rachube,
a wiec nie mozna jeszcze wnioskowa¢, ze uktad z 30 wrzes$nia byt tylko kompro-
misem Hitlera, psujacym mu plamy podboju catej Gzechostowaciji.

4 ADAP, Serie D, Bd. VIII, dok. 384.
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ktore w zamysle inicjatorow miaty uratowaé nardd czeski przed biologiczng
zagtada.

Dzi$ nie ma juz watpliwosci, ze pomonachijscy politycy prascy nie mieli
zadnych szans uratowania swojego narodu, albowiem los Czechostowacji
przesadzony zostat na diugo przed 15 marca 1939 r. Poglad ten podziela
w petni, rozwija i utrwala wspoétczesna nauka czechostowacka 5 Do niedawna
wszakze panowato w historiografii przekonanie, ze Niemcy byty zupetnie za-
dowolone ze zdobyczy osiggnietych w Monachium i nie planowaty podboju
okrojonej juz Czechostowacji. Mysl militarnego wkroczenia do Pragi miata
narodzi¢ sie w Berlinie dopiero pod koniec 1938 r. — twierdzit historyk za-
chodnioniemiecki, Hans Schiefer6. Sadzit on, ze w kazdym razie w okresie
Monachium Hitler nie miat jeszcze zadnych planéw zbrojnego opanowania
Czechostowacji, co nastgpito w marcu 1939 r. Historyk ten twierdzit w 1955r.,
ze po Monachium Rzesza miata mozliwo$¢ pokojowego wchioniecia reszty
Czechostowacji przez polityczne i ekonomiczne zwigzanie z wiasnym orga-
nizmem, jak to nastgpito wiasnie w marcu 1939. Jako — watpliwy zresztg
— dowdd Schiefer cytuje twierdzenie wspomnianego juz tutaj Weizsackera,
ze wydarzenia z 15 marca byly sprzeczne z programem hitlerowskim (ein
Volk, ein Reich) oraz ze zaskoczyty one sojusznikow Rzeszy.

Oczywiscie, aktem z 15 marca Hitler ztamat przyrzeczenia dane Cham-
berlainowi i Daladierowi w Monachium, iz poza Sudetami nie ma juz zad-
nych terytorialnych aspiracji w Europie: ztamal pierwotne zatozenie swojej
polityki zagranicznej, dazacej do rewizji Traktatu Wersalskiego. Uniewaznit
przy tym sam uktad monachijski, ale to nie oznacza wcale, ze te zamiary
powzieto dopiero w grudniu 1938 r. — jak chciatby Schiefer. Nie S$wiadcza
te fakty jednak rowniez o tym, ze zajecie Czechostowacji postanowione zo:
stato wczesniej. Dlatego polski autor Henryk Batowski, miat powody, by
stwierdzi¢, ze aczkolwiek istniat wczesniejszy plan podboju catej Czechosto-
wacji, to jednak ze wzgledéw taktycznych reszte ziem tego panstwa zamie-
rzano w Berlinie zagarna¢ dopiero w jakich$ szczeg6lnie dogodnych okolicz-
nosciach 7. Takie dogodne dla niemieckiej ekspansji okolicznosci na arenie
miedzynarodowej powstaty wtasnie po Monachium i dlatego od 21 pazdzier-
nika 1938 r. Hitler przygotowywal juz techniczne plany, ktérych celem byto
»Szybkie zajecie Czech” 8 Tymczasem obejmujac w marcu 1938 r. Austrie,

E
5 Tschechoslowakiscfie diplomatische Dokumente 1937 -1939. Das Miinchener
Abkommen 1938. Zusammengestellt mit Vorwort und Anmerkungen versehen von

Vaclav Kral. Praha 1968, ss. 27 - 28 (dalej cyt. Tschechoslowalcische diplomatische
Dokumente).

6H. Schiefer, Deutschland und die Tschechoslowakei von September 1938
bis Marz 1939. ,Zeitschrift fur Ostforschung”, Jg 4, 1955 Marburg/Lahn, H.l, s. 53.

7H. Batowski, Kryzys dyplomatyczny w Europie, jesien 1938 - wiosna 1939,
Warszawa 1962.

s ADAP, Serie D, Bd. Il, dok. 81.
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przywédcy niemieccy, Goring i Neurath, dali — jak wiadomo — rzadowi
czechostowackiemu przyrzeczenie, ze Ill Rzesza nie ma wobec tego panstwa
zadnych nieprzyjaznych zamiarow. Fakty podane wyzej Swiadczg przeciwko
temu i cho¢ plany zaboru Czechostowacji w okresie ich powstawania nie
byly znane politykom praskim, to zlamanie przez Rzesze aktem monachij-
skim przyrzeczen danych w marcu nie pozwalatoby trzeZwym dyplomatom
zywi¢ wiekszych ztudzen co do tego, ze uktad z 30 wrzesnia zaspokoit wszy-
stkie roszczenia Hitlera, ktory mial teraz otwarta droge do opanowania
Europy potudniowo-wschodniej.

Juz zagarniecie Austrii powaznie wzmocnito zasoby militarne Niemiec
i dato im nowe zaplecze terytorialne. Zajecie Sudetow po 30 wrzes$nia 1938 r.,
oprocz zyskéw bezposrednich w postaci potencjatu ludnosciowego i przemy-
stowego, dato Rzeszy duze mozliwosci strategiczne. W rekach Niemcéw zna-
lazty sie bowiem wazne potgczenia komunikacyjne, drogi bite i szlaki oraz
wezly kolejowe, a przed nimi otwarte tereny niecki dunajskiej. Rdwnoczes-
nie ostabieni zostali gwaranci traktatow pokojowych z lat 1919 - 1920 przez
praktyczne pozbawienie sie sojuszniczej armii czechostowackiej.

Wszystko to wskazywato, ze opor Zachodu wobec dalszych akcji Il Rze-
szy w Europie $rodkowej bedzie jeszcze stabszy niz w przypadkach An-
schlussu i Monachium. Rzesza byta tez znacznie silniejsza, a obroncy dotych-
czasowego porzadku europejskiego coraz bardziej ulegli wskutek swego osta-
bienia. W. Brytania, podpisujac z Niemcami w Monachium deklaracje o nie-
agresji, usztywnita swojg postawe wobec Pragi, mobilizujgc zarazem Fran-
cje do jeszcze bardziej pojednawczego stanowiska wobec Berlina. Wysunie-
cie koncepcji zblizenia francusko-niemieckiego juz w pazdzierniku 1938 r.9
nie usposabiato Czechéw do ewentualnego przeciwstawienia sie Niemcom
w wypadku, gdyby ci zagrozili zbrojnie egzystencji okrojonego w Monachium
panstwa, tzw. Il Republiki Czechostowackiej. Wprawdzie panstwo to dyspo-
nowato jeszcze silng, jednolita narodowo armiag, uzbrojona najnowoczesniej
w Europie, ale praktycznie jego sita obronna byta ztamana w wyniku utraty
naturalnych granic ze wzniesionymi wzdtuz nich doskonatymi systemami
fortyfikacyjnymi.

Nic dziwnego przeto, ze najwyzsze wiadze Il Republiki Czechostowackiej
przyjety wobec sgsiada zachodniego postawe w zasadzie ulegtg, tudzac sie,
ze skitoni ona Niemcoéw do zarzucenia dalszych — nieznanych zresztg wow-
czas — planéw zaborczych na tym terenie. Ta postawa charakteryzowata
wtedy, oprécz wspomnianych wyzej mocarstw, wszystkie mniejsze kraje
Europy potudniowo-wschodniej, . ktore widzac kapitulacje Czechostowacji
w Monachium uznaty, ze jedyng mozliwg dla nich politykg jest dostosowy-
wanie sie do woli Berlina.

Najblizsza niebezpieczenstwa byta w jesieni 1938 r. niewatpliwie Czecho-

9 E. BeneS, Sest let exilu za druhe svetove valky. Reci, projevy a dokumenty
Z r. 1938 - 45. Praha 1947, s. 36.
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Stowacja. Ulegtos¢ wobec przeciwnika wydawata sie wtedy w Pradze jedyng
szansg dla okrojonej, ale przeciez suwerennej nadal Czechostowacji. Tak ro-
zumowano w Pradze i tak rozumowal przebywajagcy od 23 pazdziernika na
emigracji byty prezydent panstwa, Edvard Bene$. Powstawata tylko obawa,
ze nardd czeski moze sprzeciwi¢ sie takiemu stanowisku rzadu praskiego
i chwyci¢ za bron przeciwko rodzimym ugodowcom oraz przysztemu agre-
sorowi. Takie nastroje musiaty wtedy nurtowa¢ przynajmniej cze$¢ spote-
czenstwa czeskiego w Kkraju, bo cieszacy sie niezwyklym autorytetem Be-
ne$ nawotywat w listopadzie 1938 r. w liscie do swego przyjaciela, pozosta-
jacego w Pradze L. Ra$ina, aby nie czyni¢ zadnych trudnosci rzadowi, a my-
Sle¢ tylko o przysztoscild BeneSowi chodzito gtéwnie o mozliwie spokojne
przetrwanie aktualnego marazmu politycznego i ewentualnej wojny, bo zgod-
nie z tradycjg narodowg — pisat we wspomnianym liscie — optaca sie tylko
taka polityka, ktéra chroni nardéd przed utrata jego substancji. Postawa ta —
jak sie miato okaza¢ — charakteryzowata nie tylko Berana, Hache, Chval-
kovskiego i samego Benesa, bo te przekonania ugodowe rozpowszechnione zo-
staty wsréd sporej czesci spoteczenstwa czeskiego, gdyz rzeczywiscie do zad-
nego wiekszego buntu pozaparlamentarnego nie doszto w dobie istnienia
Il Republiki. W rezultacie dzieje tego panstwa, trwajgcego zaledwie pot roku,
to pasmo ustepstw wobec Il Rzeszy, ktérej przywddcy szykowali Czechom
w przysztosci los, jaki aktualnie dotknat juz Zydéw i komunistéw niemiec-
kich, a niebawem miat spotka¢ ludno$¢ polskg. Niemniej starano sie wowczas
w Pradze wierzy¢, ze los oszczedzi nardd czeski i ze spokOj oraz porzadek
wewnetrzny w panstwie, zdecydowanym na zachowanie neutralnosSci, bedzie
gwarancjg jego niepodlegtosci. Nie watpiono tam jednak nigdy, ze Niemcy
uderzg na Polske, bo nikt z kolei nie przypuszczat, aby w jakimkolwiek
konflikcie europejskim o szerszym zakresie Polska mogta pozosta¢ pafistwem
neutralnym.

Tymczasem po kapitulacji monachijskiej nastgpity w Pradze dalsze zmia-
ny na centralnych stanowiskach parnstwowych. Benes, rzekomo pod bezpo-
Srednim naciskiem Berlina — jak sam pisat — ustgpit z urzedu prezydenta
panstwa dnia 5 pazdziernika 1938 r. i wkrotce potem wyjechat na zachdd.
Faktycznym powodem tej decyzji byta swiadomos$¢ wiasnej kleski politycz-
nej oraz obawa, by jego pozostawanie w kraju nie stato sie dla Niemiec pre-
tekstem do dalszych ingerencji. Jego polityka zorientowana byta wylgcznie
na Zachod, nie uwzgledniata w dostatecznej mierze gotowosci Zwiagzku Ra-
dzieckiego do udzielenia zagrozonej Czechostowacji pomocy militarnej, a po-
nadto nie chciat z kolei utrudnia¢ swoim nastepcom kontaktéw z Berlinem.
Sam zamierzat pozosta¢ na uboczu tych spraw, majac na widoku wyzsze cele
polityczne niz taktyczne pojednanie z Rzeszg hitlerowskg. Tak wiec urzad
prezydenta paAstwa objat po Benesu, cho¢ dopiero 30 listopada 1938 r., do-

0 E. Bene$, Pameti. Od Mnichova k nove valce a k novemu vit6zstvi. Praha
1947, ss. 80-81.
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tychczasowy prezes Trybunatu Administracyjnego — Emil Hacha. Wybér
ten zostat przyjety przez BeneSa z duzym uznaniem, bo wiasnie Hacha za-
pewniat najdalej idaca ulegto$¢ Czechostowacji wobec Berlina oraz gwaran-
towal przestrzeganie zasady neutralnosci.

Jeszcze przed swoim ustapieniem Bene$ zaaprobowat zmiany w gabinecie
generata Syrovego, powotanym 22 wrze$nia, a wiec tuz przed Monachium.
Wtedy to odszedt diugoletni premier Milan Hodza, a 4 pazdziernika 1938 r.
obcigzany odpowiedzialnoscig za kleske monachijskg minister spraw zagra-
nicznych — Kamil Krofta. Ten ostatni urzagd objat dotychczasowy poset
przy Kwirynale — Frantisek Chvalkovsky, znany germanofil, sympatyzujacy
z wioskim faszyzmem. Nie udato sie natomiast wprowadzi¢ do rzadu dotych-
czasowego szefa sztabu — Ludvika Krej¢ego, znanego z postawy antyfa-
szystowskiej oraz z wrogosci wobec kapitulanctwa u. Zmiany te wskazywaty
wiec, ze kierunek polityki czechostowackiej po Monachium zostat $cisle okre-
$lony, skoro w rzadzie nie byto miejsca dla zadnej wybitniejszej indywidual-
nosci; nawet tolerowany krdtko Syrovy nie mial doswiadczenia politycznego
i nie mogt odegra¢ zadnej roli opozycyjnej wobec zasad ugodowosci i neu-
tralnosci. Benes, informujac placowki czechostowackie w Londynie i w Pa-
ryzu dnia 5 pazdziernika 1938 r. o zmianach dokonanych w rzadzie, napisat
wyraznie, ze skiad ten podyktowany zostat przez aktualng sytuacje polityczng
i potrzebe uregulowania na nowych zasadach stosunkéw z Niemcami. Nie
miaty to byé stosunki wrogie i dlatego w tym samym telegramie prezydent
poczuwat sie do obowigzku uspokojenia opinii Zachodu, iz dotychczasowi
sojusznicy mogg nadal liczy¢ na lojalnos¢ Czechostowacjin. A wiec w prak-
tyce oznaczato to, ze Zach6d nie powinien zywié pretensji do Czechostowacji
jesli ta, zdradzona przez Francje i W. Brytanig, podejmie polityke niezupetnie
odpowiadajacg tym panstwom, czyli polityke zblizenia z Niemcami. To za-
tozenie ttumaczy najlepiej podioze treSci wspomnianego juz listu Bene$a do
Rasina oraz zachowanie sie Francji, ktéra w pazdzierniku 1938 r. grozita
rzgdowi praskiemu, ze jego przyjazne stanowisko wobec Niemiec spowoduje
cofniecie francuskiej pomocy gospodarczej dla okrojonej Czechostowacjild
Przed trudnym zaiste zadaniem staneli nastepcy Hodzy, Krofty i Benesa:
pozyska¢ zyczliwo$s¢ Niemiec, a nie utraci¢ przyjazni Francji oraz W. Bry-
tanii. Tylko za$ spetnienie tych warunkéw — sadzili oni wéwczas — moze

1 Ciekawe, ze Krejéi do konca przeciwstawiat sie BeneSowi oraz wszystkim
tym, ktérzy chcieli kapitulowa¢ przed Niemcami, i podejmujac prébe utworzenia
rzadu miat zamiar wyzyskaé stanowisko premiera do prowadzenia walki. Nie uzy-
skat poparcia w samej Pradze i dlatego sprawa ta pozostata epizodem wymagajacym
chyba analizy, ktorej brak w zasadzie dotad w historiografii. Por. Mnichoy v do-
kumentech, Il. Zrada Oeske a slovenske burzoasie na ¢eskoslovenskem lidu. Praha
1958, nr 168 i 169; M. Hajek, Od Mnichova k 15 bfeznu. Pfisp6vek k politickemu
vyvoji eeskych zemi za pomnichovske republiky. Praha 1959, s. 18 i 140.

12 Tschechoslowakische diplomatische Dokumente, dok. 260, s. 279.

13 Osusky do Pragi 27 pazdziernika 1938 r., jw., dok. 278, ss. 298 - 299.
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zabezpieczy¢ egzystencje okrojonej, ale zawsze jeszcze suwerennej Czecho”
stowaciji.

Obok nowego rzadu istniat w Czechostowacji nadal parlament, atrybut
suwerennos$ci panstwa. Opuscili tawy parlamentu tylko postowie niemieccy
z Sudetéw. Poza tym zgromadzenie obradowato w dotychczasowym skiadzie,
a partia agrarna, ktorej teraz przewodzit Rudolf Beran, zachowata swoje
przodownictwo w parlamencie. Istniata rowniez partia komunistyczna, partia
socjalistyczna oraz inne ugrupowania, jak przed Monachium. Witasnie na tym
forum dochodzito teraz do ostrych spie¢ na tle okreSlenia kierunku polityki
wewnetrznej i zagranicznej ostabionej republiki. Zagadnieniem rozbieznosci
miedzy ugodowoscig faszyzujacych agrariuszy i rzadu a nawiazujacymi do
tradycji narodowej innymi ugrupowaniami politycznymi nie zajmowano sie
dotad w historiografii w stopniu wystarczajgcym. A tymczasem sg to pro-
blemy wazne, bo chodzito poszczeg6lnym orientacjom o wyprowadzenie kra-
ju z impasu, w ktorym znalazt sie on po Monachium.

Stowacje wraz z calg jej skomplikowang sytuacjag wewnetrzng trzeba
tutaj pominag¢, gdyz w tym wypadku taktyka hitlerowska byta zupetnie r6z-
na. Wygrywata ona narodowe tesknoty Stowakéw do autonomii oraz dyskon-
towata btedy burzuazji czeskiej popetnione na tym odcinku w okresie przed
Monachium u. Zaraz tez po 30 wrze$nia ludowcy stowaccy zazadali w Pra-
dze natychmiastowego przyznania Stowacji autonomii terytorialnej. Otrzy-
mali jg 7 pazdziernika, tj. z chwilg powotania krajowego rzadu Stowacji
z Josefem Tiso na czele. Ten rzad prowadzit juz odtad sprawy tego regionu
czechostowackiego az do czasu, gdy przyszto mu 14 marca 1939 r. — juz bez
udziatu Czechéw — rozwigza¢ znacznie trudniejsze, a zarazem niebezpieczne
zadanie 15

Jak wiec juz wspomniano, politycy czescy znalaziszy sie w pazdzierni-
ku 1938 r. w niezwykle trudnej sytuacji, z dala od zyczliwej im dotagd Europy
zachodniej, nie dazac do zblizenia ze Zwigzkiem Radzieckim, by nie drazni¢
Il Rzeszy, szukali w nowych okolicznosciach sposobdw i drég ocalenia swo-
jego narodu. Chciano go uchroni¢ przed apatig polityczng, ktéra mogtaby
przynie$¢ niewymierne straty moralne, a z drugiej strony przynajmniej czes¢
politykéw pragneta nada¢ odpowiedni — w ich rozumieniu — kierunek ak-
tywnosci, by z kolei nie narazi¢ sie Niemcom. W Rzeszy czekano bowiem
tylko na pretekst, by podbi¢ okrojone ziemie czeskie. W Pradze rozmyslano
wiec nad opanowaniem sytuacji wewnetrznej, by na tej plaszczyznie nie
dawa¢ Niemcom zadnych pretekstdw do ingerencji oraz nad mozliwie ela-

“ Szeroko udokumentowana prace na ten temat ogtosit ostatnio J. K. Ho-
ensch, Die Slowakei und Hitlers Ostpolitik. Hlinkas Slowakische Volkspartei zwis-
chen Autonomie und Separation 1938/1939. K6lIn-Graz 1965, s. 390.

B Patrz na ten temat: B. Graca, 14. marec 1939. Z dejin Komunistickej Stra-
ny Slovenska. Bratislava 1959, s. 154; H. Batowski, Dziesie¢ lat dziejow stowac-
kich, 1938 - 1948. ,,Przeglad Zachodni” nr 5- 6/1949, ss. 481 - 489.
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styczng polityka zagraniczna, by nie drazni¢ Zachodu i utrzymaé dalej
Wzgledng niezaleznos¢ od Niemiec.

Sytuacje wewnetrzng Czechostowacji po Monachium mozna z pewnymi
zastrzezeniami poréwnac z sytuacjg Austrii w dobie Dollfussa i Schuschnigga.
Austria, traktowana zawsze zyczliwie przez Zachdd, ktéry realnie nie sta-
nowit dla niej zadnego zabezpieczenia, znalazta sie w 1933 r. faktycznie po-
miedzy dwoma panstwami totalitarnymi. Z jednej strony Niemcy Hitlera,
z drugiej za$ Witochy Mussoliniego. Podobnie Czechostowacja w jesieni 1938r.
znalazta sie pomiedzy faszystowskimi Niemcami a niedemokratycznymi We-
grami i Rumunig oraz sanacyjng Polska. Austria z dwdch modeli faszyzmu
wybrata ostatecznie wzor wioski. Dollfuss chciat zapewnié sobie w pierwszej
kolejnosci jedynowtadztwo w panstwie, aby nikt nie przeszkadzat mu w rea-
lizacji wytknietego celu i dlatego rozwigzat w 1933 r. parlament, zlikwidowat
partie polityczne, oddat pierwszenstwo w panstwie finansowanej przez
Wiochy Heimwehrze i utworzyt w ten sposéb panstwo korporatywne
Gtandestaat) na zasadzie zwanej ,austrofaszyzmem”. Po tragicznej $mierci
tego polityka, mys$l te rozwijat Schuschnigg, ale widzac state pogarszanie sie
sytuacji Wioch, ktére nie bylyby juz w stanie na dtuzszg mete broni¢ su-
werennosci Austrii, zmuszony zostal do poddania sie woli Niemiec. Nasta-
pito to czesciowo w lipcu 1936 r., a finat swdj znalazto w Anschlussie.

Dla Czechostowacji pomonachijskiej zaden z modeli istniejgcych w pan-
stwach sasiednich nie byt do przyjecia. Jedynie Stowacja zdecydowata sie
na zaadaptowanie wzorca wiloskiego, ale tendencje nacjonalistyczne zmie-
rzaty tam juz od dawna w tym kierunku. Inaczej w Czechach; podjeto naj-
pierw pewne préby przezwyciezenia sprzecznosci dzielgcych Prage i Buda-
peszt oraz Prage i Warszawe, nie przejmujac bynajmniej ani wegierskiego,
ani polskiego modelu ustrojowego. Ustgpiono w Pradze zgdaniom cesji tery-
torialnych na korzys$¢ tych panstw, a nawet pewne kota wojskowe pragnety
Przyj$¢ z pomocag zagrozonej juz Polsce. MySlaty one o udzieleniu Polsce po-
mocy w zakresie uzbrojenia, a nawet o nawigzaniu wspdipracy militarnej,
by ewentualnie wspdélnie przeciwstawi¢ sie Niemcom 16 Byt to jednakze tylko
epizod w dziejach Il Republiki — jak nazywa sie w historiografii pomona-
chijskg Czechostowacje — bo ostatecznie rzad praski przyjat polityke nie-
prowokowania Rzeszy i rozpoczat poszukiwania nowej formy ustrojowej,
ktora by data mu mozno$é kierowania spoteczenstwem w duchu nieufnosci
do dotychczasowych sojusznikow Czechostowacji — przede wszystkim do
Zwigzku Radzieckiego — w duchu dezaprobaty dla kierunku polityki za-
granicznej Bene$a oraz idei demokratycznych Tomasa Masaryka. Jak wyka-
zata analiza czeSci czeskiej prasy codziennej z okresu pomonachijskiego, na
ktérg rzad wywierat niewatpliwy wplyw, wszystkie te zalozenia byly syste-

0 H. Batowski, Kryzys dyplomatyczny, ss. 168- 169. Sprawa ta wymaga
dalszych badan archiwalnych, gdyz w S$wietle ujawnionych dotagd materiatow nie
jest jeszcze dostatecznie jasna. Por. artykuty B. Miazgowskiego w ,,Polityce” z 1965 r.
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matycznie realizowane, z naciskiem zwlaszcza na konieczno$¢ rozpowszech-
nienia idei neutralnosci Czechostowacji n.

Ostra krytyka rzadéw Benes$a i Hodzy, ktdrzy rzekomo bezposrednio byli
odpowiedzialni za katastrofe monachijska, stuzyta nowym przywdédcom repu-
bliki do wzmacniania wtasnego prestizu. Z kolei krytyka przedmonachijskiego
systemu wielopartyjnego stuzyta do zbudowania przekonania, iz nalezy utwo-
rzy¢ system dyktatury autorytatywnej. Konkretny wniosek powotania jed-
nej tylko partii jedno$ci narodowej zgtosit w parlamencie 13 grudnia 1938 r.
nastepca premiera Syrovego, wspomniany juz Beran. Istniata jednak wowczas
jeszcze silna opozycja; utworzeniu nowej partii o zdecydowanie oportunisty-
cznym charakterze sprzeciwili sie stanowczo komunisci, ktérzy do 28 grud-
nia 1938 r. mieli swoich postéw w parlamencie (m. in. Antonina Zapotockiego).
Odrzucili te koncepcje réwniez narodowcy w przemowieniu L. Svarza oraz
narodowi demokraci reprezentowani m. in. przez Ladislava Rasina 18

Opozycja okazata sie jednak zbyt staba, by powstrzymaé proces faszyza-
cji kraju, ktéremu sprzyjaty okolicznosci wewnetrzne, a przede wszystkim
zewnetrzne. Stad tez, gdy na porzadku dziennym w parlamencie rzad po-
stawit (14 grudnia) sprawe rewizji konstytucji i przegtosowania ustawy o pra-
wie rzadu do wydawania dekretbw z mocg ustawy, na 164 postow tylko 16
zgtosito sprzeciw. W tej grupie znalezli si¢ wszyscy komunisci oraz kilku na-
rodowcow. Réwnoczesnie z ta ustawa przedtuzono o trzy miesigce obowigzy-
wanie w panstwie stanu wyjatkowego, ogtoszonego 17 wrzes$nia 1938 r., czyli
w okresie najwiekszego zagrozenia republiki. Ta decyzja umozliwita rzagdowi
usuniecie najwiekszej przeszkody na drodze do faszyzacji kraju, tj. likwi-
dacje Komunistycznej Partii Czechostowacji, przeprowadzong 28 grudnia
1938 r. Wszystkie mandaty poselskie w parlamencie oraz w organizacjach
samorzadowych zostaly automatycznie anulowane, a postowie komunistyczni
pozbawieni immunitetu. Wprawdzie kontynuowali oni swojg dziatalnos¢, ale
juz nielegalnie.

Fakt likwidacji partii komunistycznej wptynat hamujgco na postawe libe-
ratdbw i narodowcow czeskich, stali sie oni bowiem niewiele znaczacg mniej-
szoscig w parlamencie. Nie chcieli tez pogtebia¢ nieufnosci spoteczenstwa wo-
bec legalnego przeciez rzadu, ktérego polityke ugodowosci wobec Rzeszy
okreslato wiele zewnetrznych czynnikéw. Zyskata tez ona aprobate samego
Benesa. Te obawy dotychczasowej liberalnej opozycji rozumiata wiekszos¢
spoteczenstwa i dlatego, cho¢ nie aprobowato ono polityki Berana, zachowy-
wato sie przewaznie biernie, bojkotujgc tylko werbunek do burzuazyjnej
partii jednosci. Poniewaz stan ten przedtuzat sie, a rzad praski znat dosko-
nale grozby dyktatora IIl Rzeszy — wytozone swego czasu Chvalkovskie-

g O. Boss, Die Zweite Tschecho-Slowakische Republik im Spiegel zeitgenoés-
sischer tschechischer Pressestimmen. W: Bohemie, Jahrbuch des Collegium Caroli-
num. Bd. 3, Miinchen 1962, ss. 402 - 425.

Keesing’s Archiv der Gegenwart 1938, s. 3849 B.; H. Ripka, Munich, Befor
and After. London 1939, s. 249.
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mul9 — Beran apelowat i przestrzegat spoteczenstwo przed niebezpieczen-
stwem ignorowania postulatdw zachodniego sasiada. Dnia 21 lutego 1939 r.
na spotkaniu z redaktorami niektérych dziennikow czeskich, powiedziat on
m. in., ze wystarczy spojrze¢ na mape Czechostowacji pomonachijskiej, aby
zdac sobie sprawe ze swoich obowigzkéw wobec panstwa. Podnoszagc bunt —
pouczat Beran — ryzykuje sie utrate resztek wolnosci narodowych i aby ich
nie postradaé, warto ponies¢ najciezsze ofiary 2. Ludnos$¢ zatem ttumita w so-
bie odruchy buntu, a mimo to od poczatku marca 1939 r. pojawialy sie
w czeskiej prasie wychodzacej w jezyku niemieckim na terenie Czech i Mo-
raw alarmy, ze antyniemieckie nastroje spoteczefnstwa wcale nie maleja, prze-
ciwnie — pogtebiajg sie z dnia na dzien. Wing za ten stan rzeczy obarczano
czeskich komunistow. Zaniepokojone sfery rzadzace poczety w tej sytuacji
rozwaza¢ sprawe likwidacji wszelkiej opozycji i zastosowania jeszcze drasty-
czniejszych srodkéw przeciwko tzw. szeptanej propagandzie nieufnosci. Tego
dzieta dokonali juz sami Niemcy, wkraczajgc dnia 15 marca 1939 r. do
Pragi.

Nie byto zadnych bezposrednich powoddw podjecia tego kroku, gdyz
w stosunkach miedzypanstwowych zalezno$¢ pomonachijskiej Czechostowacji
od Rzeszy byta jeszcze wyrazniejsza niz w jej polityce wewnetrznej. W kaz-
dym razie kierunek czeskiej polityki wewnetrznej SciSle okreslato stanowisko
Rzeszy wobec tego panstwa ujawniane stopniowo w rozmowach na najwyz-
szym szczeblu. Ono wywotywato faszyzacje kraju, za cene ktérej chciano za-
chowa¢ wzgledng samodzielno$¢, przynajmniej ekonomiczno-handlowag, jesli
juz nie polityczna.

Jak wiadomo, uktad monachijski zobowigzywat wszystkich sygnatariuszy
do zagwarantowania nowych granic Czechostowacji wytyczonych przez ko-
misje miedzynarodowg. Jednakze juz w czasie rokowan komisji delimita-
cyjnej wyszta na jaw cata bezsilno$¢ trzech zachodnich sygnatariuszy wobec
czwartego, tj. Niemiec hitlerowskich. Oto Hitler zwotat 2 paZzdziernika, z po-
minigeciem strony czechostowackiej, cztonkéw komisji i oSwiadczyt, ze nowo
Pozyskany przez Rzesze obszar musi pokrywaé sie z jego propozycjami go-
desberskimi, cho¢ te zostaly swego czasu zdecydowanie przez Prage odrzu-
cone 2I. Niemniej delegaci Francji i W. Brytanii dali Niemcom wolna reke

19 ADAP, Ser. D. Bd. IV, dok. 158 - 159.

DH Bodensieck, Zur ,Spiegelung” der nach-munchener tschechoslowa-
kische Politik in der zeitgendssischen tschechischen Publizistik (Herbst 1938-Friih-
iahr 1939). ,Zeitschrift fur Ostforschung”, 1967, s. 89, tamze w przypisie 32 dane
zrodtowe.

2L Tschechoslowakische diplomatische Dokumente, dok. 217 — rokowania w Go-
desbergu; dok. 220 — Krofta otrzymuje na piSmie niemieckie zgdania; dok. 224
i 227 — rzad praski odrzuca memorandum godesberskie, jako godzace w integral-
no$¢ Czechostowaciji.

Przeglad Zachodni, nr 2, ,1969 W Instytut Zachodni



318

obawiajac sie, ze zostang w og6le odsunieci od stotu obrad2 W rezultacie
nowa granica czechostowacko-niemiecka zostata wytyczona zgodnie z postu-
latami Rzeszy. Wszelkie protesty Pragi byly systematycznie odrzucane, gdyz
Komisja dziatata pod dyktando Niemiec.

Delegat czechostowacki, Mastny, otrzymat swego czasu od Bene$a szczego-
towe instrukcje, jak postepowac przy opracowywaniu nowej linii granicznej.
Prezydent sugerowat, iz trzeba koniecznie za podstawe dyskusji przyjac¢ licz-
by Niemcow w poszczegdlnych miejscowosciach wedtug stanu aktualnie ist-
niejgcego, a nie dane z 1918 r., oraz rozpatrywa¢ kwestie sporne w obrebie
powiatéw sgdowych, a wiec jednostek mniejszych niz powiaty administra-
cyjne. Wszystko to nie zdato sie w praktyce na nic, bo Niemcy — czujgc
bezkarno$¢ — postepowali bezwzglednie. Na prézno minister Krofta zabiegat
w Paryzu, Londynie i w Rzymie o interwencje, aby komisja wzieta pod
uwage przynajmniej linie kolejowe i komunikacyjne i nie oddzielata po-
szczegOlnych regionow czeskich enklawami przydzielanymi Niemcom hitle-
rowskim. Poselstwa czechostowackie w owych zaprzyjaZznionych panstwach
nie zdotaty niczego osiggng¢ 23 W rezultacie okoto 700 tysiecy Czechéw miato
niebawem znalez¢ sie w granicach Rzeszy, podczas gdy w Czechostowacji po-
zostato niewiele wiecej niz 300 tysiecy Niemcow 2 Nowych granic nie mozna
byto witasciwie traktowac serio, gdyz nie nadawaty sie do obrony w razie
jakiegokolwiek konfliktu.

Protok6t delimitacyjny podpisano dopiero 20 listopada, ale juz w czasie
pierwszych posiedzeh komisji strona czechostowacka przekonata sie, ze na
pomoc Zachodu praktycznie nie moze juz liczy¢. Nic dziwnego przeto, ze
nowy minister Chvalkovsky postanowit osobiscie uda¢ sie do Berlina, by na
miejscu stwierdzi¢, jakie sg rzeczywiste zamiary Niemiec wobec okrojonej
Czechostowacji. Wszak w Pradze poczyniono juz wiele ustepstw wobec fawo-
ryzowanej przez Niemcy Stowacji, zaaprobowano ratyfikacje nowej granicy
z Polskg oraz zgpdzono sie na cesje graniczng na korzy$¢ Wegier. Ponadto
mniejszo$¢ niemiecka pozostata w Czechostowacji uzyskata wszelkie przy-
wileje, a.Bene$ i Krofta ustapili ze swych stanowisk. Chvalkovsky udat sie
do Berlina 13 pazdziernika, juz po otrzymaniu pierwszych wiadomosci o trud-
nosciach, z jakimi spotykat sie na forum komisji granicznej petnomocnik
Pragi — Mastny.

W Berlinie czechostowacki minister spotkat sie najpierw z niemieckim

154 Acta occupationis Bohemiae et Moraviae. Die Deutschen in der Tschechoslo-
wakei 1933 - 1947. Dokumentensammlung. Zusammengestellt, mit Vorwort und An-
merkungen versehen von Vaclav Kral. Praha 1964, dok. 264, s. 364 (dalej cyt.
Acta occupationis, Dokumentensammlung).

2 Ts¢hechoslowakische diplomatische Dokumente, dok. 248, s. 274. Dokladne
sprawozdanie z obrad komisji delimitacyjnej przestat Mastny do Pragi dnia 1 listo-
pada 1938, tamze, dok. 276, s. 304 i n.

24 H Batowski, Kryzys dyplomatyczny, s. 162, przyp. 16 — cytowane tam
dane pochodzg z ,,Prager Presse” z 8 grudnia 1938 r.
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ministrem spraw zagranicznych Ribbentropem, nad ktérym gdrowat niewat-
pliwie zdolno$ciami dyplomatycznymi. Jednakze nie zdotat sie dowiedzie¢ ni-
czego konkretnego o zamiarach Rzeszy odnosnie do Czechostowacji, a mu-
siat wystucha¢ wielu insynuacji pod adresem kierowanego przez siebie re-
sortu. Jedynie pod pozorem trudnosci socjalnych i grozacego Czechom bezro-
bocia zdotat uzyska¢ od Ribbentropa zapewnienie, ze Rzesza nie bedzie na-
legata na natychmiastowa demobilizacje armii czechostowackiejAh Dopiero
rozmowa z Hitlerem przekonata Chvalkovskiego o wszystkich zamierzeniach
Rzeszy. Ze swej strony zapewniat on Hitlera, ze rzad praski uczyni wszyst-
ko, by Niemcy nie widziaty w Czechostowacji swojego wroga. Ustyszat jed-
nak zaraz, ze Czechostowacja bedzie przez Rzesze tolerowana jako suweren-
ne panstwo tylko pod warunkiem, ze we wszystkich swoich poczynaniach
zastosuje sie do zyczeh Berlina. W przeciwnym wypadku — grozit Hitler —
Czechostowacje spotka katastrofa. Niemcy mogg to panstewko zniszczy¢
w ciggu 24, albo nawet w ciggu osmiu godzin. Hitler ostrzegt réwniez Chval-
kovskiego przed podejmowaniem zabiegdw o uzyskanie gwarancji mocarstw
zachodnich dla nowych granic Czechostowacji. Powiedziat, ze jedyng warto$¢
moze mie¢ dla Czechostowacji gwarancja niemiecka Zi

Problem gwarancji wydaje sie byé najwazniejszym punktem rozmoéw
Chvalkovskiego w Berlinie. Hitler zdawat sobie sprawe, ze na dalsze nie-
uzasadnione ustepstwa Zachodu odnosnie do Czechostowacji nie moze na
razie liczy¢ W tym wypadku nie bytaby to juz bowiem ,poprawka” Traktatu
Wersalskiego, ale oczywisty krok wiodgcy do zburzenia catego porzadku eu-
ropejskiego i w ogéle pokoju, ktéry zostat rzekomo uratowany w Monachium
Dlatego dyktator Il Rzeszy zamierzat w zmienionych warunkach odsunaé
zupetnie Czechostowacje od jej dotychczasowych sojusznikoéw, aby osamot-
niong bez trudnosci wcieli¢ do tzw. Wielkich Niemiec. Dlatego w rozmowie
z Chvalkovskim wykazywat bezsens wszelkiego oporu. O zbrojnym oporze
Czechostowacja w swoich nowych granicach nie mogta nawet mys$le¢ o czym
Chvalkovsky nie musiat swojego rzadu przekonywaé, cho¢ uczynit to 18 paz-
dziernika w sprawozdaniu z podrézy do Berlina. Powiedzial mianowicie, ze
skoro nie mozna byto prowadzi¢ réwnej walki w starych granicach, walka
zbrojna z Niemcami w granicach pomonachijskich bytaby samobdjstwem -7.
O oporze nie mogto wiec byé mowy, ale tez Rada Gabinetowa nie chciata
catkowicie zrezygnowac z gwarancji zachodnich, o ktérych moéwit uktad mo-
nachijski. By¢ moze wysuniecie, sprawy gwarancji granic potraktowano
W Pradze jako prdbe sit pomiedzy Zachodem a Berlinem. Skoro Zachdd usta.-
pi, Czechostowacji pozostanie juz tylko podporzadkowanie sie Niemcom,
z zachowaniem statusu panstwa neutralnego. Taki wniosek przywiozt Chval-

5 ADAP, Ser. D. Bd. IV, dok. 55, s. 58.

2B ADAP, Ser. D, Bd. IV, dok. 51, s. 66; Tschechoslowakische diplomatische Do-
kumente, dok. 266, ss. 282-283; H. Schiefer, op. cit, ss. 53-54; H. Batowski,
Kryzys dyplomatyczny, ss. 162 - 163.

Z Tschechoslowakische diplomatische Dokumente, dok. 269, s. 285.
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kovsky z Berlina przyréwnujac Czechostowacje do matej Danii. Takim pan-
stewkom nie pozostato nic innego, jak rezygnacja z wielkiej polityki i skupie-
nie si¢ na kwestiach poprawy warunkéw materialnych wilasnego spoteczen-
stwa w granicach, ktére wyznaczyly im mocarstwa europejskie. To nie byto
juz jednak rowniez mozliwe, o czym w Pradze miano sie wnet przekona¢ na
przyktadzie rokowan z W. Brytanig, pragnacg zakupi¢ w Czechostowacji
zbedne zapasy broni. Rokowania Czesi podjeli ochoczo, ale po dtugotrwatych
rozmowach musieli sie przekonaé¢, ze nie doprowadzg sprawy do pozytywnego
rozwigzaniaZ bo skoro Niemcy mogli decydowa¢ o kwestiach wielkiej po-
lityki, to tym bardziej o zagadnieniach mniejszej wagi.

Tymczasem Praga, otrzymawszy z Berlina 20 listopada czechostowacko-
-niemiecki protok6t o delimitacji granicy, 23 listopada wystosowata do wszy-
stkich sygnatariuszy uktadu monachijskiego note domagajaca sie gwarancji
dla swoich nowych granic 2 Zanim wszakze noty te rozestano, poset Osusky
donidst 22 listopada z Paryza, ze Francja ocigga sie z udzieleniem gwarancji.
Argumentowano tam, ze granice nie zostaty jeszcze na calej linii uregulo-
wane. Chodzito o granice z Wegrami i stanowisko Wioch popierajgcych pre-
tensje Budapesztud) Rozestanie wiec not juz na drugi dzieA po tej infor-
macji Swiadczytoby, ze Praga chciata przekona¢ sie o rzeczywistym stano-
wisku Francji wobec Czechostowacji, ale budzi réwniez podejrzenie, iz przy-
najmniej czesci kierownictwa na owych gwarancjach w gruncie rzeczy nie
zalezato, bo i tak nie mialyby one praktycznego znaczenia. Co gorsza, w ra-
zie naruszenia przez Niemcy gwarantowanych przez mocarstwa granic, mo-
gtoby dojs¢ do konfliktu, w ktdrym Czechostowacja musiataby wzig¢ udziat.
Niefortunny termin wystania not moze budzi¢ takie watpliwosci. Zresztg za-
chowanie sie delegacji czechostowackiej w Berlinie w czasie obrad komisyj-
nych, kiedy kontaktowata sie ona wasciwie tylko z Wiochami, mogto na czyn-
niki francuskie i brytyjskie podziata¢ zniechecajgco. Czechostowacja izolowa-
ta sie wiec wyraznie od Zachodu i chodzito jej tylko o formalne stwierdzenie,
czy rzeczywiscie nie moze juz liczy¢ na pomoc. Dotagd bowiem tylko z ra-
portow Osuskiego wiadomym bylo, ze w Paryzu traktowano ziemie czeskie
jako kolonie niemiecka i dlatego uznano udzielanie jakichkolwiek gwaran-
cji za zbyteczne. Obcigzano przy tym Czechostowacje, iz sama ponosi odpo-
wiedzialno$¢ za uzaleznienie sie od Niemiec, co nie byto prawda. Dlatego na-
lezato ujawnic¢ polityke Francji w sposob nie budzacy watpliwosci. Najlepiej
nadawata sie do tego celu witasnie akcja dotyczaca egzekucji gwarancji. Te
formalne zabiegi o gwarancje musialy zakonczy¢ sie fiaskiem, otwierajgcym
tym samym Hitlerowi droge do Pragi.

B Wowczas tez w Polsce myslano o zakupie broni w Czechostowacji, ale
sprawa ta nie rozwineta sie pomys$inie (por. H. Batowski, Kryzys dyplomatyczny,
ss. 168 - 169, przyp. 36).

B Acta occupationis, Dokumentensammlung, dok. 264, s. 364 — dane z instrukcji
Hitlera do Urzedu Spraw Zagranicznych Rzeszy.

& Tschechoslowakische diplomatische Dokumente, dok. 277, s. 316.
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Zamysty Hitlera — o ktérych wspomniano na wstepie artykutu — nie-
znane byly w pazdzierniku 1938 r. nawet dziataczom niemieckim pozostatym
w Czechostowacji i tym tez wyttlumaczy¢ mozna memorialy wysytane przez
nich do Urzedu Spraw Zagraniczych w Berlinie3l Juz kilka dni po Mona-
chium, 15 pazdziernika 1938 r., poset do parlamentu praskiego z ramienia
partii sudeckiej (Sudetendeutsche Partei), Hans Neuwirth, przestat z Liberca
do Berlina obszerny memoriat, zawierajagcy projekt likwidacji okrojonego
panstwa czechostowackiego. O takie rozwiagzanie dopominali si¢ henleinowcy
w zasadzie juz wcze$niej, co najmniej od poczatku pazdziernika 1938 r., ale
opracowany w sztabie ich przywodcy — Henleina — projekt w sposéb ogélni-
kowy podaje uzasadnienie tego postulatu. Jego autorzy stwierdzajg, ze za-
jecie dalszych obszarow uniemozliwi Czechom dziatanie na szkode Niemiec,
ktore opanowawszy gospodarke i komunikacje beda mogty dowolnie regu-
lowa¢ rozwdj biologiczny catego narodu czeskiego (dostownie: ,die Moglich-
keit der Lenkung der biologischen und siedlungsmassigen Entwicklung des
tschechischen Volkes”) 2 Autorzy projektu wysuwajg tez pewne obiekcje:
poprzez wcielenie krajow czeskich do Rzeszy zrownywatoby sie prawa oby-
wateli czeskich i niemieckich, co wydaje sie niewtasciwe. Obawiajg sie po-
nadto reakcji zewnetrznej, zwiaszcza narodéw potudniowo-wschodniej Euro-
py. Pocieszajg sie tylko, ze pewna, ograniczona autonomia przyznana Cze-
chom wyréwna szkody ptynace z zajecia przez Rzesze ich kraju.

Te problematyke rozwija szerzej wspomniany powyzej Neuwirth. Z tresci
tego memoriatu wynika, ze zostat on napisany na zlecenie berlinskiego Urze-
du Spraw Zagranicznych, ktére widocznie nie miato dostatecznego rozeznania
w sprawach polityki czechostowackiej, a inni informatorzy nie potrafili ob-
ja¢ catosci problemu. Neuwirth za najwazniejsze zadanie uwaza odizolowa-
nie Czech i Moraw od Swiata zewnetrznego, oderwanie od Pragi Stowacji
i Ukrainy Przykarpackiej, a gdy w wyniku tych posunie¢ okrojone panstwo
nie bedzie zdolne do samodzielnej egzystencji i wystapig w nim rozruchy
socjalne, Rzesza opanuje je bez trudnos$ci i podda caty obszar niemieckiej ad-
ministracji. Dobrze bytoby — stwierdza autor memoriatlu — wyniszczy¢ biolo-
gicznie caty nardd czeski, ale ze wzgledu na opinie innych matych naroddw
potudniowo-wschodniej Europy, nalezaloby postepowa¢ bardzo ostroznie.
Neuwirth jednakze zaraz zaznacza, ze przeciez mozna wiele dokonaé poprzez
odpowiednig polityke kolonizacyjng oraz poprzez psychiczne oddziatywanie

3l Chodzi oczywiscie o ziemie czeskie, bo kwestia przysztosci Stowacji i Ukrainy
Przykarpackiej, przesadzona rowniez wczes$niej, nie byta w jesieni 1938 r. okryta
zadng tajemnica. Obszerne rozwazania na ten temat Urzad Spraw Zagranicznych
przedtozyt Hitlerowi dnia 7 pazdziernika 1938 r. i w zasadzie postepowano pOzZniej
wedtug tych wytycznych (por. Acta occupationis, Dokumentensammlung, dok. 252,
ss. 344-346).

2 Die Vergangenheit warnt. Dokumente iiber die Germanisierungs- und Aus-
tilgungspolitik der Naziokkupanten in der Tschechoslowakei. Zusammengestellt, mit
Yorwort und Anmerkungen versehen von Vaclav Kral. Praha 1960, s. 42.
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na Czechéw. W kazdym razie — dowodzi dalej — trzeba wyzyska¢ w intere-
sie Rzeszy istniejagcy potencjat ekonomiczny na zaplanowanym do podbicia
terenie oraz site roboczg Czechdw, albowiem nardd ten znany jest z praco-
witosci. Sa to zatozenia zupeinie realne — przekonuje Neuwirth — a wy-
magajg postepowania konsekwentnego i bezlitosnego (erbarmungslos) 3 P4z-
niejsze wydarzenia wskazujg, ze propozycje zawarte w tym memoriale byty
zbiezne z niemieckimi planami odnos$nie do Czech, Stowacji, Ukrainy Przy-
karpackiej oraz eksterminacji czeskiego narodu wypracowanymi w Berlinie
i realizowanymi po wkroczeniu Wehrmachtu do Pragi. By¢ moze, informa-
cje Neuwirtha w jakim$ stopniu stanowity podbudowe dla polityki Berlina,
cho¢ dalsze losy opracowanego przezen memoriatu nie sg nam w tej chwili
znane. Faktem pozostaje, ze Rzesza realizowata wiasnie takag polityke, znaj-
dujac bez trudu jej egzekutorow w Sudetach.

Roéwniez z miesigca pazdziernika 1938 r., cho¢ bez daty dziennej, pochodzi
memoriat innego dziatacza sudeckiego, Ernsta Kundta, skierowany takze do
Urzedu Spraw Zagranicznych w Berlinie3 Autor tego projektu wyszedt ze
starego zatozenia pruskiej polityki imperialistycznej, wyrazonego w sloganie
Bismarcka ,kto posiada Czechy, panuje w Europie” 3 i rozpatrzyt dwie
mozliwos$ci: opanowania kraju przez wyniszczenie lub wysiedlenie catej lud-
nosci zamieszkujacej dany obszar (Aussiedlung oder Ausrottung), albo wcie-
lenie tego kraju do organizmu IlIl Rzeszy. Pierwszy wariant wydaje sie temu
politykowi trudniejszy do zrealizowania, jednak bynajmniej nie z powodoéw
humanitarnych, ale znéw ze wzgledu na owe mate panstwa i narody Europy
potudniowo-wschodniej, ktére by mogty straci¢ zaufanie do ideologii naro-
dowosocjalistycznej oraz do Niemiec. PaAstewka te za$ majg w przysztosci
stanowi¢ przednig straz przeciwko ,wrogom Rzeszy na Wschodzie” (gegen die
Feinde im Osten) i dlatego nie nalezy ich przedwcze$nie zrazaé.

Pozostaje wiec drugi wariant, ktorego realizacji przeszkadza aktualnie
jedynie uktad monachijski. A tymczasem trzeba wprowadzi¢ wojska niemiec-
kie do Pragi i ustanowi¢ tam namiestnika Rzeszy (Einsetzung eines Reichs-
statthalters). Nalezy wiec przede wszystkim pokrzyzowa¢ zamyst udzielenia
miedzynarodowej gwarancji dla nowej granicy Czechostowacji i uniemozliwié¢
w ten sposdb wszelka ingerencje W. Brytanii i Francji w sprawy niemiec-
ko-czechostowackie. W tej polityce trzeba by postuzy¢ sie samymi Czechami
— poucza Kundt — a wiec obiecaé im gwarancje granic pomonachijskich,
mozliwo$¢ samodzielnego bytu ekonomicznego oraz swobode rozwoju kultu-
ralnego. Pierwszym krokiem wiodgcym do pozyskania Czechéw bytoby mo-
ralne rozbrojenie tego narodu. W tej kwestii autor memoriatu radzi dziata¢
szybko, poOki jeszcze w narodzie czeskim panuje rozgoryczenie z powodu

B Acta occupationis, Dokumentensammlung, dok. 256, ss. 349 - 353.

A Tamze, dok. 261, ss. 357 - 362.

% ,Wer beherrscht Bohmen, der beherrscht ganz Europa”. Hasto to postuzyto
ostatnio zachodnioniemieckiemu historykowi, Christianowi Willarsowi, za motto do
ksigzki pt. Die bédhmische Zitadelle. Wien 1965.
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katastrofy monachijskiej, powszechna wrogos¢ do Francji, W. Brytanii i Pol-
ski oraz nieche¢ do komunizmu. Kundt dat przy tej okazji wyraz swemu
przekonaniu, ze nie widzi u Czechéw jakiej$S wiodacej idei i dlatego trzeba
to puste miejsce wypetni¢ ideologia narodowosocjalistyczng. Nie nalezy oba-
wiaé sie — pisal — ponownego czeskiego odrodzenia narodowego, bo prze-
ciez w tej przewidywanej jednostce autonomicznej rzadziliby i tak Niemcy,
zachowujac pozory suwerennosci czeskiej3

Trudno przyjaé, aby omowione wyzej memoriaty, kierowane do Urzedu
Spraw Zagranicznych w Berlinie, mogty wywrze¢ zasadniczy wptyw na po-
stepowanie Hitlera wobec Czechostowacji. Autorzy owych projektdw nie
mieli bowiem odpowiedniego autorytetu w NSDAP. Wydaje sie, iz problem
plandw wobec okrojonej Czechostowacji byt przedmiotem dyskusji pomiedzy
wiadzami partyjnymi a Urzedem Spraw Zagranicznych i to wtasnie admini-
stracja potrzebowata jakich$§ materiatow do swoich sugestii lub po prostu
rozeznania terenu, co wtasnie posiadali dziatacze sudeccy. Do materiatdw
tych miat dostep wezszy krag pracownikdw ministerstwa Ribbentropa, a wtas-
nie on i jego koledzy z resortu bywali przez Hitlera indagowani w kwe-
stiach polityki $rodkowoeuropejskiej. W zadnym wypadku jednak ani Rib-
bentrop, ani Weizsacker nie mogli by¢ zaskoczeni przebiegiem poOzniejszych
Wydarzen w Czechostowacji — jak twierdzili po wojnie 37.

Tymczasem jednak i politycy prascy nie czekali biernie az Niemcy wpro-
wadzg w zycie swoje plany nieznane tam zresztg wowczas, ale przeczuwane.
Zaniepokojonemu po wizycie w Berlinie Chvalkovskiemu nie udato sie cat-
kowicie przekona¢ swojego rzadu, ze tylko Niemcy decydujg faktycznie o lo-
sie narodow obszaru naddunajskiego, wobec czego w prasie czeskiej pojawitj
sie w listopadzie 1938 r. liczne artykuty, domagajgce sie gwarancji mocarstw
zachodnich dla nowych granic oraz utrzymania suwerennosci politycznej3

W Pradze — przynajmniej w pewnych kotach politycznych — sadzono,
ze poczynione juz ustepstwa na rzecz Niemiec sg wystarczajace i nie nalezy
sie dalej cofaé. Wszak parlament uchwalit autonomie dla Stowacji i Ukrainy
Przykarpackiej, powotano w kraju Partie JednosSci Narodowej, sprzeczng
z dotychczasowymi tradycjami narodowymi, ograniczono swobode zebran
i prasy. Mniejszo$¢ niemiecka otrzymala maksymalne przywileje. Te przy-
ktady dobrej woli rzagdu praskiego byty wyrazem jego podporzgdkowania sie
rozkazom niemieckim. Gwarancjg za$, ze ostabione Czechy nie podejmg kro-
kéw przeciw Rzeszy, byto ustgpienie dnia 30 listopada 1938 r. gabinetu Sy-
rovego i ustanowienie 1 grudnia rzadu Berana ® oraz powotanie prezydenta
republiki w osobie wspomnianego juz tutaj Hachy.

Y Dostownie: ,Es ware ja nur ein Staat mit formeller Souverenitat, der prak-
tisch nichts anders ais eine Verwaltungsautonomie der tschechischen Nation dars-
tellt”, s. 358.

37 Patrz wyzej przyp. 6. .

3B H. Bodensieck, Die Politik der Zweiten Tschechoslowakischen Republik
(Herbst 1938-Fruhiahr 1939). ,Zeitschrift fur Ostforschung”, Jg. 6, 1957, s. 60.

P Patrz wyzej przyp. 18
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Tymczasem Niemcom odpowiadataby catkowicie odmienna polityka Pragi.
W Berlinie chciano zdoby¢ chociaz pretekst do interwencji, skoro juz los
reszty ziem Czechostowacji zostal tam przesadzony. Prowokacyjnie zgdano
wiec — stopniujac nacisk — usuniecia z terenu Czech wszystkich Zydoéw,
a w pierwszej kolejnosci pozbawienia ich piastowanych stanowisk w admi-
nistracji panstwowej. Czesi wszakze oparli sie naciskom, zyskujac uznanie
Swiatad) oraz nienawi$s¢ Rzeszy. Dla wzmocnienia swojej pozycji postano-
wiono w Berlinie uruchomi¢ mniejszo$¢ niemieckg w Czechach. Udawato sie
to tylko czesciowo, bo mniejszo$¢ ta posiadata juz wszystkie mozliwe przy-
wileje. Niemniej jej rozzuchwalenie, inspirowane z zewnatrz, wywotywato
niekiedy protesty czeskiej prasy. To spowodowato wezwanie do Berlina
Chvalkovskiego, aby ten rozliczyt sie ze zobowiagzan podjetych w rozmowie
z Hitlerem dnia 14 pazdziernika 1938 r. Chvalkovsky udat sie tam 21 stycz-
nia 1939 r., by wystuchaé¢ pretensji wiadz niemieckich, iz ich nadzieje co do
rozwoju sytuacji politycznej w Czechostowacji nie zostaty spetnione. Pono-
wiono wiec zadanie, by rzad praski ograniczyt udziat w sprawach panstwo-
wych os6b odgrywajgcych jakgkolwiek role polityczng w republice przedmo-
nachijskiej, poskromit prase opozycyjna oraz rozwigzat kwestie zydowska.
Zazadano tez dalszej redukcji armii czeskiej oraz ponowiono postulat zacho-
wywania przez Czechy zasady neutralno$ci4l Ten ostatni warunek musiat
czechostowacki minister przyja¢ bez oporédw, poniewaz zasada ta byta zgodna
z zyczeniami Paryza, gdzie obawiano sie z kolei, ze czeski potencjat przemy-
stowy zostanie wyzyskany przez Rzesze w jej ewentualnym konflikcie zbroj-
nym z Zachodem.

Juz na drugi dzien po wizycie Chvalkovskiego w Berlinie, 22 stycznia.
Ribbentrop na naradzie z generalicja snut plany wyzyskania narodu czes-
kiego w przysztej wojnie. Uwazat on, ze zmobilizowanie Czechéw do walki
z Zachodem bytoby zadaniem niewykonalnym. ktatwiej daliby sie oni moze
zmobilizowa¢ przeciwko Polsce; przede wszystkim jednak trzeba wyzyskac
potencjat gospodarczy oraz site roboczg Czech. Takie rozwigzanie propono-
wali wiadnie Urzedowi Spraw Zagranicznych Neuwirth i Kundt w swoich
memoriatach 42, a czego obawiata sie W. Brytania zabiegajac w Pradze o za-
kup zgromadzonej tam i nie wyzyskanej broni.

W tych konAcowych juz rozwazaniach berlinskich co do losu Czechosto-
wacji Hitler podjat ostatecznie decyzje, iz nalezy pozbawi¢ miedzynarodowej
gwarancji nowe granice niemiecko-czeskie. Do tej pory kwestia ta nie byla
jeszcze przesgdzona, przynajmniej formalnie, stanowita natomiast przedmiot

DH Bodensieck, Das Dritte Reich und die Lage der Juden in der Tsche-
cho-Slowakei nach Miinchen. ,Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte” Jg. 9, 1961,
ss. 249-261.

41 Tschechoslowakische diplomatische Dokumente, dok. 290, s. 338. Zirkularde-
pesche des Aussenministeriums Prag, 24 | 1939.

£ ,Die Tschechoslowakische Republik wird fur den Kriegsfall bloss ais in-
dustrielle, wirtschaftliche und Arbeiter-Reserve erachtet” (jw., dok. 286, s. 337).
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licznych sondazy oraz rozmow dyplomatycznych4i. Decyzja Berlina nie zo-
stata niczym sprowokowana przez strone czeska, gdyz nie rokowano juz
w tym czasie z Zachodem w sprawie granic, przeciwnie — rzad praski, wy-
raznie wbrew dawnym sojusznikom, wyrazit dnia 26 stycznia zgode na pod-
pisanie z Rzeszag umowy o wspoétpracy policji obu panstw przeciwko komu-
nistom oraz o ekstradycji emigrantow politycznych4 Praga zapowiedziata
tez dalszag demobilizacje armii, przesuwajac jedynie termin zakonczenia tej
akcji do 28 lutego 1939 r. Chcac wiec wyjasni¢ ostatecznie zamiary Berlina
Wobec Czechostowacji i wybadaé zarazem stanowisko Zachodu, Chvalkovsky
zdecydowat sie na wystosowanie 22 lutego kolejnych not do sygnatariuszy
uktadu monachijskiego, dopominajac sie¢ o zajecie stanowiska. By¢ moze
bodZzcem do wznowienia tej sprawy byfa informacja posta Slavika z Brukseli,
ze Zachdd gotéw jest potraktowaé te kwestie przychylnie 45 Tymczasem jed-
nak Zachod ponownie wykazat swojg nielojalnosé wobec Czechostowacji i gdy
Hitler oswiadczyt 28 .lutego — zresztg w sposéb szczegdlnie brutalnydG ze
nie zamierza dawac¢ zadnych gwarancji granicom czeskim, z akcji wycofata
sie natychmiast i Francja i W. Brytania 4. W Paryzu swoje stanowisko uza-
sadniono niewyjasniong sytuacjg w Stowacji oraz zadaniem polsko-wegiers-
kim do posiadania wspd6lnej granicy, co miatoby dokonaé sie kosztem Ukrai-
ny Przykarpackiej nalezacej formalnie nadal do Czechostowacji4d Ta mato-
duszno$¢ Zachodu otworzyta Rzeszy droge do Pragi, bo juz nikt tam nie
Watpit, ze ani Francja, ani zadne inne panstwo nie sprzeciwi si¢ Niemcom.
Usamodzielnienie Stowacji oraz aneksja przez Wegry Ukrainy Przykarpackiej
stato sie wiec kwestig paru tylko dni. Sprawa stowacka zakonczyta sie —
Jak wiadomo — 14 marca, a zajecie, catej Ukrainy Przykarpackiej oraz wy-
tyczenie nowej granicy polsko-wegierskiej sfinalizowano do 18 marca 1939 r.

Tymczasem dnia 27 lutego 1939 r. Osusky przestat swoim przetozonym
N Pradze obszerny memoriat zawierajagcy analize sytuacji miedzynarodowej
°raz wskazujacy na bliskie niebezpieczefAstwo wojny. W razie wybuchu kon-
fliktu lub w wypadku ewentualnego porozumienia pomiedzy Paryzem i Lon-
dynem a Berlinem dyplomata ten nie widziat zadnego wyjscia dla Czecho-
stowacji, piszac ogélnikowo, ze w Pradze trzeba by zastanowi¢ sie nad jej
miejscem w nowej Europie srodkowej4dS Wypadki toczyly sie jednak tak
szybko, ze nie starczyto juz czasu na analizowanie sytuacji. Pierwsze sygna-
ty o decyzji Niemiec dotyczacej okupowania Czech i Moraw dotarty do Pragi

43 Szczegotowo pisze o tym H. Batowski, Kryzys dyplomatyczny, ss. 170 - 172.

4 Mnichov v dokumentech, vol. II, s. 247.

% Tschechosloiuakische diplomatische Dokumente, dok. 294, ss. 340 - 341.

%6 Byta to odpowiedz na note mocarstw z 8 lutego 1939 r. w sprawie udzielenia
eWentualnej gwarancji granic monachijskich (ADAP, Ser. D, Bd. 1V, dok. 164- 165).

47 Pierwszy doniést o tym poset Osusky z Paryza dnia 8 marca 1939 r. (Tsche-
choslowakische diplomatische Dokumente, dok. 304, s. 350).

4 Szerzej na ten temat pisat H. Batowski, Kryzys dyplomatyczny, s. 176 i n.

& Tschechoslowakische diplomatische Dokumente, dok. 298, cyt. fragment na
S. 345.
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w nocy z 11 na 12 marca, a 14 marca poset Mastny pisat z Berlina, ze ma
Wiadomosci z ambasady francuskiej, iz Rzesza planuje agresje na dzien
15 marca rano. Tegoz dnia po potudniu potwierdzit mu te informacje poset
brytyjski Henderson 50,

Niemcy chcieli uzyskac jaki$ pretekst do akcji i dlatego poselstwo w Pra-
dze otrzymato 12 marca polecenie wywotania ekscesow pomiedzy mniejszo-
§cig niemieckg a Czechami. Prowokacje nie udaty sie, bo ludno$é czeska —
z niecheci do witasnego rzadu — nie podjeta akcji i zachowata sie catkowicie
obojetnie. Rzad praski, zorientowawszy sie w pore w sytuacji, wydat po-
licji rozkazy, by nie dopuszczata do usprawiedliwionych niemieckimi prowo-
kacjami wystapien patriotycznych. Przekazano réwnocze$nie Bankowi Rzeszy
cze$¢ zapasOw zilota czeskiego, niemniej juz w nocy z 14 na 15 marca armie
niemieckie skoncentrowaly sie w rejonach nadgranicznych Czech i Moraw.
W tych dramatycznych okolicznosciach Ribbentrop zazgdal 14 marca tele-
graficznie przybycia do Berlina wystannika rzadu praskiego, by oméwié
z nim planowang akcje niemieckg zmierzajagcg do przywrdcenia w Czechach
spokoju. Udat sie wiec tam tegoz dnia wieczorem prezydent Hacha w towa-
rzystwie ministra spraw zagranicznych — Chvalkovskiego5L Niezaleznie od
wezwania, Hacha zabiegat o rozmowe z Hitlerem juz 13 marca. Wynik ro-
kowan byt oczywiscie z gory przesadzony, dlatego wraz z wyjazdem dele-
gacji czeskiej do Berlina rozpoczat sie z Czechostowacji exodus znanych oso-
bistosci zycia politycznego, gospodarczego oraz wojskowych, ktérzy réznymi
drogami uchodzili na Zach6d lub do Zwigzku Radzieckiego. Réwniez przez
Polske prowadzit szlak wielu czechostowackich przeciwnikéw Hitlera, m. in.
putkownika Ludwika Svobody. Ten ostatni zatrzymat sie w Polsce diuzej,
by tutaj utworzywszy czechostowacka jednostke wojskowa, stuzy¢ dalej oj-
czyznie &2

Dnia 16 marca 1939 r. Hitler zjechat wraz ze swojg Switg do Pragi, a jego
minister spraw zagranicznych, Ribbentrop oglosit przez radio utworzenie
tzw. Protektoratu Czech i Moraw. Na czele tego tworu o charakterze auto-
nomicznej prowincji Rzeszy stangt byty minister spraw zagranicznych Nie-
miec, Konstantin von Neurath, a jego zastepcg zostat Karl Herrmann Frank.
Protektorat obejmowat 48 925 km2 powierzchni, 7 485 tys. ludnosci w tym —
wedtug spisu z 1 marca 1940 r. — 226 tys. Niemcow 53

W Czechostowacji postanowiono wprowadzi¢ w zycie dawniej opracowane
plany tptalnej germanizacji i dlatego w pierwszych tygodniach okupacji za-

9 Tschechoslowakische diplomatische Dokumente, dok. 316 i 318, S. 354 i 355

B Pisze o tym H. Bodensieck, Die Politik..., s. 70. Inaczej R. Luza (The
Transfer of the Sudeten Germans. A Study of Czech-German Relations, 1933 - 1962.
New York 1964, s. 176), powotujagc sie na powojenne zeznania Berana, iz inicjatorem
wyjazdu byt minister Chvatkovsky, ktéry zmart w 1944 r.

2 J. Kozenski, Uchodzcy czechostowaccy w Polsce w 1939 r. ,Przeglad Za-
chodni” nr 2/1965, ss. 307 - 322.

BR. Luza, The Transfer..., s. 187, w przyp. 1 wskazowki zrodtowe.
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czety sie przesladowania osob, ktére by mogly ewentualnie w przysziosci
stworzy¢é grupy czy osrodki oporu. Powtdrzono wiec akcje przeprowadzong
doktadnie rok wczesniej w Austrii, po wcieleniu tego panstwa do Rzeszy.
Tak wiec do maja, a wiec w ciggu niespetna dwoch miesiecy od zajecia Pragi,
aresztowano w Protektoracie 4639 obywateli czeskich. Po tych aresztowa-
niach nastepowaty dalsze, a wiec w spoteczenistwie czeskim wewnetrzne spory
i dyskusje woko6t dwudziestolecia miedzywojennego i katastrofy monachij-
skiej zeszty na plan dalszy, a na pierwsze miejsce wysuwata sie coraz bar-
dziej koncepcja walki z okupantem oraz z wiasnymi staboSciami narodowymi.

Whbrew niemieckim oczekiwaniom niewielu Czechéw poddawato sie ger-
manizacji, nieliczni przyjmowali niemieckie obywatelstwo, a jeszcze mniej-
sza liczba akceptowata ideologie faszystowska. Préby narzucenia jej narodo-
wi czeskiemu poprzez wyzsze uczelnie wywotaty gwaltowng reakcje, a w li-
stopadzie 1939 r. doszto do demonstracji antyhitlerowskich w Pradze. Odwet
niemiecki byt bezwzgledny i okrutny; wydano woéwczas kilkanascie wyrokéw
$mierci na dziataczy akademickich, a okoto 1200 studentéw uwieziono
w Sachsenhausen. Wszystkie czeskie wyzsze uczelnie zostalty po tych wypad-
kach zamkniete.

Szeroka akcje germanizacji rozpoczeto od szkolnictwa podstawowego
i Sredniego, urzedow i w ogole zycia spotecznego. Konfiskowano ziemie czes-
kim rolnikom, usuwano Czechéw z wazniejszych stanowisk parnstwowych
i samorzadowych, a w miare rozwoju dziatah na frontach Il wojny S$wiato-
wej, stosowano coraz ostrzejsze i coraz bardziej bezwzgledne metody. Cho-
dzito na tym etapie gtdwnie o sterroryzowanie ludnosci, zmuszenie jej do
postuszenstwa i wytezonej pracy w przemys$le stuzacym teraz niemieckiej
machinie wojennej.

Opozycja czeska po pierwszych aresztowaniach, zwiaszcza wsréd dziataczy
lewicowych oraz wsrdd pozostatej w kraju kadry oficerskiej, rozwijata sie
Wolno. Zbyt silna byta Swiadomos$¢ ryzyka. Dlatego na zachowanie sie Cze-
chéw i ich stosunek do Rzeszy, Niemcy raczej nie uskarzali sie, a mimo to
W sztabie wojskowym Protektoratu zastanawiano sie od lipca 1939 r. nad
mozliwoscig szerszej eksterminacji podbitego narodu. Zachowat sie dokument
wydany niedawno przez historykéw czeskich w cytowanym tutaj juz zbiorze
Die Vergangenheit warnt, Swiadczacy o tych zamiarach5. Autor owego me-
moriatu z 12 lipca 1939 r. daje wyraz swoim przekonaniom, ze ulegto$¢ i po-
jednawczo$¢ wiadz Rzeszy wobec Czechdéw (Weichheit und Versohnlichkeit),
bytyby niewlasciwg i zawodng metodg postepowania, bo odczytano by jg
jako oznake stabosci. Ta metoda wyzwala — sugeruje autor — tylko ducha
walki i nienawisci. ROwniez dotychczasowe préby germanizacji nie ujarz-
mity czeskiego spoteczenistwa, rozwijajacego sie od tysigca lat w nacjonaliz-
mie. Dlatego tez — czytamy dalej w memoriale — ,,dusza czesko-stowianska

% Die Vergangenheit warnt, ss. 44 - 48,
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zniosta wszelkie naciski w przesztosci i zniesie je rowniez dzis, jesli zyje
w wielkim czeskim zbiorowisku, pozwalajgc sie przez nie urabia¢”. Dlatego
zastosowac trzeba S$rodki bardziej radykalne — konkluduje autor. Poniewaz
jednak fizyczne wytepienie narodu czeskiego (phisiche Ausrottung) nie jest
mozliwe w normalnych warunkach (w Europie panuje jeszcze pokéj), trzeba
cel ten osiggng¢ na innej drodze: 1) przez przemieszczenie i wysiedlenie lud-
nosci, 2) przez rozproszenie na wielkoniemieckim obszarze. Te dwa watki me-
moriat szeroko rozwija, podajagc konkretne propozycje ostabienia ludnosci
ziem czesko-morawskich (wzmozenie ucisku podatkowego, usuniecie elementu
zydowskiego z zycia spotecznego, utatwienie emigracji czeskiej inteligenciji,
zdemobilizowanej kadry oficerskiej i nauczycielstwa). Germanizacje spote-
czenstwa czeskiego autor memoriatu radzi przeprowadza¢ ostroznie, z zacho-
waniem kryteriow rasowych. Sadzi przy tym, ze te kilka milionéw Czechdéw
nar6d niemiecki moze wchiona¢ bez uszczerbku dla czystoSci swojej rasy
germarniskiej.

Tego rodzaju projekty staty sie szczegélnie niebezpieczne z chwilg wy-
buchu wojny, gdy Rzesza po zawarciu ukiadu z Witochami, zamierzata wiek-
szo$¢ ludnos$ci niemieckiej Potudniowego Tyrolu przesiedli¢ na obszar Czech.
Akcje przygotowywania terendw pod to osadnictwo, a wiec likwidacje zy-
wiotu stowianskiego, miato prowadzi¢ SS na mocy dekretu Hitlera z dnia
7 pazdziernika 1939 r. W tych okolicznosciach perspektywa wysiedlenia Cze-
chéw stata sie bardzo realna. W Polsce na duzg skale zaczeto realizowac
takg polityke w miare przyptywu mniejszosci niemieckiej ze wschodu.
W Czechostowacji w tym okresie sytuacja przedstawiata sie korzystniej, ale
raczej dzieki przypadkowi. Okazato sie bowiem, ze Niemcy z Potudniowego
Tyrolu bardzo niechetnie opuszczali zamieszkiwane obszary, a akcja przesie-
dlencza urwata sie juz w 1943 r. Tereny czeskie w ten spos6b uniknety nowej
kolonizacji niemieckiej. Trzeba réowniez pamieta¢, ze na obszarach czeskich
istniat wysoko rozwiniety przemyst, potrzebujgcy site robocza.

Korzystniejsza sytuacja ludnosci czeskiej w Protektoracie byta wiec
w pierwszym okresie wojny dzietem przypadkowego zbiegu okolicznosci, bo
prawdziwe swoje zamiary wobec niej Niemcy pokazali po strajku studentéw
praskich jesienig 1939 r. o czym tutaj wspomniano.

Zamkniecie wszystkich wyzszych uczelni czeskich postawito Protektorat
w rzedzie panstw podbitych i okupowanych. Rozwiaty sie wiec ziudzenia
Hachy, ktéry w marcu 1939 r. — oddajac los narodu czeskiego w rece dyk-
tatora Il Rzeszy — liczyt, iz otrzyma jakie$ przywileje i swobody. Przez
zamkniecie uczelni inteligencje czeskg pozbawiono doptywu miodych sit,
a wiec .w perspektywie warstwa ta zostataby skazana na zaktade. Sgdzono
w Rzeszy, ze spoteczenstwo, nie posiadajgce wiasnej inteligencji, bedzie
mozna szybciej i skuteczniej zgermanizowac¢. To niemczenie pomys$lano zresz-
tg jako akcje przejsciowg — Nachaufgabe, jak wyrazit sie Heydrich — na
okres wojny, ktora przeciez wymaga ,od Protektoratu istotnych $wiad-
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czen” % Po wojnie nie tylko inteligencja, ale caly nardd czeski miat by¢
Wyniszczony fizycznie. Na razie stosowano niemczenie poprzez ,tepienie
czeskich tradycji historycznych, likwidacje szk6t $rednich jak rowniez pod-
stawowych. Nigdy nie bedzie czeskich szkot wyzszych”.

Program K. H. Franka zaktadat juz na poczatku wojny ,totalne wysiedle-
nie ludnosci czeskiej z Czech i Moraw na obszary lezace poza granicami Rze-
szy oraz zasiedlenie wolnych terenéw Niemcami”. Wysiedlenie miato objac
40 - 609> ludnosci, ktorg zamierzano skierowac¢ na obszary pdtnocne, w okolice
Oceanu Lodowatego — jak wynikatoby z zapowiedzi samego Heydricha za-
wartej w jego przemoOwieniu wygtoszonym dnia 4 lutego 1942 r.B W Cze-
chach zamierzano pozostawi¢ tylko czes¢ rodzimej ludnosci, okoto 40% ,lu-
dzi o jasnych wiosach, inteligentnych twarzach i dobrze fizycznie zbudowa-
nych” 57'Caty program dotyczacy wielu milionéw ludzkich istnied zawarty
zostat w kilku zdaniach. We wtadzach niemieckich Protektoratu znale'zli sie
rébwniez tacy, ktorzy uwazali, ze problem czeski sprowadza sie jedynie do
przygotowania siedmiu miliondw trumien 58

Praktyka codzienna — zwitaszcza po objeciu wtadzy w Protektoracie przez
R. Heydricha B — wydawata si¢ potwierdza¢ tego rodzaju stwierdzenia. Sam
Hitler o$wiadczyt zreszta juz 5 pazdziernika 1940 r., ze w sprawach karnych,
dotyczacych Czechdw, rozprawy sadowe sa niepotrzebne, wystarczg oddziaty
egzekucyjne (Exekutionskommandos)® Jak wynika z odnalezionego i opu-
blikowanego w Czechostowacji telegramu Heydricha do Franka, jednej tylko
nocy postanowiono rozstrzela¢ bez sadu stu Czechow sl. Jedng z pierwszych
ofiar Heydricha byt premier czeskiego rzadu, generat Alois Eljas, aresztowany
27 wrze$nia 1941 r. za utrzymywanie kontaktdw z Benesem, a stracony dnia
19 czerwca 1942 r.® W odpowiedzi na terror Gestapo w Protektoracie cze-
chostowacki rzgd emigracyjny w Londynie powziat decyzje o zgtadzeniu Hey-
dricha. Zamach udat sie 27 maja 1942 r., co wzmogto terror okupanta. Niemcy
dziatali nawet wbhrew swoim pierwotnym zatozeniom, przewidujagcym likwi-
dacje narodu czeskiego po zakonczeniu wojny. W ciggu jednego tylko mie-
sigca — od 28 maja do 24 czerwca 1942 r. — sady w Pradze i w Brnie wy-

% Z memoriatu K. li. Franka do Hitlera z 28 VIII 1940 r. (Acta occupationis,
Dokumentensammlung, dok. 315, s. 417).

% Die Vergangenlieit warnt, dok. 22, s. 145 i n.

67 Tamze, s. 61.

8 Acta occupationis, Dokumentensammlung, dok. 316, s. 421,

9 Reinhard Heydrich, szef policji bezpieczefistwa Rzeszy (Sicherheitspolizei)
zastapit Neuratha w Protektoracie 27 wrzednia 1941 r. i pozostawat na tym stano-.
Wisku do $mierci, tj. 27 maja 1942 r.

o Die Vergangenheit warnt, s. 88.

6L Acta occupationis, Dokumentensammlung, dok. 376, s. 473. Jest to telegram
z 27 maja 1942.

@ H. Heiber, Zur Justitz im Dritten Reich. Der Fali Elias. ,Vierteljahrshefte
fur Zeitgeschichte”, Jg. 3, 1955, ss. 275 - 296,
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daty 695 wyrokéw Smierci (w tym na 106 kobiet)Ql, nie liczac os6b zgtadzo-
nych przez oddzialy egzekucyjne, a wiec bez procedury sadowej.

W odwecie za zamach na Heydricha, na specjalny rozkaz Hitlera, spa-
lono dnia 12 czerwca 1942 r. wie$ Lidice, mordujagc na miejscu 199 mezczyzn
i wywozac do obozéw koncentracyjnych 184 kobiety. Wszystkie dzieci prze-
wieziono do Rzeszy w celu germanizacji. Ze 105 tylko 16 odnalazto swoje
matki i powrdcito do wyzwolonej Czechostowacji. Los Lidie podzielita inna
mata osada Lezaki, liczaca osiem gospodarstw. | tam wymordowano jedno-
razowo 33 osoby. Poniewaz za$ przez jaki$ czas nie udawalo sie Gestapo
odnalez¢ zamachowcdw, z Berlina stano do Pragi coraz brutalniejsze rozkazy.
Jeden z nich przewidywat natychmiastowe uwiezienie i rozstrzelanie 100 Cze-
chéw sposrdd trzymanych aktualnie w wiezieniach dziesieciu tysiecy®

Coraz czeSciej i coraz bardziej oficjalnie dyskutowano na najwyzszych
szczeblach hitlerowskiej hierarchii sprawe catkowitej eksterminacji Cze-
chéw. Wychodzono tu z zalozenia, ze za 2-3 lata wyprébowanag w Lidicach
taktyke zastosuje sie na szerokg skale G Po uptywie owych zapowiedzianych
trzech latach Czechostowacja byta juz krajem wyzwolonym spod okupacji
i jako suwerenne panstwo leczyta sie z ran zadanych jej przez dyktature
hitlerowska. Nazwa Lidice pozostata po wsze czasy sygnatem ostrzegawczym.

B Acta occupationis, Dokumentensammlung, dok. 381, s. 483.

8 Tamze, dok. 376, s. 473.

& Tamze, dok. 383, ss. 485-486 — dane z narady hitlerowcéw w Pradze dnia
29 czerwca 1942 r.
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