
Z kroniki naukowej

SESJA NAUKOWA W 50-LECIE ODRODZENIA POLSKI

W dniach od 29 listopada do 1 grudnia 1968 r. odbyła się w  W arszawie, zorga
nizowana przez Prezydium  Polskiej A kadem ii Nauk, uroczysta sesja naukow a po
święcona 50-leciu odzyskania niepodległości przez Polskę. W obradach uczestni
czyło 200 w ybitnych polskich naukowców. Na sesję przybyli członkowie B iura Po
litycznego KC PZPR, Głównego Zarządu Politycznego W ojska Polskiego, przedsta
wiciele M inisterstw a Oświaty oraz najwyższe w ładze PAN.

Uroczystego otw arcia sesji dokonał prezes Polskiej Akadem ii Nauk — prof. dr 
Janusz Groszkowski. W itając przybyłych mówca stw ierdził, że sesja poświęcona 
50-rocznicy odzyskania niepodległości rozpoczyna obrady w  momencie, gdy uwaga 
całego społeczeństwa skupia się przede wszystkim na w ytyczaniu dróg przyszłego 
rozwoju kraju , jego gospodarki i ku ltu ry  w nadchodzących latach i dziesięcioleciach. 
Jednakże problem  — kontynuow ał prof. J. Groszkowski — warunków, które 
umożliwiły odbudowę państwowości polskiej po z górą w iek trw ającej niewoli, 
procesów, które biegły w  odbudowanej Polsce w  latach 1918 - 1939, znaczenia tych 
procesów dla dalszego etapu dziejów narodu i państw a, dla oblicza Polski Lu
dowej — stanowi dziś tem at żywy i szeroko dyskutowany. Mówca w skazał n a
stępnie na wielostronność tem atyczną program u otw ieranych obrad. Obok historii 
Politycznej, k tóra zajm uje centralne miejsce, wiele uwagi poświęca się również 
historii gospodarczej i społecznej, problem om  rozwoju ku ltu ry  i wychowania.

W czasie sesji przedstawiono następujące referaty :

1. Odrodzenie Polski w  1918 r. — prof. dr Czesław M a d a j c z y k  (Instytut 
H istorii Polskiej Akadem ii Nauk).

2. Rola prawa w  likw idacji podziałów zaborczych oraz integracji państw a polskiego
— prof. dr K onstanty G r z y b o w s k i  (Uniwersytet Jagielloński).

3. Spór o rolę czynników  sprzyjających odrodzeniu państw a polskiego  — prof. dr 
Tadeusz J ę d r u s z c z a k  (Wojskowy Insty tu t Historyczny).

4. Rola powstań śląskich i powstania wielkopolskiego w  kształtow aniu granic za
chodnich  — prof. d r H enryk Z i e l i ń s k i  (Uniwersytet im. B. B ieruta we W ro
cławiu).

5. W ychowanie pokoleń w  okresie 1918 - 1968 — prof. dr Bogdan S u c h o d o l s k i  
(Uniwersytet W arszawski).

6. Polska ideologia artystyczna w  20-leciu m iędzyw ojennym , je j źródła i konsek
wencje  — prof. d r Juliusz S t a r z y ń s k i  (Instytut Sztuki Polskiej Akadem ii 
Nauk).

7. Rodowód i aktualne dziedzictwo literatury polskiej okresu 1918 -1939 — prof. dr 
Kazim ierz W y k a  (Instytut B adań L iterackich Polskiej Akadem ii Nauk).

8. Przem iany struktury  gospodarczej w  okresie 50-lecia — prof. d r Kazimierz 
S e c o m s k i  (Szkoła Główna Planow ania i Statystyki).

9. Przem iany struktury  społecznej II  Rzeczypospolitej i k ierunki dalszych je j prze
kształceń  — doc. d r M arek D r o z d o w s k i  i doc. dr Janusz Ż a r n o w s k i  
(Instytut H istorii Polskiej Akadem ii Nauk).
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Prof. M adejczyk w  referacie pt. Odrodzenie Polski w  1918 r. skoncentrow ał się 
na omówieniu dróg wiodących do odzyskania niepodległości, w alki o oblicze ustro
jowe powstającego państw a i podjął bardzo in teresującą próbę bilansu blasków 
i cieni II Rzeczypospolitej. O balenie caratu  w  w yniku rewolucji lutowej i paździer
nikowej, uznanie praw a do samodzielnego bytu  narodowego Polaków, anulowanie 
trak tatów  rozbiorowych przez władzę radziecką, przegrana przez Niemcy i Austro- 
-W ęgry w ojna — stworzyły odpowiednie w arunki m iędzynarodowe dla realizacji 
niepodległościowych dążeń pięciu pokoleń Polaków żyjących pod zaboram i — to 
główne spraw y omówione przez prof. M adajczyka. R eferent ocenił działalność 
dwóch pierwszych rządów I. Daszyńskiego oraz J. Moraczewskiego, a także w rze
nie rew olucyjne na ziemiach polskich w  pierwszym  okresie niepodległości oraz zdo
bycze klasy pracującej, k tóre mieściły się w  ram ach modelu państw a typu demo
kracji parlam entarnej. Ponadto prof. M adajczyk dokonał b ilansu osiągnięć i b ra
ków II Rzeczypospolitej w  dziedzinie oświaty, kultury, pogłębiania świadomości 
ogólnonarodowej, zm ian ustrojow ych i gospodarki.

Prof. Jędruszczak w  kolejnym  referacie zatytułowanym  Spór o rolę czynników  
sprzyjających odrodzeniu państw a polskiego zanalizował liczne publikacje na tem at 
genezy II Rzeczypospolitej. Jedne z nich przypisywały decydujące znaczenie dla 
odzyskania niepodległości czynowi zbrojnem u legionu Piłsudskiego, inne podkre
ślały rolę państw  zachodnich i akcji dyplom atycznej Dmowskiego, jeszcze inne 
głosiły, że niepodległość swoją Polacy zawdzięczają Wilsonowi, wreszcie — zdaniem 
niektórych — o odzyskaniu niepodległości zadecydowały „w ybitne w artości du
chowe narodu polskiego”. Pom ijano natom iast fakt, że pow stanie niepodległej 
Polski, jak  i innych państw  w Europie południowo-wschodniej, było rezultatem  roz
woju społecznego, częścią składow ą procesu form ow ania się państw  narodowych, 
który wcześniej rozw inął się na Zachodzie, a następnie objął Europę środkowo- 
-wschodnią. <

R eferat prof. K. Grzybowskiego, Rola prawa w  likw idacji podziałów zaborczych 
oraz integracji państw a polskiego określił trzy zasady integracyjne: państw o polskie 
obejm uje wszystkie ziemie zamieszkane przez Polaków, jest państw em  narodu 
polskiego, w ładza zwierzchnia należy do ogółu jego obywateli. Konsekwencją p ierw 
szej zasady i jej integracyjną funkcją było tw orzenie aparatu  władzy obejmującego 
całe państwo. K onsekw encją drugiej — uchylenie wszelkich przepisów  prawnych, 
sprzecznych z dążeniem  do zapew nienia narodowi w szechstronnych możliwości roz
woju. K onsekw encją trzeciej zasady integracyjnej było uchylenie norm  sprzecz
nych z pojęciem suwerenności narodu. Jednak  zapowiedzi pierwszych la t pań
stwowości polskiej zostały tylko częściowo zrealizowane, a rozwój polityczny od 
przew rotu majowego niósł z sobą raczej dezintegrację. W Polsce Ludowej nie ist
nieją już żadne relik ty  przepisów  praw nych zaborców.

Rola powstań śląskich i powstania w ielkopolskiego w  kształtow aniu granic za
chodnich Polski — to  ty tu ł referatu  prof. H. Zielińskiego. A utor przedstaw ił w nim 
procesy, k tóre doprowadziły do pow stania wielkopolskiego i pow stań śląskich, do 
tak  patriotycznej m anifestacji polskości i woli złączenia tych obszarów w jednym 
organizmie. W szystkie pow stania w ybuchały na ziemiach b. zaboru pruskiego były 
rucham i z inicjatyw y zdecydowanie oddolnej, były rucham i ludowym i przyjm ow a
nymi z nieufnością przez inne klasowo w arstw y społeczeństwa. Zrywy powstańcze 
stały się ostatnim  etapem  jednoczenia ziem Polski, etapem  o tyle najważniejszym , 
że w ym agającym  najwyższej determ inacji ludu i chwycenia za broń, na co żadna 
siła polityczna w  Polsce nie mogła się wówczas zdecydować.

Nad wszystkim i referatam i toczyła się ożywiona dyskusja. Poruszano w  niej 
zagadnienia metodologiczne oraz uzupełniano referaty  o nowe fakty  i interpretacje.

W drugim  dniu obrad sesji skoncentrow ano się — zgodnie z program em  — na 
spraw ach wychowania, litera tu ry  i sztuki. P roblem atykę wychowania pokoleń w  la 
tach 1918 - 1968 przedstaw ił w  obszernym, niezw ykle interesującym  referacie,
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prof. dr Bogdan Suchodolski. Mówca stw ierdził, że (najstarsze dziś pokolenie, to 
które uczestniczyło aktyw nie w życiu Polski jeszcze przed I w ojną św iatow ą i któ
re współdziałało w  tw orzeniu Polski m iędzywojennej i Polski Ludowej schodzi już 
z areny dziejowej. Drugie z kolei pokolenie — znacznie młodsze — I w ojnę św ia
tową pam ięta ze wspom nień dziecięcych i jego działalność kształtow ała się w  okre
sie dwudziestolecia międzywojennego, jego doświadczenia w iązały się z okresem 
okupacji. Na la ta  II wojny przypadły też główne doświadczenia pokolenia trze
ciego. Wreszcie pokolenie czwarte pam ięta ten okres już tylko z wczesnego dzieciń
stwa, formowało się, w zrastało i rozpoczynało pracę w Polsce Ludowej. Pokolenie 
zaś ostatnie urodziło się już w  Polsce Ludowej, wychowało w  tych w arunkach i roz
poczyna teraz działalność.

Na tym  tle pokoleń autor rozpatrzył szczegółowo zjawisko, które można by 
określić, jako rozwój narodu. Na rozwój ten w pływały in tegracyjnie wszystkie wy
darzenia historyczne zachodzące w  pięćdziesięcioleciu. A naliza ta  pozwoliła auto
rowi na wysnucie wniosku, że w  okresie międzywojennym  formowało się nowe 
pojęcie narodu i nowe perspektyw y jego rozwoju. Z tym  bardzo ważkim  kapitałem , 
społeczeństwo polskie weszło w okres pow stania nowego państw a, k tóre w przeci
wieństwie do państw a międzywojennego wielonarodowego, m a charak ter narodowy.

W kolejnym  referacie, prof. dr Juliusz Starzyński podjął zagadnienie polskiej 
ideologii artystycznej w dwudziestoleciu m iędzywojennym, jej źródeł i konsekwen
cji. Na w stępie autor przypom niał, że w latach 1917 - 1922 panow ał na ziemiach 
polskich ruch now atorski pod znakiem  ekspresjonizm u i formizmu, który był prze
jawem  buntu artystów  w  imię twórczego indyw idualizm u przeciwko tradycjonaliz
mowi w imię twórczego indywidualizm u. W latach 1922 - 1926 dom inowała ideologia 
stylu narodowego, jako sztuki państw owej o am bicjach nowoczesnego w yrazu for
malnego, ale z przewagą pierw iastków  trądycjonalistycznych i folklorystycznych. 
W latach 1928- 1929 pojaw iła się rew olucyjna w izja nowego stylu opartego na za
sadach konstruktyw izm u i podporządkowania indyw idualnych celów artystycznych 
nadrzędnym  celom społecznym. Jednakże sytuacja polityczna w Polsce nie sprzy
jała unifikacji polskiego życia artystycznego. Chęć możliwie szybkiego stworzenia 
nowego stylu reprezentacji państw owej w  architekturze i zdobnictwie sprzyjała 
niektórym  tylko poszukiwaniom  sztuki m onum entalnej. W rezultacie, w  latach 
1930 - 1939, w ystąpiła ponownie fala stylotwórczego tradycjonalizm u o pseudono- 
Woczesnej fasadzie charakterystyczna dla polityki ku ltu ra lnej państw a rządzonego 
„silną ręk ą”. Dopiero w  latach tuż przed wybuchem  II wojny nastąpiło ponowne 
wzniesienie rewolucyjnego prądu uspołecznienia sztuki oraz radykalizacja postępo
wych środowisk twórczych.

Ostatni refera t tego dnia wygłosił prof. dr K azim ierz Wyka. Przedstaw ił on 
rodowód i ak tualne dziedzictwo litera tu ry  polskiej okresu 1918 - 1939. W ciekawym, 
opartym  na ogromnym m ateriale referacie profesor poruszył cały szereg bardzo 
istotnych problemów. Stw ierdził on na początku, że w 1918 r. stanęła przed naro
dem polskim konieczność odbudowy własnego państw a i jego instytucji. Koniecz
ność ta  nie dotyczyła ku ltu ry  i literatu ry  narodowej. Te dziedziny życia zbiorowego 
okazały się bowiem zjawiskiem  jednoczącym społeczeństwo polskie w długim okre
sie niewoli. Dlatego po krótkim  etapie entuzjazm u wywołanym  odzyskaniem wol
ności litera tu ra  w w arunkach wielonarodowego państw a już w pierwszym  dziesię
cioleciu niepodległości m usiała dać w yraz istniejącym  napięciom klasowo-społecz- 
nym i narodowościowym. Dopiero jednak w  drugim  dziesięcioleciu z całą ostrością 
ujaw niły się w literaturze skutki ówczesnej polskiej rzeczywistości. L iberalna część 
inteligencji polskiej w łączyła się w  ram ach powstających frontów  ludowych do 
tworzącego się z różnych elem entów antyfaszystowskiego frontu  literackiego. W tych 
Warunkach ukształtow ały się indywidualności artystyczne W ładysław a Broniew
skiego, Leona Kruczkowskiego czy Konstantego Gałczyńskiego, którzy stare dzie
dzictwo rozw ijali w Polsce Ludowej. W ten sposób jedność i ciągłość całości litera-
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tury  polskiej, jedność dyskusyjnego w ątku z polską przeszłością sta je się bardzo 
ewidentna. Jednakże w  całej literaturze polskiej XX w ieku uderza brak, czy nie
dostatek wielkiej, w równym  stopniu polskiej, co ogólnoludzkiej inform acji o ży
ciu i przem ianach polskiego społeczeństwa.

Trzeci dzień obrad na uroczystej sesji przebiegał pod hasłem  tem atyki społecz
no-ekonomicznej. Pierwszy refera t tego dnia wygłosił prof. d r Kazim ierz Secomski. 
Mówił on o przem ianach s truk tu ry  gospodarczej w  okresie 50-lecia. R eferent stw ier
dził, że najistotniejszym  elem entem  przy dokonywaniu generalnej oceny sytuacji 
ekonomiczno-społecznej Polski po pięćdziesięciu latach jej egzystencji, jest rady
kalna zm iana ustro ju  polityczno-społecznego, a więc działania w arunków  wzrostu 
gospodarki kapitalistycznej w  Polsce okresu międzywojennego i nowych w arun 
ków rozwojowych gospodarki socjalistycznej po II w ojnie światowej. To zasadni
cze przeobrażenie podstaw  polityczno-społecznych rozwoju Polski Ludowej wywarło 
wpływ na jego powojenne tempo, jak  też na głębokie przekształcenia społeczne 
i ekonom iczne w  całej gospodarce narodowej. Po gruntow nej i wszechstronnej ana
lizie faktograficznej autor w yprow adził w referacie następujące wnioski generalne: 
Bezsprzeczne osiągnięcia Polski kapitalistycznej iw niektórych dziedzinach n ie  mogą 
być pom inięte w syntetycznej charakterystyce okresu międzywojennego, a jedno
cześnie nie mogą one przesłaniać jaskraw ej wymowy faktu, iż Polska la t 1918 - 1939 
nie w ykorzystała w  ówczesnych w arunkach ustro ju  kapitalistycznego swych możli
wości w zrostu społeczno-gospodarczego, zam ykając bilans swego dwudziestolecia 
globalnym wynikiem  świadczącym o powolnym rozwoju, a w  w ielu dziedzinach 
naw et o stagnacji i częściowo — względnej regresji gospodarczej.

Polska Ludowa uzyskała po II wojnie światowej w nowych w arunkach ustroju 
socjalistycznego w iele w ybitnych osiągnięć, zwłaszcza w zakresie rozwoju ilościo
wego i częściowo — w dziedzinie przekształceń strukturalnych. Zam ykając bilans 
swych osiągnięć 23 la t powojennych i w ysiłku zrealizowanego praktycznie przez 
jedno pokolenie, Polska Ludowa przebyła znaczną drogę wzrostu społeczno-gospo
darczego, uzyskując wysoką pozycję w grupie krajów  średnio rozwiniętych. Ten nie
w ątpliw ie im ponujący rezu lta t — stw ierdził prof. Secomski — nie może z kolei 
przesłonić wciąż jeszcze w ystępujących licznych braków  i niedomagań, jak  też 
nie zaspokojonych potrzeb ludności pracującej, zwłaszcza zaś w  obecnych w arun 
kach pokonyw ania trudności rozwojowych towarzyszących procesowi unowocześnie
nia gospodarki polskiej i jej przechodzenia do grupy krajów  wysoko rozwiniętych,
o dom inującym  wpływie nauki, techniki i organizacji.

O statni refera t na sesji wygłosił doc. d r M arian M arek Drozdowski, który au tor
stwo tego studium  dzieli w raz z doc. d r Januszem  Żarnowskim. Tem at przem ian 
s truk tu ry  społecznej II Rzeczypospolitej i k ierunki dalszych jej przekształceń zna
lazł w  opracowaniu obu znawców przedm iotu szeroki oddźwięk. Po gruntow nej ana
lizie problem u, autorzy następująco podsumowali zmiany, k tóre zaszły w  obrazie 
struk tu ry  kulturow ej polskiego społeczeństwa klasowego w  latach 1918- 1939: pod
niesienie standardu  m aterialnego i jego unowocześnienie; w zrost wagi nadaw anej 
tem u standardow i kosztem zainteresow ań in telektualnych; w zrost samodzielności 
ekonomicznej niektórych elem entów inteligencji i szukanie środków do życia poza 
h ierarch ią biurokratyczną; rozszerzenie aktywności politycznej społeczeństwa i opcji 
politycznych.

Zdaniem  referentów  — nastąpił poważny wzrost zaczątków kulturotw órczej dzia
łalności organizacji robotniczych. Zarazem  jednak  zakres oddziaływania ku ltu ro
wego kręgu dróbnomieszczańskiego obejm ował szybko rosnące zastępy niższych p ra 
cowników biurow o-adm inistracyjnych oraz n iek tó re  w arstw y klasy robotniczej. Pol
ska k u ltu ra  narodow a była w okresie międzywojennym  ku ltu rą  społeczeństwa Ma
sowego, rozdzieraną sprzecznościami klasowymi. Proces integracji narodow o-pań- 
stwowej pociągnął za sobą także pew ien postęp narodow o-kulturalnej integracji 
społeczeństwa. Jednakże dopiero ostatnie ćwierćwiecze, tj. la ta  1944- 1968 przynio-
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sły bardziej istotny postęp w tym  zakresie. Współczesna ku ltu ra  wolna od antago- 
nistycznych sprzeczności klasowych wchłonęła niem ało pierw iastków  dawnej ku ltu 
ry inteligenckiej. O drębnym  problem em  pozostaje — zdaniem  autorów  — kwestia 
tnieszczańskich i drobnomieszczańskich wzorów obyczajowych, których zasięg zna
cznie przekracza ram y drobnomieszczańskiej w arstw y społecznej. N iewątpliwy w y
daje się jednak  fakt, iż tak, jak  struk tu ra  społeczna Polski dzisiejszej znajduje się 
na drodze do w ytw orzenia społeczeństwa, które pozbawione klasowo-antagonistycz- 
hych sprzeczności tworzy nową jakościowo w spólnotę narodową, tak  i ku ltu ra  tego 
społeczeństwa przekształca się w  ogólno społeczną, zintegrow aną ku ltu rę naro
dową.

W szystkim referatom  tow arzyszyła bardzo ożywiona naukow a dyskusja. Zostanie 
ona odtworzona na łam ach periodyku „Zycie N auki”. Sesję podsumował w nikliw ie 
Prof. dr Tadeusz Cieślak.

DOTYCHCZASOWY DOROBEK I PERSPEKTYWY WSPÓŁPRACY 
TOWARZYSTWA ROZWOJU ZIEM ZACHODNICH I INSTYTUTU ZACHODNIEGO

W śród podstawowych zagadnień, jakie w latach wojny stanęły przed narodem 
polskim, program  odzyskania obszarów zachodnich i północnych oraz pełne zjedno
czenie Ziem Odzyskanych w  spraw iedliw ych granicach państw a polskiego, zajm o
wał jedno z pierwszych miejsc. Był on w praw dzie wysuw any przez różne partie 
Polityczne i grupy działaczy, jednak  na jedynie realnym  gruncie został postawiony 
przez Polską P artię  Robotniczą, która oparła program  pow rotu na te  ziemie o so
jusz, przyjaźń i współpracę ze Związkiem Radzieckim oraz o rew olucyjne przeobra
żenia gospodarczo-społeczne w  kraju . Zagadnienie to w yraźnie postaw iła PPR  od 
Pierwszych chwil swego istnienia, a sform ułow ała je  w sposób jednoznaczny w  li
stopadzie 1943 r. w swej deklaracji program ow ej O co w alczym y. W identyczny 
sposób postawione zostało zagadnienie granic państw a polskiego w  deklaracji ideowej 
Związku Patriotów  Polskich w Związku Radzieckim, ogłoszonej w  „Wolnej Polsce” 
dnia 16 czerwca 1943 r . 1

Do pomocy władzom państw ow ym  w w ykonaniu tego zadania, stanął szeroki 
front organizacji społecznych i naukowych, przede wszystkim zaś reaktyw owany 
W 1944 r. w  Lublinie Polski Związek Zachodni i powołany w  grudniu  1944 r. na 
Zebraniu konspiracyjnym  w M ilanówku pod W arszawaą — a od 27 lutego 1945 r. 
działający oficjalnie — Insty tu t Zachodni, który od chwili swego pow stania rozpo
czął w szechstronną pracę naukow ą i społeczną na Ziemiach Zachodnich oraz na 
rzecz tych terenów.

Kiedy w  1957 r. powstało Towarzystwo Rozwoju Ziem Zachodnich, naw iązujące 
do postępowych tradycji i dorobku polskiej myśli zachodniej, d la działaczy spo
łecznych środowiska poznańskiego stało się spraw ą oczywistą, że najważniejszym  
Partnerem  TRZZ w  pracy naukow ej,. popularyzatorskiej i działalności społecznej 
będzie w łaśnie Insty tu t Zachodni, placówka badaw czo-naukowa z siedzibą w  Po
znaniu.

Cele i m etody działania Tow arzystwa Rozwoju Ziem Zachodnich nakreślone 
Zostały w yraźnie już w  momencie powołania do życia tej organizacji na Zjeździe 
Centralnym  w  W arszawie 26 m aja 1957 r. Konieczność pow ołania do życia takiej 
organizacji uzasadnił I sekretarz K om itetu Centralnego PZPR, W ładysław  Go- 
ttiułka, który w  liście skierow anym  do uczestników Zjazdu napisał m. in.:

1 Zob. N . K o ł o r a e j c z y k ,  Ziemie Zachodnie w  działalności PPR. P o zn a ń  1966.
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