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tlit reflektorem swej krytyki. Istotnie, mediewistyka nie jest akurat tg dziedzing
historiografii niemieckiej, w ktdrej Swiatopoglad hitlerowski znalazt najwiecej
zwolennikdéw, choé¢ byto ich stanowczo wiecej niz imiennie wyliczeni przez Wer-
nera. Nie bedziemy tutaj uzupeinia¢ rejestru. Wystarczy wskaza¢ na trzy Kie-
runki badan, ktére zostalty przez Wernera pominiete, a mianowicie: a) archeolo-
gia, b) badania wschodnie, tj. tzw. Ostforschung, c) dzieje najnowsze (XIX - XX w.);
wreszcie osobng karte stanowi tzw. Auslands-und Grenzlandsdeutschtum.

Okres hitlerowski, jak w wielu innych dziedzinach, ujawnit w historiografii
niemieckiej to, co juz od dawna byto schorzate. Czy doswiadczenia ostatniej wojny
dokonaty wyleczenia — watpi, jak si¢ zdaje, sam autor.

Gerard Labuda

WOLFGANG HEINTZELER: Volkskapitalismus. Die jreiheitliche Wirt-
schaftsordnung der Zukunft. Econ-Verlag, Dusseldorf-Wien 1968, 88 ss.

Obserwujgc stosunki spoteczne w rozwinietych krajach kapitalistycznych
i stale ponawiane proby ,zlikwidowania” przeciwienstw klasowych i niesprawie-
dliwosci spotecznej — drogg konstruowania coraz to nowych koncepcji i kreowa-
nia coraz bardziej wyrafinowanych modeli teoretycznych — mozna by sadzi¢, ze
teoria ,kapitalizmu ludowego” dawno umarta $miercig naturalng. Narodzita sie
ona w Stanach Zjednoczonych Ameryki w latach czterdziestych. Nastepnie prze-
szczepiono jag do powojennej, zradykalizowanej Europy zachodniej, gdzie nie zro-
bita btyskotliwej i dtugotrwatej kariery — zapewne ze wzgledu na inne tradycje
ideologiczne i bardziej $wiadomy klasowo niz w Stanach Zjednoczonych ruch ro-
botniczy. Wkrétce ideologowie spoteczeristwa kapitalistycznego odrzucili jg niemal
zupetnie ze wzgledu na pejoratywne zabarwienie pojecia ,kapitalizm” w $wiado-
mosci spotecznej, jak i zbyt prosocjalistycznie brzmigcy przymiotnik ,ludowy”.
Kreowano ,spoteczefAstwo uprzemystowione”, ,spoteczenstwo konsumpcyjne”, ,,pan-
stwo dobrobytu” i szereg innych mniej lub bardziej ulotnych zbitek pojeciowych,
odzwierciedlajgcych z jednej strony stosunkowo dobrg prosperity krajow kapita-
listycznego Zachodu, z drugiej za$ — wstydliwie odczuwang potrzebe usprawiedli-
wienia i uzasadnienia utrzymujacego sie, mimo wszelkich metamorfoz, systemu ka-
pitalistycznego i poszerzenia jego bazy masowej, tj. szeregéw $wiadomych zwolen-
nikéw, wtasnie i szczegdlnie wsréd roznych i nadal sie rdznicujgcych warstw
pracujacych. Nie ulega watpliwosci, ze podstawowym celem wszystkich tych kon-
cepcji i doktryn by#ta i jest integracja mas pracujacych, zwiaszcza za$ klasy robot-
niczej, w systemie kapitalistycznym.

W tej sytuacji pojawienie sie Swiezo pracy Heintzelera pt. Kapitalizm ludowy
z podtytutem zapowiadajacym, iz autor widzi w tej doktrynie ,wolno$ciowy ustroj
gospodarczy przysztosci”, budzi zrozumiate zainteresowanie. Jest ono tym bar-
dziej uzasadnione, ze w Niemczech zachodnich zwolennicy ,ludowego kapitalizmu”
nigdy nie byli liczni. Mozna sadzi¢, iz jest to kolejne przyznanie, ze mineta era
»~cudu gospodarczego”, kiedy to rzekomo sam tylko mechanizm rynkowy regulo-
wat nie tylko problemy ekonomiczne, ale i socjalne, oraz ze mamy do czynienia
z kolejng proba poszukiwania ideologii — w tej epoce, ktéra zwilaszcza w NRF
przedstawiana jest jako era pozbywania sie resztek wszelkich ideologii. Lektura
pracy Heintzelera sad ten potwierdza, o czym nizej. Ale pytanie brzmi, dlaczego
autor stara sie wskrzesi¢ doktryne starg, zuzyta, a przy tym w NRF nigdy nie
cieszgcg sie specjalng popularnoscig? Odpowiedz daje sam Heintzeler; jako zalgcz-
nik do pracy wydrukowano bowiem wyjatki z jego odczytu wygtoszonego w 1967 r.
na temat poréwnawczej analizy wielko$ci najpotezniejszych przedsiebiorstw w as-
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pekcie miedzynarodowym (ss. 81 - 87). Poniewaz ten fragment ksigzki stanowi
klucz do catosci rozwazan, warto poswieci¢ mu pare stow. Otdz Heintzeler zajmuje
sie gtownie procesami koncentracji w przemysle chemicznym — sam zresztg jest
od wielu lat cztonkiem zarzadu jednego z najpotezniejszych koncerndéw chemicz-
nych NRF, mianowicie Badische Anilin- und Soda-Fabrik (BASF). Wykazuje on,
ze tempo koncentracji i jej rozmiary w NRF we wszystkich wiodgcych gateziach
przemystu, a w szczeg6lnosci w wielkiej chemii, pozostajg daleko w tyle za USA,
udowadniajgc takze konieczno$¢ tak wielkich naktadéw finansowych w celu wy-
rownania roznicy, albowiem przy obecnych stosunkach koncerny zachodnionie-
mieckie nie sg w stanie podjag¢ z amerykanskimi konkurentami wspo6tzawodnictwa.
W ten spos6b wspomniany odczyt postawit pytanie, co trzeba zrobi¢, aby wyjs¢
z tej sytuacji. Odpowiedzi udziela tytut i tresé ksigzki: ,kapitalizm ludowy”, ro-
zumiany jako upowszechnienie wiasnosci drogg masowej sprzedazy miedzy pra-
cownikéw koncernéw drobnych akcji.

Po drodze do odpowiedzi na podstawowe pytanie, Heintzeler zatatwia jednak
kilka innych jeszcze ,drobnych” spraw. Wychodzi on od zalozenia, ze istniejacy
obecni,a w' NRF ukjad stosunkdéw miedzy kapitatem a pracg jest idealny i nie
wymaga zadnych strukturalnych zmian. Z tych pozycji wypowiada sie nader sta-
nowczo przeciwko zgdaniom, podnoszonym od lat przez zwigzki zawodowe w kwe-
stii rozszerzenia uprawnieri pracownikéw i zwigzkéw zawodowych w zarzadzaniu
i kontroli dziatalnosci przedsiebiorstw opartych na kapitale akcyjnym (ss. 50 - 67).
Jak wiadomo, na ten temat toczy sie od lat dyskusja, w ktdrej uczestniczg partie

polityczne, Koscioty obu wyznan i liczne organizacje spoteczne. Heintzeler atakuje
zadania zwigzkéw zawodowych w sposob oryginalny, poniewaz zarzuca im, ze
realizacja postulatu rozszerzonego (parytetycznego) udziatu pracownikoéw i ich

reprezentantéw, tj. zwigzkéw zawodowych, w zarzgdzaniu przedsiebiorstwami
prowadzi do utrwalenia antytezy: kapitat-praca (ss. 15, 78 - 79). Autor uwaza za
bezdyskusyjne stwierdzenie, ze oparta na neoliberalistycznych zatozeniach ,wolna
gospodarka rynkowa” zdata egzamin i jest najbardziej optymalnym modelem go-
spodarczo-spotecznym (s. 19 i n.). Zastanawia sie jedynie, w jaki spos6b utrzymac
jej zatozenia wobec koniecznego procesu koncentracji, unikajac uspotecznienia
wiasnosci na Srodki produkcji (s. 39 i n.). Powazna cze$¢ tekstu poswiecona jest
pochwale wtasnosci prywatnej kapitatu, jako gwarancji wolnosci cztowieka. Stad
droga prowadzi do wywodéw na temat zagrozenia ustroju spoteczno-gospodar-
czego, ,wolnosciowego”, przez zwigzki zawodowe, ktore juz skupiajg rzekomo
w swych rekach bezkonkurencyjng, nadmiernie skoncentrowang witadze (s. 42).
Trzeba zaznaczy¢, ze whadze efektywna, jaka dysponujg wielkie monopole prze-
mystowe i banki oraz organizacje w rodzaju Bund der Deutschen Industrie czy
Deutscher Arbeitgeber-Verband, Heintzeler pomija dyskretnym milczeniem. Autor
nie tylko propaguje stary koncept kapitalizmu ludowego przez dyfuzje wiasnosci,
ale przypisuje mu wazniejszg jeszcze role — ostatecznej integracji pracownikow
najemnych w spoteczenstwie Kkapitalistycznym przez zniesienie pracownikow
i przeksztatcenie ich w udziatowcow, tj. kapitalistow (ss. 34-35). Znika w ten
sposOb stare, wedtug podziatdéw klasowych zorganizowane spoteczenstwo, znikaja
znienawidzone zwigzki zawodowe, znienawidzone zwtaszcza wtedy, gdy nie chca
ogranicza¢ sie do roli posrednika w sprzedazy zorganizowanej sity roboczej. Po-
nadto co w tych rozwazaniach bodaj najwazniejsze — drobni akcjonariusze-pra-
cownicy sami finansujg ekspansje wielkich, niemieckich koncerndw. Pozostaje
wszakze pytanie, kto wéwczas zechce pracowac?

Warto moze na koniec przytoczyé kwintesencje recenzji ksigzki Heintzelera,
napisanej przez jezuite, prof. Oswalda von Nell-Breuninga, znanego eksperta
w zakresie problematyki spofecznej. Pisze on m. in. o nieograniczonym poparciu
i uznaniu idei dyfuzji wiasnosci, ale przy tym dodaje:
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»[..] mniej podoba sie okreslenie ‘kapitalizm ludowy’; dla szerokich kregow
pracowniczych jest przeciez ‘kapitalizm’ hastem, pod ktérym skupiajg one
wszystko, co im sie nie podoba w istniejagcej naszej gospodarce; dla tych kot
hasto ‘kapitalizm ludowy’ nie posiada zadnej sity przyciggajacej. Sama idea
jest dobra, dlatego powinno sie jg oferowa¢ w atrakcyjnym opakowaniu”

Sadze, ze powyzsze potwierdza wszystkie zawarte w tym omoOwieniu oceny.

Janusz Rachocki

HANS H. KLEIN: Bundesverfassung und Staatsraison. tJber Grenzen
normativer Gebundenheit des Bundesverfassungsgerichtes. Alfred Metz-
ner-Verlag, Frankfurt a.M., Berlin 1968.

Rozprawa doc. dra H. H. Kleina pt. Federalny Trybunal Konstytucyjny a racja
stanu (0 granicach normatywnego zwigzania Federalnego Trybunatu Konstytucyj-
nego) jest obszerng i z wielka erudycjg napisang glosg do dwéch wyrokow wspom-
nianego Trybunatu. Autor wyzyskat orzecznictwo w sprawach merytorycznie
z tymi wyrokami zwigzanych i obszerng literature przedmiotu.

Podstawowa kompetencja Trybunatu jest badanie zgodno$ci ustaw z konsty-
tucjag, ponadto m. in. réwniez badanie waznosci wyboréw parlamentarnych. Za-
sadniczym tematem rozwazan autora jest pytanie, jak powinien postgpi¢ Trybu-
nat, gdy w konkretnym przypadku uniewaznienie ustawy z powodu sprzecznosci
z konstytucjg pociaga za soba chaos prawny. Oto przy wyborach do parlamentu
w 1961 r., wedtug oOwczesnej ustawy wyborczej w 37 na 247 okregow wyborczych,
liczba ludnos$ci odbiegata od przecietnej o wiecej niz 13 w goére lub w dot, co
z natury rzeczy znieksztatcito wynik wyborow. Trybunat uznat to za naruszenie
zasady materialnej réwnosci prawa wyborczego, ale nie uniewaznit ustawy wy-
borczej i opartych na niej wyboréw, gdyz — jego zdaniem — ,przesuniecia lud-
nosciowe miedzy okregami wyborczymi nie byly jeszcze oczywiste”, chociaz —
jak glosiaJtar, podkre$la — juz w 195 r. podobna nierobwno$¢ zostata urzedowo
stwierdzona. Drugi wyrok dotyczyt ustawy o podatku obrotowym, ktéra naruszata
zagwarantowang przez konstytucje zasade sprawiedliwosci podatkowej, co Trybu-
nat wprawdzie tez uznat, ale rowniez ustawy nie uniewaznit, uwazajac, ze obowia-
zujgca regulacja nie stwarzata dla zainteresowanych ,sytuacji nie do zniesienia”.

Taka ,interpretacja” konstytucji spotkata sie w literaturze z jednej strony
7 uznaniem — widziano w niej ,szczeSliwe rozwinigcie opartego na rzeczywistosci
wyjasnienia przepisu”, z drugiej za§ — z ostrg krytyka jako wyraznie sprzeczna
z prawem. Autor wraz z innym krytykiem tych wyrokéw (Bockenforde) stwier-
dza, ze ,sprzeczna z prawem rzeczywisto$¢ nie moze stanowi¢ punktu wyjscia dla
interpretacji Ustawy Zasadniczej”, ze tym samym Trybunat powinien by} uniewaz-

ni¢ ustawy, albo tez — z uwagi na praktyczne skutki takich orzeczen — znalezé
robwnoczesnie tymczasowy kompromis, gdyz ,racja stanu jest integralnym ele-
mentem kazdej konstytucji”, ,organ, ktéry ma ostatnie stowo, ponosi tez naj-

wyzszg odpowiedzialno$é”, co znaczy, iz Trybunat powinien byt w pierwszej spra-
wie nowo wybrany parlament uznaé za niewazny, z tym jednak istotnym za-
strzezeniem, ze jest on powotany wytgcznie do uchwalenia zgodnej z konstytucja
ustawy wyborczej, w drugiej za$ — dopusci¢ chwilowe dalsze obowigzywanie

ustawy podatkowej (do oznaczonego terminu) i tg drogg zmusi¢ parlament do jak
najszybszej jej zmiany.

lo. von Nell-Breuning, Volkskapitallsmus ais Ersatzlésung? ,Das Mitbestim-
mungsgesprach” nr 5- 6/1968, s. 113.
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