Z kroniki naukowej

,Uczestnicy konferencji naukowej z okazji 100-lecia wychodzstwa polskiego
do Westfalii-Nadrenii, zorganizowanej w Poznaniu w dniach 29 i 30 pazdziernika
1969 r. przez Instytut Zachodni, Towarzystwo tacznosci z Polonig Zagraniczng
»,Polonia” i Towarzystwo Rozwoju Ziem Zachodnich, przesytajg serdeczne po-
zdrowienia Rodakom w Niemczech Zachodnich. Pracownicy nauki i dziatacze
polonijni z osrodk6w w Warszawie, Poznaniu, Wroctawiu, Opolu, Gdansku, Szcze-
cinie 1 Olsztynie wyrazajg jednoczes$nie gieboki hotd dla wielotysiecznej rzeszy
Polakéw, ktorzy na skutek ucisku politycznego oraz upo$ledzenia ekonomicznego
zmuszeni byli szukaé pracy i chleba w Zagtebiu Ruhry oraz w dalekich regionach
nad Renem, ale zachowali w. sercach gteboka mitos¢ dla ojczystej ziemi i nie-
zachwianie kultywowali w najtrudniejszych warunkach narodowe tradycje.

Pozwalamy sobie réwnoczes$nie wyrazi¢ przekonanie, ze Polonia w NRF nadal
bedzie podtrzymywaé poczucie tradycyjnej wiezi z Macierzg, przyczyniajagc sie
w ten spos6b do umocnienia przyjazni miedzy narodami”.

Whnikliwego podsumowania wynikéw sesji dokonat prof. dr W. Markiewicz, na-
wigzujgc szczegdlnie do referatow i wystgpien dyskusyjnych bytych dziataczy polonij-
nych, stanowigcych przyczynek do dalszych badan naukowych na ten temat. Zawarte
we wszystkich wypowiedziach postulaty poszerzenia badan socjologicznych wychodz-
stwa i oddziatywania na mtode pokolenie Polonii w Niemczech, przekazane zostana
wyzszym instancjom naukowym i panstwowym. Prowadzone juz badania powinny bo-
wiem stuzyé sprawie narodowej i sprawie dalszego zacie$nienia wiezi wychodZstwa
z krajem.

Tadeusz Bartkowiak

SESJA NAUKOWA POSWIECONA ROLI PRUS | REAKCYJINEGO PRUSACTWA
W HISTORII NIEMIEC

Zarzad Giowny Niemieckiego Towarzystwa Historycznego (NTH) w NRD wspél-
nie z Zaktadem Histotii Niemiec Uniwersytetu Marcina Lutra w Halle 'zorganizowat
sesje naukowa pt. Rola Prus i reakcyjnego prusactwa w dziejach Niemiec (Die Rolle
Preussens und des reaktionaren Prussentums in der deutschen Geschichte). Sesja od-
byta sie w Halle w dniach 8-9 XI 1089 r.t.

Zaktad Historii Niemiec Uniwersytetu M. Lutra w Halle od wielu lat specjali-
zuje sie w tzw. problematyce pruskiej. Sesja miata wigec na celu podsumowanie stanu
badan -oraz nakreslenie problematyki badawczej na nastepny okres.

Otwarcia konferencji dokonat przewodniczacy ZG NTH prof. dr J. Streisand,
ktéry przewodniczyt rowniez obradom. Podstawe do dyskusji stanowit obszerny re-
ferat prof. dra H. Hubnera kierownika Zaktadu Historii Niemiec Uniwersytetu
M. Lutra. Referent zwrdcit uwage, ze w dotychczasowej historiografii istniaty dwa
skrajne, przeciwstawne ujecia dziejéw Prus. Jedno z nich reprezentowata stara szkota
historiografii pruskiej kontynuowana aktualnie w. NRF. Przedstawiciele tej szkoty
gloryfikowali przeszto$¢ Prus i junkierstwa, podkres$lali zastugi Prus i prusactwa
w zjednoczeniu i rozwoju Niemiec, dowodzili, ze zastosowana przez Bismarcka me-
toda odgornego scalenia Niemiec byta jedyna mozliwag do zrealizowania drogg zjed-
noczenia liitp. Drugi kierunek, reprezentowany przez historiografie marksistowska,
koncentrowat sie z kolei na obnazaniu i dyskredytowaniu reakcyjnego charakteru
Prus i junkierstwa, przy czym niejednokrotnie demonizowat negatywne tendencje
w rozwoju tego kraju, odrzucat zaréwno poglady historykéw reakcyjnych, jak ;i libe-
ralno-burzuazyjnych. Prof. Hubner stwierdzit, iz nalezy samokrytycznie uznaé, ze
byto to ujecie jednostronne. Pomijano w nim wzglednie pomniejszano lub bagateli-

1W konferencji brata udziat delegacja historykéw Uniwersytetu Adama Mickiewicza z rek-
torem prof. dr C. Luczakiem na czele.
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zowano wystepujagce w dziejach Prus 'tradycje liberalno-demokratyczne i rewolucyjne.
W nawigzaniu do ocen K. Marksa, F. Engelsa i F. Mehringa referent oméwit wy-
darzenia z Okresu napoleoriskiego i Wiosny Luddw, dziatalno$¢ sit postepowych i de-
mokratycznych, rewolucje ‘listopadowg 1918 r. i dm, wykazujgc znaczenie tradycji
demokratycznych, patriotycznych i rewolucyjnych. Stwierdzit om, ze wystepujgca
w Prusach przez cate wieki dziatalnos¢ sit patriotycznych i republikanskich wywarta
w historii Niemiec okre$lone wptywy, ktérych nie nalezy bagatelizowa¢ ani po-
mniejsza¢. Referent stosunkowo obszernie oméwit proces 'przeksztatcania sie Prus
z panstwa typowo junkierskiego w junkiersko-burzuazyjne. Znacznie mniej uwagi
poswiecit natomiast problematyce specyficznie pruskiego militaryzmu i imperializmu,
proces tzw. sprusaczenia Niemiec ma przetomie XIX i XX w. zostat naszkicowany
bardzo pobieznie. Catkowicie natomiast pominieto problemy .zwigzane z terytorial-
nym rozwojem tego kraju, a zwhaszcza wptywu tzw. kwestii wschodniej na rozwdj
ekonomiczny Prus oraz 'ksztattowanie ich ideologii i polityki imperialnej.

W kwestii polskiej referent odwotat sie do znanej tezy Engelsa gloszacej, iz
»,nie moze by¢ wolny naréd uciskajacy inne (narody”. Pominat jednak fakt, iz sity de-
mokratyczne w Prusach nie umialy konsekwentnie tego hasta rozwing¢ i stworzyc
wiasciwego programu w kwestii narodowej. Omawiana bowiem w referacie walka
SPD, a zwtaszcza K. Liebknechta, o reforme prawa wyborczego w Prusach miata
przeciez dmne znaczenie. Prof. Hubner zwrocit uwage, ze upadek Ill Rzeszy, a zwtasz-
cza decyzja Sojuszniczej Rady Kontroli z 26 Il 1946 . w sprawie likwidacji panstwa
pruskiego, spowodowata kryzys w historiografii burzuazyjnej 2 Pojawity sie przejs-
ciowe tendencje do krytyoznego ujecia dziejow Prus. Umacniat sie kierunek liberalny
w historiografii. Kryzys ten prébowano jednali przetamac tworzac nowg koncepcije,
w mys$l ktorej grupy spoteczne kontynuujace tradycje dawnych Prus (korpus oficer-
ski, biurokracja, jurakierstwo) nie ponoszg odpowiedzialnosci za Il wojne Swiatowa,
poniewaz nie poparty rzekomo nazizmu, a wobec Hitlera od poczatku izajety postawe
opozycyjng, ktora najdobitniejszy wyraz 'znalazta w zamachu z 20 VII 1944 r. Za
czotowych przedstawicieli tej neopruskiej historiografii referent uznat przede wszy-
stkim W. Gorlitza, J. Dietricha, G. Rittera, H. J. Schépsa i in.3

Relerat gtdwny uzupeinito kilkanascie przygotowanych uprzednio przyczynkéw
(Beitrage) oraz dyskusja. Og6tem w obu dniach gtos zabrato okoto 30 oséb z réznych
osrodkéw i instytucji naukowych NRD, dwo6ch przedstawicieli delegacji polskiej
i przedstawiciel Uniwersytetu w Bratystawie. W pierwszym dniu podejmowano pro-
blemy og6lne, jak np.: ujecie roli Prus i reakcyjnego prusaotwa w tworczosci
F. Mehringa (H. Th. Krause — Halle), krytyka reakcyjnego prusaotwa i Prus w pra-
cach Marksa i Engelsa (H.J. Rotscher — Halle), legenda pruska w ujeciu historiografii
liberalno-burzuazyjnej (H. Schleier — Lipsk), historia Poczdamu jako przyktad
ksztattowianiia pruskiego militaryzmu (H. Lehmann — Berlin), legenda Hohenzoller-
néw (H. Kathe — Halle), obraz Prus w ujeciu Theodora Fontane (H. H. Reuter —
Weimar), rozwéj sit wytworczych w Prusach (W. Klaus — Drezno), historiografia
problematyki agrarnej Prus (H. H. Muller — Berlin), rola panstwa w procesie walk
klasowych w Prusach (H. Muller — Berlin), burzuazja i junkierstwo w Prusach
(G. Winkler — Berlin), tradycje pruskie w NRF (K. H. Streller-Merseburg), rola sil
zbrojnych w systemie prusko-niemieckiego militaryzmu (H. Schnitter — Poczdam).

Do najciekawszych przyczynkéw nalezy zaliczy¢ analize lewicowo-liberalnego
kierunku historiografii 'burzuazyjnej Prus, pogladéw Fontena, roli militaryzmu.

“ H. Hilbner twierdzi, ze tzw. ,dyktat wersalski” z 1919 r. godzii nie tylko w Prusy, reak-
cyjne junkierstwo i militaryzm, ile w masy ludowe Rzeszy niemieckiej. Natomiast decyzje
poczdamskie podjete byty z myélag obezwiadnienia reakcyjnego prusactwa i militaryzmu.

3 Zob. W. I. Satow, Sowremlennaja zapadnogermanskaja burZuaznaja istoriografia. Moskwa
1968, G. Labuda, Dzieje Prus jako zagadnienie historlograficzne. ,,Przeglad Zachodni” nr 1/1967,
ss. 1-20.
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Ksztattowanie ducha militarnego i atmosfery ideowo-polityczncj Prus omowiono
np. poprzez porownanie 'tradycji 'duchowych Poczdamu i Weimaru. Problemy 'te
znalazty tez odbicie w dyskusji. Dr K. Vetter z redakcji ,Zeitschrift fur Geschichts-
wissenschaften” krytycznie ocenit dotychczasowy stan badan nad dziejami Prus
w NRD. Jego zdaniem, historycy z NRD nie podejmowali oryginalnych prac w itym
zakresie, ograniczajac sie w zasadzie do analizy wypowiedzi klasykéw marksizmu
lub do krytyki ustalen historiografii NRF na temat przesztosci i roli Prus. Otwarte
pozostajg inadal wielkie problemy, np. 'przyczyny rozwoju Prus, Ach zmaczanie w zyciu
Niemiec, sity klasowe decydujace o 'takim rozwoju itp. Wypowiedz ita spotkata sie
z licznymi, replikami, ale znalazta tez zwolennik6ow.

Dyskusje kontynuowano w dniu nastepnym. Przedstawiono kiiika nowych przy-
czynkéw charakteryzujacych rozw6j Prus i wzrost ich roli w poszczegdlnych okre-
sach historycznych. E. Voigt (Halle) omowit pojecia ,,Prusy”, ,Rzesza” i ,naréd”
w XVIII w. I. Mittenzwei (Berlin) podjeta charakterystyke absolutyzmu os$wieconego
w Prusach, R. Berndt (Halle) przedstawita relacje zachodzace pomiedzy Prusami
i Rzesza w chwili utworzenia Republiki Weimarskiej, G. Lehmann (Halle) scharak-
teryzowat stosunek KPD do Prus w okresie Republiki Weimarskiej. Przedstawiono
rowniez stosunek junkierstwa do faszyzmu (K. Gossweiler — Berlin), miejsce Prus
w historii sztuki (H. Schoneman), O. Spenglera jako ideologa reakcyjnego prusactwa
(K. H. Ruch — Halle), posta¢ Fryderyka Il w podrecznikach szkolnych NRF (G. Ha-
senkrug), likwidacje reakcyjnego prusactwa na terenie NRD (E. Stein — Halle).

Najwiecej zastrzezen wywotal gltos |. Mittenzwei na temat oSwieconego abso-
lutyzmu, a w szczegdlnosci jej préba definicji tego zjawiska historycznego. Absolu-
tyzm o$wiecony w Prusach ujeta ona jako zjawisko specyficzne i wyizolowane w Eu-
ropie. Nalezy stwierdzié, iz wykazata przy tym stabg znajomos$¢ literatury przedmiotu.
W toku dyskusji dr J. Weiser, dyrektorka Centralnego Archiwum w Merseburgu
omodwita zasady archiwalne do dziejéw Prus.

W pierwszym dniu obrad zabrat gtos prof. dr A. Czubinski (UAM — Poznan),
ktéry omowit polskie prace hadawaze w zakresie dziejow Prus, a w drugim dniu
doc. dr L. Trzeciakowski (UAM — Poznan) zreferowat stanowisko Prus wobec kwestii
polskiej w XIX w Doc. dr M. Pisch z Uniwersytetu w Bratystawie przedstawit sta-
nowisko Stowakéw wobec problemu zjednoczenia Niemiec w 1871 r. Jest rzecza
zaskakujaca, ze opinia publiczna Stowacji potepiata Francje Napoleona IIl, nato-
miast popierata prowadzong przez Bismarcka wojne i koncepcje odgérnego zjedno-
czenia Niemiec.

Dyskusje podsumowat prof. dr J. Streiwund.

Jak z powyzszego wynika, konferencja zostata zorganizowana z duzym rozma-
chem. Stanowi ona niewatpliwie pewien etap w rozwoju badan nad dziejami Prus,
wytyczajagc nowe zadania i program prac w tym zakresie NRD. Na uwage zastuguje
ujawniona w toku obrad tendencja do bardziej wnikliwego i wszechstronnego uj-
mowania historii Prus (szczeg6towa analiza historiografii lewicowo-liberalnej), da-
zenia do silniejszego niz dotagd wydobywania postepowych i demokratycznych tra-
dycji Prus.

Antoni Czubinski
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