
MAŁGORZATA WALLER
Poznań

INSTYTUT ZACHODNIO-SŁOWIAŃSKI PRZY UNIWERSYTECIE 
POZNAŃSKIM (1921 - 1939)

Je s ie n ią  1916 r. po lsk i K o m ite t P om ocy  d la  osób p ra c u ją c y c h  n a  po lu  
n a u k o w y m  im . d ra  Jó ze fa  M ia n o w sk ie g o 1 ogłosił an k ie tę , k tó re j w y n ik i 
u m o ż liw iły b y  o r ie n ta c ję  w  a k tu a ln y m  s ta n ie  p rac  i p o trzeb  poszczegól
n y c h  d y sc y p lin  n a u k o w y ch . In ic ja ty w a  ta  w iąza ła  się  z ro sn ący m i w  
m ia rę  ro zw o ju  sy tu a c ji  w o je n n e j n a d z ie ja m i n a  od zy sk an ie  n iep od leg łośc i 
i s łu ży ć  m ia ła  w łaśc iw ej o rg an izac ji ży c ia  n au k o w eg o  w  od rodzonej Polsce. 
A n k ie tę  a d re so w an o  do  sze reg u  u czo n y ch  po lsk ich  p ra c u ją c y c h  w  k ra ju , 
b ąd ź  też  ro zp ro szo n y ch  poza jeg o  g ran icam i. O dpow iedzi w in n y  zaw ierać  
m . in . „ w y k a z  d z ia ła ją cy c h  in s ty tu c ji  p o lsk ich  n a u k o w y c h  n a  obszarze 
z iem  po lsk ich  i za g ra n ic ą  [ . . . ] ,  w y ja śn ie n ie  w za jem n eg o  s to su n k u  in s ty 
tu c j i  w sk a z a n y c h  [. . .], p ro je k ty  za łożen ia  n o w y ch  in s ty tu c ji  z odpow ied 
n im  u zasad n ien iem  p o t r z e b y ,  w iększe j lu b  m n ie jsze j p ilnośc i sp ra 
w y ” 2. P o żąd an e  b y ły  ta k ż e  in fo rm a c je  n a  te m a t is tn ie ją c y c h  i p o s tu lo w a
n y c h  w y d aw n ic tw .

O dpow ied z ią  n a  w sp o m n ia n ą  in ic ja ty w ę  b y ły  44 re fe ra ty  do tyczące  
w szy stk ich  w ażn ie jszy ch  specja lności, og łoszone n a s tę p n ie  d r u k ie m 3. 
Z u w ag i n a  te m a t n in ie jszeg o  o p raco w an ia  o g ran iczy m y  się  do  om ów ie
n ia  ty c h  w ypo w ied z i, k tó re  p rz e d s ta w ia ły  s ta n  i p o trzeb y  po lsk iego  ję z y 
k o zn aw stw a , ja k o  że ta  d y sc y p lin a  w  p ó źn ie jszy ch  p racach  In s ty tu tu  
Z ach o d n io -S ło w iań sk ieg o  re p re z e n to w a n a  b y ła  n a jsze rze j. W ypow iedzi te  
p o z w a la ją  z je d n e j s tro n y  poznać  sy tu a c ję  w y jśc io w ą, b azę  n au k o w ą , z 
ja k ie j  w y ró s ł In s ty tu t,  z d ru g ie j zaś —  u k a z u ją  w  jak im ś  s to p n iu  te

1 Kasa Pomocy im . dra Józefa M ianowskiego  została utw orzona w  r. 1881, dla 
uczczenia pam ięci pierwszego rek to ra  Szkoły Głównej w  W arszawie, zmarłego w 
r. 1879.

2 W edług: Nauka polska, je j potrzeby, organizacja i rozwój. W arszawa 1918, 
tom. 1, s. VII.

3 N auka polska, je j potrzeby, organizacja i rozwój. Rocznik Kasy Pomocy dla 
osób pracujących na polu naukow ym  im. dra Józefa Mianowskiego. Tom 1, W ar
szawa 1918, tom 2, W arszawa 1919.

I. WSTĘP
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tru d n e  do  sp recy zo w an ia  i u ch w y c e n ia  czynn ik i, jak ie  z łoży ły  się n a  k li
m a t i a tm o sfe rę , w  k tó re j p lacó w k a  ta  m ia ła  w  p rzyszłośc i p racow ać.

W e w sp o m n ian e j an k iec ie  w  sp ra w a c h  ję z y k o z n a w stw a  głos zab ie ra li: 
J a n  R ozw adow sk i % K az im ie rz  N i ts c h 5, S ta n is ła w  S z o b e r6, A le k sa n d e r 
B r u c k n e r 7. N a jogó ln ie j rzecz b io rąc  ów czesne języ k o zn aw stw o  po lsk ie  
ro zw ija ło  s ię  w  dw óch  o śro d k ach : K rak o w ie  i W arszaw ie. W  K rak o w ie  
dz ia ła ła  K o m isja  Ję z y k o w a  P o lsk ie j A k ad em ii U m ie ję tn o śc i (PAU). k tó ra  
w y n ik i sw y ch  b a d a ń  ogłaszała  b ąd ź  w  fo rm ie  p o jed y n czy ch  tom ów , bądź 
też w  se rii w y d aw n icze j z a ty tu ło w a n e j M a ter ia ły  i prace. K o m isji p rz e 
w odn iczy ł J . R ozw adow ski, a  je j s ta ły m  se k re ta rz e m  b y ł K . N itsch . D zia
ła lność  K om isji w iąza ła  się  p rzed e  w sz y s tk im  z d ia lek to log ią . S tąd  też  
w  ra m a c h  je j M ateria łów  i p ła c  u k a z a ły  się  m . in . p o d staw o w e ro zp raw y  
K . N itsch a  o raz  m o n o g ra fie  T. L eh ra -S p ław iń sk ieg o  i M. R u d n ick ieg o  do 
ty czące  K aszubszczyzny . Z a in te re so w a n ia  K om isji o b e jm o w ały  tak że  
h is to rię  ję z y k a  po lsk iego ; ta k  np . w  r. 1915, w  ram ach  w y d a n e j p rzez  
A k ad em ię  U m ie ję tn o śc i E n c y k lo p e d ii p o lsk ie j, u k a z a ła  się  2 -tom ow a p raca  
zb io row a p t. J ę z y k  p o lsk i i jego  h isto ria  z  u w zg lę d n ie n ie m  in n y c h  ję z y 
k ó w  na  z iem ia ch  p o lsk ich . P o n a d to  K o m is ja  w sp ó łd z ia ła ła  m . in . w  b a 
d a n ia c h  m a ją c y c h  n a  ce lu  o p raco w an ie  s ło w n ik a  s ta ro po lsk iego . W  p ew 
n y m  zw iązku  z K o m is ją  po zo staw ał tak że  R o c zn ik  S la w is ty c z n y 8 o raz  
,.Języ k  P o lsk i” 9.

W  W arszaw ie  dzia ła ln o ść  języ k o zn aw có w  w iąza ła  się  o rg an izacy jn ie  
z p o czy n an iam i T o w a rz y s tw a  N aukow ego , p rzy  czym  p rzed m io tem  b ad a ń  
b y ły  tu  p rzed e  w szy stk im  k w e s tie  ogó lno językow e. U czen i w arszaw scy  
(S. Szober, S. S łoński, T. B enn i, K . A ppel) n ie  tw o rzy li je d n a k  zw arte j 
g ru p y , a  p race  ich  n ie  b y ły  o b ję te  je d n o lity m  p ro g ram em , p u b lik o w a n o

4 Jan  R o z w a d o w s k i ,  Uwagi o polskich potrzebach naukow ych w  zakresie 
językoznaw stw a. W : Nauka p o lska ...  jw., tom  1, ss. 345 - 355.

5 Kazim ierz N i t s c h ,  Organizacja i potrzeby nauki w  dziale języka  polskiego. 
W: N auka po lska ..., jw. tom 1, ss. 355 - 367.

0 S tanisław  S z o b e r ,  O potrzebach naukow ych językoznaw stw a w Polsce. W ; 
Nauka po lska .. .  jw., tom 2, ss. 308 -  323.

7 A leksander B r  ii c k  n e r, Czego od polonistyki najpilniej w ym agamy. W : Na
uka p o lska .. .  jw., tom  2, ss. 323 - 350.

8 Rocznik Slaw istyczny  poświęcony był zagadnieniom gram atyki słowiańskiej. 
Założony w  K rakow ie przez J. Łosia, J. Rozwadowskiego i K. N itscha opierał swoją 
egzystencję na subw encjach drukarn i U niw ersytetu Jagiellońskiego.

9 „Język Polski” poświęcony tem atyce języka literackiego i jego historii wy
wodził się z „Poradnika Językowego” redagowanego przez R. Zawilińskiego. Do wy
buchu I wojny światowej ukazały się trzy jego zeszyty, podczas jej trw an ia  w yda
w anie pism a zawieszono. Publikację wznowiono w  r. 1919.

Przegląd Zachodni, nr 4, 1970 Instytut Zachodni



380 Małgorzata Waller

je  te ż  n a jczęśc ie j (poza ro zp raw am i w y d a n y m i w  se rii P race F ilo logiczne) 
w  fo rm ie  p o jed y n czy ch  tom ów .

P o za  K rak o w em  i W arszaw ą  w  P o lsce  n ie  b y ło  ż a d n y ch  ośrodków  
językoznaw czych . P o zn ań  w y m ie n ia n o  ty lk o  w  zw iązk u  z  to p o n o m asty cz - 
n y m i p ra c a m i ks. d ra  S. K ozierow sk iego , og łaszan y m i d ru k ie m  p rzez  P oz
n a ń sk ie  T o w arzy stw o  P rz y ja c ió ł N auk , w y so k o  z re sz tą  o cen ian y m i p rzez 
w sz y s tk ic h  re fe re n tó w .

A n a lizu jąc  d o ro b ek  p o lsk iego  ję zy k o zn aw stw a  w sk azy w an o  n a  jego 
n ie u g ru n to w a n e  jeszcze tra d y c je  i „ w y ry w k o w y  c h a ra k te r” , a  sk u p ian o  
się  p rz e d e  w sz y s tk im  n a  o k re ś len iu  jego  p o d staw ow ych , a  rów nocześn ie  
n iezw y k le  ro z leg ły ch  p o trzeb . M ów iąc o kon ieczności p o w o łan ia  odpo w ied 
n ic h  in s ty tu c ji  n au k o w o -b ad aw czy ch , p o stu lo w an o  ich  lo k a lizac ję  w ła śn ie  
w  W arszaw ie  i K rak o w ie , ta m  też  p ro p o n o w an o  sk u p ie n ie  sp ec ja lis ty cz 
n y c h  w y d aw n ic tw . Z organ izow ane, p ro g ram o w an e  p race  b ad aw cze  objąć 
w in n y  Z arów no języ k  w spó łczesny , ja k  i jeg o  h is to rię . N a jp iln ie jsz ą  s p ra 
w ą  w y d a w a ło  się  o p raco w an ie  p o d staw o w y ch  p o d ręczn ik ó w  (g ram a ty k i 
po lsk ie j, g ra m a ty k i p o ró w n aw cze j, zw łaszcza  języ k ó w  słow iańsk ich) o raz  
słow n ik ó w  (słow n ika  s ta ro p o lsk ieg o  z u w zg lęd n ien iem  n azw  osobow ych  
i m ie jscow ych , s ło w n ik a  gw aro w eg o  itp .). W sk azu jąc  n a  p o trz e b ę  b a d a n ia  
in n y c h  ję z y k ó w  sło w iań sk ich  w y m ien ian o  p rzed e  w szy stk im  czeski, ru sk i, 
b ia ło ru sk i i r o s y j s k i10. S łow iańszczyzna  Zachodnia', aczk o lw iek  d o s trz e 
g a n a  w  p la n a c h  b ad aw czy ch  języ k o zn aw có w  11, za liczan a  b y ła  raczej do 
sp ra w  „m n ie jsze j p iln o śc i” .

O d zy sk an ie  p rzez  P o lsk ę  n iepod leg łośc i zm ien iło  w  zn aczn y m  s to p n iu  
m ap ę  k u ltu ra ln o -n a u k o w ą  k ra ju . R e a k ty w o w a n o  dz ia ła lność  w ie lu  p la -

10 Por. np. sform ułow anie S. Szobera, zaw arte w  jego cytowanym już (przyp. 6) 
referacie: „Daleki jestem  od myśli, aby nauka m iała być u jarzm iana przez jak ie
kolw iek tendencje i zakusy polityczne, ale jasną jest chyba rzeczą, że służy życiu, 
ku lturze narodowej i m a to życie i ku ltu rę wszechstronnie badać i przedmiotowo 
oceniać. Otóż w ydaje się, że jednym  z pierwszorzędnych zadań slaw istyki polskiej, 
m ającej w łaśnie takie ogólnonarodowe znaczenie, byłyby prace oświetlające w za
jem ne oddziaływanie języka polskiego i tych języków słowiańskich z którem i ję 
zyk polski pozostawał w  ściślejszych stosunkach kulturalnych. Stosunek językowy 
czesko-polski znalazł już niejedno opracowanie, ale związek nasz z białoruszczyzną, 
ruszczyzną i językiem  rosyjskim  czeka jeszcze na zbadanie, a w yśw ietlenie tego 
związku dałoby przedm iotow ą podstawę do uprzytom nienia sobie stopnia naszych 
wpływów kulturalnych na Wschodzie i wykazałoby cośmy sami z ku ltu ry  Słowiań
skiego Wschodu do w łasnej w chłonęli” (s. 315).

11 Por. J. R o z w a d o w s k i ,  Uwagi o polskich potrzebach naukow ych .. op. cit., 
s. 346.
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ców ek, p o w o ły w an o  now e. W  1919 r. p rz y s tą p io n o  d o  o rg an izo w an ia  U n i
w e rsy te tu  P oznańsk iego . T ak  w ięc  P o zn ań , k tó ry  w  czasach  p ru sa c tw a  
by ł g łó w n y m  c e n tru m  po lsk ie j k u l tu ry  o d d z ia ły w u jący m  n a  w szy stk ie  
z iem ie zabo ru , w  zm ien io n y ch  w a ru n k a c h  odrodzonego  p a ń s tw a  n a w iązy 
w a ł do tra d y c ji, k tó re  w y zn aczy ły  jego  szczególną ro lę  w  u trz y m a n iu  po l
skości ty c h  ziem . O becn ie  b y ł n a jd a le j n a  zachód  w y su n ię ty m  m ias tem  
u n iw e rsy te c k im  II R zeczypospo lite j, p rz e jm o w a ł n a  s ieb ie  obow iązek  w a l
k i z n ac jo n a lis ty c z n y m  n u r te m  n a u k i n iem ieck ie j, p rz e c iw sta w ia ją c  się 
je j z n a tu r y  rzeczy  p rzed e  w szy stk im  w  o b ręb ie  d y sc y p lin  h u m a n is ty c z 
n ych . Z ro zu m ien ie  te j  p o lity czn e j ro li n ow ego  u n iw e rs y te tu  b y ło  jed n y m  
z pow odów , d la  k tó ry c h  p ie rw szy m  jeg o  w y d z ia łem , ja k i  p o d ją ł n o rm a ln ą  
dzia ła lność , b y ł W ydzia ł F ilozo ficzny . K a te d rę  h is to r ii  o b ją ł n a  n im  
p ro f. K az im ie rz  T ym ien ieck i, k a te d rę  p re h is to r ii  —  p ro f. Jó ze f K o strzew - 
ski, n a  k a te d rę  ję zy k o zn aw stw a  in d o eu ro p e jsk ieg o  p o w o łan y  zosta ł p ro f. 
M ikołaj R u d n ick i. D o d w u  p ie rw szy ch  n a z w isk  po w racać  b ęd z iem y  jeszcze 
n ie je d n o k ro tn ie  w  dalsze j części a r ty k u łu , c e n tra ln ą  jeg o  p o stac ią  pozos
tan ie  je d n a k  p ro f. R u d n ick i. J e g o  życ io ry s  n a u k o w y  je s t  ogó ln ie  z n a n y 12, 
p rzy p o m n im y  w ięc  ty lk o  n ie k tó re  jeg o  m o m en ty . S tu d io w a ł n a  U n iw e r
sy tec ie  Ja g ie llo ń sk im  języ k o zn aw stw o  in d o e u ro p e jsk ie  i filo log ię  sło
w iań sk ą , tu  też  d o k to ry zo w a ł s ię  z obu  ty c h  p rzed m io tó w . N as tęp n ie  od
b y w a ł szero k ie  s tu d ia  za g ra n ic ą : w  K o p en h ad ze , w  U psali, W iedn iu , B e r
lin ie  i  P ra d z e  —  zd o b y w ając  ta m  p rzed e  w sz y s tk im  sze ro k ą  w ied zę  te 
o re ty czn ą . N a jw ięk szy  w p ły w  je d n a k  n a  jeg o  osobow ość n a u k o w ą  w y w a rł 
J . R ozw adow ski. P o  p o w ro c ie  d o  k ra ju  zw iązan y  b y ł ze środow isk iem  
k rak o w sk im . T u  p o w sta ła  jeg o  p ra c a  h a b ili ta c y jn a  o s tu d ia c h  p sy ch o fo - 
n e ty czn y ch , tu ta j  w sp ó łp raco w a ł w  re d ag o w an iu  R o czn ika  S la w is ty c z n e 
go i „ Ję z y k a  P o lsk ieg o ” . T a  w łaśn ie  p ra c a  zb liży ła  go w  zn aczn y m  s to p n iu  
do p ro b le m a ty k i s ło w iań sk ie j. W  r. 1911 z ra m ie n ia  A U  w y s ła n y  zosta ł na  
te re n y  zam ieszka łe  p rzez  S ło w ińców  z zad an iem  w e ry f ik a c ji  zb io rów
F. L o re n tz a 13 i z e b ra n ia  n o w y c h  m a te ria łó w . W y n ik i ty c h  b a d a ń  o p u b lik o 
w a ł w  p ra c y  p t. P r z y c z y n k i  do g ra m a ty k i i s ło w n ik a  na rzecza  S ło w iń có w .

O sob isty  w p ły w  p ro f. R ozw adow skiego , la ta  w sp ó łp racy  ze s law is
ty czn y m i p ism am i k rak o w sk im i i w reszc ie  b ezp o śred n ie  ze tk n ięc ie  z n ie 
u c h ro n n y m  p ro cesem  o b u m ie ra n ia  jed n eg o  ze  s ta ry c h  języ k ó w  s ło w iań 
sk ich  —  oto  trz y  czy n n ik i w y zn acza jące  k ie ru n e k  ca łe j da lsze j d z ia ła l
ności p ro f. R udn ick iego . Je g o  zw iązek  z U n iw e rsy te te m  P o zn ań sk im  n ie

12 Zob. np. T. S. W r ó b l e w s k i ,  Członkowie honoroici In sty tu tu  Zachodniego. 
Prof. dr M ikołaj Rudnicki. ..Przegląd Zachodni” n r  3/1968, ss. 277 - 279.

13 F. L o r e n t z ,  Slovinzische G ram malik. Petersburg 1903.
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b y ł ju ż  k w e s tią  p rz y p a d k u , a le  św iadom ego  w y b o ru . Z n a laz ł się  w  k ręg u  
ludzi, k tó ry c h  n azw isk a  zw y k ło  się  dziś łączyć z po jęc iem  „po lsk ie j m yśli 
z a ch o d n ie j” . K. T ym ien ieck i, T. Tyc, Z. W ojciechow sk i w  o b ręb ie  h is to rii,
S. P aw ło w sk i —  geografii, J . K o strzew sk i —  archeo log ii, b u d o w ali dz ię 
k i sw y m  b ad an io m  n a u k o w y m  p o d w a lin y  pod  p rzy sz łe  k o n cep c je  po w ro 
tu  P o lsk i n a d  O d rę  i B a łty k . W  te j  a tm o sfe rze  i w  ta k ic h  w a ru n k a c h  n a ro 
d z iła  się  in ic ja ty w a  p o w o łan ia  In s ty tu tu  Z achodn io -S łow iańsk iego . O d
tw o rzen ie  jeg o  d z ie jó w  je s t  zasad n iczy m  celem  pon iższego  o p racow an ia .

Z araz  n a  w s tę p ie  n a le ż y  s tw ierd z ić , że  zaró w n o  a rch iw u m , ja k  i do
k u m e n ta c ja  In s ty tu tu  u leg ła  w  1939 r. zn iszczen iu , zaś w iększość ludzi 
ongiś z n im  zw iązan y ch , ob ecn ie  ju ż  n ie  ży je . D o d y sp o zy c ji bad acza  po
zo sta je  p rzed e  w szy stk im  „S lav ia  O cc id en ta lis” —  o rg an  In s ty tu tu , w y 
d a w a n y  z p rz e rw ą  ro czn ą  p rzez  ca ły  o k res  jeg o  is tn ie n ia  14. S iedem naście  
tom ów  o b e jm u ją c y c h  p rz e c ię tn ie  około 500 ss. d ru k u  p ozw ala  bezpo śred n io  
odczy tać  d rogę, ja k ą  p rz e b y ła  ta  p lacó w k a  od chw ili je j założen ia  aż do  w y 
b u c h u  w o jn y . N iek tó ry ch  in fo rm ac ji i w y ja śn ie ń  ud z ie lił au to rce  p ro f. R u d 
nicki, za co w  ty m  m ie jscu  zechce p rz y ją ć  w y ra z y  u p rze jm eg o  p odziękow an ia .

P o zo sta ła  jeszcze d o  w y ja śn ie n ia  k w e s tia  zak re su  chrono log icznego  i 
rzeczow ego pon iższego  o p raco w an ia . Je g o  p rzed m io tem  b ęd z ie  dzia ła lność  
In s ty tu tu  w  la ta c h  m ięd zy w o jen n y ch . Je g o  eg zy sten c ję  po r. 1945 p rz e d 
s ta w im y  je d y n ie  w  og ó ln y m  zarysie .

J a k  ju ż  w sp om niano , I n s ty tu t  sp ec ja lizo w ał się  p rzed e  w szy stk im  w  
b a d a n ia c h  języ k o zn aw czy ch . W y n ik i d o c iek ań  języ k o w y ch  b ę d ą  d la  nas 
je d n a k  je d y n ie  p ry zm a tem , k tó ry  pozw oli d o jrzeć  szerszy  i z p u n k tu  w i
d zen ia  in te re só w  p o lsk ie j p ań stw ow ośc i, zn aczn ie  is to tn ie jsz y  a sp e k t p rac  
In s ty tu tu . P o d e jm u ją c  w y z w a n ie  rz u c o n e  p rzez  n a u k ę  n iem iecką , sze rm u 
jącą  a n ty p o lsk im i h a s ła m i o n iższości k u ltu ra ln e j  S ło w ian  i o d m aw ia jącą  
P o lsce  h is to ry c z n y c h  p ra w  do  je j rd z e n n y c h  ziem  n a  zachodzie  i północy, 
In s ty tu t  Z ach o d n io -S ło w iań sk i o k reślił sw o ją  ro lę  p o lity czn ą . I te n  n u r t  
jeg o  d z ia ła ln o śc i b ęd z ie  p rzed m io tem  pon iższego  o p raco w an ia .

II. POWSTANIE INSTYTUTU I JEGO ORGANIZACJA

I n s ty tu t  Z ach o d n io -S ło w iań sk i p o w sta ł z in ic ja ty w y  p ro f. M ik o ła ja  
R u d n ick ieg o  w  1921 r. W  ty m  sam y m  ro k u  u k a z a ł się  n ak ład em  In s ty tu tu  
p ie rw szy  to m  „S lav ii O cc id en ta lis” . Z a w ie ra  on m . in . a r ty k u ł  p recy zu -

«

11 Bierzemy tu pod uwagę przedwojenny okres działalności Insty tu tu  Zachod
nio-Słowiańskiego. Tom I „Slavii Occidentalis” ukazał się w  r. 1921, II — w 1922, 
tom III/IY  — w  1925, tom V — w 1926 itd.
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ją cy  zad a n ia  n o w ej p lacó w k i o raz  w y c iąg  s ta tu tu  o m aw ia jący  b liże j szcze
gó ły  o rg an izacy jn e . In s ty tu t  p o siad a ł c h a ra k te r  to w a rz y s tw a  n au k o w eg o  
zaw iązanego  p rzy  U n iw e rsy te c ie  P o zn ań sk im  i te n  zw iązek  p o d k reślan o  
w  p e łn e j n azw ie  p la c ó w k i1S. C elem  In s ty tu tu  b y ło  „p ro w ad zić  b a d a n ia  
i w y d a w n ic tw a  z zak re su  języ k o zn aw stw a , k u ltu ry , h is to rii, e tno logii, 
s to su n k ó w  za lu d n ien ie  itd . w  o b ręb ie  zach o d n io sło w iań sk ich  lu d ó w  w y 
su n ię ty c h  n a jd a le j n a  zach ó d ” (§ 2). Z ag ad n ien ie  to  ro zw ija ł szerzej w sp o m 
n ia n y  a r ty k u ł w stęp n y . P ra c e  bad aw cze  In s ty tu tu  o b jąć  m ia ły  p rzed e  
w szy stk im  te  p lem io n a  słow iańsk ie , k tó re  u le g ły  ju ż  g erm an izac ji. Z ad a
n iem  now o p o w sta łe j p lacó w k i b y ło b y  w ięc  o d szu k iw an ie  zn am io n  i u trw a 
la n ie  śladów  sło w iań sk ie j p rzesz łośc i ty c h  ludów . Z a in te re so w a n ia  In s ty 
tu tu  o b e jm o w ały  tak że  sam  p rzeb ieg  p ro cesu  g e rm an izac ji, k tó re j g łów ne 
n as ilen ie  p rzy p ad ło  na  w iek  X IV  i X V . N a  te m a t ro li I n s ty tu tu  w  o b rę 
b ie  te j  k w e s tii  p ro f. R u d n ick i w y p o w iad a ł się n a s tę p u ją c o :

„Proces ten (germanizacji — przyp. MW) już niejednokrotnie i ciekawie był oświe
tlany przez uczonych niem ieckich; w ydaje się jednakże, że uczeni słowiańscy, 
a specjalnie polscy, także w  tej spraw ie w inni zabrać glos, w ydobywając na 
światło dzienne te momenty, które w  dotychczasowych badaniach były niedosta
tecznie wyjaśnione. W ten sposób szczegółowe zadanie dotyczące specjalnie Sło
w ian północno-zachodnich w iąże się z zagadnieniem  natury  ogólnej, m ianowicie: 
jaki przebieg m a w ynarodowienie językowe, jak  ono się wiąże z w ynarodow ie
niem politycznym, jakie resztki językowe, obyczajowe i polityczne się utrzym ują 
i dlaczego.. . ” 10.

W  § 2 w sp o m n ian y  s ta tu t  w sk azy w a ł n a  in n y  jeszcze k ie ru n e k  d z ia ła l
n ośc i In s ty tu tu :  m ia ł on być  p lacó w k ą  in sp iru ją c ą  i p o p u la ry z u ją c ą  p o 
trz e b ę  o raz  z ro zu m ien ie  p o trz e b y  b a d a ń  n ad  S łow iańszczyzną  Z achodn ią .

T a k  s fo rm u ło w a n e  cele In s ty tu t  m ia ł rea lizo w ać  m . in. d ro g ą  b ad ań  
te ren o w y ch , w  o p arc iu  o o d p o w ied n ią  sp e c ja lis ty c z n ą  b ib lio tek ę . F u n k 
c jom  p o p u la ry z a to rsk im  służyć  m ia ła  n a to m ia s t roz leg ła  dz ia ła lność  w y 
daw n icza  (§ 3). P od  w zg lęd em  fin an so w y m  In s ty tu t  za leżny  b y ł od M in i
s te rs tw a  W yznań  R e lig ijn y c h  i O św iecen ia  P ub licznego , k tó re  m iało  go 
d o to w ać  „sto só w n em i fu n d u szam i, p o trzeb n em i do  w y p e łn ie n ia  zadań , 
k tó re  sobie In s ty tu t  w y z n a c z y ł” 17. S ta tu t  p rz e w id y w a ł ta k ż e  (§ 4) w p ły w y  
w  postac i su b w en c ji, darów , zap isów  etc. O m aw ia jąc  k w e s tie  fin an so w e  
na leży  od razu  s tw ierdz ić , iż rzeczyw isto ść  odb iegała  w  znacznym  s to p n iu

15 Por. § 1 S tatutu. „Slavia Occidentalis", tom I, Poznań 1921, s. VIII. (Nazwa: 
Insty tu t Zachodnio-Słowiański przy Uniwersytecie Poznańskim).

10 M. R u d n i c k i ,  In sty tu t Zachodnio-Słowiański przy Uniwersytecie Poznań
skim . „Slavia Occidentalis” (dalej SO) tom 1, Poznań 1921, s. V.

17 M. R u d n i c k i ,  Instytu t Z achodnio-Słow iański. . .  op. cit., s. V.
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od w stę p n y c h  założeń. D y re k c ja  —  n a  sk u te k  n ie w y s ta rc z a ją c y c h  d o tac ji 
M in is te rs tw a  — m u sia ła  u s ta w ic z n ie  zab iegać  o pom oc fin an so w ą, zy sk u 
jąc  ją  o sta teczn ie  na jczęśc ie j ze s tro n y  S e n a tu  U P  o raz  w ład z  m ie jsk ich , 
g łów n ie  T o ru n ia  i P o zn an ia . ,,S lav ia  O cc id en ta lis” i p ozosta łe  w y d a w 
n ic tw a  In s ty tu tu  m ia ły  c h a ra k te r  d e ficy to w y . Ic h  d ru k  —  p rzy  b ra k u  o d 
p o w ied n ich  fu n d u sz y  —  m ożliw y  b y ł w y łączn ie  d z ięk i p rzy ch y ln o śc i i s ta 
łe j pom ocy Jó z e fa  W in iew icza, pod  k tó re g o  zarząd em  po zo staw ała  d ru 
k a rn ia  u n iw e rs y te c k a 18. S w o is ty m  odb ic iem  f in an so w y ch  p e ry p e tii  In s ty 
tu tu  b y ła  o b ję to ść  ,,S lav ii” . J a k  ju ż  w sp o m n ian o , u k a z y w a ła  się ona re 
g u la rn ie , a do  ro k u  1930 o b e jm o w ała  n a jczęśc ie j p o n ad  700 ss. d ru k u . 
K ry ty c z n y m  m o m en tem  okaza ł się  ro k  1933. J e d e n a s ty  ro czn ik  ,,S lav ii" 
u k a z a ł się z op o źn ien iem  i liczy ł za led w ie  136 ss. Z ad łu żen ie  In s ty tu tu  
w yno siło  w ów czas p o n ad  20 ty s . zł., a  p laców ce g ro z iła  lik w id ac ja . T y lk o  
n iezw y k łe j en e rg ii p ro fe so ra  R u d n ick ieg o  n a leża ło  p rzy p isać  fa k t, że w e 
w sp o m n ian y m  ju ż , je d e n a s ty m  to m ie  „S lav ii” m o żn a  b y ło  zam ieścić  n o 
ta tk ę , iż k o le jn y  je j ro czn ik  u k aże  się  w  zw y k ły m  te rm in ie  i n o rm a ln e j 
ob ję tośc i. W ypada  też  zaznaczyć, że w szy stk ie  fu n k c je  ed y to rsk ie , za
ró w n o  ad iu s tac ję , ja k  i k o rek tę , w y k o n y w a ł spo łeczn ie  p ro f. R udn ick i, 
k tó ry  też  od r. 1932 z rezy g n o w ał z h o n o ra rió w  za sw o je  p ra c e  og łaszane 
w  w y d a w n ic tw a c h  In s ty tu tu .

W róćm y  je d n a k  jeszcze  d o  o m ów ien ia  p o zo sta ły ch  p u n k tó w  s ta tu tu . 
I n s ty tu t  sk u p ia ł cz łonków  s ta tu to w y c h , t j .  p ro fe so ró w  U n iw e rsy te tu  P o z
nańsk iego , k tó ry c h  „zak re s  b a d a ń  p o zo staw ał w  zw iązk u  z zad an iam i In 
s ty tu tu  13, cz łonków  k o o p to w an y ch  o raz  cz łonków  zam ie jsco w y ch  w  licz
b ie  n ie o g ra n ic z o n e j” (§ 6). C złonkam i p o z a s ta tu to w y m i m ogły  b y ć  osoby, 
k tó re  w ięk szo śc ią  3/4 g łosów  zo sta ły  d o o k o p to w an e  p rzez  cz łonków  s ta 
tu to w y c h  i k o o p to w an y ch  (§ 7). L iczba  członków  s ta tu to w y c h  m u sia ła  
b y ć  w iększa , an iże li p o zo sta ły ch  (§ 3). C złonkow ie zam ie jscow i re k ru to 
w a li się  spo śró d  uczonych , k tó ry c h  z a in te re so w an ia  w iąza ły  się  z p racam i

18 Pomoc ta, poza udzielaniem  długoterm inowych kredytów  polegała na s ta 
ran iach  o odpowiednie, nietypowe czcionki, niezbędne do druku tekstów  rekonstru
owanych, spotykanych często np. w  Gramatyce Pomorskiej Lorentza. Poza SO 
U li, wszystkie tom y pism a i pozostałe w ydaw nictw a zw arte Insty tu tu  tłoczone 
były czcionkami D rukarni U niw ersytetu Poznańskiego. Na ten tem at zob. szerzej: 
A. L e ś n i e w s k i ,  Dzieje D rukarni UAM  w  Poznaniu w latach 1919- 1969. Poznań 
1969, zwłaszcza rozdział: Gospodarka finansowa.

19 Mogli to być profesorowie w ykładający zwłaszcza: ,,a) językoznawstwo, b) sla
wistykę, c) język polski, względnie inne języki słowiańskie, o ile by takie sa
modzielne katedry  istniały, d) germanistykę, e) etnologię, f) historię, g) geografię, 
h) prehistorię, i) historię k u ltu ry ” (§ 6 S tatutu).
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In s ty tu tu :  p ro fe so ró w  po lsk ich  u c z e ln i20 lu b  osób m ian o w an y ch  w iększo 
śc ią  g łosów  n a  z e b ra n iu  a d m in is tra c y jn y m  In s ty tu tu  (§ 9). C złonkow ie 
m ie li n a s tę p u ją c e  u p ra w n ie n ia : 1) b ie rn e  i. c zy n n e  p ra w o  w y b o ru  do za 
rz ą d u  In s ty tu tu , 2) m ożliw ość k o rz y s ta n ia  z b ib lio tek i i p raco w n i, 3) bez
p ła tn ą  p re n u m e ra tę  in s ty tu to w y c h  w y d aw n ic tw , 4) p ra w o  p ie rw sz e ń 
s tw a  do w y d a w a n ia  sw oich  p ra c  n a k ła d e m  In s ty tu tu . W  chw ili p o w stan ia  
I n s ty tu t  Z ach o d n io -S ło w iań sk i sk u p ia ł 33 c z ło n k ó w 21.

P lacó w k a  p o d leg a ła  w ład zy  zarząd u , z łożonego z d y re k to ra  i jego  
zastępcy , w y b ie ra n y c h  n a  trz y  la ta  (§ 10). D y re k to re m  In s ty tu tu  m ógł 
b y ć  ty lk o  je g o  cz ło n ek  s ta tu to w y . N ależy  tu  dodać, że fu n k c je  d y re k to ra  
w  ciągu  całego  o k re su  is tn ie n ia  In s ty tu tu  sp raw o w a ł p ro f. R u d n ick i. W y
chodząc z założenia, iż sze ro k a  w y m ia n a  p o g ląd ó w  i sw o bodna  d y sk u s ja  
są  p o d staw o w y m  czy n n ik iem  g w a ra n tu ją c y m  w y so k ą  ra n g ę  p ra c  n a u k o 
w ych , In s ty tu t  p o d ją ł w y m ia n ę  sw y c h  p u b lik a c ji z szereg iem  in s ty tu c ji  
i w y d a w n ic tw  z a in te re so w an y c h  po d o b n ą  p ro b le m a ty k ą . W  k ra ju  w y 
m ia n ą  tą  o b ję to  P o lsk ą  A k ad em ię  U m ie ję tn o śc i o raz  P o zn ań sk ie  T ow a
rzy s tw o  P rz y ja c ió ł N a u k  i n a s tę p u ją c e  w y d a w n ic tw a : „ Ję z y k  P o lsk i” , 
„ K u ltu ra  S ło w iań sk a” (d w u ty g o d n ik , W arszaw a), R o c zn ik  P o d h a la ń sk i 
(w y d aw n ic tw o  M uzeum  T a trzań sk ieg o  im . T. C hałub ińsk iego , Z akopane), 
R o c zn ik  S la w is ty c z n y  o raz  p u b lik a c je  T o w a rz y s tw a  N au k o w eg o  w  T o
ru n iu . P o n a d to  In s ty tu t  w y m ie n ia ł sw o je  p u b lik a c je  z k ilk u n a s to m a  sp e 
c ja lis ty czn y m i w y d a w n ic tw a m i z a g ra n ic z n y m i22.

III. „SLAVIA OCCIDENTALIS”

O m aw ian y  w y że j s ta tu t  In s ty tu tu  p rzew id y w a ł, o czym  ju ż  b y ła  m ow a, 
sze ro k ą  dz ia ła lność  w y d aw n iczą  te j  p lacó w k i; m ia ła  o n a  służyć  p o p u la 
ry z a c ji w y n ik ó w  b a d a ń  p ro w ad zo n y ch  n a d  S łow iańszczyzną Z achodn ią . 
C ele  te  w y p e łn ia ła  p rz e d e  w szy stk im  „S lav ia  O cc id en ta lis” , o rg a n  In s ty 
tu tu , w y d a w a n y  w  fo rm ie  roczn ika , re d a g o w a n y  p rzez  p ro f. R udn ick iego . 
P ism o  dz ie liło  się n a  d w a  zasadn icze  d z ia ły : „R o zp raw y ” i „D ział k ry 
ty c z n y ” . P ie rw szy  p o siada ł c h a ra k te r  ściśle  n au k o w y , d ru g i, o b e jm u jący  
g łó w n ie  re cen z je  i w y p o w ied z i po lem iczne, b y ł zu p e łn ie  o d m ien n y  w  fo r
m ie, a w  n ie k tó ry c h  sw y ch  f ra g m e n ta c h  p o d p o rząd k o w an y  racze j w y m o 
gom  p u b lic y s ty k i. P o n a d to  k ażd y  zeszy t zao p a trzo n y  by l w  streszczen ia

20 Jednak  tylko tych, którzy reprezentow ali dziedziny wym ienione w  § .6
21 Członkowie Insty tu tu  Zaehodnio-Siowiańskiego. SO III/IV , ss. 445 - 446.
22 Instytucje i w ydaw nictw a z  klórem i Insty tu t 'Zachodnio-Słowiański wym ienia  

/swoje. W ydaw nictw a obce. SO III/IV , ss. 446 - 447.
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w  ję z y k u  fran cu sk im , in d ek s  w y razó w  o raz  ze s ta w  k siążek  n ad esłan y ch . 
Od n u m e ru  IX  w p ro w ad zo n o  „ K ro n ik ę  n a u k o w ą ” . R ed ak c ja  p ism a  w sp ó ł
p ra c o w a ła  ró w n ież  z a u to ra m i zag ran iczn y m i, p u b lik u ją c  m . in . p race  
F r ie d r ic h a  L o ren tza  i E rn e s ta  M u k i; zach o w y w an o  p rz y  ty m  zaw sze języ k  
o ry g in a łu . S tą d  też  n a  ła m a c h  „ S la v ii” znaleźć  m ożna te k s ty  n iem ieck ie , 
łu ży ck ie  i in .

1. R o z p r a w y

D zia ł te n  o b e jm o w ał b a rd zo  roz leg łą  te m a ty k ę , a  je j  rozp ię to ść  w y n i
k a ła  z p o d staw o w y ch  za łożeń  In s ty tu tu  —  m ia ł on  bow iem  k o o rdynow ać  
i in sp iro w ać  w szelk ie , p ro w ad zo n e  w  ra m a c h  ró żn y ch  d y sc y p lin  b a d a n ia  
n a d  s ło w iań sk im  zachodem . W p ra k ty c e  u d z ia ł w  p ra c a c h  In s ty tu tu  b ra li, 
a  ty m  sam y m  re p re z e n to w a n i b y li n a  ła m a c h  „ S la v ii” , poza języ k o zn aw 
cam i, a rcheo logow ie , an tro p o lo g o w ie  i h is to ry c y .

P rz e d e  w sz y s tk im  je d n a k  b y ła  „ S la v ia ” p ism em  j ę z y k o z n a w 
c z y m .  T ak że  w  ra m a c h  te j  d y sc y p lin y  m o żn a  p rzecież  w y ró żn ić  szereg  
g ru p  p ro b lem o w y ch , k tó re  n iże j p o s ta ra m y  się  sch a rak te ry zo w ać . N a j
w ięce j m ie jsc a  n a  ła m a c h  ro czn ik a  pośw ięcono  o n o m a s t y c e ,  ze szcze
g ó ln y m  u w zg lęd n ien iem  n a z w  dorzecza  W isły  i O dry . W iększość p ra c  na  
te n  te m a t p u b lik o w a li: M iko ła j R u d n ic k i i ks. d r  S ta n is ła w  K ozierow sk i. 
B a d a n ia  n a z e w n ic tw a  tego  o b sza ru  p o d ją ł R u d n ick i z zam ia rem  w e ry f i
k a c ji ro zp o w szechn ionych , n ie m a l ob iegow ych , tw ie rd z e ń  uczo n y ch  n ie 
m ieck ich  w ychodzących  z za łożenia, iż z iem ie  m ięd zy  O d rą  a W isłą  b y ły  
ongiś p ra o jc z y z n ą  p lem io n  g e rm ań sk ich . P rz e c iw s ta w ia jąc  o k reś len iu  n ie 
m ieck iem u  „ p ra o jc z y zn a ” (U h rh e im a t) te rm in  „zas ied zen ie” , R u d n ick i pod 
ją ł p ró b ę  p rz e b a d a n ia  n azw  obu  d o rzeczy  p o d  k ą te m  m ożliw ości ich  sło
w iań sk ieg o  pochodzen ia . S ło w iań sk ie  ź ród ła  ty c h  n azw  m ia ły b y  — w ed łu g  
n ieg o  —  języ k o zn aw czą  w arto ść  dow odow ą d la  tezy , iż z iem ie m iędzy  
O d rą  i W isłą  są  te re n e m  zasied zen ia  S łow ian . W  b a d a n ia c h  sw y ch  R u d 
n ick i k ie ro w a ł się  n a s tę p u ją c y m  m etodo log icznym  założen iem :

„Nazwa etymologicznie indoeuropejska, k tóra rozw ija się norm alnie od n a j
dawniejszych czasów w  m yśl zasad fonetycznych i słowotwórczych danego ję 
zyka dowodzi, iż została stw orzona przez przedstaw icieli tego języka w  epoce 
bliżej nieokreślonej, może jeszcze indoeuropejskiej i że przedstaw iciele tegoż 
języka poprzez zm ieniające się skutkiem  śmierci pokolenia, pow tarzali je i pow 
tarzają  po dziś dzień. Świadczy tedy ona najzupełniej pewnie, że osadnictwo 
ludzkie n a  terytorium  tej nazwy nie uległo w  ciągu wieków żadnej zasadniczej 
zm ianie” (podkreślenie moje — M W .)23.

23 M. R u d n i c k i ,  Ugrupowanie jj. indoeuropejskich a szczególnie słowiań
skich w  zagłębiu B ałtyku  w  początkach ery indoeuropejskiej. SO X III, s. 172.
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Szczególny  n ac isk  położono n a  n azw y  w o d n e  ze w zg lęd u  n a  to, iż

„1) oznaczają one właściwości terenu łatw o spostrzegalne; 2) trudno znisz- 
czalne w  porów naniu np. z lasam i albo z osadami ludzikimi; 3) z wędrówką 
i  osadnictwem człowieka szczególnie mocno związane, bo są naturalnym i d ro 
gami, koniecznością życiową i jako napój i często dostarczyciel pożywienia 
(rybactwo)"’2i.

P ra c e  R u d n ick ieg o  n ad  n azew n ic tw em  w o d n y m  obu  n a rzeczy  d o ty 
czy ły  g łów nie  n azw  g ru p u ją c y c h  się w okół sześciu  p ie rw ia s tk ó w  ind o - 
e u ro p e jsk ic h : 1) (s )u e id -23, 2) g h e u d -  26, 3) v e l-  27, 4) b h e u g - 28, 5) s re u -  29, 
6) d h e r-  30. O sobne p u b lik a c je  pośw ięcił w o d n y m  nazw om , „b a rd z ie j izo lo 
w a n y m ” dow odząc, lu b  p rz y n a jm n ie j u p raw d o p o d o b n ia ją c  ich  s ło w iań 
sk ie, lech ick ie  p o chodzen ie  31.

W ie lo le tn ie  b a d a n ia  zo sta ły  p o d su m o w an e  p rzez  R u d n ick ieg o  w  roz
p ra w ie  o n azw ach  rz e k  łe c h ic k ic h 32, w  k tó re j p isa ł m . in .:

„W poprzednich swoich studiach z dorzecza Wisły i Odry wykazałem  na 
nazwach rzecznych, że tak  W isła i Odra, jak  i ich dopływy m ają pochodzenie 
słowiańskie, lechickie, polsko-pomorskie (...) . Ta czystość onom astyki wodnej 
pozwala wnioskować, że pierw otnym i mieszkańcam i w epoce indoeuropejskiej 
w  dorzeczu Wisły i O dry byli praprzodkow ie dzisiejszych Lechitów, tj. Polaków 
i Pomorzan, względnie Słowian w ogólności” (,s. 212).

W y ją tk a m i w śró d  b a d a n y c h  n azw  b y ły : „ N a re w ” —  n azw a  pochodzen ia

21 M. R u d n i c k i ,  Ugrupowanie jj. indoeuropejskicli...  op. cit. s. 171.
25 M. R u d n i c k i ,  W da i Wisła. SO VI, ss. 315-313, tegoż Striessbach i W eistritz  

(Fralecliickie *vbstricall vistrica), SO VII, ss. 358 - 364; tegoż, Pierwiastek sueid// 
ucid w  niektórych nazwach łechickich. SO VIII, ss. 392 - 412.

26 M. R u d n i c k i ,  W da i Gwda. SO VI, ss. 343 - 370; tegoż, Nowe uwagi o za
siedzeniu Słowian w  dorzeczu W isły i Odry. SO X I, s. 96.

27 M. R u d n i c k i ,  Dalsze dane o zasiedzeniu Słow ian w  dorzeczu W isły i Odry 
(pierwiastek *vcl- i jego determ inatyw y w  nazwach wodnych i m iejscowych; nazw y  
m etali u Słow ian i sąsiadów). SO X II, ss. 304-341.

28 M. R u d n i c k  i, Nazwa rzeki Bug. SO VI, ss. 308 - 315.
29 M. R u d n i c k i ,  Ugrupowanie jj. indoeuropejskich . ■., op. cit., s. 184.
30 M. R u d n i c k i ,  Odra i Drawa. SO VI, ss. 370 - 378.
31 M. R u d n i c k i ,  Gopło. SO VII, ss. 505 - 508; tegoż, recenzja pracy M. V a s -  

m e r a ,  Die Uhrlieimat der Slaven. SO VIII, s. 534; tegoż recenzja pracy A. B r i i c k -  
k n e r a ,  Dzieje ku ltury polskiej, tom  1. SO X, s. 441; tegoż, recenzja pracy Feista 
S i g m u n d a ,  Germanen und K elten  in der antiken Ueberlieferung. SO IX, s. 678; 
tegoż, rec. pracy M. Vasmera, Beitrage zur alten Geographie der Gebiete zw ischen

■ Elbe und Weichsel. SO IX, ss. 684- 701; tegoż, recenzja pracy M. V a s m e r a ,  Bei- 
trage zur slavischen A ltertum skunde. SO IX, ss. 701 - 714.

32 M. R u d n i c k i ,  Studia nad nazw am i rzek łechickich. SO XIV, ss. 184-214.

Przegląd Zachodni, nr 4, 1970 Instytut Zachodni



388 Małgorzata Waller

b a łty c k ie g o 33 o raz  oboczna n azw a  rzeczu łek  w p a d a ją c y ch  do W isły  —  
„ S k rw a ” (w y s tę p u ją c a  obok n azw  O se tn ica  i F łosznica), k tó ra  zaw ie ra  
p e w n e  ś lad y  g e rm ań sk ie , d a tu ją c e  się  —  w ed łu g  R udn ick iego  —  zap ew n e  
z czasu  p o b y tu  p lem io n  g e rm a ń sk ic h  u  u jść  ty c h  rz e c z u łe k 34.

C y to w an a  ro z p ra w a  o n azw ach  rzek  lech ick ich  z a w ie ra ła  ró w n ież  m a 
te r ia ł  dow odow y  w sk a z u ją c y  n a  s ło w iań sk i rodow ód  n azw  w o d n y ch  w y 
s tę p u ją c y c h  n a  o bszarze  n ad m o rsk im , od do lnej W isły  do do lnej O dry . 
Z e  w zg lęd u  n a  sy n te ty c z n y  c h a ra k te r  o m aw ian eg o  a r ty k u łu  i jeg o  is to tn ą  
ro lę  w  ca ło k sz ta łc ie  p ra c  o te j  te m a ty c e  pozw olim y sobie  w  ty m  m ie jscu  
zacy to w ać  d łuższy  jeg o  f ra g m e n t:

„Opuszczając deltę W isły i posuwając się w  k ierunku zachodnim aż do 
ujść Odry stw ierdzim y, iż wszystkie znaczniejsze rzeki i rzeczki, uchodzące 
w prost do Bałtyku, m ają  nazwy słowiańskie, lechickie, pomorsko-polskie, a  zatem 
kaszubskie Reda ; polskie Rada, o znaczeniu 'szybka’, P iaśnica =  Piasznica: 
piach, 'piaszczysta’, Łeba, Łupawa, Wieprza, Parsęta , Radew, Rega, Regalica- 
-Regata, Dziwionowa (obie ostatnie nazwy oznaczają już poszczególne ram iona 
Odry).

W ynika stąd, że onom astyka rzęczna przestrzeni od ujścia Wisły po ujście 
Odry m a tak i sam charak ter słowiański, lechicki, jak  i cała onom astyka rzeczna 
dorzecza Wisły i O dry w  całości. B rak jest zatem podstawy, aby na tę  prze
strzeń patrzeć inaczej, aniżeli na tereny dorzecza Wisły i Odry, tzn. że tzw. 
Pomorze dawne, tj. dzisiejsze Pomorze polskie i niemieckie, czyli tzw. H inier- 
pom m ern  także musim y objąć granicam i pierw otnych Prasłow ian. Siedzieli oni 
zatem pomiędzy W isłą i Odrą, rozchodząc się osadniczo wzdłuż dopływów tych 
dwóch głównych arte rii wodnych, a następnie przenikając od wybrzeża m or
skiego w  głąb lądu, w  puszcze, z których w ypływały rzeki, uchodzące bezpo
średnio do B ałtyku” (ss. 212-213)).

U zu p e łn ien iem  w sp o m n ian y ch  p ra c  R u d n ick ieg o  b y ły  p u b lik a c je  K o- 
z ie ro w sk ie g o ?'5, W. T a sz y c k ie g o 36, B. Ś lą s k ie g o 37 i J . Ł ę g o w sk e g o 38. P o 
d o b n ą  p ro b le m a ty k ą  w  o d n ies ien iu  d o  obszaru  łu ży ck ieg o  za jm o w a ł się

33 M. R u d n i c k i ,  recenzja pracy M. V a s m  e r  a, Beitrage zur slavischen A lter- 
tum skunde. SO IX, s. 706.

34 M. R u d n i c k i ,  Ugrupowanie jj. indoeuropejskich..., op. cit., s. 184.
35 S. K o z i e r  o w  s k  i, N azw y rzeczne w  Lechii przybałtyckiej i w  przyległych  

częściach Słow iańszczyzny północno-zachodniej. N azw y na -ica SO IX, ss. 403-498; 
tegoż, N azw y rzeczne w Lechii przybałtyckiej i w  przyległych częściach Słow iań
szczyzny północno-zachodniej. SO X, ss. 160- 244.

30 W. T a s z y c k i ,  Dwie nazw y rzeczne: Nary i Pełty (K ilka uwag o dawnych  
tematach na -u-). SO X II, ss. 41 - 45.

37 B. S 1 a s k i, Dunaj i Wisła. SO XVI, ss. 182 - 186.
38 J. Ł ę g o w s k i ,  Ukazanie się Słow ian lechickich nad Bałtykiem . SO V, 

ss. 247 - 281.
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E. M u k a 3fl. P u b lik a c je  jego, z aw ie ra jące  w y ja śn ie n ia  do tyczące  pocho
d zen ia  n azw  tego  reg io n u , u k azy w a ły  się  w  „S lav ii” , w  zeszy tach  III-V III. 
N iek tó re  z n ic h  m ia ły  b a rd z o  is to tn e  zn aczen ie  ogólne, n p . ro z p ra w a  om a
w ia ją c a  e tym olog ię  rz e k i S zp rew y . M u k a  w sk azy w a ł n a  słow iańsk ie , do
k ła d n ie j, n a  łu ży ck ie  pochodzen ie  te j  nazw y , d o s ta rcza jąc  ty m  sam ym  
jeszcze  jed n eg o  k o n tra rg u m e n tu  p rzec iw  tw ie rd z e n iu  o rzek o m y m  zasie
d zen iu  G erm an ó w  w  do rzeczu  g ó rn e j O d ry  40.

R ów n o leg le  z b a d a n ia m i n a d  n a zew n ic tw em  w o d n y m  In s ty tu t  Z a
ch o d n io -S ło w iań sk i p o d ją ł p ra c e  z d z ied z in y  to p o n o m asty k i teg o  obszaru . 
Z n am ien n e , iż a r ty k u łe m  o tw ie ra ją c y m  te n  cy k l o p u b lik o w an y m  w  p ie rw 
szy m  zeszycie  ,,S lav ii” b y ła  p ra c a  R u d n ick ieg o  p o d w aża jąca  h ip o tezę
0 g e rm ań sk im  p ochodzen iu  n azw y  G d ań sk a , dow odząca, iż je s t  to  n azw a  
kaszu b sk o -p o lsk a , a  p ie ń  teg o  w y ra z u  b y ł szeroko  ro zp o w szech n io n y  od 
n a jd a w n ie jsz y c h  czasów  w  n azw ach  m ie jsco w y ch  n a  ca ły m  o bszarze  ,,pol- 
sk o -k aszu b sk im ” 41. K o le jn e  a r ty k u ły  d o ty czy ły  n a z w  G ru d z ią d z a 42
1 T czew a 4:), w y w o łu ją c  w  zw iązk u  z tą  o s ta tn ią  sze ro k ą  po lem ikę , k tó re j 
re p e rk u s je  odnaleźć  m o żn a  w  d a lszy ch  ze szy tach  ,,S lav ii” 44.

Z asad n iczy  w k ład  w  b a d a n ie  lech ick ich  n azw  m ie jsco w y ch  w n ió sł ks. 
d r  S ta n is ła w  K ozierow sk i. Je g o  ob szern e  ro z p ra w y  z  teg o  za k re su  4S, do 
s ta rcza jące  to p o n o m asty czn y ch  a rg u m e n tó w  p o tw ie rd z a ją cy c h  słuszność  
tez  R u d n ick ieg o  u ry w a ją  się  z X  to m e m  .,S lav ii’ zap ew n e  ze w zg lęd u  n a  
p o d jęc ie  p ra c  n ad  m o n u m e n ta ln y m  A tla se m  n a zw  g eo g ra fic zn ych  S lo -

39 Dr K orla A rnośt Muka, językoznawca łużycki, członek Insty tu tu  Zachodnio- 
Słowiańskiego, szykanowany był przez władze niem ieckie jeszcze przed zwycięstwem 
hitleryzmu. Zaproszony w 1927 r. przez dyrekcję Insty tu tu  Zachodnio-Słowiańskiego do 
Poznania, w  celu wygłoszenia odczytu o Łużycach nie otrzym ał zezwolenia na .wy
jazd. Zob. w  tej spraw ie Nekrolog E. M uki. SO XI, ss. 1 - 4.

40 E. M u k a ,  Serbske Ieżownostne m jena a jich woznam. SO VI, ss. 225 - 254.
41 lYL R u d n i c k i ,  Nazwa miasta Gdańska. SO I, ss. 169- 184.
42 M. R u d n i c k i ,  Niektóre nazw y miejscowości na -ądz. SO III/IV , ss. 327 - 366
43 M. R u d n i c k i ,  W ulfstana Truso= Tczew . SO  III/IV , ss. 324-327.
44 Zob. np. M. R u d n i c k i ,  O nazw ie Tczewa i Tursach. SO IX, ss. 539-613;

F. L o r e n z ,  Nochmals der Nam e Tczew-Dirschau. SO X, ss. 338- 348.
45 S. K o z i e r o w s k i ,  Pierwotne osiedlenie pojezierza Gopla. SO II, ss. 3 -5 5 ; 

tegoż, Pierwotne osiedlenie ziem i gnieźnieńskiej wraz z Pałukam i w  św ietle nazw  
geograficznych i charakterystycznych im ion rycerskich. SO III/IV, ss. 18-146; tegoż. 
Pierwotne osiedlenie dorzecza W arty od Koła do ujścia w  św ietle nazw  geograficz
nych. SO V, ss. 112-247; tegoż, Pierwotne osiedlenie pogranicza W ielkopolsko-śląs
kiego m iedzy Obrą i Odrą a W artą i Bobrem  w  św ietle nazw  geograficznych. SO 
VII, ss. 172 - 230; cz. II, SO. VIII, ss. 231 - 392.
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w ia ń s z c z y z n y  Z a c h o d n ie j46. M im o iż n ie k tó ry m  re k o n s tru k c jo m  K ozie- 
ro w sk ieg o  z a rzu can o  późn ie j p e w n ą  dow olność 47, p ra c e  jeg o  m ia ły  p o d 
s taw o w e  zn aczen ie  d la  p rzy sz ły ch  b ad a ń  o nom astycznych .

P o za  w y m ie n io n y m i ju ż  a u to ra m i o zach o d n io sło w iań sk ich  nazw ach  
m ie jsco w y ch  n a  ła m a c h  „ S la v ii” p isa li: L. Z a b ro c k i48, S. R o s p o n d 49, 
J .  B ie la to w icz  5,1 i  W. T a s z y c k i31.

S to su n k o w o  n iew ie le  p ra c  d o tyczy ło  n azw  osobow ych. B ad an ia  n a  ty m  
p o lu  b y ły  racze j p u n k te m  w y jśc ia  d la  ro zw ażań  h is to ry k ó w  52. N a uw agę  
za s łu g u je  je d n a k  a r ty k u ł  R u d n ick ieg o  p t. Im io n a  osobow e z  P om orza  Z a 
chodn iego  53. U kazał się  o n  w  X  VI ro czn ik u  „ S la v ii” , a  w ięc  ju ż  po  sy n 
te ty c z n y c h  p ra c a c h  o lech ick im  n a z ew n ic tw ie  w odnym , i sy g n a lizo w ał 
rozpoczęcie  b ad a ń  n ad  n o w ą  p ro b le m a ty k ą . C elem  R u d n ick ieg o  by ło  
„o b jaśn ić  języ k o zn aw czo  całe  im ien n ic tw o  słow iańsk ie , w zg lęd n ie  ty lk o  
p o m o rsk ie” . P u n k te m  w y jśc ia  d la  ty c h  p ra c  b y ło  „zes taw ien ie  im ien n ic 
tw a  p o m o rsk ieg o  z po lsk im , k tó re  d o czeka ło  się  g ru n to w n e g o  o p raco w an ia  
p rzez  p ro f. W. T aszy ck ieg o ” 54. G d y  w eźm ie  się  pod  u w a g ę  ro k  (1938) 
te j p u b lik a c ji o p ie rw szy ch  w y n ik a c h  b ad a ń  n a d  p o m o rsk im i im ionam i 
w łasn y m i, d o d a tk o w ej w y m o w y  n a b ie ra  w y p o w ied ź  R u d n ick ieg o  zam y 
k a ją c a  w sp o m n ia n y  a r ty k u ł:  „N in ie jszy  sp is  im ion  m a  być ta k ż e  ro d za jem  
pom ocniczego  p rz e g lą d u  im ienn iczego , k tó ry m  posłużyć  się  m o żn a  w  r a 
zie re n e sa n su  im ie n n ic tw a  sło w iań sk ieg o  w  P olsce i w  ogóle u  L ech itó w ” 55.

W  g ru p ie  p ra c  języ k o zn aw czy ch  osobne m ie jsce  z a jm u ją  ro zp raw y  
p ośw ięcone  i n n y m  j ę z y k o m  z a c h o d n i o s ł o w i a ń s k i m .  W ią
za ły  się  one z o k reś lo n ą  h ip o tezą , k tó re j u d o w o d n ien ie  b y ło  celem  d łu 
gofalow ego  p la n u  badaw czego . C hodziło  o m a te r ia ł  dow odow y n a  p o p a r-

46 S. K o z i e r  o w  s k  i, Atlas nazw geograficznych Słow iańszczyzny Zachodniej. 
Poznań 1934, z. 1.

47 Zob. np. T. L e h r - S p ł a w i ń s k i ,  Zachodnia granica językow a kaszub- 
szczyzny w  w iekach średnich. SO XVI, ss. 139 - 140.

48 L. Z a b r o c k i ,  G ostycyn i Cekcyn. SO XI,  ss. 72 - 80.
49 S. R o s p o n d ,  Su fiks -sk/-sko  jako form ant zachodnio-słowiańskich nazw  

m iejscowych. SO X II, ss. 45 - 55.
50 J. B i e l a t o w i c z ,  K iłka  uwag o polskich nazwach m iejscow ych Prusy itp. 

SO X II, ss. 301 - 304.
61 W. T a s z y c k i ,  W sprawie pochodzenia nazw  m iejscow ych typu  Konary, 

Kuchary, Piekary itp. SO XIII, ss. 121 - 127.
52 Zob. np. K. T y m i e n i e c k i ,  Z dziejów  polskich nazw  osobowych (Polskie 

nazwy osobowe ludności m iejskiej w W ielkopolsce XV w.). SO XVII, ss. 3 - 53.
53 M. R u d n i c k i ,  Imiona osobowe z Pomorza Zachodniego (Szczecińskiego) du 

r. 1230. SO XVI, ss. 65 - 139.
54 W. T a s z y c k i ,  Najdawniejsze polskie im iona osobowe. K raków  1926.
66 M. R u d n i c k i ,  Im iona osobowe z  Pomorza Zachodniego... op. cit. s. 66.
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cie tezy , iż w  p rzesz łośc i te re n y  od lew ego  b rzeg u  Ł aby  aż po  dorzecze 
W isły  tw o rz y ły  je d n o lity  p o d  w zg lędem  języ k o w y m  obszar, k tó ry  p rz y ję to  
oznaczać ja k o  „ lech ick i” . P o śró d  ty c h  p ra c  n a jw ięce j d o ty czy ło  j ę z y k a  
p o ł a b s k i e g o .  W  zak res ie  (tej te m a ty k i o p u b lik o w an o  n a  łam ach  ,,S lav ii: ’ 
po n ad  d w adzieśc ia  ro zp raw . C elem  ich  b y ła  ja k  n a jp e łn ie jsz a  re k o n s tru k c ja  
m o w y  S ło w ian  po labsk ich , w y m a rte j około p ie rw sze j po łow y  X V III  w., 
re k o n s tru k c ja  o b e jm u jąca  fo n e ty k ę , m orfo log ię  i s ło w o tw órstw o .

D o tychczasow a l i te ra tu ra  p rz e d m io tu  op ie ra ła  się  w y łączn ie  n a  m a te 
ria le  języ k o w y m  pochodzącym  z zab y tk ó w  d a to w a n y c h  n a  p rze ło m  X V II 
i X V III w . N ie u w zg lęd n ia ła  w ięc  p o jed y n czy ch  w y razó w  po łab sk ich  roz
sian y ch  w  sta rszy ch , a  w ięc  ś red n io w ieczn y ch  d o k u m e n ta c h  łac iń sk ich  
i n iem ieck ich . A n aliza  tego  m a te r ia łu  s ta ro p o łab sk ieg o  p o zw a la ła  n a  z n a 
czne  p o szerzen ie  w ied zy  o m ow ie  P o łab ian . P o d e jm u ją c  p race  n ad  tą  
p ro b le m a ty k ą  n aw iązy w an o  p o lem ikę  z n a u k ą  n iem iecką , rep re z en to w a n ą  
g łów n ie  p rzez  P . R o sta  56 i  A. S c h le ic h e ra 57. sz u k a ją c  p rz e d e  w szy stk im  
e w e n tu a ln y c h  zw iązków  ję z y k a  w y m a rły c h  P o łab ian  z p ozosta łym i ję z y 
k am i lech ick im i. W y n ik i ty c h  b a d a ń  p o tw ie rd z iły  tezę , iż te n d e n c je  ro z
w o jo w e  ję z y k a  po łab sk ieg o  b y ły  ta k ie  sam e, ja k  w y s tę p u ją c e  np . w  języ k u  
kaszu b sk im , lu b  łu życk im .

Z ro zu m ien ie  w ag i te j p ro b le m a ty k i p rzez  re d a k c ję  „S lav ii” zna laz ło  
sw ój w y ra z  w  o p raco w an iu  sp ec ja ln eg o  ze szy tu  do tyczącego  P o łab szczy - 
z n y 58. N a to m ia s t w śró d  języ k o zn aw có w  p ra c u ją c y c h  n a d  tą  te m a ty k ą  
w y m ien ić  trz e b a  T ad eu sza  L e h ra -S p ła w iń sk ie g o 5!), T ad eu sza  M ilew sk ie 
g o 80, W ład y sław a  K u ra sz k ie w ic z a 61 i J a d w ig ę  H ey d z ian k ę  62.

58 P.  R o s t ,  Sprachreste der Drawdno-Polaben im  Hannóverschen. Leipzig 1907.
57 A. S c h l e i c h e r ,  Laut -und Formenlehre der polabisclien Sprache. Peters? 

burg  1871, ss. 56 -  67.
58 SO VIII, R. 1929. 570 ss.
59 T. L e h r - S p ł a w i ń s k i ,  M owa dawnych Połabian w  stosunku do grupy 

językow ej pom orsko-polskiej. SO I, ss. 121-160; tegoż, O działaniu analogii w  koniu
gacji połabskiej. SO I, ss. 186-194; tegoż, Etymologie połabskie. SO V, ss. 367-372; 
tegoż, Przyczynki do gram atyki i słow nika języka  połabskiego. SO VI, ss. 1 - 26, tegoż 
Połabskie dum. 2. poł. błaiziica. SO VIII, ss. 222-223; tegoż, O „m azurzeniu” w  ję 
zyku  połabskim . SO IX, ss. 344, 358; tegoż, O przerzuceniu akcentu ku  końcowi w y 
razu w  języku  połabskim . SO X II, ss. 1-8.

00 T. M i l e w s k i ,  P rzyczynki do dziejów  języka  połabskiego. SO VIII, s. 8- 50;  
tegoż, Zastępstwo ps. *o w  języku  połabskim . SO VIII, ss. 50 - 58; tegoż, Drobiazgi 
z morfologii połabskiej. SO VIII, ss. 228 - 231.

01 W. K u r a s z k i e w i c z ,  Zam ykające zgłoskę „j” i „v” w  języku  połabskim  
SO VIII, ss. 58 -71 ; tegoż, Połabskie samogłoski nosowe. SO IX, ss. 316-344.

' 62 J. Heydziąnka, N iem ieckie icyrazy złożone w języku  połabskim . SO ILI/IV, 
ss. 232 - 241; tejże, Szczątki składni połabskiej. SO VI, ss. 26 - 70.
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W  o b ręb ie  z a in te re so w ań  języ k o zn aw có w  zn a laz ł się  tak że  w y m a rły  
ję z y k  m ieszkańców  w y sp y  R ugii. O p u b lik o w an e  n a  łam ach  ,,S lav ii” p race  
z teg o  zak re su  m ia ły  je d n a k  ty lk o  c h a ra k te r  p rzy czy n k a rsk i, a  d o ty czy ły : 
1) d z ie jó w  tag o  ję z y k a  63, 2) jego  zw iązków  z in n y m i języ k am i le c h ic k im i64 
o raz  3) p o chodzen ia  n azw y  w y sp y  R ug ii i s ło w iań sk ich  je j m ie szk ań 
c ó w 63. M ow a S ło w ian  z am ieszk u jący ch  w yspę , n a  sk u te k  p o tężn e j ko lo 
n iz a c ji n iem ieck ie j, w y m a rła  o sta teczn ie  około  po łow y  X V  w . P o d e jm u 
ją c  p ró b y  je j re k o n s tru k c ji  bad acze  o p ie ra li się  g łów nie  n a  d o k u m en tach  
F a b r ic iu s a 68 o b e jm u jący ch  szereg  sło w iań sk ich  n azw  m iejscow ych , im ion  
osobow ych  i posp o lity ch .

Szczegółow e b a d a n ia  d o s ta rczy ły  w ie le  m a te r ia łu  dow odow ego n a  
p o p a rc ie  tezy  o is tn ie n iu  je d n o ro d n y c h  języ k ó w  łech ick ich  n a  obszarze 
m ięd zy  Ł ab ą  a W isłą, z k tó ry c h  do  czasów  ob ecn y ch  p rz e trw a ły  w y łącz
n ie  ję z y k i p o m o rsko -po lsk ie . W ym ien ić  tu  trz e b a  m . in . p racę  T. M ilew 
sk iego  p o św ięconą  e ty m o lo g ii n azw y  rzek i R ug ii a lb o  R ui, w  k tó re j a u to r  
w y k azy w ał, iż śred n io w ieczn a  p iso w n ia  „ R u g ia ” b y ła  w y n ik iem  g e rm a n i
zac ji p ie rw o tn e j n azw y  sło w iań sk ie j 67.

D o p ra c  o ję z y k u  p o łab sk im  i ru g ijsk im  n aw iązy w a ły  p o jed y n cze  a r ty 
kuł}'- pośw ięcone c h a ra k te ry s ty c e  m o w y  s ło w iań sk ich  m ieszkańców  S ta 
re j M arch ii i okolic M ag d eb u rg a  68 o raz  p o d e jm u ją c e  p ró b ę  re k o n s tru k c ji 
g ra m a ty k i p ru sk ie j 69. W szy stk ie  te  p ra c e  p o tw ie rd z a ły  is tn ie n ie  o k re 
ślonego  p ro g ra m u  badaw czego  o b e jm u jąceg o  w y m a rłe  ję z y k i s ło w iańsk ie  
i p ro b le m a ty k ę  ic h  zw iązków  z  ży w y m i ję z y k a m i lech ick im i. D rogę do 
ty c h  b ad a ń  w y zn acza ł w  p e w n y m  s to p n iu  a r ty k u ł W . P o rzez iń sk ieg o  p t.
O stosunkach w zajem nych  ję zyk ó w  zachodnio-slowiańskich  (SO. III/IV ,

63 J. Ł ę g o w  s k  i, T. L e h r - S p ł a w i ń s k i .  Szczątki języka  daw nych slo- 
uńańskich m ieszkańców w yspy Rugji. SO II, ss. 114-137; B. S l a s k i ,  Dodatek dc 
pracy: Szczątki języka  daw nych słow iańskich m ieszkańców w yspy Rugji. SO V, ss. 
66-  79; H. B a t o w s k i ,  P rzyczynki do narzecza lechicko-rugijskiego. SO VI, ss. 
259- 276; B. S l a s k i ,  Uwagi do artyku łu  p. H. Batowskiego: Przyczynki do narzecza 
lechicko-rugijskiego. SO VII, ss. 80 - 85.

04 T. L e h r - S p ł a w i ń s k i ,  J. Ł ę g ó w  s k i ,  Szczątki języka  daw nych sło
w iańskich m ieszkańców Rugji. SO II, ss. 114 - 137.

85 T. M i l e w s k i ,  Pierwotne nazw y w yspy Rugji i słow iańskich je j m ieszkań
ców. SO IX, ss. 292 - 307.

00 GG. F a b r i c i u s ,  U rkunden zur Geschichte des F iirstentums Riigen unter 
den eingeborenen Fursten  (I. S traslund 1843, II, III, Berlin 1853, IV, Berlin 1859).

67 T. M i l e w s k i ,  potw ierdzał tym sam ym  słuszność wcześniejszych argum en
tów  K. Z e u s s a, Die Deutschen und die Nachbarstamme. M iinchen 1837, ss. 664 - 665.

08 S. K. P a p i e r k o w s k i ,  Szczątki języka  słow iańskich m ieszkańców Starej 
M archji i okolic Magdeburga. SO IX, ss. 73 - 125.

08 T. M i l e w s k i ,  P rzyczynki do gram atyki pruskiej. SO XV, ss. 102 - 11$.
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ss. 215 -  232). O sobną g ru p ę  w  ra m a c h  te j p ro b le m a ty k i s ta n o w iły  p race
0 n arzeczu  k aszu b sk im , ze w zg lęd u  je d n a k  n a  to , iż zag ad n ien ie  to  om a
w ia n e  b y ło  szerzej w  o b ręb ie  „D zia łu  k ry ty c z n e g o ” , do  te m a tu  teg o  po 
w ró c im y  w  in n y m  m ie jscu .

Z u w a g i n a  p o k re w ie ń s tw o  te m a ty k i z p ra c a m i języ k o zn aw có w  w ią 
za ły  się  b a d a n ia  a r c h e o l o g ó w ,  a śc iśle j p ro f. K ostrzew sk iego . W  w iele  
la t  późn ie j, w y p o w ia d a ją c  się  n a  te m a t ro li in n y c h  d y sc y p lin  w  u s ta le 
n iach  d o ty czący ch  zasied zen ia  poszczegó lnych  p lem io n  R u d n ick i s tw ie r
dza ł:

„ (...)  zagadnienie indoeuropejskie, germańskie, słowiańskie itp. jest zagad
nieniem ściśle językowym, ale to nie znaczy, aby archeologia, czy antropologia
nie mogła w płynąć na ostateczne konkluzje”.

W y d aje  się  iż to  sfo rm u ło w an ie  u za sa d n ia  i w y ja śn ia  fu n k c ję  i m ie jsce  
o p raco w ań  a rcheo log icznych , a  n a s tę p n ie  an tro p o lo g iczn y ch  w  „ S la v ii” 70.

N a łam ach  p ism a  zn a laz ła  się  za led w ie  d ro b n a  część p ra c  p ro f. K o
s trz e w s k ie g o 71. B y ły  one  je d n a k  w  jak im ś  s to p n iu  ty p o w e  d la  ca łej jego  
d z ia ła ln o śc i n au k o w e j. D ow odziły  w ięc  is tn ie n ia  p ie rw o tn e j k u l tu ry  ,,łu 
ż y c k ie j” w  do rzeczu  W isły  i O dry , a ty m  sam y m  p o tw ie rd z a ły  tezę  o za
s ied zen iu  S ło w ian  n a  ty m  obszarze, w  o d n ies ien iu  d o  czasów  p re h is to 
ry czn y ch , p o d e jm u jąc  ró w n o cześn ie  po lem ik ę  z k o n k re tn y m i w n ioskam i 
a u to ró w  n iem ieck ich  72. T ok  ro zu m o w an ia  i m e to d a  b a d a ń  K o strzew sk ieg o
1 R udnick iego , m im o  iż odnosiła  się  d o  ró żn y ch  d y sc y p lin  n au k o w y ch , 
b y ła  zasadn iczo  zb ieżna. T a k  n p . K o strzew sk i, p isząc o ciąg łości ro zw o ju  
w ie rz e ń  re lig ijn y c h  z n a jd u ją c y c h  sw ój w y ra z  w  o b rząd k u  pogrzebow ym , 
w  o p a rc iu  o w y k o p a lisk a  p ro w ad zo n e  n a  ob sza rze  G ołęcina, s tw ie rd za ł: 
„ T en  n iezm ąco n y  n iczem , k o n se k w e n tn y  rozw ój ry tu a łu  pog rzebow ego  
m ógł się  dokonać  ty lk o  w  ob ręb ip  jed n eg o  lu d u , siedzącego  bez  p rze rw y  
n a  sw ej ziem i, a  za ta k i lu d  m ogą  b y ć  u w ażan i je d y n ie  n a s i p rzodkow ie , 
S łow ian ie , L ech ic i” 73.

70 M. R u d n i c k i ,  U habitat primordial des Slaves apres i’epoąue i. e. SO 
XVIII, ss. 201 - 217. Cytowany fragm ent pochodzi ze streszczenia artykułu  w  języku 
polskim. SO XVIII, s. 536.

71 J. K o s t r z e w s k i ,  O w zajem nych stosunkach ku ltury  „łużyckiej" i ku ltury  
grobów skrzynkow ych. SO III/IV , ss. 241 -283; tegoż, C m entarzysko z wczesnego 
i środkowego okresu lateńskiego w  Gołęcinie w  powiecie poznańskim  wschodnim . 
SO V, ss. 281 -376; tegoż, Frzyczynki do pradziejów Pomorza szczecińskiego. SO VI, 
ss. 276 -  287, tegoż, Grodzisko w  Jedwabnie w  pow. toruńskim . SO X, ss. 244 -  274.

72 Np. z G. K o s s i n n ą ,  Entw icklung und Verbreitung des steinzeitlichen  
Trichterbecker, Kragenfldschchen und Kugelflaschen  (Mannus X III, ss. 13-40, 143-
- 165, 239 - 268).

73 J. K o s t r z e w s k i ,  Cm entarzysko z  w czesnego.. .  op. cit., s. 366.
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W  o s ta tn ic h  la ta c h  p o p rzed za jący ch  w y b u c h  w o jn y  (od r. 1935) na  ła 
m ach  „ S la v ii’: poczęły  u k a zy w ać  się  ro z p ra w y  a n t r o p o l o g i c z n e .  
T e m a ty k a  ty c h  a r ty k u łó w  o raz  okres, w  k tó ry m  p o d ję to  ich  p u b lik a c ję  
w  ty m  p iśm ie  z d a ją  się  w sk azy w ać , iż m . in . b y ły  o n e  ro d za jem  re a k c ji 
n a  ra s is to w sk ie  te o rie  n a u k i n iem ieck ie j pozosta jące j n a  u s łu g ach  h itle 
ry zm u . P ra c e  z zak re su  an tro p o lo g ii b y ły  s to su n k o w o  n ie liczn e  74, n a leży  
je d n a k  sądzić, że  s ta n o w iły  w s tęp  do sze rszy ch  b a d a ń  p ro w ad zo n y ch  w  r a 
m ach  In s ty tu tu , k tó ry c h  re a liz a c ję  un iem o ż liw ił w y b u ch  w o jn y . Z uw agi 
n a  p rz y c z y n k a rsk i c h a ra k te r  n ie  z a w ie ra ły  one ż ad n y ch  is to tn ie jsz y c h  
u o g ó ln ień  —  n ie k tó re  z n ic h  p o tw ie rd z a ły  je d n a k , o p a rte  n a  an a lizach  
to p o n o m asty czn y ch , w cześn ie jsze  tezy  R u d n ic k ie g o 75.

P oza  p ra c a m i języ k o zn aw czy m i n a jlic z n ie jsz ą  g ru p ę  s ta n o w iły  p u b li
k a c je  z z a k re su  h i s t o r i i .  W y m ag a ją  one bliższej c h a ra k te ry s ty k i, a  to  
p rzed e  w sz y s tk im  ze w zg lęd u  n a  w ag ę  p o d e jm o w an y ch  w  n ic h  p rob lem ów .

W o b ręb ie  w sp o m n ia n y c h  p ra c  w sk azać  m ożna na  is tn ie n ie  k ilk u  za
sad n iczy ch  k ręg ó w  tem a ty czn y ch . Je d n y m  z n ich  b y ła  h is to r ia  s to su n k ó w  
spo łeczn y ch  w śró d  S ło w ian  zach o d n ich  w  śred n io w ieczu . P ro b le m a ty k ę  
tę  podijął K az im ie rz  T ym ien ieck i, p rz e ła m u ją c  ty m  sam y m  sw o is ty  m ono
pol, ja k i  w  s to su n k u  do  o b sza ru  p o łab sk o -p o m o rsk ieg o  m ia ła  d o tąd  n au k a  
n iem ieck a . B a d a n ia  sw o je  T y m ien ieck i p ro w ad z ił pod k ą te m  p rz e c iw sta 
w ien ia  się  tez ie  n iem ieck ie j o rzek o m ej m łodszości cy w ilizacy jn e j S łow ian . 
Ju ż  w  ro z p ra w ie  og łoszonej w  p ie rw szy m  zeszycie  ,,S lav ii” 76 podw aża ł 
szereg  ob iegow ych  sądów  ro zp o w szech n io n y ch  tak że  w  h is to rio g ra fii  po l
sk ie j, d o ty czący ch  m . in . s ło w iańsk iego  p o chodzen ia  śc iśle jszeg o  p a d d a ń - 
s tw a  ch łopów . P ra c a  ta , p o lem izu jąca  m . in . z pog lądam i K o rn a  77 i G ro ss-

71 K. S t o  j a n o w s k i ,  Typy krnnjologiczne W ielkopolski. SO X III, ss. 29- 94;  
W.  K ó ć k a ,  Czaszki z  cmentarza w  Forchheim w  Bawarii północno-wschodniej.
SO XV, ss. 118-131; W. K ó ć k a ,  Przyczynek, do antropologii Serbo-Lużyczan. SO 
XVI, ss. 150 - 180.

73 „Związek pomiędzy ziemiami północno-baw arskim i i południowo-wielkopol
skimi, stw ierdzony przez Rudnickiego w  dziedzinie nazw topograficznych pocho
dzenia słowiańskiego, potw ierdza się w dziedzinie struktury  antropologicznej tych 
ziem. M ianowicie ludność południowo-zachodniej Polski, w łącznie ze Śląskiem, wy
kazuje w ybitne podobieństwo pod względem antropologicznym do ludności pół- 
nocno-bawarski ej . . . (Cyt. za W.  K ó ć k a ,  Czaszki z c m e n ta rza ... op. cit., 
ss. 130 - 131).

76 k .  T y m i e n i e c k i ,  Ludność w iejska w  krajach połabskich i pomorskich  
tu w iekach średnich. SO I, ss. 1 - 52.

77 L. K o r  n, Geschichte der bauerlichen Rechtsverhaltnisse in der M ark Bran
denburg von der Zeit der deutschen Colonisation bis zur Regierung des Kónigs 
Friedrich 1 (1700). „Zeitschrift fiir Rechtsgeschichte” b. 11. W eim ar 1873, ss. 1- 4.
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m a n n a 78, w y w o ła ła  szereg  a ta k ó w  ze s tro n y  n iem ieck ie j 79, k tó re  d a ły  
p o d staw ę  do  k o le jn e j p u b lik a c ji n a  te n  te m a t zam ieszczonej w  V  zeszycie 
„ S la v ii” 80. D o p ro b le m a ty k i s to su n k ó w  spo łecznych  S ło w ian  w  w iek ach  
śre d n ic h  po w ró c ił T y m ien ieck i w  je d n y m  z o s ta tn ic h  tom ów  p ism a  pod
su m o w u jąc  d o ty ch czaso w y  s ta n  b a d a ń  o raz  p o s tu lu ją c  p race  p o ró w n aw cze  
o p a rte  n a  an a liz ie  fo rm  spo łecznych  c h a ra k te ry s ty c z n y c h  d la  ludności 
w ie jsk ie j poszczegó lnych  n a ro d ó w  s ło w iań sk ich  teg o  o k resu  81.

N iezm ie rn ie  is to tn e  d la  p rzy sz ły ch  b a d a ń  znaczen ie  m ia ła  tak że  p io 
n ie rsk a  p ra c a  teg o  a u to ra  do tycząca  p o czą tków  m ia s t w  Polsce. Podobnie- 
ja k  w sp o m n ian a  w y żej, po lem izow ała  z te zą  o rzek o m ej m łodszości cy w i
lizacy jn e j S ło w ian  82.

K o le jn a  g ru p a  ro z p ra w  o tem a ty ce  h is to ry czn e j w iąza ła  się  z zagad 
n ie n ia m i do ty czący m i h is to rii  u s tro ju  P o lsk i p rzed p ia s to w sk ie j i p a ń s tw a  
M ieszka  I. W ym ien ić  tu  n a leży  n azw isk a  trz e c h  a u to ró w : Z. W ojciechow 
skiego, J . W ida jew icza  i S. A rn o ld a . B ad an ia  n ad  tą  p ro b le m a ty k ą  zapo
czą tk o w ał W ojciechow sk i p u b lik a c ją  p t. Ustrój po li tyczny z ie m  polskich

czasach przedpiastowskich  83. P ra c a  ta  b y ła  p ie rw szą  w  p o lsk ie j l i te ra 
tu rz e  h is to ry czn e j, k tó re j m e todo log icznym  założen iem  b y ło  w y k o rz y s ta 
n ie  m a te r ia łu  p o ró w n aw czeg o  do tyczącego  S łow iańszczyzny  Z achodn ie j 
do w y ja śn ie n ia  u s tro ju  P o lsk i p rzed p ia s to w sk ie j. J e j  w y n ik iem  by ło  z re 
k o n s tru o w a n ie  fo rm ac ji szczepow ych  Ś ląsk a  i P om orza , co z ko le i p ro w a 
d ziło  do  w y ja śn ie n ia  u k ła d u  szczepow ego w  o b ręb ie  zachodn ie j g ran icy  
„ rd z e n n e j” P o lsk i. W  u k ład z ie  tym  p o zo staw a ły  d w ie  lu k i: d o ty czy ły  
o n e  te ry to r iu m  n a  północ od pom o rsk ieg o  szczepu  P ie rz y c a n  o raz  obszaru  
n a  p o łu d n ie  od n iego, zam k n ię teg o  d o ln ą  W artą .

W y p e łn ien ie  d ru g ie j z ty c h  lu k  b y ło  ce lem  a r ty k u łu  J . W id a jew icza  
o p u b lik o w an eg o  w  SO V I 84. O p ie ra jąc  się  n a  p rzek azach  W id u k in d a  
i T h ie tm a ra  w skaza ł, iż obszar n a  pó łnoc  od d o ln e j W a rty  zam ieszka ły

78 F. G r o s s m a n n ,  Uber die gulsherrlichen bauerlichen Rechtsverhdltnisse in 
der M ark-Brandenburg. Leipzig 1890.

79 Np. H. F. S c  h m  id ;  recenzja pracy T y m i e n i e c k i e g o  w  „Zeitschrift 
fu r slavische Philologie' II, 1925, ss. 165- 170.

80 K. T y m i e n i e c k i ,  Polemika z  H. F. Schm idem . SO V, ss. 531 - 534.
81 K. T y m i e n i e c k i ,  Z  zagadnień historii włościan u Słowian w  wiekach  

średnich (Zadłużenie ludności w iejsk ie j i jego sk u tk i gospodarcze i prawne). SO 
X III, ss. 120 - 167.

82 K. T y m i e n i e c k i ,  Podgrodzia w  północno-zachodniej Słow iańszczyźnie  
i pierwsze lokacje m iast na prawie niem ieckim . SO II, ss. 55 - 114.

83 Z. W o j c i e c h o w s k i ,  Ustrój połityczny ziem  polskich w  czasach przed- 
piastowskich  „Pam iętnik H istoryczno-Praw ny” tom. IV, z. 2, Lwów 1927.

84 J. W i d a j e w i c z ,  h ic ikav ik i W idukinda. SO VI, ss. 85- 179.

u*
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b y ł p rzez  s ło w iań sk ie  p lem ię  L ik ik aw ik ó w , k tó re g o  pó łn o cn o -zach o d n ia  
g ra n ic a  b y ła  id e n ty c z n a  z g ra n ic ą  p a ń s tw a  M ieszka I, t j .  b ieg ła  w zd łuż  
O dry . I tu ta j  w  p ra c y  W id a jew icza  n a s tę p u je  c h a ra k te ry s ty c z n a  w y p o 
w iedź, k tó rą  ze w zg lęd u  n a  je j w ag ę  p rz y ta c z am y  w  całości:

( .. .)  „O dra była najlepszą granicą .państwową, jaiką na rozległym, pozbawio
nym w yraźnych przeszkód niżu polsko-pomorskim wynaleźć byio można. Już 
sam a jej szerokość, a  ponadto zabagnienie, stanow iły poważną przeszkodę w  prze
dostaniu się do Polski, nie w yczerpuje to jednak jeszcze wszystkich jej zalet, jako 
granicy politycznej Polski. Przede wszystkim jej bieg środkowy i dolny w raz z 
przedłużającym i go dopływam i: Bobrem i Kwisą posiada stosunkowo niewiele 
wygięć i zbliża się do owej idealnej, przy oznaczaniu granic pożądanej linii 
prostej, pow tórnie linia ta  przypada na największe zwężenie niziny i jest bro
niona na obu swych końcach przez takie przeszkody natu ra lne  jak  B ałtyk na 
północy li Sudety na południu. Gdy się  doda, że ważnych jej p rzepraw  w  biegu 
środkowym  strzegły trzy  tw ierdze — trzy klucze do Polski: Krosno, Lubusz 
i Cedyna, dojdziem y do przekonania, iż tw órcy Polski położyli pod gmach 
państw owy z tej strony tak  św ietną podwalinę, iż lepszej dać już nie mogli”, 
(s. 179).

D o ro z p ra w y  W id a jew icza  n a w ią z y w a ła  k o le jn a  p ra c a  W ojciechow 
sk iego  83 pośw ięcona p o d su m o w an iu  d o ty ch czaso w y ch  b a d a ń  n ad  u s tro je m  
szczepow ym  ziem  polsk ich , u w z g lę d n ia ją ca  w ięc  ró w n ież  h is to ry czn o -g e - 
o g ra ficzn e  s tu d iu m  A. A rn o ld a  86. W ty m  sam y m  zeszycie  „S lav ii” u k a 
za ła  się  z re sz tą  p ra c a  tegoż  a u to ra  w  zak re s ie  szczegółow ym  po lem izu 
ją c a  7. W ojc iechow sk im , ogó ln ie  je d n a k  w sk a z u ją c a  n a  p o d staw o w e zn a
czen ie  jeg o  d o c iek ań  87.

K o n ty n u a c ję  teg o  k ie ru n k u  b a d a ń  p rzy n o szą  a r ty k u ły  W ojciechow 
skiego  i W ida jew icza . N ajo g ó ln ie j rzecz b io rąc  d o ty czy ły  one P o m o rza : 
ich  celem  b y ła  z je d n e j s tro n y  re k o n s tru k c ja  jeg o  zach o d n ie j g ran icy , 
z d ru g ie j zaś —  u k a z a n ie  d z ie jó w  p o d b o ju  P o m o rza  p rzez  M ieszka I i jego  
n a s tę p c ó w  ja k o  p o d staw o w eg o  za łożen ia  p o lity k i p ias to w sk ie j. R ó w n o 
cześn ie  je d n a k  sk ład a ły  s ię  one n a  o k reś lo n ą  tezę  h is to rio g ra fic z n ą  o p a rtą  
n a  p rześw iad czen iu , iż k lę sk a  R zeczypospo lite j m ia ła  sw ój p o czą tek  
w  u tra c ie  tzw . ziem  m a c ie rz y s ty ch  i w iąza ła  się  z o d s tęp s tw em  od tego  
p ro g ra m u  po litycznego , k tó ry  n a k re ś lo n y  b y ł i re a lizo w an y  p rzez  p ie rw 
szych  P ias tó w .

85 Z. W o j c i e c h o w s k i ,  O ustroju szczepow ym  ziem  polskich. Uwagi k ry 
tyczne. SO VII, ss. 1 - 65.

80 S. A r n o l d ,  Terytoria plemienne w  ustroju adm inistracyjnym  Polski pia- 
stow skiej (w. X II  - X III). K raków  1927.

87 S. A r n o l d ,  W  sprawie ustroju plemiennego na ziem iach polskich. SO VII, 
ss. 330 - 358.
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P u n k te m  w y jśc ia  ro zw ażań  W ojciechow sk iego  b y ła  k ry ty k a  tra d y c y j
n eg o  s tan o w isk a  h is to rio g ra fii po lsk ie j w  o d n ies ien iu  do  M ieszka  i C h ro 
b reg o  o raz  Ł o k ie tk a  i K az im ie rza  W ie lk ie g o 88. S tw ie rd za ł, iż n a  ogół 
p o d k re ś lan o  zasług i i m ąd ro ść  p o lity czn ą  synów , n ie  d o strzeg a jąc  roli, 
ja k ą  w  tw o rz e n iu  o k reślo n eg o  p ro g ra m u  po lity czn eg o  o d g ry w ali ich  o j
cow ie. R ew id u jąc  to  rozpo w szech n io n e  stanow isko , W ojciechow sk i za k ry 
te r iu m  oceny  założeń  p o lity k i rea lizo w an ej p rzez  poszczegó lnych  w ła d 
ców  p rz y ją ł sp ra w ę  P om orza .

„Czasy Mieszka I, to przede wszystkim historia Pomorza. U w erturą po
m orską rozpoczynają się dzieje Polski, na gruncie spraw y pomorskiej w yrasta 
chrzest Polski, co więcej, są naw et ślady, że w końcowych czasach Mieszka, na 
Pomorze, w okolice Szczecina, przesunął się ośrodek polityczny Polski” (s. 7).

C h ro b ry  by ł w y łączn ie  ro zu m n y m  k o n ty n u a to re m  teg o  p ro g ra m u : „B u 
d o w a  p ań stw o w o śc i p ias to w sk ie j p rz e ra d za  się  w  b u d o w ę  p a ń s tw a  za- 
ch o d n io sło w iań sk ieg o ” (s. 8). P o d o b n ie  u jm o w a ł W ojciechow sk i re lac ję  
Ł o k ie tek  —  K az im ie rz  W ielki. „W ojow niczem u  Ł o k ie tk o w i p rz e c iw sta 
w ian o  d y p lo m a ty z u ją c e g o  K az im ie rza  W ielk iego . Z u p e łn ie  b łęd n ie . R óż- 
ń ica  w  s to su n k u  do  sp ra w y  pom o rsk ie j obu  w ład có w  leży  w y łączn ie  
w  w a ru n k a c h  z e w n ę trz n y ch , w y tw o rz o n y c h  dz ied z ic tw em  Ł o k ie tk a ” (s. 9).

W sp o m n ian e  p rzez  W ojciechow skiego  ś lad y  w sk azu jące  n a  p rzesu n ięc ie  
się  pod kon iec  p a n o w a n ia  M ieszka  o śro d k a  p o lity czn eg o  P o lsk i w  okolice 
S zczecina, to  a k t  d a ro w izn y  n a  rzecz S to licy  A posto lsk ie j, d o k u m e n t D ago
m e  iu d e x  89. O p ie ra jąc  się n a  ty m  ź ró d le  oraz n a  k ro n ik a c h  W id u k in d a  i 
Ib ra h im a  Ib n  J a k u b a  W id ajew icz  p o d ją ł p ró b ę  sc h a ra k te ry zo w a n ia  dz ie 
jó w  p o d b o ju  P o m o rza  w  czasach  M ieszka 1 90. W y k o rz y s tu ją c  tak że  sag i is
lan d z k ie  dow odził, iż pod kon iec  jeg o  p a n o w a n ia  ca ła  p rz e s trz e ń  od u jśc ia  
O d ry  do  u jśc ia  W isły, od S zczecina d o  G d ań sk a  n a leża ła  d o  P o lsk i. O ce
n ia ją c  o s ta teczn ie  za łożen ia  p o lity k i M ieszkow ej W id a jew icz  s tw ie rd za ł: 
„T o też  całość dz ia ła lnośc i tego  rozum nego , energ icznego , n ie  d a jąceg o  się  
z łam ać m o n a rc h y  służyć  m oże za n a jp ię k n ie jsz y  w zór, ja k  p ro g ra m  m o r
sk i rea lizow ać  n a leży  (s. 116)” .

P oza  w y m ien io n y m i p ra c a m i w  „ S la v ii” u k a z a ły  się a r ty k u ły  M. G u -

88 Z. W o j c i e c h o w s k i ,  Dwie tradycje. SO X, ss. 1 - 13.
89 Był on przedm iotem  osobnych opracowań językoznawców na łam ach „Slavii”. 

Zob. np. M. R u d n i c k i ,  Dagome iudex i wagryjska Podaga. SO VII, ss. ,135- 166; 
tegoż: Dagome i Dagone. SO XVI, ss. 139 - 190.

90 J. W i d a j e w i c z ,  N ajdaw niejszy piastow ski podbój Pomorza. SO X, ss„ 
13-118.
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m o w sk ie g o 91 o b ra z u ją c e  u t r a tę  p rz e z  P o lsk ę  ziem i b ra n ib o rsk ie j i począ tk i 
je j  g e rm an izac ji o raz  p race  L. K o c z e g o 92 w sk azu jące  n a  ro lę  ź róde ł sk a n d y 
n a w sk ic h  d la  p e łn eg o  p o zn an ia  d z ie jó w  S łow ian .

P o d su m o w u jąc  pow yższe  ro zw ażan ia  n a  te m a t „R o zp raw ” p u b lik o w a 
n y c h  n a  ła m a c h  „ S la v ii” n a leży  s tw ierd z ić , iż r e p re z e n tu ją c  ró żn e  d y sc y p 
lin y  n a u k o w e  (językoznaw stw o , a rcheo log ię , an tro p o lo g ię , h is to rię ) s łu ży ły  
one p o tw ie rd z e n iu  tezy  o zasied zen iu  S ło w ian  w  do rzeczu  O d ry  i W isły, 
p o d w aża ły  tw ie rd z e n ia  o rzekom ej m łodszości cy w ilizacy jn e j S łow ian , u k a 
zy w a ły  słu szność  i ro lę  p ias to w sk ieg o  p ro g ra m u  po litycznego , k tó re g o  pod
s ta w ę  s ta n o w iło  o p an o w an ie  u jśc ia  O d ry  i p rzy łączen ie  P om orza.

P e w n eg o  ro d za ju  lu k ą  w  p ro b le m a ty c e  „ S la v ii” b y ł b ra k  o p raco w ań  z 
zak re su  e tn o g ra f ii  i h is to r ii  k u ltu ry . R e d a k c ja  p ism a  zab ieg a ła  n ie je d n o 
k ro tn ie  o p o zy sk an ie  sp ec ja lis tó w  re p re z e n tu ją c y c h  w y m ien io n e  dz iedz iny . 
W  w y n ik u  ty c h  u s iło w ań  w  r. 1935 In s ty tu t  Z ach o d n io -S ło w iań sk i p o d ją ł 
w y d a w a n ie  osobnej se rii w y d aw n icze j pod n azw ą  A r c h iw u m  E tn o g ra fic zn e . 
S e rię  re d ag o w a li: J a n  S. B y stro ń , C eza rja  B au d o in  de  C o u r te n a y -Ję d rz e -  
jew iczow a, M. R u d n ick i o raz  B ożena S te lm ach o w sk a  (se k re ta rz  redakc ji). 
W  ra m a c h  A r c h iw u m  E tn o g ra fic zn eg o  u k aza ły  się  n a s tę p u ją c e  p race :
1: B. S t e l m a c h o w s k a ,  R eg io n a lizm  e tn o g ra fic zn y  na  tle  p rzy k ła d ó w  
ze  w sp ó łc ze sn e j tw órczośc i lite ra c k ie j P o lsk i Z a ch o d n ie j  (P rzy c zy n e k  do 
teorii reg io n a lizm u ). P o z n a ń  1936; 2) J a d w ig a  P i e t r u s z y ń s k a ,  D u d y  
W ie lk o p o lsk ie  P o zn ań  1936; B. S t e l m a c h o w s k a ,  K a szu b sk a  s z tu k a  
lu d o w a . P o z n a ń  1937; J . B o s s o w s k i ,  S ą d y  boże na  P o m o rzu . P o z n a ń  1937.

R ó w nocześn ie  w  „ S la v ii” u k aza ło  się k ilk a  p ra c  p rz y c z y n k a rsk ich  M. 
R u d n ick ieg o  d o ty czący ch  poszczegó lnych  zag ad n ień  z h is to r ii  k u ltu ry  le - 
c h ic k ie j93. Są one g o d n e  u w ag i, ze w zg lęd u  n a  to, iż dow odzą g łębok iego  
z ro zu m ien ia  w ażn o śc i te j  te m a ty k i w  ca ło k sz ta łc ie  b a d a ń  n ad  S ło w iań 
szczyzną  Z achodn ią , ró w n o cześn ie  zaś z a w ie ra ją  k o n k re tn e  p o s tu la ty : a u 
to r  w sk azy w a ł m . in . n a  kon ieczność  b a d a ń  p o ró w n aw czy ch , k tó re  w in n y  
p o tw ie rd z a ć  tezę, iż „ jed n o śc i języ k o w ej m ięd zy  L ech ią  W schodn ią  (P o l
ską), a  L ech ią  p rz y b a łty c k ą , Z achodn ią , m usi o dpow iadać  jedność  w  za
k re s ie  o byczajów  i w ie rz e ń  re lig ijn y c h ” 94.

*

81 M. G u m o w s k i ,  Sprawa braniborska X II  wieku. Cz. I, SO VII, ss. 91-135, 
cz. II, SO VIII, ss. 160 - 222.

92 L. K o c z y ,  Źródła slaronordyjskie do dziejów  Słowian. SO XI,  ss. 42 - 72.
93 M.  R u d n i c k i ,  Bóstwa Uchickie, SO V, 82 -111; M. R u d n i c k i ,  Bóstwo  

łechickie Nyja. SO VIII, ss. 134- 139, tegoż, recenzja pracy Ł ę g o w s k i e g o - N a d -  
m o r s k i e g o ,  Bóstwa i w ierzenia religijne Słow ian lechicldch. SO V, ss. 267 - 269.

94 M. R u d n i c k i ,  Szkice z ku ltury  lechickiej. SO XIV, ss. 214 - 235.
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2. „ D z i a ł  k r y t y c z n y ”

Szczegółow a an a liza  p ra c  p u b lik o w a n y c h  w  o b ręb ie  „D zia łu  k ry ty c z 
nego” bez  za łączen ia  ich  p e łn e j b ib lio g ra fii je s t  zasadn iczo  n iem ożliw a. 
D la teg o  obecn ie  sp ró b u je m y  sch a ra k te ry zo w a ć  je  w  sposób sy n te ty czn y , 
w sk a z u ją c  n a  n iek tó re , n a jis to tn ie jsz e  ich  tezy , u k azać  po d staw o w e ich  
k ie ru n k i.

Z a raz  n a  w s tę p ie  n a leży  zaznaczyć, iż o c h a ra k te rz e  w sp o m n ian eg o  
d z ia łu  zad ecy d o w ała  osobow ość p ro f. R udnick iego , k tó ry  w y p e łn ia ł go n ie 
m a l całkow icie, t ra k tu ją c  tę  część „ S la v ii” , ja k o  te re n  w a lk i p ro w ad zo n ej 
bezp o śred n io  z za lew em  n a c jo n a lis ty c z n y ch  p u b lik a c ji n iem ieck ich . R ecen 
z je  p ro f. R u d n ick ieg o  n ie  d o ty czy ły  w y łączn ie  p ra c  z z a k re su  ję z y k o 
zn aw stw a . R eagow ał n a  w szy s tk ie  w y p o w ied z i z a w ie ra jąc e  —  w  jeg o  od
czuciu  —  g roźbę d la  S łow iańszczyzny . C h a ra k te ry z o w a ła  go n iezw y k ła  
czu jność  w y n ik a ją c a  p o śred n io  z ogrom nej e ru d y c ji, z d ru g ie j zaś s tro n y  
zw iązan a  ze  sp ecy ficzn ą  u m ie ję tn o śc ią  d o strzeg an ia  n ieb ezp ieczeń stw a  już  
w  m om encie  jeg o  n a ro d z in .

P o d staw o w ą  g ru p ę  recen zo w an y ch  p ra c  s ta n o w iły  p u b lik a c je  zw iązane  
te m a ty czn ie  ze sp ra w ą  p ra o jc z y z n y  S ło w ia n 9S. O m ów ien ia  ty c h  ro z p ra w  
n ie  o g ran icza ły  się  je d n a k  do  w y ja śn ie ń  i p o lem ik  w okół szczegółow ych 
k w e s tii języ k o zn aw czy ch . P o s iad a ły  one szerszy  asp ek t, k tó ry  je d n o 
zn aczn ie  o k re ś lił M. R u d n ick i w  IX  zeszycie  „ S la v ii” : „ ( . . . )  p ro w ad z i się 
tu  b a d a n ia  h is to rio zo ficzn e  i p o lity czn e  (w iążące się ze sobą  ściśle, ja k  
w iadom o), m ian o w ic ie  n ad  p o lity k ą  N iem iec w zg lęd em  lu d ó w  lech ic -

Z asad n icze  znaczen ie  m a  tu ta j  g ru p a  a r ty k u łó w  re c e n z y jn y c h  n a  te 
m a t tzw . p sycho log ii n a ro d u  n iem ieck iego . Z ap o czą tk o w ała  je  o p u b lik o 
w a n a  w  V II zeszycie  „ S la v ii” ro z p ra w a  R u d n ick ieg o  p t. N a z w y  S ło w ia n  
(zachodn ich) w  d o k u m e n ta c h  n ie m ie c k ich  (R o zdzia ł z  p sych o lo g ii n a ro 
dów ) 97. T reśc ią  a r ty k u łu  b y ła  a n a liza  n a z w y  S c la v u s //S la v u s  u ż y w a n a

05 Zob. np. M. R u d n i c k i ,  recenzja pracy Rudolfa M u c h a ,  Germanische 
Stdm m e in Ostdeutscliland im  klassischen A ltertum ;  H ansa S e g  e r  a, Vólker und  
Volkerw andungen im vorgeschichtlichern und frugeschichtlicher Zeit. SO VIII, ss. 
476-493; tegoż, recenzja prac: Hans W i t t e ,  M ecklenburg in der slavisclien For- 
schung; D r B. F rhr. von R i c h t h o f e n ,  Gehórt Ostedeutschland zur U hrheimat der 
Polen? SO VIII, ss. 510 -  514.

98 M. R u d n i c k i ,  Uwagi nad psychologią narodu niemieckiego. Z powodu  
uwag, które napisali: F. Lorentz, dr. Frhr. von Richthofen, dr W. Recke, W. Ta
szycki, dr II. Seraphim. SO IX, s. 521.

97 M. R u d n i c k i ,  N azw y Słow ian (zachodnich) w  dokum entach niemieckich  
(Rozdział z  psychologii narodów). SO VII, ss. 453 - 505.

k ic h ” 96.
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p rz e z  N iem ców  n a  o k re ś len ie  S łow ian . W sk azu jąc  n a  s ło w iań sk ie  pocho
dzen ie  te j  n azw y  R u d n ick i stw ie rd za ł, że  je j rozw ój se m an ty czn y  (form a 
S c la v u s  — w  znaczen iu  „n ie w o ln ik ”) b y ł p rz e d e  w szy stk im  pochodzen ia  
ge rm ań sk ieg o  i s ta n o w ił sw o istą  ilu s tra c ję  „ s to su n k u  w rog iego  e lem en tu  
n iem ieck iego , w y z y sk u jąceg o  i gnęb iącego  lud n o ść  s ło w iań sk ą” (ss. 44'6- 
-467). W  a r ty k u le  ty m  m o żn a  p o n a d to  znaleźć  u w a g i o c h a ra k te rz e  b a r 
dziej ogólnym , d o ty czące  m . in . ź róde ł i p rzeb ieg u  p ro cesu  g e rm a n iz a cy j-  
nego, k tó re g o  o fia rą  p ad li L ech ici zachodn i. C zy n n ik iem  k tó ry  —  w ed łu g  
R u d n ick ieg o  —  um ożliw ia ł, a w  k ażd y m  raz ie  u ła tw ia ł jeg o  p rz e p ro w a 
dzen ie , b y ł n ie w ą tp liw ie  w y s tę p u ją c y  u  ty c h  p lem io n  „ b ra k  sam ow iedzy , 
b ra k  w łaśc iw e j oceny  sw oich  cech i n ie p rz y w ią z y w an ie  do  n ich  w ię k 
szej w a g i” (s. 467).

K o n ty n u a c ją  ty ch  ro zw ażań  b y ły  w sp o m n ian e  ju ż  a r ty k u ły  recen - 
z y jn e 98. P o d staw o w a  ich  te z a  b rz m ia ła : „p sycho log ia  n a ro d u  je s t zaw sze 
p ro d u k te m  jeg o  h is to r ii” " ,  a zasadn icze  zn aczen ie  m ia ły  te  ic h  f ra g 
m en ty , w  k tó ry c h  a u to r  w sk azy w a ł n a  ź ró d ła  te o rii H e rre n v o lk  i U ber-  
m en sch , d em ask o w ał częstą  w  p o lity ce  n iem ieck ie j m e to d ę  sk łó can ia  
i p o d b u rz a n ia  p rzec iw  sobie  ró żn y ch  p lem io n  s ło w iańsk ich , co p row ad ziło  
zaw sze  do  ich  izolacji, a  o sta teczn ie  —  u p a d k u  i w reszc ie  f ra g m e n ty  u k a 
z u ją c e  ź ró d ła  tra d y c ji  p o jm o w an ia  D rang nach  O sten  ja k o  sw o iste j m isji 
dz ie jow ej N iem iec.

D o p ro b lem ó w  ro li N iem iec  n a  w schodzie  po w ró cił R u d n ick i p rzy  okazji 
recen z ji p ra c y  M ax a  V a s m e ra 100, w  X III  zeszycie  (1934) „ S la v ii” . O strze 
ga ł ta m  p rzed  n ieb ezp ieczeń stw em  d la  p o k o ju  eu ro p e jsk ieg o , ja k im  grożą 
k o n se k w e n c je  tw o rz e n ia  p rzez  n a u k ę  n iem ieck ą  p o jęć  tak ich , ja k  R eg er-  
m a n isa tio n . Ś w iadom ość celów  w iążący ch  się  z n iem ieck ą  O stfo rsch u n g  
znaleźć  m o żn a  w  w ie lu  w y p o w ied z iach  R ud n ick ieg o  101. N a jp e łn ie j je d 
n a k  s fo rm u ło w a n a  zo s ta ła  n a  m a rg in e s ie  p ra c y  H an sa  Ja n isc h e n a  102:

98 Uwagi o psychologii narodu niemieckiego (z powodu książek: Dr W alther 
R e c k e ,  Die polnische Frage ais Problem der europdischen Politik. Erich 
M a r c k s ,  Ostdeutschland in  der deutschen Geschichte; Dr W ilhelm V o l z ,  Der 
ostdeutsche Volksboden. SO VIII, ss. 455 - 476.

98 M. R u d n i c k i ,  Uwagi nad psychologią narodu niemieckiego, op. cit., s. 455.
100 M. R u d n i c k i ,  recenzja pracy M. V a s m e r  a, Die Burgundęrnahme bei 

den W estslaven. SO X II, ss. 392 - 412.
101 Np. M. R u d n i c k i ,  Nowe uwagi o zasiedzeniu Słowian w  dorzeczu W isły

i Odry. SO XI, ss. 82 -115. „N auka niem iecka przeciw staw ia się frontaln ie temu 
stanow isku o zasiedzeniu Słowian, aby znaleźć podstawy do działań ideologii ger- 
m anizacyjnej" (s. 87).

102 M. R u d n i c k i ,  recenzja pracy H. J a n i s c h e n a ,  Die W ikinger im  W eich- 
sel u. Ostgebiet. SO XVII, ss. 235 - 269.
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„Zważywszy dobrze powyższe tezy (o tyra, iż Słowianie zajęli dorzecze 
Odry i Wisły dopiero w  VII w. i że na terenach tych z dawien daw na istniały 
pozostałości germ ańskie do których naw iązyw ano później w  okresie np. kolo
nizacji — przyp. MW.) doskonale można zrozumieć cele, do których Niemcy dążą 
w  stosunku do Polski, można zrozumieć, dlaczego forpoczty naukowo-dypłom a- 
tyczne idą w  tym, a nie w  innym  kierunku”.

W  da lszy m  ciągu  sw ej w y p o w ied z i R u d n ick i p o w o ły w ał się  n a  p rz y 
k ład y  z o k re su  rozb io ró w  P o lsk i —  p o d k re ś la ją c  ro lę  P ru s  —  po czym  
zam y k a ł ją  zd an iem :

„W tedy chodziło tylko o państwo, względnie dynastie i ich praw a; obecnie 
w  grę wchodzi coś poważniejszego, idzie o sam ą podstawę państw a — o naród” 
(ss. 265 - 266).

W sk azu jąc  n a  n iebezp ieczeń stw o , ja k ie  d la  P o lsk i z ap o w iad a ły  teo rie  
i h a s ła  n iem ieck ie j n au k i o w schodzie , p o s tu lo w a ł ró w n o cześn ie  je d y n ie  
słu szny  —  w e d łu g  n ieg o  —  p e rsp e k ty w ic z n y  p ro g ra m  p o lity czn y . I tak  
np . w  a r ty k u le  re c e n z y jn y m  d o ty czący m  p ra c y  A lb e r ta  B ra c k m a n n a 103 
p is a ł :

„Faktem  zaś istotnym  w  dziejach Polski jest przede wszystkim to, że o ile 
Polska m a być istotnie państw em  polskim, lecliickim, to musi się rozwijać w 
tym  kierunku, gdzie jest albo przynajm niej był lud polski, lećhicki. Że zaś sie
dzibą ludu polskiego jest dorzecze Wisły a także Odry, zatem eo ipso rozwój 
terytorialny państw a polskiego w inien iść w  tych dwóch dorzeczach przede 
w szystkim ”, (s. 278).

O k azją  do  rozw in ięc ia  h is to rio zo ficzn y ch  pog lądów  R u d n ick ieg o  by ła  
re c e n z ja  p ra c y  F r ie d ric h a  S c h in k la : P olen , P reu ssen  u n d  D eu tsch la n d  104. 
A u to r w y m ien io n e j p ra c y  tw ie rd z ił m . in., że P o lsk a  b y ła  i je s t  te re n e m  
k o lo n izacy jn y m  d la  N iem iec  i ta k im  m a  pozostać, zaś d ro g ą  do  lik w i
d ac ji p a ń s tw a  po lsk iego  w in n o  b y ć  zb liżen ie  n iem ieck o -ro sy jsk ie . N a m a r
g in esie  ty ch  w y w o d ó w  R u d n ick i s tw ie rd za ł, że w  p rzesz łośc i P o lsk i i R osji 
znaleźć m o żn a  p rz y k ła d y  p ro w a d z e n ia  p rzez  oba p a ń s tw a  p o lity k i a n ty -  
s ło w iań sk ie j. W y n ik iem  ty c h  p o su n ięć  b y ło  je d n a k  zaw sze  w zm ocn ien ie  
N iem iec.

„Obecna Polska w  żaden sposób nie może dopuścić do pow tórzenia sytu
acji z czasów XIV - XX wieku, bo to by oznaczało niechybny jej upadek nie 
tylko państwowy, ale i narodowy. Zachowując tedy stan  bezwzględnego po
koju z pokrewnym  narodem  rosyjskim , Polska musi wystawić program  a taku
jący w  stosunku do Niemiec wychodząc z ciągłej defensywy wobec tego bez-

103 M. R u d n i c k i ,  recenzja pracy A. B r a c k m a n n a ,  Die politisclie E ntw ick-  
lung Osteuropas vom  10. bis 15. Jahrhundert. SO XIV, ss. 274 -  284.

104 M. R u d n i c k i ,  recenzja pracy F. S c h i n k l a ,  Polen, Preussen und Deu
tschland. Die polnisclie Frage ais Problem der preussich-deutschen. N ationalentw ick- 
lung. Breslau 1931. SO X III, ss. 225 - 249.
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względnego agresora. Program em  takim  może być tylko i jedynie program  zbie
ran ia  ziem lechickich, dla których kulturalnym  ośrodkiem i kontynuatorem  tra 
dycji lechickich sta ła się P o lsk a ''105.

„L ech ick i” p ro g ra m  R u d n ick ieg o  z n a jd o w a ł n a jp e łn ie jsz y  w y raz  w 
iego  s to su n k u  do  k w e s tii  k aszu b sk ie j. T e m a ty k a  K aszu b  p o ja w ia  się na  
łam ach  „ S ła v ii” s to su n k o w o  późno  —  od zeszy tu  X V  (1937 r.). A r ty k u 
łom  re c e n z y jn y m  to w a rz y sz y ł o k re ś lo n y  p ro g ra m  b adaw czy , k tó reg o  
is tn ie n ia  dow odziły  u k a z u ją c e  się  re g u la rn ie  w  o s ta tn ic h  zeszy tach  „S la - 
v ii” ro z p ra w y  106.

P o d staw o w ą  tezą , n a  k tó re j R u d n ick i o p ie ra ł sw o je  p o g ląd y  h is to rio 
zoficzne  b y ło  p rz e k o n a n ie  o  is tn ie n iu  „ścisłe j jed n o śc i e tn iczn e j pom iędzy  
P o la k a m i a  S ło w ian am i pó łno cn o -zach o d n im i, czy li śc iśle j, do k ład n ie j 
m ów iąc , L e c h ita m i w sch o d n im i i L ech itam i zach o d n im i’1107.

P ie rw o tn e  p rz e k o n a n ie  b ad aczy  o obcości d ia lek tó w  p o m o rsk ich  i p o l
sk ich  pochodziło  s tąd , że m a te r ia łe m  p o ró w n aw czy m  d la  K aszu b  był 
l ite ra c k i ję z y k  po lsk i, w y w o d zący  s ię  w p raw d z ie  z d ia le k tu  w ie lk o p o l
skiego, a le  ro z w ija n y  g łó w n ie  w  M ałopolsce. O becn ie  R u d n ick i w y su w a ł 
w ięc  p o s tu la t  b a d a n ia  K aszu b szczy zn y  w  p o ró w n a n iu  z in n y m i d ia lek tam i 
pó łn o cn o -p o lsk im i. W o b ręb ie  tego  sam ego  a r ty k u łu  o s tro  w y stęp o w a ł 
p rzec iw k o  h as ło m  se p a ra ty z m u  k aszu b sk ieg o  re p re z e n to w a n y m  p rzez 
„Z rzesz  K aszeb sk ó ” 108, a  m a jąceg o  sw ą p o d staw ę  m . in. w ła śn ie  w e  fa ł
szy w y m  p rz e k o n a n iu  o rzek o m ej obcości d ia lek ty czn e j. D o p ro g ra m u  se
p a ra ty s tó w  k aszu b sk ich  R u d n ick i p o w ra c a ł jeszcze d w u k ro tn ie  p o d d a jąc  
go zd ecy d o w an ej k ry ty c e  n a  ła m a c h  zeszy tu  X V I 109 i X V I I 110. W sk azy 
w ał, iż izo lac ja  p o szczegó lnych  p lem io n  lech ick ich  leża ła  zaw sze w  in te -

105 M. R u d n i c k i ,  recenzja pracy F. S c h i n k l a ,  op. cit., ss. 246 - 247.
10,3 Z. R y s i e w i c z ,  K aszubskie „nen” i form acje pochodne. SO XV,  ss. 43 - 46: 

T. L e h r - S p ł a w i ń s k i ,  Zachodnia granica językow a kaszubszczyzny w  wiekach  
średnich. SO XVI, ss, 139 - 150; A. T o m a s z e w s k i ,  Kaszubskie „ojczenasz” i inne 
u ryw ki tekstów  Lechitów  ze Szczenurza. SO XVII, ss. 113 - 125.

107 M. R u d n i c k i ,  Nowsze punkty  widzenia w  sprawach lechickich: Witold 
T a s z y c k i ,  Śląskie nazw y miejscowe. K atowice 1935; T. L e h r - S p ł a w i ń s k i ,  
Jeszcze o Kaszubach wśród Kaszubów. K om unikat Insty tu tu  Bałtyckiego. Seria II, 
n r  16: Dr Fr. L a n g e ,  Sprachenkarte von M itteleuropa. Berlin. SO XIV, s. 241 - 249.

108 „Zrzesz Kaszebskó” — rocznik wychodzący w  Gdyni - K artuzach, w  latach 
1933- 1939. Szerzej zob. A. B u k o w s k i ,  Regionalizm  kaszubski. Ruch naukowy, 
literacki i kulturalny. Zarys monografii historycznej. Poznań 1950, Insty tu t Zachodni, 
ss. 291 - 298.

109 M. R u d n i c k i ,  Niektóre zagadnienia lechickie (Karta z  psychologii lechic- 
kiej, „Zrzesz Kaszebskó”). SO XVI, ss. 190 - 225.

110 M. R u d n i c k i ,  Spraw y zachodniosłowiańskie i lechickie. SO XVII, ss. 
145 - 158.
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re s ie  N iem iec, a k o ń czy ła  się o n a  w y n aro d o w ien iem . K w e s tię  K aszu b  w ią 
zał ze sp ra w ą  G d ań sk a  —  wr je d n y m  z o s ta tn ic h  zeszy tów  „ S la v ii” w y 
d a n y m  p rz e d  w rześn iem  1939 r. w y p o w iad a ł się  n a s tę p u ją c o : „(. . .) o d e r
w a n ie  G d ań sk a  od P o lsk i —  to  w zięcie  p a ń s tw a  po lsk iego  za g a rd ło  w  
n a jczu lszy m  m ie jscu  a w  n a s tę p s tw ie  teg o  i p ie rw szy  k ro k  do  zn iszczen ia  
k aszubszczyzny , tak iego  zn iszczen ia, ja k ie m u  u leg ła  ona  n a  P o m o rzu  za
ch o d n im ” i n .

W spom nie liśm y  w y żej, iż sp ra w a  k aszu b sk a  zn a laz ła  sw ój w y ra z  do
p ie ro  w  o s ta tn ic h  zeszy tach  „S lav ii” . S tw ie rd z e n ie  to  w y m a g a  pew nego  
u zu p e łn ien ia . Z ro zu m ien ie  w ażności b a d a ń  n ad  P o m o rzem  b y ło  u  R u d 
n ick ieg o  p e łn e  ju ż  w  ch w ili p o w sta n ia  In s ty tu tu , a  jeg o  o db ic iem  b y ła  
w sp ó łp raca  te j p laców ki z d re m  F. L o ren tzem . I n s ty tu t  b y l w y d aw cą  m o
n u m e n ta ln e j G ra m a ty k i p o m o rsk ie j  L o ren tza , k tó re j p rz e k ła d u  dokonał 
b ez in te re so w n ie  i b ez im ien n ie  p ro f. R u d n ick i. D o w y b u c h u  w o jn y  zdo
łan o  w y d ać  osiem  zeszy tów  teg o  dzie ła  m . Je g o  u z u p e łn ie n ie m  b y ł sp is 
m ie jscow ości P o m o rza  kaszubsk iego , w y d a n y  n a k ła d e m  In s ty tu tu  Z achod- 
ń io -S ło w iań sk ieg o  w  1923 r .113. P o n o w n ie  o p u b lik o w an o  go w  ję z y k u  
n iem ieck im  w  B erlin ie , w  r . 1933, ja k  p isa ł R u d n ick i „ w ą tp liw e , czy d la  
czy sto  n au k o w y ch  p o trz e b ” . I n s ty tu t  za reag o w ał n a  to  z ak u p ien iem  od 
L o ren tza  rę k o p isu  te j p racy , rów n o cześn ie  z ręk o p isem  g ra m a ty k i k a 
szu bsk ie j.

P o lity czn e  p o g ląd y  R u d n ick ieg o  u ja w n iły  się  ró w n ież  w  obliczu 
u p a d k u  C zechosłow acji. W  cy to w an y m  ju ż  a r ty k u le  p t. S p r a w y  zachod-  
n io s lo w ia ń sk ie  i lech ick ie , p isa ł m . in .: „ K a ta s tro fa  C zechosłow acji p rzed - 
m o n ach ijsk ie j, C zechosłow acji M asa ry k a  i B enesza, je s t  rów n o cześn ie  
k lę sk ą  zach o d n ie j S łow iańszczyzny , je s t  k lę sk ą  całej S łow iań szczy zn y ” 
(s. 145).

O czyw iście  w  o b ręb ie  „D zia łu  k ry ty c z n e g o ” w y p o w iad a li się tak że  
in n i au to rzy , re p re z e n tu ją c y  h is to r ię  (J. W id a jew icz  114, K . T y m ie n ie c k i11S,

1,1 M. R u d n i c k i ,  N iektóre zagadnienia lechickie, . . .  op. cii. s. 225.
112 F. L o r e n t z ,  Gram atyka pomorska, z. 1 - 2 ,  Poznań 1927; z. 3 - 5 ,  Poz

nań 1929 - 1935; z. 6 - 8 ,  Poznań 1935 - 1939.
iw Polskie i kaszubskie nazw y miejscowości na Pomorzu kaszubskim . Po

znań 1923.
114 J. W i d a j e w i c z ,  zob. np. recenzję pracy Z. W o j c i e c h o w s k i e g o ,  

Ustrój polityczny ziem  polskich w  czasach przedpiastowskich. SO VI, ss. 389- 395; 
tegoż, recenzja pracy Fontes historiae religionis Slaviae eollegit K. H. M a y e r. 

■SO X, ss. 400-404; tegoż, recenzja pracy B. S t a s i e w s k i e g o ,  Untersuchungen  
uber drei Quellen zur ćiltesten Geschichte und Kirchengeschichle Polens. SO X II, 
:ss. 385 - 389.

115 K. T y m i e n i e c k i ,  zob. np. recenzję pracy F. L o r e n t z a ,  Geschichte
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G. L ab u d a  11S), ję zy k o zn aw stw o  (T. L e h r-S p ła w iń sk i -’7, E. K lich  118, A. T o
m aszew sk i 119, a n tro p o lo g ię  (K. S to ja n o w s k i120). J a k  ju ż  w sp om niano , 
zd ecy d o w an a  w iększość  p u b lik o w a n y c h  re c e n z ji w y ch o d z iła  je d n a k  spod 
p ió ra  p ro f. R u d n ick iego .

Z d aw ał on sob ie  p rzy  ty m  sp raw ę , iż ogrom  zad ań  w y m ag a jący ch  
p iln e j re a liz a c ji p rz e ra s ta  m ożliw ości jed n eg o  w y d a w n ic tw a  i je d n e j p la 
ców ki: n a p ó r  n iem ieck i w  o b ręb ie  n a u k  h u m a n is ty c z n y c h  w y ra ż a ją c y  się 
m . in . ro sn ącą  p ro d u k c ją  w y d aw n iczą  w y p e łn io n ą  n a c jo n a lis ty czn y m i 
teo riam i, a  w  s k ra jn y c h  w y p a d k a c h  h as łam i an ty p o lsk im i, w y m ag a ł k o n 
c e n tra c ji  w ysiłk ó w . S tąd  zab ieg i R udn ick iego , zm ie rza jące  do  u czu len ia  
n a  ro sn ące  n ieb ezp ieczeń stw o  ja k  n a jsze rszeg o  k rę g u  uczonych , ap e le
o p o g łęb ien ie  b a d a ń  n ad  S łow iań szczy zn ą  Z achodn ią , u w ag i k ry ty c z n e  pod 
ad re sem  p o lsk ie j h is to rio g ra fii, „zah y p n o ty zo w an e j o k resem  jag ie llo ń 
sk im ” 121. Z azn acza jący  się  co raz w y ra ź n ie j ów  p o lity czn y  a sp e k t d z ia 
ła lności In s ty tu tu  n a jczęśc ie j je d n a k  n ie  zn a jd o w a ł z ro zu m ien ia  w  śro 
d o w isk u  n a u k o w y m . B ezkom prom isow ość  R u dn ick iego , o s try  n iek ied y  ton  
jeg o  s fo rm u ło w a ń  b y ł p o śred n io  je d n ą  z p rzy czy n , d la  k tó ry c h  In s ty tu t ,  
b io rąc  pod  u w ag ę  sk a lę  o g ó ln o k ra jo w ą , d z ia ła ł w  częściow ej izolacji, 
,,S lav ia” n a to m ia s t o cen ian a  b y ła  k ry ty c z n ie  na  łam ach  w ie lu  w y d a w 
n ic tw  122. W y d a je  się, że d o  g łosów  n ie p rz y c h y ln y c h  p ism u , p rzy czy n ił

der Kaschuben. SO V, ss. 534 -  539; tegoż, recenzja pracy A. B r u c k n e r a ,  Dzieje 
ku ltury  polskiej. Tom 1. SO X, ss. 348 - 376.

116 G. L a b u d a ,  recenzja pracy A. B r a c k m a n n a ,  Magdeburg ais Haup- 
stadt des deutschen Ostens im  friihen M ittalter. L ipsk 1937. SO XVII, ss. 158 - 162.

117 T. L e h r - S p ł a w i ń s k i ,  zob. np. recenzja pracy W. V o n d r  a k  a, Gło- 
sownia połabska w  porów nawczej gramatyce słowiańskiej. SO III/IV, ss. 400- 436.

113 E. K l i c h ,  zob. np. recenzja pracy A. B r u c k n e r a ,  Słow nik etym ologiczny  
języka  polskiego (pożyczki ruskie w  języku  polskim ). SO VIII, ss. 493 - 510.

110 A. T o m a s z e w s k i ,  recenzja pracy M. V a s m e r a ,  P. W i r  t  h a ,  I. Sor- 
bische (W endische) Texte. SO XVI, ss. 287-295; tegoż recenzja pracy P. W ir  t  h a ,  
Beitrage zum  sorbischen (wendischen) Sprachatlas. SO XVI, ss. 295-303.

120 K. S t o j a n o w s k i ,  N iem iecki ruch nordyjski w  św ietle nauki i polityki. 
Uwagi na marginesie następujących książek: Hans F. K. G u n t h e r ,  Der nordische 
Gedanke unter den Deutschen. Miinchen 19-27; A del und Rasse. Miinchen 1927; Ras- 
senkunde des deutschen Volkens. Miinchen 1927; Rassengeschichte des hellenischen  
tcnd des rómischen Volkes. Miinchen 19'27; Rassenkunde Europas. Miinchen 1920. SO
IX, ss. 616- 627.

121 Zob. np. M. R u d n i c k i ,  Deutschen und Polen. Uwagi ogolne. SO XIV, 
s. 274; SO X II, ss. 249-260.

122 Zob. w  tej spraw ie M. R u d n i c k i ,  A. Bruckner, „Slavia Occidentalis”, 
M. Rudnicki i inni uczeni. SO XV, ss. 257-268 oraz S. R o s p o n d ,  omówienie „Sla- 
y ii” (zeszyty 1 - 13). „K w artaln ik  Historyczny”. R. 42, z. 3, ss. 353 - 379.
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się  w  p ew n y m  s to p n iu  sp ó r R u d n ick ieg o  z B ru ck n e rem , k tó re g o  echa  zn a 
leźć m o żn a  w  w ie lu  w y p o w ied z iach  obu  au to ró w  123. B ru c k n e r  b y ł w p ra w 
d z ie  cz łonk iem  In s ty tu tu , a  w  p ie rw szy ch  zeszy tach  „ S la v ii” opu b lik o w ał 
n ie k tó re  sw o je  p ra c e  124. M im o iż w  o sta teczn y ch  k o n k lu z ja c h  s tan o w isk o  
R u d n ick ieg o  i B ru c k n e ra  w  k w e s tii zasied zen ia  S ło w ian  b y ło  zbliżone, 
w  szczegółach  z zak re su  e ty m o lo g ii o raz  w  sa m y c h  za łożen iach  m e to d o 
log icznych  zazn acza ły  się  m ięd zy  n im i zasadn icze  różn ice. A u to ry te t B ru c 
k n e ra , o d m aw ająceg o  słuszności tezo m  R udn ick iego , zaw aży ł n iew ą tp liw ie  
n a  n ie k tó ry c h  ogó lnych  ocenach.

W  ty m  m ie jscu  n a leży  zaznaczyć, że „ S la v ia ” re d a g o w a n a  b y ła  w  spo 
sób ca łkow ic ie  lib e ra ln y , a  lis ta  je j a u to ró w  o b e jm u je  n ie je d n o k ro tn ie  
ró w n ież  a n ta g o n is tó w  R udn ick iego . O n sam  n a to m ia s t d u ży m  za in te re so 
w an iem  i o p iek ą  o taczał a u to ró w  m łodych , p o czą tk u jący ch .

Z am y k a jąc  pow yższe  u w ag i n a  te m a t ca ło k sz ta łtu  p ra c  In s ty tu tu  Z a- 
ch o d n io -S ło w iań sk ieg o  p o d k reślić  w y p ad a , iż w  zasadzie  b y ł o n  dziełem  
je d n eg o  cz łow ieka. R ów nocześn ie  je d n a k  n a le ż y  w y m ie n ić  ludzi, k tó ry ch  
pom oc odczu w an a  p rzed e  w szy stk im  w  z ak re s ie  codziennych , żm u d n y ch  
obow iązków  m ia ła  d la  p ro f. R u d n ick ieg o  szczegó lne znaczen ie . B y li to : 
T . L e h r -S p ła w iń s k i125, B ożena S te lm a c h o w s k a 126, L u d w ik  Z a b ro c k i127 
oraz, w sp o m n ia n y  już, Jó ze f W iniew icz.

D ru k  X V II tom u „ S la v ii” za ro k  1938 ukończono  26 k w ie tn ia  1939 r. 
K o le jn y  zeszy t m ia ł się  u k azać  d o p ie ro  w  r. 1947. S tra ty  In s ty tu tu  Z a- 
ch o d n io -S ło w iań sk ieg o  zw iązan e  z w o jn ą  i o k u p a c ją  h itle ro w sk ą  są  tru d -

123 Zob. np. M. R u d n i c k i ,  recenzja pracy A. B r u c k n e r a ,  O nazwach m iejs
cowych. Rozpraw y W ydziału Filologicznego PAU, T. LXIV, n r  2. SO XIV, ss. 284 - 294; 
tegoż, A. Bruckner, „Slavia Occidentalis”, M. R udnicki i inni uczeni. SO XV, ss. 
257 - 268. A. B r i i c k n e r ,  Dzieje ku ltury  polskiej, t. 1, s. 70 i n.

124 A. B r u c k n e r ,  Budorgis. SO III/IV, ss. 1 -1 8 ; tegoż, Z dziejów  Słow iań
szczyzny północno-zachodniej. SO V, ss. 81-100; tegoż, Bolesław Chrobry. SO VII, 
ss. 65 - 80.

125 T. L e h r - S p ł a w i ń s k i  był współzałożycielem Insty tu tu  Zachodnio-Sło- 
wiańskiego i ściśle współpracował z prof. Rudnickim  przez cały okres działania tej 
placówki.

120 B. S t e l m a c h o w s k a ,  etnograf, była sekretarzem  redakcji A rchiw um  Etno
graficznego, wcześniej prowadziła sek re taria t Instytutu.

127 L. Z a b r o c k i ,  poza sam odzielną pracą naukow ą był autorem  większości 
indeksów zamieszczanych w  „Slavii”.

IV. ZAKOŃCZENIE
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n o  w y m ie rn e  128. Z n iszczen iu  u leg ły  w szy s tk ie  w y d a w n ic tw a  z n a jd u ją c e  
się w  m a g a z y n ie  o raz  b ib lio te k a  te j p laców ki. Z niszczono tak że  lu b  za
g rab io n o  ręk o p isy  p rzy g o to w u jące  do  d ru k u  oraz z n a jd u ją c e  się  w  to k u  
p ra c  w y d aw n iczy ch : w śró d  n ich  w ie le  c e n n y ch  ręk o p isó w  p ro f. R u d n ic 
k iego  o raz  b o g a ty  z b ió r  jeg o  m a te r ia łó w  e tym olog icznych . J a k  ju ż  w sp o m 
n iano , w e  w rz e śn iu  1939 r .  zn iszczono całe  a rc h iw u m  In s ty tu tu . N a s k u te k  
d z ia łań  w o je n n y c h  i p rze ś lad o w ań  h itle ro w có w  zg inęło  cz te rech  cz łonków  
In s ty tu tu , w ie lu  in n y c h  n a to m ia s t w ięz io n y ch  b y ło  w  obozach.

P ro f. R u d n ick i p o szu k iw an y  p rzez  G estapo  u k ry w a ł się, początkow o  n a  
P o d lasiu , a n a s tę p n ie  w  W arszaw ie, g dzie  b ra ł  czy n n y  u d z ia ł w  p ra c a c h  
T a jn eg o  U n iw e rsy te tu  Z iem  Z achodn ich . P odczas p o w sta n ia  (prof. R u d n ick i 
p raco w a ł w ów czas w  je d n y m  z p o w stań czy ch  szp ita li) p rzep ad ły  ręk o 
p isy  d a lszy ch  jego  p rac , n a p isa n y c h  ju ż  w  czasie  w o jn y .

D o P o z n a n ia  p ro f. R u d n ick i po w ró c ił w  k w ie tn iu  1945 r. Z asłu g ą  jego , 
poza o rg an izac ją  zak ład u  in d o e u ro p e is ty k i U n iw e rsy te tu  P o zn ań sk ieg o  b y ło  
p o w o łan ie  n a  now o do życia  In s ty tu tu  Z ach odn io -S łow iańsk iego . W w y 
n ik u  w ie lu  zab iegów  w  ro k u  1947 zaczęła  w y chodzić  p o n o w n ie  „ S la v ia  
O cc id en ta lis” , re d a g o w a n a  p rzez  k o m ite t w  sk ład z ie : J a n  O tręb sk i, M i
k o ła j R u d n ick i, Ludiwik Z abrock i. R ów nocześn ie  p ro f. R u d n ick i p o d ją ł 
dz ia ła ln o ść  w  p ań s tw o w e j K o m isji U s ta la n ia  N azw  p o w ołane j w  1946 r. 
p rzez  M in is te rs tw o  A d m in is tra c ji P u b liczn e j. T y p o w o  te o re ty czn e , ja k b y  
się  zdaw ało , p race  języ k o zn aw cze  zn a laz ły  p ra k ty c z n e  zasto so w an ie
i m og ły  być  w  p e łn i w y k o rz y s ta n e  d la  p rz y w ró c e n ia  słow iańsk iego , po l
skiego n a z e w n ic tw a  n a  o bszarze  o d zy sk an y ch  Z iem  Z achodn ich .

W  ro k u  1950 In s ty tu t  Z ach o d n io -S ło w iań sk i dzie ląc  los w ie lu  innych  
p lacó w ek  i w y d a w n ic tw  u leg ł lik w id ac ji, a  k o le jn y , X X  zeszy t „ S la v ii’: 
n ie  m ógł się  ju ż  u k azać ; jeg o  d ru k  p rz e rw a n o  n a  s. 96.

W  d ziesięć  la t  późn ie j p ism o  re a k ty w o w a n o  ja k o  o rg an  W y dzia łu  F i- 
io log iozno-F ilozoficznego  P o zn ań sk ieg o  T o w a rz y s tw a  P rz y ja c ió ł N au k  pod 
re d a k c ją : W ład y sław a  K uraszk iew icza , G e ra rd a  L ab u d y , S te fa n a  V rte l-  
W ie rczy ń sk ieg o  (p rzew odn iczący  K o m ite tu  R edak cy jn eg o ) i J a n a  D u t-  
kow sk iego . D w u d z ie s ty  to m  „ S la v ii” w y d a n o  w  fo rm ie  dw ó ch  zeszy tów : 
p ie rw szy  o b e jm o w ał w sp o m n ian e  96 ss. „ s ta re g o ” to m u  X X , d ru g i —  d e 
d y k o w a n o  ja k o  K sięgę  P a m ią tk o w ą  p ro f. R u d n ick iem u . T om  te n  zaw ie ra  
m . in . oko licznościow y  a r ty k u ł  p ro f. L. Z ab ro ck ieg o  o m aw ia jący  cało
k sz ta łt d z ia ła ln o śc i n au k o w e j J u b ila ta . P e w n e  je g o  f ra g m e n ty  z a w ie ra ją  
ocenę ro li I n s ty tu tu  Z ach o d n io -S ło w iań sk ieg o  o raz  w cześn ie jszy ch  zeszy-

128 Zob. w  tej spraw ie M. R u d n i c k i ,  O kupacja niemiecka od roku 1939 - 1945
i In sty tu t Zachodnio-Słowiański. SO XVIII, ss. 1 - 11.
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tów  „ S la v ii” . Z e  w zg lęd u  n a  to, iż an a liz u ją c  k o le jn e  d z ia ły  p ism a ró w 
noleg le  ak cen to w a liśm y  w ag ę  i szersze  zn aczen ie  p o d e jm o w an y ch  n a  jego  
Jam ach zag ad n ień , b a rd z ie j szczegółow e re fe ro w a n ie  w n io sk ó w  a u to ra  
w sp o m n ian eg o  a r ty k u łu  w y d a je  się  n iece low e. P rzy p o m n ieć  w a r to  jed n o  
ze s fo rm u ło w a ń  p ro f. Z ab ro ck ieg o  odnoszące się  do ro li p rac  M iko ła ja  
R u d n ick ieg o  w  p rzy g o to w a n iu  k u ltu ra ln e g o  zag o sp o d aro w an ia  Z iem  Z a
chodnich . O tóż s tw ie rd z a ł on  m . in., iż R u d n ic k i „n a jczęśc ie j w  p o jed y n k ę  
zo ra ł w ie lk i u g ó r n a u k o w y ” . T e słow a c h y b a  n a jtra fn ie j  i lu s tru ją  c h a ra k 
te r  i fu n k c ję  dz ia ła lnośc i p ro f. R u d n ick ieg o  zw iązan ej z p o w o łan ą  i k ie 
ro w a n ą  p rz e z  n iego  p laców ką, k tó ra  służąc  całej S ło w iań szy czy źn ie  Z a
chodn ie j, s łu ży ła  jed n o cześn ie  sp raw ie  p o w ro tu  z iem  po lsk ich  n a d  O drą
i B a łty k ie m  do  M acierzy .
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