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NOWY CZESKI PRZEKLAD ,DZIADOW" MICKIEWICZA
PIORA FRANCISZKA HALASA

W jednym z poprzednich zeszytow ,Przegladu Zachodniego" omawialismy
nowe czeskie przektady Mickiewicza dokonane przez Franciszka Hatasa (,,Gra-
zyne", ,,Konrada Wallenroda"). Ale najwazniejszy z nich — to przektad ,Dzia-
d 6w", wydany starannie i pieknie, rowniez naktadem praskiej ksiegarni wy-
dawniczej Melantrich ®. Mistrz Halas przettumaczyt dzieto z oryginatu przy
wspotpracy Jozefa Matousa, ktory tez dodat charakterystyke utworu oraz
potrzebny komentarz,

Technika ttumaczenia dziet literackich, zwtaszcza poetyckich, jest niezwykle
trudna. ldzie bowiem o to, by odda¢ nie tylko zawarto$¢ treSciowa stow, wyg-
razajacych mysli, uczucia, idee, caly $wiat duchowy poety, lecz takze forme
nieraz bardzo kunsztowng, ktéra obejmuje posta¢ i budowe wierszowa, rytmike,
styl i kompozycje, a splata sie z treScig w jedng, nierozerwalng, jednolitag catos¢
artystyczna.

Ro6zne sg rodzaje i odmiany przekladéw. Bywajg tlumaczeniai dostowne,
ktore oddajg doktadnie stowa w ich zespole, transkrybuja wrecz mysli oryginatu
stownictwem innego jezyka; mozna by je nazwac filologicznymi. Sg przekiady,
ktére odtwarzajagc mysli, nie czynig tego dostownie, lecz stosujg najrozmaitsze
licencje, przechodzace czesto w parafraze. Za najwyzszy stopien uznaje sie
przektady artystyczne- starajg sie one odda¢ oryginat jak najwszechstronniej:
jego tres¢ i forme, styl- i ton, ducha i nastr6j a zarazem stworzy¢ w przektadzie
prawdziwe dzieto sztuki.

Taki byt przektad ,,Dziadéw", dokonany przez Vrchl,ickiego?2), taki jest i nowy
przektad Hatasa: filologiczny i artystyczny. Woczedniej jednak tlumaczyt
,Dziady" filologicznie Wactaw Stule. Hatas miat juz wiec poniekad droge
przetartag i zadanie w znacznym stopniu ufatwione. Ale nie byto ono proste.
Pozorne utatwienia nieraz witasnie sprawe komplikowatly, gdy szto o to, by
unikng¢ retrospektywnych zaleznosci, oderwac sie niejako od tego, co bylo,
a da¢ wersje nowg: wiasng, samodzielng, oryginalng.

Mistrz Hatas pietrzace sie na drodze przeszkody pokonat zwyciesko, korzy-
sta wprawdzie z poprzednich tlumaczen, przejmuje nieraz (np. od Vrchlickiego)
cate zwroty i wiersze, ale czesto ttumaczy lepiej, jedrniej, plastyczniej i staje
jeszcze blizej polskiego oryginatu. Wielki poemat Hatas odtworzyt po czesku
wiernie i sumiennie, z wysokim poczuciem odpowiedzialnosci, z trafnym zrozu-
mieniem ducha istylu, i zwielkg artystyczng $wiadomoscia i subtelnoscig. Strona
ideologiczna i formalna zostaly przezen opanowane znakomicie. Ttumacz wczut
sie w idee dzieta, zgtebit ja w artystycznym przezyciu i dat jej Swietng po
czesku realizacje.

‘(Adam Mickiewicz: Dziady. (Slavnost mrtv&ch). Przelozil Frantiszek Hatas.
Praha 1947. 8 s. 344, z portretem poety. (Nova polska knihovna). .

) Adam Mickiewicz: Tryzna (Dziady).Przelozil Jaroslav Vrchlicky. Praha. J. Otto.
(Sbornik svietove poesie. Vyd. Czeska AKademie, nr 41). Wnikliwg analize,i charakte-
rystyke tego przektadu dai przed laty Feliks Koneczny w krakowskim ,,Swiecie Sto-
wianskim, r. 9: 1913, t. 2, s. 502-520.

/
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Probierzem oceny jego pracy moga by¢ przede wszystkim takie partie, jak:
potezna heroiczna ; prometejska Wielka Improwizacja Konrada lub niezréw-
nane w swej subtelnosci i delikatnosci Widzenie Ewy, arcydzieto poetyckiej
melodyjnosci, $piewnosci i rytmicznosci.

Przypomnijmy tylko sobie:

»Samotnos¢! C6z po ludziach, czym S$piewak dla ludzi?
Gdzie cztowiek, co mej piesni catg mysl wystucha,
Obejmie okiem wszystkie promienie jej ducha?
Nieszczesny, kto dla ludzi gtos i jezyk trudzi:

Jezyk ktamie gtosowi, a gtos myslom kiamie:

Mysl z duszy leci bystro, nim sie yj stowach ztamie...”

A w przekladzie Hatasa :

»Samoto — ¢im mi lide, ¢im jirn basnik zase?

Kde ¢lovek jenz mou pisen pronikne az k drzeni,
jejiho ducha pojme, jeho rozjiskreni?

Je nesfiastnik, kdo lidem zpivat namaha se,
vzdyt’ jazyk klame hlas a myslenku hlas klame,
myslenka z duse tryska, nez se v slovech zlame..."

Z zestawienia wierszy widzimy wyraznie tendencje tlumacza, by sie jak naj-
bardziej zblizy¢é do oryginatu, by nawet rym, gdzie mozna — utrzymac.

Jezeli Mickiewicz powie- ,Pie$ni ma, ty$ jest gwiazdg za granicg Swiata",
Hatas oddaje wiersz dostownie: ,,Ma pisni, ty jsi hvezda za hranici sveta“.
| jezeli te pies$ni, ,jak wichru powiewy... jecza zalem, ryczg burzg i wieki im
gtucho wtérza" — to podobnie u Hatasa: ,Tune celych rodu zpev moéj provi-
vaje, jeci zalem, bouri skuci, ozvenou mu reky huéi". Tu przy koncu chyba
btad druku lub nieporozumienie: dlaczego ,reky", skoro poeta mowi: ,wieki“
(wtérujgce piesni). Poprzednicy jego przetozyli to zgodnie z tekstem. Stule:
,veky se jim hlucho vdeéi", Vrchlicky- ,,veku hlas je opetuje .

Inny jeszcze'przyktad dla wyjasnienia techniki przektadu. Wiersze Mickie-
wicza:
,Boga, natury godny takie pienie!
Pie$n to wielka, piesn stworzenie,
Taka piesn jest sita, dzielnos¢,
Taka pie$n jest nieSmiertelnos$¢!"

przetozyli czescy poeci w spos6b nastepujacy:

Yrchlicky:
»Jet’” hodno prirody i Boha take zapeni,
To pisen yelika jest! Pisen — tvofeni!
Taky zpev je sita, delmost,
Taky zpev je nesmrtelnost!"

Hatas :

»Prirody, Boha hodna piseA moje!
Stvofeni pisen velka to je.
Takova pisen sita je a delnost,.
takova pisen sama nesmrtelnost!"
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Gdy porownamy oba przektady, okaze sie, ze dwa pierwsze wiersze blizsze
sg oryginatu w przektadzie yrchlickiego, a dwa ostatnie wierniej oddaje wersja
Hatasa. Takich miejsc, ktére sg wprost czystg transkrypcjg stow i wierszy
Mickiewicza, mamy u Hatasa bardzo wiele.

Oto kilka z nich dla ilustracji stosowanej metody ,Ma pisni, ty jsi hvezda
za hranici sveta“ (,Piesni ma, ty$ jest gwiazdg za granicg S$Swiata®); ,,Vam,
pisne, oci, usi neni zapotrebi" ,Wam, pie$ni, ludzkie oczy; uszy niepotrzebnel;
,Dej vladu dusi“ (,Daj mi rzad dusz®). Ale czesto Hatas odbiega od dostow-
nosci, stosuje licencje i daje Swiadome, udatne, zharmonizowane z catoscig
parafrazy:

»A moc tu ja si nevzal ze stromu snad v raji,
kde poznani ptody, dobra i zla zraji,
(,1 mocy tej nie wzigtem z drzewa Edenskiego,
Z owocu wiadomosci ?tego i dobrego").

.Bystre, potezne oko“ Konrada, jego kosmiczna bron prometejska, w prze-
ktadzie przedstawia sie stabiej z powodu opuszczenia tych silnych a tak istot-
nych przymiotnikow, wskutek tego obraz strapit na mocy i plastyce, zwtaszcza
w zestawieniu z nastepujacymi wierszami, ktére moéwig wtasnie o dziataniu
kosmicznym sity tego ,bystrego, poteznego oka“- ,ja zdrzmi je (ptaki) okem,
hned, jak zechce se mne*; opuszczono tez ze szkodg dla obrazu poréwnanie
~jak w sidle“, co Vrchlicky jednak zachowat (,,Ja chci, hned okem mam je
jako na osidle*). Owe pominiete okreslenia (,bystre, poteznel oko) nalezato
zostawi¢ tym bardziej, ze w nastepujgcej scenie znowu wspomina poeta o nie-
zwyktej jego sile. (,Nie! Oka mj. nie wydart! Mam to silne oko"; co Hatas
odtworzyt trafnie i jedrnie (str. 176): ,Ne! oko nevyrval mi! Mam to mocne
o0ko...").

W doskonatym na og6t przekladzie Improwizacji zdarzajag sie jeszcze tu
i Owdzie miejsca stabsze, ale sg one rzadkie i dotycza raczej szczegOtow.
Mozna wiec i trzeba zakwestionowaé¢ przektad mickiewiczowskiego ,rumakall
(,Rumaka przedzierzgne w ptakal). Z tym ,rumakiem" byt kiopot. Chodzi
0 czeskie stowo i o rym. Vrchlicky uzyt tu wyrazu ,sivak® (,Sivaka promenim
v ptakal), Hatas wprowadza ,konikall (,Konika promenim w orlikall ale nie
wydaje mi si¢ to stosowne. ,Konikll nie harmonizuje z tonem i nastrojem,
momentu; moze lepsze wyjscie znalazt Stule dajac tu ,kiusakall (,Ktusaka
pfetvofim v ptakal), ktéry ratuje i metrum, i rym, brzmi harmonijnie, aznar-
czeniem swym nie razi. A moze byloby najprosciej w braku stosownego
odpowiednika czeskiegod zostawi¢ w tekScie zywcem sam wyraz polski (jak
to ttumacze Mickiewicza z powodzeniem nieraz czynig).

Na ogot biorgc, Improwizacja zostata przetozona Swietnie. To nie jest przektad
filologiczno-pedantyczny, papierowy. To artystyczne przezycie ttlumacza. To
poezja zywa, petna sity i wyrazu. Jest w tym przektadzie i bezmiar kosmosu
1 wiew wichrow; sg gromy i blyskawice, jest cztowiek w swym uniesieniu
najwyzszym i wajce prometejskiej o rzad dusz i dobra najistotniejsze.

A oto inny obraz: cudowne widzenie Ewy. Rzewne jej stowa (,Juzem
Sie za ojczyzne mojg pomodlital) i calg te naturalng, prostg i wielkg w swej

# Naszemu ,,rumakowil odpowiada czeski ,,orzll, ale ze wzgledéw wierszowych wyraz
ten nie moze tu by¢ uzyty.
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prostocie poezje Mickiewiczowskg oddat Hatas r6\$iiez prostymi stowy, a wier-
nie i Swietnie:

,Uz za otéinu jsem se prave pomodlita,

jak ucili me v detsvi, za rodzice nase“.

A potem chdr aniotow: cicha piesn — kotysanka:

.Braciszka mitego sen rozweselimy,

Sennemu pod glowe skrzydio podscielmy,
Oczami, gwiazdami twarz mu os$wiecmy,
Spiewajac i grajac latajmy wiankiem

Nad czystym, nad cichym naszym kochankiem."

Nie cytuje dalej, bo wszyscy pamietamy. Ale przytocze piekny przekiad
czeski:
,Bratricka mileho sneni rozveselme,
spicimu pod hlavu kridlo podestelme,
o¢ima, hvezdami ozafme mu lice,
zpivejme, hrajme, vznasejme se vencem
nad ¢éistym, nad tichym nasim vyvolen¢em.“

Czytajac te czeskie stowa, poddajemy sie dziataniu poezji i podziwiamy
.mistrza — tlumacza. Przektad to istotnie' doskonaty. Bo i wierny, i wysoce za- *
razem artystyczny. Sg w nim, w tym cudownym sennym widzeniu, gwiazdy
i promienie, lilie i réze, jest $piew i muzyka — stowem, symfonia melodii
i woni, barw i Swiatet, oddana pomistrzowsku z wielkg subtelnoscig poetycka,
gtebokim odczuciem i pysznym opanowaniem formy. Trudny to byt egzamin,
lecz mistrz Hatas ztozyt go znakomicie.

Podobnie pieknie przetozone sg inne czesci ,Dziadéwl (I, II, V), ja knp.
petna melodyjnosci piesn mtodziencéw do Dziewczyny (,Nie tam twych raczek,
niewiasto mtoda...”):

»Nezalamuj ruce, nechej S$tkani,
devce mlade, skoda odéi, dlani.
Zas ta ocka jinym oc¢im blysknou,
zas ty rucky jine ruce stisknou,"

lub piesn do starca:

»Neteskni, starce, prosime mladi,
tesknota srdci i mysli vadi;

v srdci tom jsou pro nas vzory same,
v mysli te zas poktady rad mame.*

Nie potrzeba tekstu polskiego. Przypomnimy go sobie tatwo przy pomocy
czeskiej jego wersji. Czes¢ obrzedowa odtworzono bardzo dobrze, nastrojowo,
poczynajac od wstepnej i wracajagcej refrenem inwokacji chéru (,,Ciemno
wszedzie, gtucho wszedzie, Co to bedzie, cd to bedzie"), ktérg Hatas oddat po
czesku: , n
»1emno véude, mrtvo vsude 4
Co to bude, co to bude?“

) Z pewng niekiedy odmiang: ,,Ticho yszude, mrtvo vszude...”
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Dwuwiersz ten przetozyt? jego poprzednicy bardzo podobnie z tg tylko-
réznica, ze wyrazy ,gtucho wszedzie" Vrchlicky' przettumaczyt: ,ticho vsude®,
przedtem za$ Stule ,hlucho v$ude“, stajac w tej transkrypcji jezykowej,
najblizej polskiego oryginatu.

A potem powie nam Mickiewicz czeskimi stowy:

»Zamknete se do kapli¢ky,
N ' rakev kruhem obstupujte,
Zadne lampy, zadne svifiky,
suknem okna zatahujte:
At’ svit luny bledym jasem
Skulinami nevnika sem.”“ _ >

| tak przez caty pdemat... Ta sama tre$¢ i forma, i muzyka wiersza, i wra-
zenie to samo. Na tym tez polega najwiekszy sukces tlumacza, ktéry tak
doktadnie poznal, zrozumiat i zgtebit oryginat, ze mogt dac jego czeska arty-
styczng realizacje,

W tej pieknej catosci trafiajg sie m— rzecz jasna — takze miejsca stabsze.
Ale one sag rzadkie i dotyczg raczej rzeczy drobnych, przewaznie szczeg6tow
leksykalnych lub frazeologicznych, a polegaja najczesciej na nieporozumieniu.

Takie nieporozumienie wywotat w Xl czesci wykrzyknik Frejenda o Ksa-

werym (Kajetanie Przeciszewskim): ,tebskil". Ot6z przettumaczono to ,Ach.
tebski" jako rzekome nazwisko; przedtem ten sam bigd popetnili: Stule
(,£ebski — s nami hodoval, s nami se veselit*) i Vrchlicky (,To Lepskil).Tym-
czasem ,tebski" to nie nazwisko na ,ski“, lecz przymiotnik, oznaczajacy czto-
wieka, ktory jest madry, sprytny i — jak to méwig — zawsze ,ma gtowe na
karku". U Mickiewicza ,tebski" napisany jest duzg literg, bo zaczyna wiersz —
i stad. cate nieporozumienie. W jezyku czeskim zupeinie analogicznego wyrazu,
zdaje sie, nie mab; ostatecznie mozna ten wyraz zostawic brzmieniu pol-
skim w odpowiedniej pisowni.
. Btednie i zapewne przez nieporozumienie w stowach Frejenda: ,Jutro jest
narodzenie Boze — Ech, koledzy, Mam i kilka butelek"” (rym do tego
»wiedzy") wyraz ,koledzy" przetozono jako ,koledy" (,A zitra je Hod Bozi;
koledy — ech — potom mam i nekolik lahvi...”); Stule wyrazy ,Ech, koledzy"
opuscit, Vrchlicky przetozyt dobrze: ,kolegove®. Jezeli stowo koledy" jest tu
licencjg, nie bylaby ona szczesliwa, bo zmienia mys$l i sens oryginatu. Po-
dobniez mam watpliwosci, czy jest szcze$liwe zastapienie w wizji Konrada
i w Il czesci ,kruka" ,havranem". Yrchlicky daje wyraz ,krkavec“. Ow ptak,
.Czarny kruk®, ma tu znaczenie uczuciowe i symboliczne; dlatego — moim
zdaniem — nalezy go ttlumaczy¢é wyrazem ,krkavec*.

Kwestionowaé tez trzeba zamiane ziarnek gorczycy na ,pieprz”. Na obrze-
dzie ,Dziadéw" zjawia sie Aniotek i prosi o odrobine goryczy, ,,0 gorczycy dwa
ziarna", ktore za wszystkie im starcza odpusty. W przekiadzie ,gorczyce"
zastgpiono ,pieprzem" (,kdyz dve zrnka pepre date"), moim zdaniem, nie-
fortunnie. ,Pieprz" tu jako$ nie na miejscu: psuje swoisty nastréj. Zostawmy,
jak napisat poeta i jak przedtem przetozyli to Stule (,a chcem zrnka dve
horéiéna™) i Vrchlicky (,,hor¢iena dve zrnka date").

Pewng trudno$¢ sprawit w scenie egzorcyzmu wyraz ,ochetzngé". Stowa
ksiedza Piotra: ,,W imie Panskie jam ciebie pojmat i ochetzngt" otrzymaty

) Swiezo wydany (%947) polsko-czeski_stownik B. Vydry daje nastepujace objasnienie:
tebski — rooudry,” schopny, inteligentni, veliky.
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przektad: ,hle, zajal jsem te, zaklei, jmenem Pane srazil“ Ale to nie to samo.
Czy nie nalezato tu raczej uzy¢ wyrazu ,zkrotiti", albo powiedzie¢ opisowo
jak Stule (,,ja te jai a na uzdu vazi*), czy Vrchlicky (,...tebe zaklinam a vazu*).

Wspomniatem juz o samodzielno$ci przektadu. Objawia sie¢ ona takze tym,
ze ttumacz poprawia nieraz btedy tub usterki poprzednikéw. Oto np. w widze-
niu ksiedza Piotra dwuwiersz:

» »C0ze$ zrobit najgtupszy, najsrozszy z siepaczy?
On jeden poprawi sie i Bég mu przebaczy" —

Vrchlicky przetozyt w ten sposéb:

»,Co hlupée jsi to spachal, mrzky lotre bidny,
Jen lid muj polep$i se... Buh se snuri vlidny“,

Przektad ,lid muj polepsi se“, jak widzimy, btedny: zmienia i wypacza
mys$l poety, mowi o czym$, czego w poemacie nie ma. Hatas — podobnie jak
przedtem Stule — przettumaczyt to miejsce poprawnie, zgodnie z oryginatem,
wiernie wedtug stow a intencji poety:

»,Co, hlupaku, jsi sphAchal, mrzky lidu memu?
Vzdyt’ on napravi se, a Buh tak promine mu*“.

Jako cato$¢ przektad ,Dziadéw", dokonany przez mistrza Halasa, stoi na
poziomie wysokim i w ogromnej wiekszosci jest doskonaty. Dazeniem tlumacza
byto, by — o ile moznosci — zatrze¢ granice miedzy dzietem polskim a ezer
skim; by czeskimi stowy odda¢ wiernie nie tylko mysli, uczucia, obrazy, lecz
takze ducha i styl, takt i rytm. Ale dazenie to nie oznaczato niewolniczej
papierowej dostownos$ci: ttumacz dopuszcza licencje, stosuje parafrazy, prze-
waznie szczeSliwe i udatne, dobrze zharmonizowane z oryginatem. Niedo-
ciggniecia sg na ogdt drobne i matoznaczace. To tez tatwo dadzag sie poprawic
czy usunag¢ w nastepnych wydaniach tej pieknej czeskiej ksigzki. Jest to dzieto
kunsztu poetyckiego i natchnienia, a réwnocze$nie wybitny dokument wspot-
pracy kulturalnej polsko-czeskiej na niwie literatury. Gdy uswiadomimy sobie
trudnos$ci jezykowe i stylistyczne (réznice prozodyczne, odrebnos¢ dykcji),
potrafimy oceni¢ niepospolitag zastuge ttumacza okoto czeskiej realizacji poe-
matu Mickiewicza. Przektad jest wynikiem nie tylko imponujacej pracy,
w ktoérej powazny udziat przypadt Jézefowi Matousowi, lecz takze owocem
gtebokiego, artystycznego przezycia. Mistrzowi Hatasowi nalezg sie wyrazy
uznania, szacunku i hotdu,

Stefan Wierczynski

TRZYDZIESTOLECIE REPUBLIKI

W dniu 28 pazdziernika 1948 roku Uroczystosci trzydziestej rocznicy
uptyneto lat trzydziesci od dnia, w powstania panstwa czechostowackie-
ktérym lud praski objat witadze w  go rozpoczely sie wczesnym rankiem,
stolicy Czech i ogtosit powstanie Re- kiedy ze wzg6rza petrzynskiego, z
publiki Czechostowackiej. Juz uprze- ktorego roztacza sie rozlegta panora-
dnio zagraniczny rzad republiki u- ma na Prage i jej okolice, oddano
znany byt przez wszystkie panstwa  dwadzieScia osiem strzatow armat-
sprzymierzone w pierwszej wojnie nich. Od rana na licznych miejscach
Swiatowej. zbornych gromadzity sie tlumy lud-
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