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W. Conze i D. Hertz-Eieherode (Karl Marx, Manuskripte iiber die polnische
Frage 1863 - 1864, S-Gravenhage 1861; wydanie polskie: Karol Marx, Przyczynki
do historii kwestii polskiej. Rekopisy z lat 1863 - 1864, Warszawa 1971) mogtyby
pouczy¢ obu autoréw, ze kwestia ta w dziejach panstwa Hohenzollernéw odgrywata
bardzo wazke role, a stosunkéw prusko-rosyjskich w ciggu catego XVIII i XIX w.
bez tego komponentu nie da sie zrozumie¢. Mozna wiec itylko nad takim pomijaniem
sprawy polskiej ubolewac.

Na krytyczng uwage zastuguje 'tez jeszcze jedna pisarska maniera obu autoréw.
W swojej ksigzce czesto cytujg oni wypowiedzi niemieckich historykéw burzuazyj-
nych i na og6t itrafnie z nimi polemizujg, natomiast w ispisie literatury ani jedna
z tych wypowiedzi nie zostata bibliograficznie ujeta. Nawet praca popularno-naukowa
nie zwalnia od peinej informacji.

Mimo tych Kkiilku zastrzezen, z ktérych tylko jedno ma charakter zasadniczy,
gdyz wkracza w dziedzine metodologii pracy dziejopisarskiej, nalezy doceni¢ i pod-
kresli¢ nowatorski i twérczy dorobek niniejszej syntezy historii Prus. Odda ona
duze ustugi, zwtaszcza historykowi polskiemu, ktéry na og6t dobrze zna stosunki
polsko-pruskie, i nie odczuje tak przykro ich pominiecia, jak stabiej pod tym wzgle-
dem przygotowany masowy czytelnik niemiecki, do ktérego ksigzka jest adresowana.

Gerard Labuda

WILHELM VON SCHRAMM: Aufstand der Generale. Der 20. Juli in Paris.
Munchen 1966, Kindlers Paperback, 308 ss. — PETER HOFFMANN: Wider-
stand, Staatsstreich, Attentat. Der Kampf der Opposition gegen Hitler.
Munchen 1969, R. Piper et Co. Verlag, 988 ss. — GER VAN ROON: Neuord-
dnung im Widerstand. Der Kreisauer Kreis innerhalb der deutschen
Widerstandsbewegung. Munchen 1967, R. Oldenbourg Verlag, 652 ss.

Obszerna juz bibliografia prac obrazujgcych dzieje niemieckiej opozycji anty-
hitlerowskiej w [Ill Rzeszy poszerza sie iz kazdym rokiem o nowe monografie.
Coraz trudniej jednak autorom wzbogaci¢ dotychczasowa wiedze o przedmiocie
nowymi faktami. Nowatorskie prace w zakresie heurystyki zdarzajg sie wiec juz
rzadko, ale za to rodzi sie szansa krytycznej analizy dotychczasowego dorobku nau-
kowo-publicystycznego i roz/szerzenia katalogu pytan stawianych dziejom opozycji.
Z tej szansy skorzystato — jak dotad — niewielu autoréw zachodnioniemieckich.
Rewizji utartych pogladéw dokonat mitody, hamburski historyk J. Wendt, ktérego
ksigzka pt. Munchen 1938: England zwischen Hitler und Preussen (Frankfurt a. M.
1965) odniosta duzy sukces. Nowe spojrzenie na sprawe opozycji prezentuje réwniez
zesp6t autorski znakomitej publikacji Der deutsche Widerstand gegen Hitler (Koln—
Berlin 1966). W tym dziele zwtaszcza Hermann Grami oraz Hans Mommsen dali
bardzo rzeczowy obraz niemieckiej opozycji antyhitlerowskiej. Ci autorzy, jak
i Wendt, nie znajduja jednak w NRF zbyt wielu kontynuatoréw.

Nie nalezy do nich na pewno urodzony w 1898 r. Wilhelm von Schramm, hotdu-
jacy tradycji bezkrytycznego przyjmowania zastyszanych wiesci. Zreszta réwniez P.
Hoffmann i holenderski historyk Ger van Roon, cho¢ to miodzi badacze, przyjeli
w swoich opracowaniach metode mnozenia faktéow i informacji bez proby Smielszej
interpretacji skomplikowanej problematyki. iNiemniej ich prace, jak i ksigzka
Schramma zastuguje na uwage czytelnika, a dla specjalisty przedmiotu wszystkie
trzy pozycje moga by¢ przydatne.

Ksigzka Schramma jest uzupeiniong nieco reedycja jego publikacji z 1953 r.
Uzupetnienia dotycza raczej bibliografii niz tekstu, ktéry stanowi sprawozdanie
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naocznego $wiadka wydarzen w Paryzu po nieudanym zamachu na Hitlera 20 lipca
1944 r. Autor pracowal w czasie wojny w niemieckim sz:tabie we Francji i znat
osobiscie wielu sposréd wtajemniczonych w plany Stauffenberga. W tym tkwi pewna
warto$¢ ksiazki, ale zarazem i jej stabosci. Praca nie ma bowiem bezposredniosci
zapiskéw Ulricha von Hassella (Vom andern Deuldtschland) czy autentyzmu pierwsze-
go wydania wyznan Fabiana von Schlabrendorffa (Offiziere gegen Hitler), bo Schramm
— w przeciwieAstwie do wymienionych autoré6w — nie brat udzialu w konspiracji
antyhitlerowskiej, a ponadto jego ksigzka nie jest dzielem wyraznie naukowym.
Niektdre rozdziaty majg charakter wrecz beletrystyczny napisane zostaty wprawdzie
z duzym talentem literackim, ale pozbawione zupetnie obiektywizmu i krytycyzmu.
Dlatego zapewne ws$rod os6b oceniajgcych maszynopis, ktérych autor wymienit
sporo, nie ma ani jednego historyka. Sa natomiast byli oficerowie Wehrmachtu i SS,
ktorzy przezyli 1945 r., a wystepuja na tamach ksigzki w korzystnym Swietle.
W rezultacie spotykamy w pracy fragmenty wrecz dziwaczne. Autor przyjmuje np.,
ze akcje spiskowag przygotowywat réwniez m. in. gen. Falkenhausen, dowddca
Wehrmachtu we Francji i w Belgii. Miast poprze¢ to twierdzenie jakim$ dowodem,
o$wiadcza krétko, ze generat 6w potwierdzit mu ten fakt po wojnie (ss. 15 i 38).
Tenze generat nie tylko zreszitg sobie wystawit takie Swiadectwo, ale do spiskowcow
walczacych z rezimem hitlerowskim zailiozyt réwniez Speidla, Rommla a nawet gen.
Rundistedta, -cho¢ powszechnie wiadomo, ze ten ostatni wstawit sie raczej jako
przewodniczacy komisji przekazujacej zamachowcéw z 20 lipca w rece Freisslera.

J'Uz z tego drobnego przykitadu widaé, ze celem Schramma byta gloryfikacja
znanych mu oficeréow Wehrmachtu bez wzgledu na to, jakie mieli oni rzeczywiste
zastugi w sprawnym przeprowadzeniu akcji ,,Walkiria” w Paryzu. Sam przebieg
tej operacji (wyjatkowo tam udanej), w czasie ktérej rozbrojono jednostki oddane
bezgranicznie Hitlerowi, opisany zastat w ksigzce z duzym temperamentem repor-
terskim. Caty wywoéd opiera sie jednak prawie wytgcznie na powojennych wypo-
wiedziach ocalatlych uczestnikéw akcji lub na relacjach ich znajomych. Dlatego
niektére poglady autora (is. 21), zostaty w nauce jiuz zarzucone. Jednakze w 1953 r.,
gdy Ukazywalo sie pierwsze wydanie ksigzki, a nie bylo jeszcze prac Rittera, Krau-
snicka, Wheeleir-Bennetota, mogta ona uchodzi¢ za nowatorska; odnosnie do operacji
paryskiej nawet za Zrodto pierwszej wagi. Naszkicowano w niej caly szereg mniej

lub bardziej udanych portretow, jak Rommla, StuUpnagela czy Hofackera — ludzi,
ktérzy weszli z czasem do galerii niemiedkich bojownikéw antyhitlerowskich. Obok
tych Schramm kre$li jednak pochopnie i inne sylwetki ktére do tej galerii nie

nalezg, jak cho¢by wspomniany juz Rundstedt oraz ,tragiczny” rzekomo, bo wierny
do konca Hitlerowi, Giinther von Kluge.

Prace czyta sie z zainteresowaniem, jednak bez komentarza nie wytrzymuje ona
préby czasu, zwtaszcza ze sa juz nowe publikacje, bardziej krytyczne, cho¢ rdwnie
ciekawe od strony fabuty.

(0] sprawach omdéwionych szeroko prizez sedziwego Schramma pisze tez w swojej
bardzo obszernej ksigzce Peter Hoffmann, przedstawiciel najmtodszego pokolenia
historykéw NRF. Badacz ten nie poszedt $§ladami Wendta ani Mommsena, lecz na-
wigzat do tego nurtu historiografii niemieckiej, ktéry preferuje drobiazgowy opis
wydarzen. ldac tag drogg Hoffmann nie stworzyt jednak dzieta prawdziwie nowator-
skiego, gubiac sie po prostu w gaszczu faktdw. Nie dat przejrzystej konstrukcji
w okresie kryzysu czechostowackiego), wida¢ w nich wyraznie zalezno$¢ od poprzed-
nikéw, z ktérych opracowan Hoffmann korzystat (w przypadku tutaj sygnalizowa-
nym od Krausnicka).

Zamiarem Hoffmanna byto — jak informowat Hans Rothfels w czasopismie
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zachodnioniemieckim , Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte” — napisanie historia za-
mach6éw na zycie Hitlera, ale praca w rezultacie przeszta pierwotne zatozenie. Oczy-
wiécie historia nieudanych zamachéw dominuje w publikacji, ale ma rozbudowane
tlo dyplomaitycEno-poiityczaie. | wtasnie z tym drugim planem autor nie najlepiej
sobie poradzit.

Mimo tych wszystkich drobnych zresztg zastrzezen obszerna praca Hoffmanna
jest niewatpliwie wydarzeniem wydawniczym w NRF. Na jej warto$¢ skitada sie
kilka elementéw. Przede wszystkim olbrzymia kwerenda archiwalna, ktéra pozwolita
autorowi sprecyzowaé¢ wiele niedopracowanych dotychczas szczeg6téw i odrzucié
pewne przypuszczenia nie znajdujace pokrycia w rzeczywisto$ci. Warto$¢ szczeg6lna
ma w ksigzce to wszystko, co wigze sie z planowanymi i realizowanymi zamachami
na Hitlera. Trzeba tez doceni¢ zamieszczony poza gtdéwnym nurtem rozwazan rozdziat
0 osobistej ochronie Hitlera, a raczej o jej braku w pierwszych latach 11l Rzeszy.
Wiasciwie od tego rozdziatu nalezatoby rozpoczynaé¢ lekture ksigzki Hoffmanna, by
nalezycie oceni¢ nieudolno$¢ spiskowcow, gtdwnych jej bohateréw. Ten rozdziat
kontrastuje wyraznie z duchem zasadniczych wywoddéw autora, w ktérych ulegat
on zbytnio badaczom starszej generacji i dopatruje sie jakiego$ fatalizmu w przy-
gotowywaniach opozycji antyhitlerowskiej. W rzeczywistoéci byta to zwykta -nie-
udolno$¢, brak kontaktu z masami i ptynagce stad watpliwosci, czy planujac zamach
na Hitlera postepuje sie zgodnie z ‘honorem, z etyka chrzescijanska, z prawem itp.

Wszystkich tych elementow, usprawiedliwiajgcych niemiecka opozycje, Hoff-
mann specjalnie nie eksponuje, ale one istniejg, sg czytelne i wplywaja na ocene
spiskowcow oraz calego ruchu. Jest wiec i ten autor zbyt pobtazliwy dla stabosci
charakterow niektérych oficerow (Kluge, Fromm), a niekiedy daje wyraz swemu
zafascynowaniu wielkoscia Stauffenberga, Yorcka von Wartenburga, Tresckowa. By¢
moze zreszta iz ptynie to ze zobowigzania wobec fundatoréw pracy. Moze autor po-
czuwat sie do obowigzku namalowania wtasnie takiego wyidealizowanego obrazu.
Taki zarzut padt pod adresem Hoffmanna w NRF.

Rozdziat pierwszy ksiazki pt. Rok 1933 ma Charakter syntetyczny, rozdziaty
drugi i trzeci (Formy opozycji oraz Kryzys wtadzy) stanowig réwniez wprowadzenie
do zasadniczych rozwazan i nie odznaczajg sie specjalng oryginalnoscig. Dopiero od
rozdzialu czwartego zatytutowanego Kryzys sudecki i préba zamachu stanu 1938 i.
rozpoczyna sie wyktad witasciwy. Jednak tutaj autorowi nie udato sie dotrze¢ do nie-
znanych dotad materiatow, ktére pozwolityby mu wzbogaci¢ ustalenia poprzednikow.
Hoffmann opiera sie na Zrédtach juz wtasciwie catkowicie wyzyskanych, a jedynie
w rozbudowanych monstrualnie przypisach $ledzi, czy poprzednicy wszystkie swoje
informacje do$¢ dobrze podbudowali odsytaczami. Udato mu sie wiec ustali¢, ze w
niektérych przypadkach niesciste informacje przedostawaly sie z jednej publikacji
do drugiej, ze nie zostaly zweryfikowane itp. Autor naprawia zatem btedy, konfron-
tujac rézne wiadomosci i przekazy. Tutaj ma duza zastuge, cho¢ nie ozywit akade-
mickich dyskusji woko6t wydarzen 1938 r. Ponadto i jemu mozna zarzuci¢, ze zbyt
powaznie traktuje wszystkie tzw. ErlebnisbericHte i Tatsachenberichte skompromito-
wane juz dawno przez historykdw przedmiotu. Sa to bowiem w wiekszosci pisane
na podstawie pdzniejszych opracowan bezwartosciowe na og6t przyczynki dorabia-
jace legende osobom, ktére z opozycjg antyhitlerowska luzny mialy zwigzek. Hoff-
mannowi wystarcza za$ niekiedy, ze pewne wiadomos$ci powtarzajg sie kilkakrotnie
w kilku takich przekazach, aby nadaé¢ im walor faktéw historycznych. Dlatego roz-
dziaty VIII i IX monografii (Proby zamachu w latach 1933 - 1942, 1943) nalezy
odczytywa¢ z duzym krytycyzmem, zwilaszcza w S$wietle danych zawartych w roz-
dziale o osobistej ochronie Hitlera. Zbyt wiele byto tych nieudanych préb i nawet
najszczeg6towszy opis towarzyszacych im okolicznosci nie jest w stanie ich uprawdo-
podobnié. Przyjmujac za$, ze wszystkie podane przez Hoffmanna fakty sa prawdziwe,
trzeba by stwierdzié, iz nieudolno$¢ zamachowcéw w wykonaniu uzgodnionych
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uprzednio postanowien byta réwnoznaczna z sabotowaniem tychze. Tego Hoffmann
nie chciat oczywiscie powiedzie¢, ale taki wniosek musi nasungé sie bezstronnemu
czytelnikowi.

Ponad 200 stron tekstu (ss. 371 - 601) oraz 823 rozbudowane przypisy (ss. 772 - 859)
dotyczg nieudanego zamachu na Hitlera 20 lipca 1944 <. Nie oszczedzono wiec czytel-
nikowi opisu nawet najdrobniejszych szczegétéw. W tym wypadku nie mozna watpic
w prawdziwo$¢ ustalen autora, ale zeby obraz byt kompletny nalezalo moze réwniez
przedstawi¢ reakcje spoteczefAstwa nliemieckiego na ten zamach. Tego autor nie
uczynit, natomiast — kontynuujgc tradycje historiografii zachodnioniemieckiej —
opisat doktadnie kazn spiskowcow. Byta ona okrutna, ale reakcja spoteczenstwa nie-
mieckiego na zamach 20 lipca byta obrzydliwa, co odwaznie przedstawita niedawno
Marliis G. Steinart w bogato udokumentowanej ksigzce pt. Hitlers Krieg und die
Deutschen *

Stosunkowo mato miejsca poswiecit Hoffmann planom i dyskusjom o przysztosci
Niemiec powojennych. Plany takie opracowywal przewaznie Carl Goerdeler, a dy-
skutowano je w gronie intelektualistow ‘skupionych w tziw. Kreisauer Kreis. Dobrze
uczynit autor poswiecajgc Goerdelerowi i grupie Moltkego dwa stosunkowo lapidarne
szkice. O Goerdelerze pisat bardzo ciekawie przed laty Gerhard Ritter, a zwtaszcza
Hans Mommsen, natomiast historie Kreisauer Kreis opracowat holenderski badacz
Ger van Roon.

Obszerna ksigzka Roona zostata ukoriczona w maszynopisie w czerwcu 1966 r.,
a juz na poczatku 1967 ukazata sde na pdtkach ksiegairskich. Je$li sie zwazy, ze
wybitni autorzy dziejow opozycji niemieckiej, Herman Grami i wspomniany wyzej
Hans Mommsen, mogli swoje nowatorskie studia opublikowa¢ tylko we fragmentach,
w zbiorowej ksigzce Der deutsche Widerstand gegen Hitler, to po$piech, z jakim
wydano obszerne dzieto Roona zwraca uwage. Rzecz w tym, ze obaj wspomniani
historycy zburzyli legende, a Roon tworzy jg od nowa. Grami i Mommsen, pracujac
na materiale juz znanym, odczytali go na nowo i ukazali nowe tresci w memoriatach
Goerdelera oraz projektach Kreisauer Kreis, ktérych ioh poprzednicy nie dostrzegli.
Roon natomiast wzbogacit temat o nowe, zresztg mato istotne materiaty, ale w spo-
sobie ich odczytania pozostat tradycjonalista. W swoim konserwatyzmie przypomina
on wrecz dworska szkote historyczng, ktéra bohaterom opracowan nadawata zawsze
jakie$ wymiary pomnikowe. Ta cecha pisarska uderza u Roona, zwtaszcza w drugiej
czesci ksigzki w ktérej przedstawione izastaly postaci z Kreisau (Krzyzowa). Moltke,
Yorclk, Haeften, Gerstenmaier i inni z tego zespotu nie mieli rzekomo nigdy chwili
wahania, zmierzajac prostag droga do celu, tj. do obalenia dyktatury hitlerowskiej
i stworzenia nowych Niemiec, a nawet nowej Europy.

Jest to wszakze obraz niezmiernie uproszczony, a wynika z zupetnie bezkrytycz-
nego odczytywania przez Roona listow i wspomnien nadsytanych mu obficie przez
pozostatych przy zyciu cztonkéw rodzin straconych spiskowcédw lub przez ich zna-
jomych i przyjaciot. Ten skrajnie subiektywny obraz przeciwnikéw Hitlera utrwalony
w pamieci ich rodzin — co jest zrozumiate — zastal powtérzony przez historyka
w formie nie zmienionej. W ksigzce nie wida¢ nawet préby pragmatyki. Czytelnik
musi wiec sam dochodzi¢ prawdy. | tak np. wbrew sugestiom Roona nie energia
oraz pracowito$¢ miodego Moltkego uratowata Kreisau przed katastrofg finansowg,
ale jego matzenstwo z cérka bankiera hamburskiego. Tego oczywiscie najblizsi nie
napiszag w liscie, ale tak byto. Roéwniez pospiech, z jakim mitody Moltke zbierat
materiaty, by udowodnié¢ hitlerowcom, ze jego brytyjscy dziadkowie nie byli Zydami,
wskazuje, iz wbrew twierdzeniom Roona, nie rezygnowat z mozliwosci kariery
osobistej w systemie Ill Rzeszy. Oczywiscie Moltke zajmuje niepo$lednie miejsce

1Stimmung und Haltung der deutschen Bevélkerung im Zweiten Weltkrieg. Dusseldorf-
-Wien 1970, Econ Verlag, 646 ss.
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w dziejach opozycji antyhitlerowskiej, bo sprzeciwit sie tyranii, ale i on potrzebo-
wat czasu na dojrzewanie do czynu. Roon przeoczyt ten wazny element i to u wszy-
stkich prawie os6b ‘przedstawianych w drugiej czesci pracy. Twierdzi np., ze Moltke
nie wierzyt w mozliwo$¢ zwyciestwa Ill Rzeszy nawet po zajeciu Francji (s. 215),
ale jako dowod przytacza powojenne o$wiadczenie hrabiny Moltke. To jest chyba
jednak zbyt watta podstawa, zwilaszcza ze z tego wynikajg dalsze wnioski rozwijane
przez autora w nastepnych czeSciach obszernej ksigzki.

Brak krytycyzmu wobec wiadomos$ci o Kreisauer Kreis uderza réwniez w roz-
dziale o dziatalnosci kota. Skad np. Moltke i jego towarzysze mogli wiedzie¢ o pla-
nach zamachu stanu w 1938 r.? Przeciez te plany snuta tylko mata grupa oséb naj-
wyzszego aparatu wojskowo-politycznego, okrywajac je najsciSlejsza tajemnica.
Moltke wéwczas jeszcze niewiele znaczyt i dlatego powojenne relacje Lukaschka wy-
daja sie wymystem przejetym biernie przez Roona. Tego rodzaju swoistych naiwnosci
spotykamy w pracy zresztg wiele, zwilaszcza gdy autor pisze o kontaktach grupy
z Krzyzowej z polskim ruchem oporu, o sprawie austriackiej czy czeskiej. Tutaj
zdradza on ponadto braki w znajomosci witasciwej literatury przedmiotu.

Najciekawszg i najwarto$ciowszg naukowo partig ksigzki isg rozwazania o pla-
nach Kreisauer Kreis dotyczacych szkolnictwa w demokratycznych Niemczech, sy-
tuacji kosciota, zasadach prawnych i sprawach ekonomicznych. Byty to dyskusje
czysto akademickie, z ktérych pozostato wiele wiarogodnych przekazéw. Autor zebrat
je pieczotowicie, konstruujac przejrzysty obraz. Wszystkie te plany wydawaty sie
Goerdelerowi nie do$¢ konserwatywne i dlatego ich realizacja nie bylaby tatwa.
Zresztg i plany Goerdelera byty réwniez tylko luznymi projektami, ktére nie podo-
baty sie innym spiskowcom. To samo dotyczy préb programu polityki zagranicznej
odtworzonych przez Roona juz mniej doktadnie. Zalgczone w aneksach dokumenty
(ss. 475-596), na ktére skitadajg sie projekty ustaw, memorialy i korespondencja
kota z 1940 r. Stanowig rzeczywisty wktad autora do wtasciwego poznania dziatal-
nosci grupy zwanej Kreisauer Kreis.

Podejrzewa sie Hoffmanna, ze oceniajgc niemieckg opozycje antyhitlerowska
kierowat sie zyczeniami instytucji finansujgcej jego diugotrwale badania. By¢ moze,
ze jest to prawda, ale w przypadku Roona nie ma zadnych watpliwosci, iz na ludzi
z Kreisaur Kreis i ich dziatalno$¢ patrzyt poprzez wspomnienia ich bliskich i dla-
tego wykluczyt wszelkg krytyke. Stad tez jego ksigzka moze by¢ pochlebnie oceniona
tylko przez waskie grono czytelnikéw. Kreisauer Kreis czeka wiec dalej na w petni
naukowag monografie.

Jerzy Kozenski

ERNST KELLER: Nationalismus und Literatur. Langemarck — Weimar —
Stalingrad. Francke Verlag, Bern 1970, 289 ss.

Ernest Keller okres$lit sw6j zamyst autorski skromnie. Nationalismus und Literatur,
czytamy w nocie wstepnej, stanowi probe sformutowania kilku spostrzezen o litera-
turze niemieckiej pierwszej potowy XX wieku. ,,Préba” i ,spostrzezenia” — wyrazy,
ktérych uzywa sie konwencjonalnie w kontek$cie wstepu — oznaczajg w tym wy-
padku zamierzenie zakrojone ambitnie i oryginalnie, a jego rezultaty wydajg sie
nam niebtahe dla wspétczesnego niemcoznawstwa. Umiejetno$¢ wydobywania z two-
rzywa literackiego wazkich problemoéw Swiatopogladowych, socjologicznych, politycz-
nych i moralno-etycznych dla charakteryzowania i wyjasniania specyficznego ksztat-
tu mentalnosSci niemieckiej; odczytywanie przekazow literackich poprzez pryzmat
doswiadczen wynikajgcych z triumfu i katastrofy narodowego socjalizmu; zrozu-
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