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ERHARD HEXELSCHNEIDER: Ausverkauf eines Mythos. Zur Interpreta-
tion sowjetischer Literatur in der BRD. Union-Verlag Berlin 1975, 104 ss.

W wydanej ostatnio ksigzce pt. Ausverkauf eines Mythos. Zur Interpretation
sowjetischer Literatur in der BRD. E. Hexelschneider zajat sie nie tylko wymienio-
nym w tytule problemem interpretacji, ale takze ogélnie — recepcjg literatury ra-
dzieckiej w RFN. Jest to préba analizy — podjeta z pozycji marksistowskiej — roz-
legtego zagadnienia przyjmowania i oceny dorobku literatury ZSRR w Niemczech
Zachodnich. Autor wychodzi z zatozenia, iz walka ideologiczna miedzy systemem so-
cjalistycznym a kapitalistycznym, jej narastanie i wszelkie inne jej aspekty znaj-
dujg odzwierciedlenie w literaturze, a takze w krytyce literackiej, gdyz jak kazda
cze$¢ artystycznej dziatalnosci cztowieka, zywo reaguja one na dokonujgce sie na
Swiecie procesy.

Hexelschneider uznaje réwniez, ze stosunek do literatury radzieckiej jest skad-
ingd miernikiem postawy zajmowanej wobec tradycji kulturalnej i literackiej Rosji
przedrewolucyjnej, a takze wobec rewolucji i wobec socjalizmu w ogéle. W ocenie
dorobku literatury radzieckiej, dokonywanej przez krytyke zachodnioniemiecksg, wi-
doczny jest wyraznie nurt antyradziecki, ktory przejawia sie zar6wno w enuncja-
cjach ,jednoznacznie i brutalnie napastliwych, jak i wyrafinowanie zniuansowanych”.
W krytyce literackiej RFN zajmujgcej sie literaturg radzieckag Hexelschneider wy-
réznia nastepujace kierunki: 1) nurt marksistowsko-leninowski, stosunkowo staby,
oceniajacy literature ZSRR z pozycji marksistowskich, 2) nurt, ktéry z pozycji libe-
ralno-burzuazyjnych lub chrzescijanskich akceptuje znaczenie ZSRR jako mocar-
stwa, docenia osiggniecia kultury i literatury radzieckiej i wprowadza je w krag
zainteresowan czytelnika zachodnioniemieckiego, 3) nurt inspirowany przez rosyj-
skg szkote formalistyczng literaturoznawstwa, dokonujacy czysto formalnych analiz
strukturalnych dziet literackich powstatych w Rosji i w ZSRR, 4) kierunek rozwa-
zajacy problemy literatury z pozycji chrzescijansko-religijnych, ograniczajacy sie
wiasciwie do interpretacji literatury przedrewolucyjnej, zas w pismiennictwie ZSRR
poszukujacy tresci mistyczno-religijnych, 5) nurt panujacy w krytyce RFN, ktéry
bada nie aspekty artystyczne a socjologiczne, ideologiczne i polityczne literatury
radzieckiej. Kierunek ten jest wedtug autora omawianej pracy — powigzany z sy-
stemem Ostjorschung i ,,sowietologii” — powiela ich schematyczne i tendencyjne
opinie o literaturze radzieckiej.

Dokonujac historycznego przegladu ksztattowania sie niemieckich ocen literatury
rosyjskiej i radzieckiej Hexelschneider zwraca uwage, ze juz w XIX w. krytyka nie-
miecka pod wptywami rosyjskimi analizowata tworczos$é literackg Rosji w aspekcie
mistycznych i religijnych tresci w niej zawartych, ignorujac elementy realizmu kry-
tycznego, ktorych byta ona przeciez uznanym nosicielem. W ten sam sposéb postepo-
wata krytyka okresu hitleryzmu, dla ktdrej literatura rosyjska byta zawsze swoistg
mieszaning szowinizmu i mistycyzmu. Do tych watpliwej wartosci tradycji w trak-
towaniu literatury rosyjskiej i radzieckiej nawigzata réwniez krytyka w RFN, wy-
korzystujagc podobne schematy interpretacyjne, zwtaszcza w okresie ,,zimnej wojny”.

Literatura radziecka az do potowy lat pieédziesigtych nie byta w ogole wyda-
wana w RFN, za$ pojawienia sie od tego czasu przektadow literatury ZSRR nalezy
— zdaniem Hexelschneidera — wigza¢ ze wzrostem znaczenia pierwszego panstwa
socjalistycznego. Nawigzanie stosunkéw dyplomatycznych miedzy ZSRR i RFN nie
miato tu — wedlug niego — wiekszego znaczenia.

Powazng role w ksztaltowaniu negatywnego obrazu literatury radzieckiej w RFN
odegrato wydanie w r. 1957 i ponownie w r. 1963 ksigzki pt. Geschichte der Sowjet-
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literatur Gleba Struve, emigracyjnego krytyka i jednego z czotowych ,,sowietolo-
gow” amerykanskich, wrogo i napastliwie traktujgcego dorobek literatury ZSRR,
a takze podobnych prac V. Setschkareffa i D. Tschizewskiego, ktdrzy jako zwolennicy
formalistycznych kierunkéw literaturoznawstwa oraz poszukujacy tradycyjnie upa-
trywanych w literaturze rosyjskiej elementéw religijno-mistycznych, przedstawiajag
— zdaniem Hexelschneidera — ,,ahistoryczny i antyradziecki” obraz piSmiennictwa
ZSRR.

Zmiany w traktowaniu literatury radzieckiej przypadaja na lata sze$édziesiate,
powieksza sie wowczas liczba wydanych przektadéw — w latach 1955- 1963 wydano
og6tem 126 pozycji literatury ZSRR; od 1961 r. ukazuje sie rocznie okoto 64 pozycji.
Wreszcie Zalecenia dla zagranicznej polityki kulturalnej rzadu RFN z grudnia 1970 r.
wyraznie postulujg coraz szerszg prezentacje literatury ZSRR. Poza przyktadami
poszczeg6lnych utwordéw publikuje sie takze antologie i wydania zbiorowe znanych
autoréw radzieckich. Publiczno$¢ RFN poznaje filmy radzieckie, wysSwietlane w Ki-
nach i w telewizji, stuchowiska radiowe, sztuki teatralne, ozywiajg sie wzajemne wi-
zyty pisarzy RFN i ZSRR. Problemy literatury radzieckiej wigczone zostajg do pro-
gramu uniwersyteckich studiow slawistycznych, ukazuja sie takze liczne prace nau-
kowe na ten temat.

Nowy, nie zakonczony jeszcze etap tych proceséw zaczat sie wraz z zawarciem
uktadu moskiewskiego w r. 1970, a takze umowy kulturalnej miedzy ZSRR i RFN z
19 maja 1973 r. Ogolnie trzeba jednak podkreslié — stwierdza Hexelschneider — ze
znajomos¢ literatury radzieckiej w RFN jest nadal ograniczona — stanowi ona za-
ledwie 3% produkcji wydawniczej tego panstwa, a pewne pozytywne zjawiska nie
moga przestoni¢ generalnie negatywnej atmosfery wokot spraw kultury i literatury
ZSRR w Niemczech Zachodnich. Niematy w tym udziat ma Ostforschung i ,,sowieto-
logia”, ktorych opracowania z zakresu literatury dyskredytujg polityke artystyczna
i literackg Zwigzku Radzieckiego, przy czym — wedtug Hexelschneidera — ,,celem
jest tu ograniczenie, ostabienie, zafatszowanie lub co najmniej zneutralizowanie od-
dziatywania literatury radzieckiej”. Przedstawia sie tam znieksztatcony obraz twor-
czosci pisarskiej ZSRR, wyolbrzymia sie zjawiska nazywane ,0pozycjg literacka
i protestem artystycznym wobec rzeczywistosci Zwigzku Radzieckiego”. Duzo miej-
sca posSwiecit Hexelschneider potraktowaniu sprawy Sofzenicyna przez publicystyke
zachodnioniemiecka uznajac, ze jest ona typowym przykiadem okres$lonej tendencji
politycznej i koncepcji propagandowych, przyjetych w RFN.

W 11l rozdziale swej pracy, zatytutowanej Mit wiecznej Rosji, Hexelschneider
zajat sie obszernym problemem interpretacji filozoficzno-ideowych tresci literatury
radzieckiej przez krytykow zachodnioniemieckich. Przy podstawowym zatozeniu, ze
komunizm jest rzekomo ustrojem obcym i sztucznie narzuconym spoteczenstwu
ZSRR prdébujg oni poszukiwaé w literaturze radzieckiej elementéw: ,,poczucia me-
sjanistycznego postannictwa narodu rosyjskiego”, ,,odwiecznych dazen ekspansjoni-
stycznych”, ,,mistycyzmu i tragizmu” oraz ,,wptywow azjatyckich, wyrazajacych sie
w biernosci i stagnacji polityczno-spotecznej”. W takim kontekscie, jednym z pod-
stawowych twierdzen krytyki zachodnioniemieckiej jest poglad, iz literatura ra-

Konczac swe wywody i zwracajac uwage na niewatpliwie pozytywne — jego zda-
niem — zjawiska zauwazalne ostatnio w odbiorze literatury radzieckiej w Niemczech
Zachodnich, Hexelschneider stwierdza, ze ,,ocena realizmu socjalistycznego w ogdle
i literatury radzieckiej w RFN odzwierciedla w istocie coraz wieksze znaczenie i role
tej literatury w Swiecie”. Ostatni okres wykazat bezpodstawnos$é i fiasko prob dyskre-
dytowania osiggnie¢ literatury radzieckiej, totez zachodnioniemieccy krytycy trak-
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tujacy ja wrogo, poszukuja nowych argumentéw historycznych, ideologiczno-politycz-
nych i spotecznych, majacych podtrzymac¢ negatywne oceny znaczenia kultury i lite-
ratury radzieckiej. Tak wiec, zmiany ilosciowe w recepcji tej literatury, a takze pro-
by innego na nig spojrzenia nie zmieniaja podstawowego faktu, iz w interpretacjach
zachodnioniemieckich panuje tendencja do negowania i znieksztatcania dorobku
oraz dezawuowania znaczenia literatury radzieckiej. Jest ona wyrazem kontynuowa-
nej nadal, acz w zmienionej sytuacji politycznej i odmiennymi $rodkami, ostrej walki
ideologicznej miedzy socjalizmem i kapitalizmem, w ktérej RFN odgrywa okreslong
role.

Ksigzka Hexelschneidera moze budzi¢ zainteresowanie jako préba syntetycznego
ujecia trudnego i skomplikowanego problemu recepcji kultury i piSmiennictwa
Zwigzku Radzieckiego w Niemczech Zachodnich, mimo ostro i nieraz do$¢ schema-
tycznie stawianych w niej zagadnien.

Tadeusz Seweryn Wroblewski

STANISEAW OKECKI: Wyzwolenie Poznania 1945. Studium wojskowo-hi-
storyczne. Warszawa 1975, 283 ss.

Z wielkim zadowoleniem nalezy przyja¢ ksigzke Stanistawa Okeckiego, ktéra po-
nownie podejmuje studia nad wyzwoleniem Poznania w 1945 r. Pierwszg petniejsza
probe omdwienia tych walk, ktore mialy wazne znaczenie dla rozwiniecia catych sit
ofensywy odrzanskiej, przedstawit w 1971 r. Zbigniew Szumowski w pracy pt. Bitwa
o Poznan (Poznan 1971). Rozprawa Stanistawa Okeckiego jest uwiefczeniem jego
dawnych zainteresowan problematyka walk o oswobodzenie stolicy Wielkopolski.
Rézni sie ona zasadniczo od ksigzki Z. Szumowskiego zaréwno ze wzgledu na sposéb
ujecia, jak i ogo6lny, odmienny cel studiow.

Autor w omawianej rozprawie przedstawit najpierw w zarysie sytuacje na fron-
tach Il wojny Swiatowej, ukazujac krytyczne potozenie Niemiec hitlerowskich w po-
czatkach 1945 r. Na tym tle rozpatrzyt juz temat szczegotowy: walki o wyzwolenie
Poznania. Rozdziat Il charakteryzuje organizacje obrony miasta oraz stan sit stron
walczgcych. Rozdziat 11l stanowi zwiezte omowienie przebiegu walk o wyparcie
Niemcow z Poznania, zakonczone krotkim opisem bitwy o Cytadele poznanskg —
ostatni punkt oporu niemieckiego. Czwarty rozdzial poswiecony zostat natomiast
szczegbtowemu omowieniu szturmu na Cytadele, jest wiec w czesci powtdrzeniem
poprzedniego. Problematyka jego jest wszakze rozszerzona, gdyz réwnocze$nie cha-
rakteryzuje udziat i role mieszkancéw Poznania w walkach ulicznych i zdobywaniu
twierdzy. Rozdziaty od V do XI poswigcit autor rozpatrzeniu taktyki jednostek og6l-
nowojskowych w walkach o Poznan (rozdziat V); dziataniom bojowym artylerii pod-
czas zdobywania miasta (rozdziat VI); udziatowi czotgéw i dzial pancernych w
tych bojach (rozdziat VII); dziatalnosci bojowej lotnictwa w czasie walk (rozdziat
VIII); zabezpieczeniu inzynieryjnemu i chemicznemu dziatan Armii Radzieckiej w
Poznaniu (rozdziat 1X) oraz oméwieniu doswiadczen pracy partyjno-politycznej pod-
czas rozgrywanych zmagan militarnych (rozdziat X). Prace zamykajg wnioski ogolne,
aneksy, zestawienie bibliografii oraz indeksy: os6b i miejscowosci.

Przedstawione ujecie pracy S. Okeckiego jest charakterystyczne i — jak dotagd —
mato spotykane w literaturze przedmiotu. Dzieli ono bowiem catg prace jak gdyby
na dwie czesci, z ktérych jedna stanowi syntetyczne zestawienie faktéw z dziedziny
podjetych studiow, druga natomiast — zaktada ich analize z punktu widzenia woj-
skowego. Przy takim ukladzie pracy, sita rzeczy wystepuje wiele powtérzen, zasta-
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