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tj. za przyznaniem po 1/3 miejsc w radzie nadzorczej dla reprezentantéw akcjo-
nariuszy, pracobiorcow i interesu publicznego 8J

Prawidtowa ocena stanowiska SPD w sprawie wspdtdecydowania nie jest rze-
cza tatwa, wypada ona bowiem rozmaicie w zaleznosci od przyjetego kryterium.
Ocena z pozycji marksistowskich winna oprze¢ sie na zasadniczym kryterium bie-
zacych i perspektywicznych Intereséw mas pracujgcych. Z tego punktu widzenia
nastepujace momenty wydajg sie¢ wazne.

1 Parytetowy model wspdétdecydowania jest niewatpliwie bardziej postepowy
od alternatywnych modeli chadecji i liberatow.

2. Funkcjonujace obecnie rozwigzania w zadnym wypadku nie gwarantujg
skutecznej kontroli wtadzy gospodarczej.

3. Sformutowanie witasciwego celu wspoétdecydowania w kategoriach etycznych
nie wyznacza dostatecznie jasnej perspektywy biezacych dziatan.

4. Ani biezacym, ani perspektywicznym interesom mas nie odpowiada potrak-
towanie wspoétdecydowania jako S$rodka do zapewnienia tzw. pokoju klasowego.
Wspétdecydowanie jest funkcjonalne o tyle, o ile wzmacnia pozycje strategiczne
mas pracujacych w walce klasowej, zwieksza ich inicjatywe i samodzielnos¢.

5. Bezskuteczno$¢ wieloletnich wysitkbw SPD w Kkierunku urzeczywistnienia
parytetowego modelu wspdtdecydowania dowodzi przyjecia biednej taktyki. Niere-
alistyczny musi sie wydawa¢ w szczegdlnosci poglad o mozliwosci sktonienia wiel-
kiego kapitatu drogg kompromiséw do istotnego ograniczenia jego zakresu wiadzy.

6. Niewtasciwe jest przeciwstawienie wspotdecydowania projektom uspotecz-
nienia $rodkéw produkcji. Oba rozwigzania nalezy raczej traktowa¢ komplemen-
tarnie; kazde z nich jest funkcjonalne w inny sposéb i w innej sytuacji spotecznej.

7. Stuszne jest dazenie do rozszerzenia wspotdecydowania takze na miedzyna-

rodowe organizacje gospodarcze, stanowigce coraz wazniejsze osrodki wiadzy ka-
pitatu.

Olgierd Lissowski

OSTFORSCHUNG WOBEC ZMIAN PROGRAMU POLITYCZNEGO RFN

Ubiegtoroczny, podwdéjny numer (8/9) pisma ,,Osteuropa” 1l byt zeszytem jubile-
uszowym, w 1975 r. mineta bowiem 50-rocznica ukazania sie pierwszego numeru
tego periodyku oraz 25-rocznica reaktywowania go po dwunastoletniej przerwie.
Ten podwéjny jubileusz zostat zaakcentowany przez redakcje wydaniem specjalne-
go tomu, ktéry zaréwno forma, jak i trescig rozni sie od zwykle ukazujgcych sie
zeszytow tego pisma. 50-lecie miesiecznika znalazto sie w ceintrum uwagi wszy-
stkich materiatbw wydrukowanych w omawianym numerze ,,Osteuropy”. Otwierajg
go dwa opracowania omawiajgce historie pisma; sg to: artykut nestora zachodnio-
niemieckich historykéw Europy wschodniej F. T. Epsteina pt. Otto Hoetzsch
und sein ,,Osteuropa” 1925 - 1930, opisujacy pierwsze lata ukazywania sie miesiecz-

8 Por. jw.

1 Miesigcznik, organ Deutsche Gesellschaft fUr Osteuropakunde; redaktorem
pisma do konca 1975 r. byt Klaus Mehnert obecnie funkcje te
Steininger.

naczelnym
sprawuje Alexander
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nika, a takze dziatalno$¢ O. Hoetzscha jako jego naczelnego redaktora i zatozyciela,
oraz praca J. Unser pt. ,Osteuropa”. Biographie einer Zeitschrijt, stanowigca
probe przedstawienia loséw pisma w koncowej fazie jego ukazywania sie w latach
trzydziestych '(czasopismo przestato wychodzi¢ w jesieni 1939 r.) i przyczyn zawie-
szenia periodyku ,pozostajagcych nadal w mroku i -nie dajagcych sie odtworzy¢” 2

Druga cze$¢ artykutowego bloku numeru jubileuszowego ,,Osteuropy” poswie-
cona zostata Otto Hoetzschowi — znanemu historykowi, zatozycielowi pisma i jego
kierownikowi w latach dwudziestych i na poczatku lat trzydziestych. Dziatalnos¢
polityczng i prace naukowe Hoetzscha przedstawit w pracy pt. Otto Hoetzsch —
Historiker, Publizist, Politiker. Eine kritische biographische Studie F. Kuebart,
uwzgledniajgc w niej szeroko problemy historyczne i polityczno-spoteczne tej epoki
w Niemczech. Wspomnienia dotyczace Hoetzscha zamiescili: H. von Heppe, W. von
Pochhammer i H. R. Stupperich.

Heute wieder lesend — to tytut kolejnej rubryki numeru jubileuszowego. Jak

pisze K. Mehnert we wstepie,

~redakcji pisma wydawata sie interesujgca konfrontacja opinii autoréw drukuja-
cych swe prace w 'Osteuropa’ przed 50 laty z autorami wspoitczesnymi, patrzacymi
na podobne problemy z perspektywy historycznej”.

Przedstawiono tu 9 zakresow tematycznych omoéwionych w zestawionych paralelnie,
»podwojnych” artykutach napisanych przed 50 laty i wspoiczesnie. Sg to nastepu-
jace tematy: radziecka polityka zagraniczna3 stosunki radziecko-chinskie4 sytua-
cja w Polscef Stalin i radziecka polityka wewnetrzna6 ekonomika radziecka?,
rolnictwo radzieckie8 polityka narodowosSciowa w ZSRR9 nauka radzieckaly li-
teratura radzieckan. Uzasadniajac te inicjatywe redakcyjna K. Mehnert pisze:

»Wiekszos¢ autoréw sprzed 50 lat potrafita dokona¢ wiasciwej analizy sytuacji
swych czaséw, a takze poczyni¢ trafne prognozy co do dalszego ksztattowania sie
zjawisk oraz sformutowac¢ wazne, istotne wnioski, ktore czesto réwniez i dzi$ nie
stracity na aktualnos$ci”.

2 Na tematy pisat G. Voigt, Zadania i funkcje studiéw wschodnioeuropejskich w
Republice Weimarskiej. ,Przeglad Zachodni” nr 5- 6/1964.

sTh. Bothstein, Die auswdrtlge Politik der UdSSR. — B. Meissner, Th. Roth-
steln ilber auswdrtlge Politik der UdSSR.

* O. Hoetzsch, Moskau und China, 1027 — K. Mehnert, Zu Hoetzsch: Moskau
und China.

sC. H. von Vossberg, Polen. — H. Laeuen, Von der Staatsgrilndung zum PUsudski-
-Putsch. Zum Beitrag von C. H. v. Vossberg.

80. Hoetzsch, Stalin — ,,der eigentliche Diktatur und Regent". — U. Liszkowski,
zur sowjetlschen Innenpolltlk Mitte der zwanzlger Jahre.

7E. Varga Zehn Jahre Sowjetwirtschaftt — K. C. Thalheim, E Varga uber ein
Jahrzelt Sowjetwirtschaft.

80. Auhagen, Die sowjetische Landwlrtschaft Mitte der zwanzlger Jahre. — K. E
Wadekin, Otto Auhagen ilber die sowjetische Landwlrtschaft.

"G. Cleinow, Die Nationalltatenpolltlk In der Sowjetunion. — E. Oberlander,

Georg Cleinow Uber die sowjetische Nationalitdtenpolltik.
UA. tunaczarski, Die Entwlcklung der Wissenschaft in der Russischen Sozialisti-

schen Foderativen Sowjet-Republik. — A. Buchholz, Sowjetwlssenschaft — vor 50 Jahren
und heute.

“ A Luther, Die russische Literatur von heute — W. Astrow, Die Entwlicklung der
sowjetrussischen Literatur — W. Astréw, Grandprobleme der Sowjetllteratur. — A. Stei-

Ninger, Zu Luther und Astrow: Sowjetrussische Literatur, 1925- 1927.
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W dziale Ost-West-Dialog, statej rubryce pisma, dwaj autorzy — W. Beitel
i J Notzold — zreferowali przebieg kolokwium historykéw radzieckich i za-
chodnioniemieckich pt. Stosunki niemiecko-radzieckie w latach 1918 - 1932, zorga-
nizowanego w kwietniu 1975 r. w Leningradzie, pomieszczajagc w swym sprawozda-
niu przeglad radzieckich i zachodnioniemieckich prac poswieconych okresowi, kté-
rego dotyczyto wspomniane kolokwium.

W statym dziale archiwaliow pisma znalazty sie przedruki artykutdw wstep-
nych: O. Hoetzscha — do pierwszego numeru ,Osteuropy” i H. Dietricha
— do pierwszego wydanego po wojnie zeszytu tego miesiecznika oraz fragmentéw
pism polemicznych O. Hoetzscha 4 J Hallera na temat probleméw narodo-
wosciowych w Europie wschodniej (Haller gwattownie wystepowal przeciw ,,ruso-
filskiej” postawie Hoetzscha), pochodzacych z pierwszego okresu ukazywania sie
,»Osteuropy”. Przedrukowano takze fragmenty przedméw Hoetzscha i M N
Pokrows kiego do opublikowanych wspoélnie przez naukowcéw rosyjskich
i niemieckich w 1931 r. dokumentéw z archiwéw rosyjskich okresu | wojny $wia-
towej. Numer zamyka bibliografia materiatbw ogtoszonych w pismie ,,Osteuropa”
w latach '1925 - 1939.

Tres¢ jubileuszowego numeru ,,Osteuropy” zastuguje na baczng uwage z inne-
go jeszcze wzgledu, czyniacego z tego tematycznie historycznego zeszytu, wydaw-
nictwo o aktualnej i znaczgcej wymowie. W zwigzku ze zblizajacym sie jubileu-
szem, redakcja zwotata mianowicie w dniach 29 - 30 listopada 1974 r. poszerzong
konferencje redakcyjng, ktérej tematem byty: metoda, przedmiot badan i ogoélne
znaczenie systemu Ostforschung w chwili obecnej, tj. w sytuacji, kiedy dokonaty
sie zmiany w programie polityki wschodniej RFN. Dwa miesigce przed rozpocze-
ciem konferencji jej uczestnikom przestano ankiete, obejmujaca ogétem 38 pytan,
ktora stuzy¢ miata jako materiat do dyskusji. W konferencji uczestniczyto 31 bada-
czy _ dziataczy systemu Ostforschung, przedstawicieli réznych placéwek ,badan
wschodnich”, reprezentantéw szeregu dyscyplin wchodzacych w skiad tego kom-
pleksu badawczego. Sprawozdanie z obrad, a takze ogdlne refleksje, zatytutowane
Ostforschung — bilans i perspektywy zamiescit w omawianym numerze ,,Osteuro-
py” H. Konig. Nalezy podkresli¢, ze przedstawiona tam sytuacja systemu Ost-
forschung oraz perspektywy tej dziedziny badan w RFN mogg stanowi¢ podstawe
do ogo6lniejszych przemyslen dotyczacych przemian dokonujacych sie na obszarze
»badan wschodnich” oraz tendencji, jakie aktualnie przenikajg ten system. Opra-
cowanie Koniga stanowi bowiem do$¢ reprezentatywne dla obecnego etapu Ost-
forschung ujecie tematu.

Artykutl rozpoczyna sie og6lnymi uwagami dotyczacymi miejsca Ostforschung
w nowej sytuacji politycznej, a zwtaszcza jego funkcji wobec zwrécenia sie zain-
teresowan polityki Zachodu, w tym takze RFN, ku innej strefie Swiata. Chodzi o to,
czy w zwigzku z twierdzeniami o zastgpieniu badan probleméw ZSRR studiami
zagadnien chinskich, obniza sie réwniez znaczenie Ostforschung jako pojecia nad-
rzednego w stosunku do badan poswieconych Zwigzkowi Radzieckiemu i Europie
wschodniej w ogo6le. Konig stwierdza, ze nie mozna odpowiedzie¢ na pytanie to
jednoznacznie, albowiem tylko przy zatozeniu, ze koniunktura na informacje do-
tyczace Zwigzku Radzieckiego mineta, mozna przyjac, iz dla systemu Ostforschung
powstang problemy natury personalnej i finansowej, zmniejszy¢ sie¢ moze réwniez
zainteresowanie spoteczenstwa jego pracami. Bytoby to jedno z faktycznych na-
stepstw polityki odprezenia. Pozostaje jednak nadal kwestig otwartg, czy koniunk-
tura taka istotnie zanika. Odrebnym zagadnieniem jest rowniez problem stosowa-
nej wobec tego kompleksu badawczego nazwy, gdyz pojawia sie takze pytanie, czy
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okres$lenie Ostjorschung odpowiada nadal programowi tego systemu oraz czy pre-
cyzyjnie oddaje tre$¢ i istotag jego prac, czy wreszcie uzasadnione jest np. prowa-
dzenie pod tg ,firmg” badan nad problematyka S$wiatowego ruchu komunistyczne-
go ,,wiacznie z socjalistycznymi eksperymentami w krajach Azji i Ameryki ta-
cinskiej”. Autor artykutu stwierdza, ze aktualna ostatnio negacja okreslenia Ost-
jorschung, takze w RFN, wigze si¢ m. in. ze zwalczaniem tego systemu przez nau-
ke i publicystyke panstw socjalistycznych. Poniewaz wiec badania podjete w tym
kompleksie prowadzg nie tylko w kierunku wschodnim ,,mozna zrezygnowaé z po-
jecia i okreslenia nadrzednego dla systemu, ktéry zamyka w sobie nastepujacy
blok badawczy: Osteuropaforschung + Kommunismusjorschung + Ostkunde”. Jak-
kolwiek nazywaé¢ by te dziedzineg, faktem jest, ze zakres jej prac rozszerzyt sie za-
réwno geograficznie, jak i merytorycznie — stwierdza Konig — bowiem

»Strukture, istote polityczng i oddzialywanie panstw wschodnioeuropejskich mozna
bada¢ i interpretowaé¢ tylko z uwzglednieniem faktu, iz réwniez Kuba i Chiny sg
panstwami socjalistycznymi, z wzigciem pod uwage sity i taktyki partii komuni-
stycznych na Zachodzie, dziatalnosci grup maoistowskich i trockistowskich oraz
aktywnos$ci nowej lewicy w panstwach zachodnich”.

Bez wzgledu na stanowisko w tej kwestii stwierdzi¢ trzeba, ze okreslenie jakiego$
systemu badan poprzez definicje jest ,ograniczeniem jego obszaru dziatania”, totez
— jak pisze Konig — ,jesteSmy za objeciem naszymi zainteresowaniami jak naj-
szerszego kregu zagadnien Wschodu oraz nieprzyjmowaniem precyzyjnego okresle-

Przechodzac do sprawy pomijania niektdérych zagadnien w dotychczas prowa-
dzonych pracach Ostjorschung autor omawianego artykutu podkresla, ze nie zaj-
mowano sie dotad Mongolig i Albanig, marginesowo za$ Litwg, totwa, Estonig,
republikami azjatyckimi i kaukaskimi ZSRR, a przyczyng tego byt tu brak kadr
odpowiednio wykwalifikowanych, takze jezykowo. Konig poswiecit tez nieco miejsca
sprawie uwzglednienia w programie Ostjorschung badan nad NRD, przy czym
stwierdzit, iz ,,nieche¢ do tego zywiona przez niektdrych badaczy nie przesgdza
faktu, iz w poréwnawczych studiach prawnych, ekonomicznych i socjologicznych
uwzglednia sie analize probleméw NRD, gdyz w pracach typu Ostjorschung takie
przeciecia (tematyczne — przyp. T.S.W.) sa nieuniknione”. W artykule stwierdzono
jednak dobitnie, ze ,,NRD jest w naszym rozumieniu jeszcze ciggle czescig Niemiec,
lecz réwnocze$nie bloku wschodniego”. Tendencja, aby tzw. DDR-Forschung zasta-
pi¢ pojeciem Vergleichende Deutschland-Forschung nie oznacza wigczenia NRD do
obszaru badan Ostjorschung, co do czego istniejg — wedtug Koniga — ,,duze i zro-
zumiate zastrzezenia”.

Wiele miejsca poswiecono w omawianym artykule sprawom metodologii ,,ba-
dan wschodnich”. Komparatystyka, jako metoda, wystepuje w wielu pracach Ost-
jorschung, jednak system ten ,,nie ma jakiej$ witasnej, okre$lonej metodologii i nie
moze jej mieé; rozni go to od innych nauk. Dziedzina ta moze wykorzystywat¢ —
lepiej lub gorzej — sprawdzone empirycznie metody poszczegdlnych dyscyplin
wchodzgcych w sktad kompleksu "badawczego Ostjorschung”. Metody te nalezy
poznawa¢ i witasciwie wyzyskiwa¢ w pracach systemu, bowiem na skutek brakéw
w tej dziedzinie ,,panuje biedna informacja” dotyczaca istotnych zagadnien, przede
wszystkim spoteczno-politycznych Europy wschodniej.

Miejsce zachodnioniemieckiego Ostjorschung wsréd podobnych badan prowa-
dzonych na Zachodzie przedstawione zostato w omawianym artykule nastepujaco:
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»Niemiecki Ostforschung nie jest osamotniony, jest on czeScig miedzynarodowych
badarn wschodnich’ i nalezy to sobie w petni uswiadomic¢”. Oceniajgc jednak doro-
bek tych badan w Stanach Zjednoczonych, Konig stwierdza, ze prace prowadzone
w RFN maja w poréwnaniu z amerykanskimi powazne luki. W USA np. opraco-
wano tematy nie podjete wcale w RFN. Zdaniem autora, stan ten dowodzi braku
wspoétpracy miedzynarodowej w zakresie ,badan wschodnich” i koordynacji tych
prac w skali miedzynarodowej.

Z problemem okre$lenia istoty i celéow Ostforschung w chwili obecnej wigze
sie rowniez zagadnienie stosunku poszczegélnych badaczy do prowadzonych prac,
przy czym — jak pisze Kénig — uznawanie siebie za ,badacza Wschodu” jest
co najmniej sprawg subiektywna. Slawisci np., zwiaszcza miodzi, nie zaliczaja
siebie do Ostforscheréw; za czolowg grupe tych badaczy uwaza sie raczej history-
kéw Wschodu, choé¢ takze wielu z nich ma watpliwosci co do przynaleznosci swo-
jej do tego systemu. RoOwniez wydawnictwa, ktére niejako automatycznie uwaza
sie za wchodzace do kompleksu ,badan wschodnich” majg inny charakter (np.
»Zeitschrift fiir Ostforschung” zajmuje sie w istocie historig i sprawami Niemcow
w Europie wschodniej). Ptynie stad kolejny wniosek autora — istnieje konieczno$¢
okre$lenia postawy badawczej i jednoznacznego zdeklarowania sie¢ po stronie Ost-
forschung naukowcéw zajmujacych sie problematyka wschodnia.

W artykule Koniga pojawiajg sie czesto pordwnania zachodnioniemieckiego
Ostforschung z podobnymi badaniami prowadzonymi w Ameryce, System amery-
kanski, okreslany mianem Studies of Russian and East European Affairsn, zajmu-
je sie gtdwnie problematyka Zwigzku Radzieckiego; obejmuje powazna liczbe nau-
kowcéw, rozporzadza obszernym i doskonale zorganizowanym aparatem bibliotecz-
nym i dokumentacyjnym. Konig podkresla, iz zasadnicza odmiennoscig systemu
amerykanskiego sg jego ogromne mozliwosci personalne i finansowe oraz wieksza
specjalizacja. Badacze amerykanscy, odmiennie niz w RFN, ujmujg problemy s$wia-
towego ruchu komunistycznego 13 w aspekcie polityki zagranicznej i wiaczajg je do
problematyki International Relations (podobny poglad reprezentuje takze wielu
politologéw zachodnioniemieckich, dla ktérych sprawy merytoryczne i organizacyj-
ne Ostforschung sg ,,niezrozumiate i wydumane” — wedtug stéw Kodniga). ,,Badania
wschodnie” w Stanach Zjednoczonych wytonity sie ze studiéw stowianoznawczych
oraz historycznych, pdzniej dotaczyta sie do nich socjologia i politologia. W pra-
cach tych uwzglednia sie réwniez Kube i Chiny, lecz nie stwarza to bynajmniej
podstaw do dyskusji nad -nazwg tych badan. System amerykanski, rozporzadzajac
nieporéwnanie wiekszymi $rodkami niz zachodnioniemiecki, podejmuje inicjatywy
badawcze, ktérych nie sposéb zrealizowa¢ w RFN14 Nowoscig, réznigca dodatkowo
amerykanski system ,badan wschodnich” od Ostforschung w RFN, jest wigczenie
do niego problematyki NRD, co ma byé wyrazem ,pragmatycznej postawy bada-
czy amerykanskich”. Koénig zwraca w swym artykule uwage na mozno$¢ oddziaty-
wania Ostforschung na prace amerykanskie, zwtaszcza poprzez publikacje.

W omawianym artykule zajeto sie takze sprawag postawy miodego pokolenia
badaczy wobec Ostforschung. Stwierdzono, ze jego program i cele sg coraz mniej

2 O organizacji amerykanskiego systemu ,badan wschodnich” por. réwniez: T. S. Wr 6-
blew ski, Integracja systemu badan Europy wschodniej w Stanach Zjednoczonych, Ka-
nadzie i Wielkiej Brytanii. ,,Przeglad Zachodni” nr 3/1975, ss. 117 - 125.

11 Poréwnawcze badania systemu wiadzy w panstwach Europy wschodniej, prowadzone
przez Ostforschung w kategoriach politologii inspirowanej pracami amerykanskimi, znalaztyby
sie w kregu problemowym Comparatlve Government.

il Np. wydawany w Stanford Yearbook on International Communist Affairs angazuje do
opracowania zagadnienn jednego tylko kraju socjalistycznego 350 specjalistow.
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rozumiane przez miodg kadre, lecz zjawisko to wigze sie Gie tylko ze zmianami
mentalnosci, lecz réwniez jest wyrazem przyjecia okreslonej metody badawczej.
Jest to takze kwestia wptywu uksztattowanej w latach piecdziesigtych i sze$édzie-
sigtych na wzor amerykanski, politologii (prace Dahrendorfa). Modyfikacje metod
badawczych Ostjorschung w wyniku oddzialywania politologii siegnety gteboko;
miode pokolenie politologow ,,mowi zupetnie innym jezykiem niz starsi badacze
Wschodu” (np. ,,bezkrytycznie” — wedtug Kdniga — okresla ono panstwa Europy
wschodniej mianem krajow socjalistycznych).

Po tych rozbudowanych uwagach stanowigcych niejako wstep do konkretnego
programu, autor omawianego artykutu sformutowat zadania badawcze Ostjorschung
dzielagc je na cze$¢ og6lng i szczeg6towqa. Zadania ogOlne ujete zostaty w trzech
punktach: 1. Badania problemowe wedtug metod okreslonej dyscypliny naukowej;
2. Dostarczanie wynikéw badan jako informacji dla stworzenia bazy dokumenta-
cyjno-informacyjnej; 3. Funkcja doradcza.

Natomiast Zadania szczeg6towe sformutowano nastepujgco: 1. Badania systemu
witadzy w krajach socjalistycznych; 2. Badania struktury spotecznej tych krajow;
3. Informacja w tych zakresach.

W stosunkowo krdtkim komentarzu do podanego zestawu zadan badawczych
Ostjorschung stwierdzono m. in., ze ,pojawia sie pytanie, jakie cele przyswiecac
beda ludziom w trakcie realizacji tego programu; mozliwe, iz znajda sie¢ wsrdd tych
badaczy tacy, ktorych cele nie sa naukowe”. Uznano takze, ze w poréwnawczych
studiach nad problemami Europy wschodniej i RFN ,istnieje mozliwo$¢ rozwigzy-
wania naszych wiasnych probleméw i lepszego zrozumienia naszych spraw”.

Problem Ostjorschung a polityka odprezenia potraktowany zostat w omawia-
nym artykule szczegdlnie obszernie, jako wazny moment catosci wywodow. Autor
podkreslit dobitnie, ze ,polityka odprezenia nie wplyneta istotnie na zahamowanie
dziatalnosci systemu ‘badan wschodnich’, cho¢ istnieje wiele przyktadéw takiego
wptywu” I5. Stawia on jednak zarazem pytanie, czy polityka ta zmienia cele i pro-
gram Ostjorschung oraz jego sytuacje ogdlng, m. in. przez redukcje lub przesunie-
cie naktadéw dlan przeznaczonych (takie zjawisko uwidocznito sie np. w Stanach
Zjednoczonych). Po ,eksplozji” ,,badan wschodnich” w latach 1950 - 1970, kiedy to
»wykorzystaly” one maksymalnie okres ,,zimnej wojny”, w chwili obecnej nastgpita
refleksja. Za niezbedng uznano ,racjonalizacje Srodkéw”, za$ wieksza ,racjonali-
zacja nakladow” wymaga ,racjonalnosci badan”, a pod tym pojeciem widzi Ko-
nig ,,wyrazniejsze odroznianie badan podstaw i przyczyn od badan celow”; jest to
takze ,,problem przenoszenia wynikéw badan do praktyki”. Twierdzenia o braku
wspotpracy miedzy sferami politycznymi RFN i Ostjorschung przed przyjeciem za-
sad polityki odprezenia sa — wedlug niego — bezpodstawne, albowiem kontakty
byty wéwczas ,raczej Sciste”. Konig pisze dalej:

»53dzi¢ nalezy, ze naklady i subwencje na Ostjorschung nie beda redukowane.
Oczekujemy, ze wraz z politykg odprezenia zapotrzebowanie na kontakty (ze
Wschodem — przyp. T.SW.), a zatem i na prace Ostjorschung bedzie rosto. Nie-
stety, ostatnio subwencje ulegty stagnacji, a koszty badan stale rosng. [...] Nie-
mniej Ostjorschung Zle wyszedtby na postulowaniu szczegdlnego traktowania go ze
strony panstwa. Panstwo nie moze juz bowiem bezposrednio podjgé merytorycznej
i prawnej odpowiedzialno$ci za badania wschodnie”.

B Np. zawieszenie ukazywania si¢ pisma ,Osteuropaische Rundschau”, zamknigcie mo-
nachijskiego Institut fiir Erforschung der UdSSR,
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Przechodzac do wskazanej w Zasadach ogolnych funkcji doradczej Ostjorschung
autor omawianego artykutu stwierdza, ze ostabienie kontaktéw polityki z ,bada-
niami wschodnimi” nie wigze sie ze zmianami w koncepcjach politycznych RFN.
Od r. 1955, tj. od czasu wizyty Adenauera w Moskwie, istniato duze zapotrzebowa-
nie na ,.ekspertow wschodnich”, ich rola w zyciu politycznym byta znaczgca. Obec-
nie jednak w boriskim Ministerstwie Spraw Zagranicznych i w stuzbie dyploma-
tycznej RFN pracujg juz ludzie o odpowiednich kwalifikacjach, ktérzy zastapili
,badaczy Wschodu”. Ze strony zachodnioniemieckiego resortu spraw zagranicznych
i wewnetrznych wyszta inicjatywa zorganizowania placowki koordynujacej bada-
nia, obsadzonej przez osoby, ktére z jednej strony dziatajg w aparacie rzgdowym,
z drugiej za§ — w dziedzinie nauki oraz odgrywajg role posrednika. Placéwka taka
mogtaby by¢ takze instytucjonalng forma przekazywania informacji organom rza-
dowym przez Ostjorschung, a wiec i realizowania doradczej funkcji ,,badan wschod-
nich”. Podobnie przebiega¢ to moze na linii: Ostjorschung — referenci ministerialni
— ministrowie i sekretarze stanu. Wedlug Koéniga, mozna obecnie wymieni¢ trzy
ptaszczyzny wywierania wptywu Ostjorschung na sfere polityki: 1. Zwigzki insty-
tucjonalne, ,,ktorym poswiecano dotychczas zbyt wiele uwagi, mimo ze nie sg naj-
wazniejszg ptaszczyzng kontaktéw™; 2. Osobiste kontakty badaczy z kregami polity-
kow i parlamentarzystow; 3. Wptyw posredni poprzez srodki masowego przekazu.

Zdecydowanie stabo — zdaniem autora omawianego artykutu — reprezento-
wani sg ,.eksperci do spraw wschodnich” w kregach deputowanych do Bundestagu,
w resorcie handlu zagranicznego, a zwiaszcza handlu ze Wschodem, oraz w S$rod-
kach masowego przekazu.

Glownym ogniwem systemu Ostjorschung sa katedry uniwersyteckie, instytuty
i seminaria; postulatem bylo zawsze, aby dla kazdej dziedziny ,,badan wschodnich”
istniata na kazdym uniwersytecie odrebna placdwka. Jesli chodzi o koordynacje
prac tych instytucji, to funkcjonuje Komitet Koordynacyjny Instytutéw Wschod-
nich utrzymywanych z subwencji panstwowych, nie ma natomiast takiego organu
dla placéwek nie finansowanych przez panstwo, a przez to pomijanych w ogdélnym
obrazie Ostjorschung. W zwiazku z tym konieczna jest dokumentacja biezgcych prac
prowadzonych w systemie ,badan wschodnich”. Pojawia sie kolejny problem:
gdzie wyznaczy¢ zakres koordynowanych prac, wiele bowiem badann marginalnie
traktuje problematyke wschodnia, wiele placowek nie uznaje swych zwigzkéw
z Ostjorschung. Pierwszym krokiem wiodgcym do takiej koordynacji bytoby zesta-
wienie rejestru badaczy, ktérzy wigczyli sie lub wiaczaja do prac tego systemu.
Ponadto — pisze Konig — potrzebne bytoby powotanie nowego gremium koordy-
nacyjnego, niezbedna jest takze wymiana informacji bibliograficznych, publikacji
i wzajemne wypozyczanie zbioréw bibliotecznych. Istnieje takze potrzeba zorgani-
zowania placowki koordynacyjnej dla Ostjorschung przy Ministerstwie Spraw Za-
granicznych RFN.

Dalszy cigg artykutdw poswiecany zostat problemom merytorycznym ,badan
wschodnich”, a zwtaszcza traktowaniu informacji niezbednych do analizy zagad-
nien panstw socjalistycznych I« W pracy wysuniety zostat postulat szerokiego za-
stosowania najnowszych technik badawczych (np. komputerowej analizy tekstéw
prasowych z panstw Europy wschodniej).

Ostjorschung nie powinien réwniez zaniedbywaé niektérych form oddziatywa-
nia na ksztattowanie sie og6lnej atmosfery spoteczno-politycznej i kulturalnej w
panstwach socjalistycznych. Poprzez baczng obserwacje literatury i prasy, a tak-

i» W artykule Koniga potraktowano odrebnie temat Emigranci jako Zrédio informaciji.
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ze pisSmiennictwa naukowego, powinien on wytawia¢ prace ,,naukowcéw i twércow
niekonwencjonalnych” i przez odpowiednie recenzje inspirowac¢ ich oraz tworzy¢
korzystny klimat wokét nich na Zachodzie.

Jesli chodzi o badania opinii publicznej w krajach socjalistycznych, to — mimo
ze powinny one naleze¢ do czotowych zadan Ostforschung — realizacja ich jest
utrudniona wobec niemoznosci prowadzenia bezposrednich ankiet i wywiadow.
W omawianym artykule wyodrebniono roéwniez kwestie stanowiska, jakie zajmuje
wobec Ostforschung opinia publiczna, nauka i publicystyka krajow socjalistycz-
nych. Stwierdzono ze ,,dazy sie w nich do zdyskredytowania i podwazenia pozycji
systemu badan wschodnich”, podkreslajgc jednocze$nie, ze poglady na temat Ost-
forschung nie sa w krajach tych rzekomo jednolite.

Artykut zamykajg rozwazania na temat przysztosci systemu Ostforschung.
Wskazuje sie tam, ze juz w czasie debaty nad uktadami ZSRR—RFN, PRL—RFN
rzad bonski wykazat ponownie zainteresowanie sprawami ,badahn wschodnich”, ist-
nieje takze duze zainteresowanie tymi zagadnieniami zachodniomiemdeckiej opinii
publicznej. Ostforschung staje sie wiec ,zroédiem wiedzy”, ktére moze zaspokoic
zapotrzebowanie na informacje o sprawach Wschodu. Przyszto$¢ Ostforschung lezy
jednak w sprawowaniu funkcji doradczych w stosunku do programu politycznego
— stwierdza autor omawi&neg¢T artykutu — bowiem ,,poprzez historyczny punkt
widzenia na badane problemy ma on do odegrania powazng role w analitycznym
spojrzeniu na te sprawy”. Niemniej w pracy tej podkre$la sie réwniez, iz ,,jesli
Ostforschung uwaza¢ bedzie funkcje doradcza za swe wylaczne zadanie, przestanie
by¢ nauka”, gdyz jego gtdwnym celem jest prowadzenie badan, a wptyw na og6l-
ny ksztatt polityki panstwa wywieraé moze réwniez przez rozwinietg akcje publi-
kowania wynikéw swoich prac. W stwierdzaniu tym — jak nalezy sadzi¢ — chodzi
0 unikniecie posadzen o jednoznacznie polityczne zaangazowanie catego systemu
1 o wytaczne skoncentrowanie sie na stuzebnej wobec polityki zagranicznej RFN
funkcji ,,badan wschodnich”.

Powyzszy skrét zasadniczych mysli artykutu, omawiajgcego obecng i przyszig
sytuacje Ostforschung w RFN, mozna by w zasadzie pozostawi¢ bez komentarza.
Materiat ten daje jednak podstawe do wysnucia wnioskéw, ktére sformutowaé
mozna nastepujaco:

1 Whbrew pojawiajgcej sie w wywodach autora sugestii o braku istotnego wpty-
wu zmienionego programu politycznego RFN na cele i zadania badawcze Ostfor-
schung, wptyw ten jest widoczny i to zaréwno w zakresie merytorycznym, jak
i organizacyjnym,;

2. Politycznie uzasadnione zmiany w pracach systemu Ostforschung polegajg na
rozszerzeniu problemowym i terytorialnym, co sprawia, iz pojecie ,,badan wschod-
nich” staje sie coraz mniej funkcjonalne i nie odpowiada istocie tych badan, ukie-
runkowanych nie tylko na Wschéd. Wynika stad dyskusja o adekwatnosci nazwy
Ostforschung i prowadzonych w tym systemie badan;

3. Ostforschung niewatpliwie stangt réwniez w obliczu pewnych trudnosci na-
tury finansowej i personalnej. Jego poprzednia, uprzywilejowana pozycja zmienita
sie, naktady na jego prace ulegly zahamowaniu. Nalezy jednak sadzi¢ — i tak
przedstawia to omawiany artykut — iz wraz z modyfikacjami dziatalnosci i do-
stosowaniem jej do wymogéw programu politycznego, problemy te zostang usu-
niete, a aktualna, ,,niepewna sytuacja” przedstawiana jest przesadnie;

4. Ostforschung juz od do$¢ dawna nie ma monopolu na badania dotyczace
panstw socjalistycznych i to zaréwno w skali RFN, jak i miedzynarodowej. Obec-
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nie stato sie jednak widoczne, ze ma on powaznych konkurentéw w postaci innych
dziedzin badawczych, jak np. politologia, ktéora — jak wynika z przedstawionych
poréwnann — goéruje nad Ostjorschung bardziej konsekwentng postawa wobec nie-
ktérych probleméw oraz nowocze$niejsza, na wzorach amerykanskich oparta, me-
todg prac;

5. Wobec mniejszego obecnie znaczenia ,,badan wschodnich” w Stanach Zjed-
noczonych, zachodnioniemiecki Ostjorschung utrzymal swag pozycje cho¢ nie prze-
czy sie jednocze$nie, ze jego dorobek iloSciowy i jakosciowy — w poréwnaniu
z amerykanskim — jest mniejszy.

6. Mimo ciggle powtarzanej tezy o naukowym charakterze prac prowadzonych
w systemie Ostjorschung, nie zaprzecza sie¢ juz dzi$ istnienia politycznych implika-
cji w tej dziatalnosci, a takze stuzebnej wobec programu politycznego RFN funkcji
.,badan wschodnich”. Nastawione prawie wytgcznie na problematyke wspéiczesna,
majg one stanowi¢ baze informacji, wskazéwek i postulatéw dla polityki RFN nie
tylko w stosunku do panstw Europy wschodniej, ale wobec $wiatowego systemu
socjalistycznego, wobec Swiatowego ruchu komunistycznego oraz postepowych form
rzadéw w krajach catego $wiata. Stad nie ujawniane poprzednio, a nawet nego-
wane, modyfikacje prac Ostjorschung, stawiajace je w jednym szeregu z ,sowieto-
logig” czy Kommuntsmusjorschung staly sie —e jak nalezy sadzi¢ — faktem, a co
za tym idzie okre$lajg one obecnie jednoznacznie polityczne oblicze ,.badan wschod-
nich” w RFN.

Tadeusz Seweryn Wroéblewski

NAWROT KONSERWATYZMU WSROD MLODZIEZY ZACHODNIONIEMIECKIEJ

Odkad miodziez stata sie odrebng kategorig spoteczng wzrosta niewspotmiernie
jej rola w zyciu politycznym. Polityka, czyli sfera dzialania spotecznego, ktorej
jednym z celéw jest zdobycie lub utrzymanie wiadzy, wzbogacita sie o nowy ele-
ment; zabiegi zwigzane z wykorzystaniem spotecznej energii miodego pokolenia.

Mtodziez nie byta nigdy samodzielnym partnerem w rozgrywkach politycznych.
Jej odrebno$¢ ma bowiem przede wszystkim charakter kulturowy i nie stoi w
sprzecznosci z interesami innych sit spotecznych. Miodziezy brak jest obiektywnych
podstaw do samodzielnej walki politycznej. Kiedy mitoda generacja wkracza na
arene zycia politycznego, jej aktywno$¢ zawsze jest podporzadkowana ktérej$ z za-
sadniczych sit politycznych reprezentujacych interesy klasowe, a nie generacyjne.
Zaleznos$ci te uzasadniajg zainteresowanie rolg miodziezy w rachunku sit reprezen-
tujacych kapitalizm. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze sity te w petni doceniajg
znaczenie miodej generacji i jej funkcje w zyciu politycznym.

Wida¢ to m. in. na przykfadzie walk wyborczych w Republice Federalnej Nie-
miec, gdzie partie polityczne coraz bardziej zabiegaja o gtosy miodych wyborcéw,
traktujgc niejednokrotnie poparcie miodziezy jako potwierdzenie swojej postepo-
wosci.

W caasie wyboréw do Bundestagu w 1969 r. SPD wykorzystata mozliwos$¢ zna-
lezienia duzych rezerw wyborczych w $rodowiskach miodziezy oo — jak sie oka-
zalo — bylo zabiegiem skutecznym (i przyniosto tej partii znacznie korzysci row-
niez podczas wyboréw w 1972 r. Koalicja rzgdowa SPD—FDP skierowata tez wnio-
sek do Bundestagu o obnizenie wiakiu wyborczego iz 21 lat dio lat 18 wychodzac
z zatozenia, ze aktywizacja nowych rocznikéw miodziezy moze spowodowaé wzrost
zwolennikoéw partii rzadzace;j.
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