BERNARD PERLAK

Poznan

POWSTANIE, ROZWOJ | UPADEK NIEMIECKIEGO HISTORYZMU

1 PROBA ZDEFINIOWANIA POJECIA ,HISTORYZM”

Pojecie ,historyzm” zostato wprowadzone na state do dyskusji hi-
storiograficznych w Niemczech po 1918 r., od poczatku posiadajac bardzo
rézne znaczenia. W pracy niniejszej bedziemy uzywali je za J. Krasus-
kim w tym znaczeniu, jakie nadali mu teoretycy historiografii niemiec-
kiej po | wojnie Swiatowej: Karl Mannheim (1893 - 1947), Ernst Troeltsch
(1865 - 1923) i Friedrich Meinecke (1862 - 1954)

»Wedtug nich, przez historyzm nalezy rozumie¢ poglad, ze wszystko w dziejach
jest zmienne, ze zjawiska majg charakter indywidualny i niepowtarzalny, ze maja
wartosci same dla siebie, ze wszystko jest historycznie uwarunkowane, ale nie
zdeterminowane, ze proces historyczny jest dzietem zaréwno czynnikéw natural-
nych, jak i wolnej woli jednostki”2

F. Meinecke wyprowadza historyzm z idealistycznego $wiatopogladu
myslicieli XVII i XVIII w., przeciwnego racjonalizmowi Kartezjusza
(1596 - 1650)3 Sformutowanie teoretycznych zatozen historyzmu przypi-
suje Meinecke i wielu innych badaczy Goethemu, jego za$ najwyzsze
praktyczne urzeczywistnienie znajduje w pracach Rankego. Jawi sie wiec
historyzm jako reakcja przeciw naturalizmowi i determinizmowi4, a tak-
ze progresywizmowi XVIII stulecia, jako prad umystowy absolutyzujacy
odmienno$¢ i niepowtarzalno$¢ procesu historycznego, co z kolei prowa-
dzi do jego irracjonalizmu i relatywizmu3 wreszcie jako specyficzny

1 K. Mannheim, Historismus. , Archiv fiir Sozialwissenschaft und Sozial-
politik”, Bd. 52, Tiibingen 1924 E. Troeltsch, Der Historismus und seine Prob-
leme. Tiibingen 1922; F. Meinecke, Die Entstehung des Historismus. Miinchen
1936.

sJ. Krasuski, Z dziejow niemieckiej mysli politycznej XIX i XX wieku.
Poznan 1965, s. 107.

3 Por. F. Meinecke, Werke, Bd. 3: Die Enstehung des Historismus. Miinchen
1950.

4Por. W. Hofer, Geschichtsschreibung und Weltanschauung. Berrachtungen
zum Werke F. Meinecke. Miinchen 1950, s. 494.

6 Francuski historyk R. Aron np. okresla historyzm (w pracy La Philosophie
critigue de Vhistoire. Essai sur une theorie de I'histoire. Paris 1950, s. 9) jako>
»philosophie du relativisme historique”.
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»ruch niemiecki” (Meinecke) stanowigcy — zdaniem Meineckego — naj-
wyzsze osiggniecie mysli niemieckiej od czaséw Reformaciji.

Historyzm jako prad filozoficzno-historyczny zaktada identyczno$é
indywiduum ze zbiorowos$cig. Cztowiek jest — wedtug niego — jedno-
cze$nie podmiotem i przedmiotem poznania historycznego. Przedmiot ba-
dania historycznego, a wiec dzieje jako produkt dziatalnosci cztowieka sg
przejawem jego dazen. Historyk i przedmiot jego badarn sa nierozerwal-
nie ze sobg zwigzani, przeto mozliwe jest postugiwanie sie rozumieniem
historycznym. Mannheim stwierdza:

»Istnieja zdania poznawcze odnoszgce sie do tego samego stanu rzeczy, kto-
rych nie da sie przedstawi¢ jako prawdziwych lub falszywych, ale jako zasadni-
czo tylko perspektywiczne | uzaleznione od danego punktu widzenia”6.

Odnosi sie to takze do indywidudéw bedgcych podstawowg kategorig hi-
storyzmu, dazenia bowiem jednostek moga by¢ rdznie przez historykdéw
interpretowane. Przedstawianie wiec dziejéw jako realizacji dazen indy-
widuéw, przy zatozeniu, ze sg one uwarunkowane, a nie zdeterminowane
historycznie, z koniecznosci musi prowadzi¢ do relatywizmu.

2. CHARAKTERYSTYKA GENEZY HISTORYZMU JAKO PRADU UMYStOWEGO

Na znaczenie i role jednostki w dziejach zwrécili uwage wielcy filo-
zofowie niemieckiego idealizmu. ldealizm niemiecki, przy catej réznorod-
nosci rozwijajacych sie w tym pradzie umystowym pogladoéw, stwierdzat,
ze jednostka urzeczywistnia sie w przestrzeni historycznej. Rozwijajac
teze, ze wolnos$¢ i rozum pozwalajg jednostkom odgrywac aktywng role
w historii, idealizm utwierdzal przekonanie o wiodacej roli jednostek
»o8wieconych” w dziejach. Stuzylo to do usprawiedliwiania przywéd-
czych aspiracji warstwy os$wieconej — wyksztatlconego mieszczanstwa.
Georg W. Hegel (1770- 1831) np. w Philosophie der Geschichte pisat, ze
»niebezpieczne jest i falszywe przekonanie, iz nardéd posiada rozsgdek
i rozum oraz ze zna prawo [...] to co czyni panstwo jest rzecza oswieco-
nego poznania a nie narodu” 7. Hegel i Johann G. Fichte (1762 - 1814)
podjeli mysl Immanuela Kanta (1724 - 1804), ze etyczna strona osobowos-
ci urzeczywistnia sie w historii. Dzieje oznaczajg dla nich nieskonczone
bogactwo mozliwosci wybordw postaw i dziatan stojgcych do dyspozycji

6 K. Mannheim, Historismus, op. cit.; cyt. za J. Krasuski, Z dziejow...,
ss. 107 - 108.

7G. W. Hegel, Werke, Jubilaumsausga.be, Bd. Il s. 76; za: W. T. Momm-
sen, Die Geschichtswissenschaft jenseits des Historismus. Dusselldorf 1971, s. 7.
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jednostek. Dla niego dzieje — to wypeinianie sie drzemigcych w jed-
nostce ludzkiej mozliwosci. Subiektywizm Fichtego zostat skorygowa-
ny przez Hegla, ktory zestawit go ze swojg koncepcjg historii jako
urzeczywistniajgcego sie ducha absolutnego. Wiasnie poprzez jednostke
manifestuje sie — jego zdaniem — rozum (duch absolutny), a wiec prze-
jawia sie w niej historia. Dla Hegla jednak dzieje byly procesem teleo-
fogicznym, w ktérym nie ma chaosu, historyzm za§ — uderzajgc w kon-
cepcje rozwoju — uderzat takze czeSciowo i w Hegla.

Najog0lniej mozna powiedzieé, ze idealizm — stawiajgc na pierwszym
miejscu poznania historycznego jednostke i jej dziatania — stworzyt
przestanki dla dominujgcego w calej pdzniejszej niemieckiej nauce histo-
rycznej kultu wielkich osobowosci. Niemieccy teoretycy historyzmu sg-
dzili, ze stanowi on wazng cze$¢ sktadowg Swiatopogladu konserwatyw-
nego. Wedlug Mannheima8 bowiem, historyzm zerwat z typowym dla
OsSwiecenia przyrdwnywaniem istniejacej rzeczywistosci do abstrakcyj-
nego ideatu. Jego celem naczelnym stato sie opisywanie uwarunkowanej
historycznie, konkretnej rzeczywistosci (cel poznawczy), w przeciwien-
stwie do panujgcego w Os$wieceniu celu moralizatorsko-wartosciujacego,
ktory oparty byt na wierze w postep ludzkosci wiodacy ku ideatowi (pro-
gresywizm).

Przyjrzyjmy sie wiec blizej czynnikom, ktére sprawity, ze w Niem-
czech rozwingt sie model mysSlenia historycznego wspierajgcy sie na
Swiatopogladzie konserwatywnym.

a. Czynniki spoteczno-polityczne wpltywajgce na
ksztattowanie sie-historyzmu

Na przetomie XVIII i XIX w. toczyla sie w Niemczech dyskucja mie-
dzy dwoma kierunkami w historiografii. Do pierwszego nalezy zaliczy¢
niemieckich historykéw liberalnych, ktérzy — wyznajgc ideaty rosngcej
w sity burzuazji — popierali Wielkg Rewolucje Francuskg i orientowali
sie na jej polityke, wcielajagc w zycie w swoim pisarstwie historycznym
idee Condorceta i Woltera. Przedstawicielami tego kierunku byli August
L. von Schlézer (1735 - 1809) i Friedrich Ch. Schlosser (1776 - 1861), kt6rzy
gtosili uniwersalny program OS$wiecenia9 i pdzniej Lorenz von Stein
(1815- 1890), ktéry, nie bedac historykiem w Scistym tego stowa znaczeniu,
uwazany jest za pioniera niemieckiej nauki historycznej o kierunku spo-

8 K. Mannheim, Das konservative Denken. , Archiv fur Sozialwissenschaft
und Sozialpolitik”, Bd. 57, Tiibingen 1927.

9 A L. von Schlo6zer, Vorstellung einer Universalgeschichte. Goéttingen und
Gotha 1772 - 1773; F. C. Schlosser, Weltgeschichte fiir das deutsche Volk. Frank-
furt am Main 1844; por. D. Blasius, Lorenz von Stein. W: Deutsche Historiker,
Bd. I, Gottingen 1971
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teczno-ekonomicznym. Kierunek ten, powstajgc pod bezposrednim wpty-
wem myslicieli francuskich, rozwingt w prostej linii poglady OS$wiece-
nia. Rozwiniete przezeA metody statystyki i poréwnan, analizy spoteczne
i kulturalno-historyczne rozwijaty sie w wieku XIX i XX bez wiekszych
zaktocen w krajach zachodnich (Francja, Anglia, USA), natomiast w
Niemczech mysSlenie historyczne potoczyto sie innymi drogami.

Drugim kierunkiem byt historyzm niemiecki rozwijajagcy sie z ruchu
przeciw Oswieceniu i pozostajacy pod wyraznym wplywem ideologii Ro-
mantyzmu. Do tworcédw tego kierunku nalezy zaliczy¢ przede wszystkim
Bartholda G. Niebuhra (1776 - 1831), Leopolda von Rankego (1795 - 1886)
i Friedricha K. von Savigny (1779 - 1861). Dominowat w nim estetyczny
sposGb patrzenia na Swiat, odcinajacy sie przede wszystkim od moraliza-
torstwa Oswiecenia. Jego przedstawiciele — wystepujac przeciwko ,,sztucz-
nemu”, idealnemu panstwu stworzonemu przez myslicieli Oswiecenia
wskazywali na odrebno$¢ i niepowtarzalno$¢ kazdego z historycznie
uksztattowanych panstw. Kierunek ten odrzucajac ,prawo naturalne”
i na jego zasadach stworzony ideat panstwa, za gtéwny przedmiot bada-
nia historycznego uznat konkretne panstwo; wiladze panstwowg jako
przez Boga ustanowiony najwyzszy autorytet. Panstwo, wiladza panstwo-
wa byta oceniana przez przedstawicieli tego kierunku pod katem widze-
nia sukceséw danego panstwa w walce z innymi, sukcesy byty za$ wyra-
zem jego sity moralnej. Panstwo wiec jako najwyzszy autorytet moralny
okreslato zakres wolnosci jednostki; wystepowanie za$ przeciw niemu (lub
wiladzy panstwowej) byto wystepowaniem przeciwko historycznie uksztat-
towanemu wzorcowi moralnemu. Panstwo wiec rozpatrywane jako twor
historyczny, zyjacy wiasnym zyciem i kierujacy sie wiasnymi prawami
byto plaszczyzng, na ktérej dokonywata sie realizacja najwazniejszych
idei. Panstwo (a zarazem ludzie nim Kkierujagcy) stanowito najwazniejszy
przedmiot badania historycznego.

W wyniku wydarzenn politycznych (okupacja Niemiec przez wojska
Napoleona, wojna wyzwolericza przeciwko Francuzom, reakcja Swietego
Przymierza) i potegujacych sie dazeh do zjednoczenia Niemiec na drodze
odgornej (zwiaszcza po 1848 r.) historyzm rychto uzyskat dominujace
wplywy w nauce historycznej i zostal z czasem uznany za oficjalng hi-
storiografie panstwowa, wywierajgc tym samym, a takze z racji wyso-
kiego kunsztu pisarskiego jego przedstawicieli, dominujacy wplyw na
wychowanie obywateli. Rozszerzajagc powyzsze uwagi nalezy stwierdzié,
ze wojny napoleonskie i ich skutki spoteczno-ekonomiczne i polityczne
wywarty znaczny wpltyw na rozwdéj Swiatopogladu historyzmu w Niem-
czech. W ich wyniku z myslenia historycznego w Niemczech zostat z cza-
sem wyeliminowany nurt postepowy. Tak wiec czynnik polityczny przy-
czynit sie do umocnienia tendencji konserwatywnych w niemieckim
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mysleniu historycznym. Jak wskazuje za Georgiem G. Iggersem 10J. To-
polski, ewolucja historyzmu w wyniku wojen napoleonskich

»poszta w trzech kierunkach: po pierwsze — zerwano ostatecznie z oSwiecenio-
wg wiarg w powszechne wartosci etyczne i polityczne, przy czym réznorodnosé
w tej sprawie pozostata duza — od skrajnego podkre$lania zmiennosci i spontanicz-
nosci w historii (np. przez Savigny’ego) do uznania historii za proces racjonalny
(przez Hegla i innych). Po drugie — zmienit sie charakter nacjonalizmu. U Her-
dera byt on jeszcze postawg w swej istocie kosmopolityczng, podkreslajgca réwnosé
wszystkich cztonkéw ludzkiej wspolnoty, u pdzniejszych natomiast autoréw (szcze-
go6lnie wymowne sg tu Mowy do narodu niemieckiego z 1806 r. Fichtego czy J. F.
Friesa z 1817 r.) nabiera on cech germansko-miemieckiego szowinizmu podkreslajg-
cego 'wyzszo$¢’ Niemcow (najpierw, jak np. u E. M. Arndta, w poréwnaniu ze
znienawidzonymi Francuzami, nastepnie gtownie ze Stowianami). Trzecim Kkierun-
kiem zmian bylo nowe spojrzenie na panstwo — jako na ‘'wychowawce’ narodu
(Fichte) czy wyraziciela obiektywnego, racjonalnego procesu historycznego (Hegel),
a zarazem (i coraz bardziej powszechnie) jako na instytucje o zmitologizowanych
sakralnych cechach” n.

Zerwanie z koncepcjami Os$wiecenia oznaczato wyeliminowanie z hi-
storiografii ideatbw réwnosci wszystkich ludzi, co miato wazne nastep-
stwa spofeczne, sankcjonowato bowiem przywileje niektérych warstw
i klas spotecznych z jednej strony, z drugiej natomiast — otwierato dro-
ge personalistycznemu ujmowaniu dziejow. Rozwiniecie za$ przez histo-
riografie zasad nacjonalizmu (szowinizmu niemieckiego) oraz uwypukle-
nie roli panstwa realizujgcego narodowe interesy Niemcdw, jego glory-
fikacja zawazyto na dalszym rozwoju niemieckiego $wiatopogladu histo-
rycznego, ktorego trzy powyzej wskazane elementy staly sie waznymi
sktadnikami, a co za tym idzie zawazylo na dalszym rozwoju historio-
grafii niemieckiej.

3. ROZWINIECIE ZASAD HISTORYZMU W PRAKTYCE HISTORIOGRAFICZNEJ
— L. VON RANKE (1795 - 1886)

Za najwybitniejszego przedstawiciela historyzmu, jego ojca duchowe-
go zostat uznany Leopold von Ranke, ktdry szeroko spopularyzowat Swia-
topoglad historyzmu. Ranke w swoich pracach wysungt na plan pierw-
szy historyczne uwarunkowania jednostki. Od jego czasow mozemy mowic
o peinym zwyciestwie w historiografii niemieckiej zradykalizowanego
przez romantykow pogladu o dominujgcej roli indywidualnosci w dzie-
jach. Jednostka u Rankego, mimo pozostawienia jej wolnej woli, jest

Ki) G. G. Iggers, The German Conception of History. The National Tradition
of Historical Thought from Herder to the Present. Middeltown 1963, ss. 40 - 43.

n J. Topolski, Poglady na rozbiory Polski. W: Stosunki polsko-niemieckie
w historiografii. Poznan 1974, s. 421.
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ograniczona przez panujgce w danej epoce wartosci. Wartosci te (idee)
pochodzg wedtug niego od jednej naczelnej — a zatem pochodza od Bo-
ga. Wydarzenia historyczne sg odbiciem najwyzszej idei boskiej. Rozprze-
strzenit réwniez Ranke poglad, zgodnie z ktérym zagadnienia polityki
wewnetrznej sa podporzadkowane polityce zewnetrznej. Zgadza sie Ran-
ke z Heglem, iz zwyciestwo militarne oznacza zwyciestwo wyzszych war-
tosci nad nizszymi. Zwyciestwo za$ w rywalizacji z innymi panstwami
jest wyktadnikiem sity panstwa, ktore jest czysta wiadza, najwyzszym
uciele$nieniem ideatdw moralnych. Konflikty miedzynarodowe sg wiec
wyrazem sprzecznoSci miedzy rywalizujgcymi ze sobg zatozeniami etycz-
nymi. Zatozenia etyczne, wedtug Rankego, moga by¢ na tyle silne, ze
moga przezwyciezy¢ sprzecznosci miedzy poszczegdlnymi narodami (jak
to ma miejsce, zdaniem Rankego, w ,S$rddziemnomorsko-europejskim
kregu kulturowym™) 12

Ranke dostrzegat podziat spoteczenstwa na rzadzonych i rzadzacych.
Fakt ten byt dla niego zjawiskiem normalnym, sprzecznosci w nim tkwig-
ce praktycznie nie miaty wplywu na panstwo. Byto bowiem ono, w jego
ujeciu, celem samym w sobie, dziatato wedtug wiasnych zasad i wiasnych
zatozen etycznych. Wynikato stad zaniedbanie przez Rankego historii
spotecznej i gospodarczej jako czynnikéw drugo- i trzeciorzednych.

Mimo deklaracji niepartyjnosci i obiektywizmu, Ranke gtosit poglady
pozostajgce w catlkowitej zgodzie z pogladami klasy owczesnie rzadzacej
w Niemczech. Jego teza o nadrzednos$ci wiadzy panstwowej, stojacej po-
nad spoleczenistwem, zostata nastepnie poszerzona i zradykalizowana
przez szkote prusko-niemiecka i stopniowo weszta na state do niemieckie-
go Swiatopogladu, wyznaczajgc tym samym w znacznym stopniu kierun-
ki dalszego rozwoju historiografii.

4. ROZWINIECIE ZALOZEN HISTORYZMU PRZEZ SZKOLE PRUSKO-
-NIEMIECKA — OTWARTE WPROWADZENIE DO HISTORYZMU OCEN
WARTOSCIUJACYCH

Sciste zwigzki prowadzg od Rankego do historykéw prusko-niemiec-
Kich. Przedstawiciele tej szkoty13 przejeli od Rankego metody badaw-
cze 14 réwniez w odniesieniu do innych probleméw, np. ,ducha pruskie-

12 Idea ta znalazta wyraz juz w wydanej w 1824 r. pracy Zur Kritik der Re-
volutionskriege 1791 - 1792. Leipzig 1879, s. VI.

13 Sposréd przedstawicieli tej szkoty nalezy wymieni¢ przede wszystkim J. G.
Droysena (1808 - 1884), H. von Sybela — przywddce polityczno-programowego i or-
ganizacyjno-naukowego, zatozyciela i wydawce ,Historische Zeitschnift”; H. von
Treitschkego (1834 - 1896) — najwazniejszego przedstawiciela kompromisu, dtugolet-
niego wydawce Preussische Jahrbucher.

XU Por. H Schleier, Die kleindeutsche Schule. W: Die deutsche Geschichts-
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go”, monarchii, wladzy panstwowej, prymatu polityki zagranicznej, stali’
na podobnych pozycjach co Ranke.

Historyczno-teoretyczne poglady szkoty prusko-niemieckiej wywodzg
sie przede wszystkim z zatozen umiarkowanego liberalizmu, bedacego
kontynuacjg pogladow ruchu burzuazyjno-nacjonaiistycznego (z naci-
skiem na zjednoczenie Niemiec), ktory sie jednak po 1830 r. Swiadomie
od burzuazyjnej demokracji oddzielit. W potowie XIX w. szkota prusko-
-niemiecka bytla panujacg szkolg historyczng w Niemczech. W latach
piecdziesiatych i sze$¢dziesigtych jej przedstawiciele zajmowali sie gtow-
nie politycznymi dyskusjami na temat jednosci narodowej pod panowa-
niem Prus. Szczytowe wpltywy tej szkoly i jednoczesSnie poczatek jej
upadku datujg sie na lata siedemdziesigte XIX w., kiedy cel, ktéremu
najwiecej poswiecata uwagi (zjednoczenie Niemiec), zostat osiagniety.

Powstanie i rozwdj szkoty prusko-niemieckiej przypada na okres po-
gtebiajacych sie sprzecznosci miedzy burzuazjg a korong i szlachtg. Ros-
nace réznice w tonie klasy panujgcej na tle jakosciowego i ilosciowego
udziatu we wiladzy panstwowej oraz walka polityczna z tym zwigzana-
sprawity, iz wielka burzuazja odigczyta sie od masy liberatdw. Otworzy-
ty sie bowiem przed nig mozliwosci posredniczenia miedzy rzadzacag pan-
stwem starg warstwg feudalng (junkrami) a opozycjg ztozong z gtdéwnej
masy burzuazji, inteligencji i drobnomieszczanstwa. Przedstawicielami
zas wielkiej burzuazji byli gtéwni przedstawiciele szkoty prusko-niemiec-
kiej, zarébwno Heinrich von Sybel (1817 - 1895), jak i Heinrich G. von
Treitschke (1834 - 1896); oni tez byli najbardziej wptywowymi historyka-
mi sojuszu junkiersko-wielkokapitalistycznego. W zwigzku z walkg poli-
tyczng rozwingt sie eSej historyczny w wielkim stylu, stanowiacy ,,pod-
budowe” naukowa dla praktycznej dziatalnosci politycznej przedstawi-
cieli tej szkoty, ktorzy nalezeli politycznie (nie ideologicznie) do prawi-
cowych liberatdw. Po zjednoczeniu Niemiec przez Prusy, wraz ze wzro-
stem ich potegi gospodarczej i militarnej i wraz ze wzrastajgcymi dgze-
niami zjednoczonych Niemiec do odgrywania mocarstwowej pozycji w
Swiecie, szkota prusko-niemiecka przechodzi zdecydowanie na pozycje
imperializmu i militaryzmu (zwlaszcza Sybla mozna uwaza¢ za pioniera-
nowoczesnej, militarystycznej ideologii historycznej)ls.

a. Wzrost roli Prus w historiografii

Historycy szkoly prusko-niemieckiej poswiecili wiele swoich prac
historii pruskiej. Prusy bowiem poprzez swo6j w sumie reakcyjny model
stosunkow wewnetrznych oraz tradycje militarystyczne najlepiej odpo-

wissenschajt vom Beginn 19. Jahrhunderts bis zur Reichseinigung von oben. Ber-
lin 1963, s. 205.
15 Por. H. Schleier, Sybel und Treitschke. Berlin 1965, s. 8.
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wiadaly wzorowi panstwa, ktérego sposéb mysSlenia i ideologie stano-
wosci nalezato, zdaniem historykéw prusko-niemieckich, narzucié catej
Il Rzeszy, aby stworzy¢ warunki dla przeksztatlcenia Niemiec w mocar-
stwo Swiatowe. Celowi temu stuzyto m. in. popieranie i budowanie ,le-
gendy pruskiej” 16 Czynita to wprawdzie historiografia juz wczesniej,
jednak w szkole prusko-niemieckiej element ten znalazt swdj wyraz naj-

jaskrawszy.
Ideat teoretyczny, stworzony przez szkote prusko-niemiecky, byt
upiekszeniem pozornego konstytucjonalizmu pruskiego Il Rzeszy. Tego

teoretycznego ideatu nie mozna poréwnywa¢ z modelem panstwa ideal-
nego stworzonym przez Os$wiecenie, wprost przeciwnie — mozna stwier-
dzi¢, iz przedstawiciele tej szkoly utozsamiali ideat z rzeczywistoscia,
czyli ze model panstwa pruskiego stat sie dla nich ideatem (przynajmniej
dla wiekszosci z nich). Miedzy innymi stagd czerpaly swoje natchnienie
zarowno apologetyka monarchii konstytucyjnej bedacej jakoby wyrazem
niemieckiego charakteru narodowego, jak i tendencja przeciwstawiania
jej republice i demokracji, przy jednoczesnym podkreslaniu nieréwnosci
klasowych jako zjawiska statego i niezmiennego oraz niezbednego dla
kulturalnego rozwoju narodu 17.

Zatozenia historiograficzne szkoty prusko-niemieckiej znalazty najpet-
niejszy wyraz w pracach Johanna G. Droysena (1808- 1884), ktory stwo-
rzyt swoistg symbioze nauki i politykil8 Teoria historiozoficzna Droyse-
na, stanowigc ni¢ przewodnig jego historycznych i politycznych pism,
urzeczywistnia sie — jego zdaniem — w samoistnej dyscyplinie — hi-
storyce 19 W mys$l pogladéw Droysena, historyk poprzez zwigzek z prze-
sztoScig, poprzez badawcze ,rozumienie” dziejéow jest posrednikiem mie-
dzy nimi a sobie wspotczesnymi. Wprowadzajac kategorie ,badawczego
rozumienia” przeciwstawit nauki historyczne naukom wyjasniajacym, tj.
przyrodniczym, odrzucajgc tym samym pozytywistyczng teze o braku za-
sadniczych roznic miedzy naukami historycznymi a przyrodniczymi. Gio-
szac pluralizm metody wyjasniajacej, rozumiejacej i spekulatywnej (fi-
lozofia i teologia), gtdwne znaczenie w dziejach przypisywat historii
mysli (idei), jako odzwierciedlajagcej indywidualne postawy ludzkie. W
zwigzku z tym byt Droysen gleboko przekonany o tworczej roli jednostki

1B Por. H. Schleier, Die kleindeutsche ..., s. 305 i nast.
I7H. van Treitschke, Der Sozialismus und seine Goénner. W: Zehn Jahre

-deutsche Kampje. Berlin 1879, s. 474 — ,nie moze istnie¢ kultura bez stuzby"

(,,Keine Kultur ohne Dienstboten™).
B Por. F. Meiinecke, J. G. Droysen, sein Briefwechsel und seine Geschichls-

schreibung (Werke Bd. 7). Miinchen 1969, s. 127.
B Por. J. Rusen, Johann Gustav Droysen. W: Deutsche Historiker, Bd. II,

mGottingen 1971, ss. 16 - 17.
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w dziejach. Dzieje za$ byly — wedtug niego — ruchem moralnym S$wia-
ta, ktory w konsekwencji prowadzi do wolnosci narodowej 2. Znalazto
to m. in. wyraz w jego wielkiej pracy pt. Hellenismus, w ktorej identy-
fikowat Macedonie z Prusami, a cesarstwo perskie z Austrig. Taka iden-
tyfikacja wynikata z uznania przez niego Prus za panstwo predyspono-
wane do zjednoczenia Niemiec (do zapewnienia im wolnosci narodowej),
za panstwo, ktérego dzieje sg nieustannym realizowaniem tej idei.

b. Znaczenie szkoty prusko-niemieckiej
dla dalszego rozwoju historyzmu

Ten ostatni poglad zostat wprawdzie przez poOzniejszg historiografie
odrzucony, ale — jak stwierdza G. Labuda —

,»Nie odrzucita ona jednak zaszczepionego przezenn pogladu o wyjatkowosci Prus
w dziejach Niemiec. Z chwilg gdy w latach 1866 - 1867 Prusy dokonaty zjednocze-
nia Niemiec, zostata otwarta droga do gloryfikacji wszystkiego co pruskie: dynastii,
urzadzen panstwowych, wojska, szlachty, urzednikéw, przede wszystkim Fryde-
ryka Il, ktéry ad tej pory stat sie niewzruszenie wielkim (byt nim zresztg), ale
jego wielko$¢ zredukowano przede wszystkim do osiggnie¢ wojennych i zaboréw
terytorialnych majacych na celu 'zaokraglenie’ Prus” 2L

Historycy prusko-niemieccy traktowali polityczng ocene wydarzen
(moralng z ich punktu widzenia) jako najwazniejszg cze$¢ historiografii,
sadzili jednocze$nie, ze istniejgce stosunki spoteczne i stosunki posiadania
sg niepodwazalne i niezmienne (podobnie jak poprzednio Ranke i pdz-
niejsza historiografia). Dazac do zjednoczenia Niemiec, pragneli jednos-
ci narodowej na podstawie istniejacych, kapitalistycznych stosunkéw
produkcji oraz na bazie wytworzonych przez klase rzadzacag (gtéwnie w
Prusach) norm moralnych, przy czym normy te nie obowigzywaty pan-
stwa, a wiec takze nie wartoSciowaty rezultatow jego dziatan.

Procesy przemian gospodarczych i spotecznych nie byly praktycznie
brane pod uwage przez historykéw, dla ktérych podstawowymi materia-
tami zrodtowymi byty panstwowe i dyplomatyczne dokumenty. Jezeli do-
strzegali oni wptyw przemian gospodarczo-spotecznych na dzieje (np. pra-
ca H. Sybla o Rewolucji Francuskiej), nie zmieniato to ich przekonania
0 nadrzednos$ci polityki nad innymi dziedzinami zycia 2 Nic tedy dziw-

2D Th. Schieder, Grundfragen der neueren deutschen Geschichte. ,,Histori-
sche Zeitschrift”, Bd. 192 (1961), s. 5.

2 G. Labuda, Dzieje Prus jako zagadnienie historiograficzne. ,,Przeglad Za-
chodni” nr 1/1967.

2 Por. G. G. lggers, Deutsche Geschichtswissenschaft. Eine Kritik der tra-
ditionellen Geschichtsauffassung von Herder bis zur Gegenwart. Miinchen 1971.

4 Przeglad Zachodni 3/1976
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nego, ze na nauki rozsadzajagce ten schemat mys$lenia, tj. na nauki spo-
teczne, patrzyli z gtebokg niechecia.

Niemiecka historiografia, zwilaszcza szkota prusko-niemiecka, miata
wielki udziat w dziele jednoczenia Niemiec pod hegemonig pruskg, na-
rzucajagc spoteczenstwu wzorce myslenia antydemokratyczne i imperiali-
styczno-pruskie. Ta ostatnia tendencja znalazta wyraz nawet w pracach,
ktorych autorzy starali sie by¢ obiektywnymi sprawozdawcami zdarzen.
Reprezentatywne pod tym wzgledem jest dzieto Theodora Mommsena
(1817 -1903) Rémische Geschichte, w ktérym autor — starajgc sie za-
chowaé obiektywizm poznawczy — ukazuje ze Swiadomie moralno-poli-
tyczng tendencjg ekspansje Rzymu jako proces jednoczenia sie narodo-
wego ltalii. Ekspansje Rzymu poza granice ltalii co prawda Mommsen
potepiat, ,ale usitowat wykaza¢, ze dziato sie to wbrew woli Rzymu,
ktéry rzekomo nie chciat tolerowa¢ zagrozenia ze strony poteznych sg-
siadow” 25 Piszac o Th. Mommsenie, J. Krasuski stwierdza:

»Niemcy przez dziesigtki lat marzyli o bohaterze, ktérego Fichte nazwat Zunng-
herr zur Deutscheit — wymusiciel zjednoczenia niemczyzny. MommsenoWi zda-
wato sie, ze historia Rzymu jest przykiadem takiego zjednoczenia pod przymu-
sem, 'Chociaz znaczenie jednostki w tej niewoli mogto podupas¢ [...] ale zdobyita'
ona za to ojczyzne’ — pisat” 24

Nic tedy dziwnego, ze Helmut Moltke gtosit po bitwie pod Koniggratz
zwyciestwo pruskich nauczycieli, ktérych zastuga byto zaszczepienie ta-
kiego obrazu historii oraz $wiadomosci politycznej, jaki zostat wypraco-
wany, a nastepnie przekazany inteligencji, a wiec takze nauczycielom,
przez szkote prusko-niemieckg. Wptyw na $wiadomos$¢ historyczng, a co
za tym idzie na Swiadomos¢ polityczng tej szkoty i p6zniejszych kierun-
kéw rozwijajacych jej gtéwne idee, nie byt przemijajacy, skoro podobnie
jak Moltke wypowiedziat sie jesienia 1914 r. Erich von Ludendorff,
a Hitler dziekowat po zwyciestwie nad Francjg w 1940 r. ministrowi
osSwiaty Bernhardowi Rustowi &

Szkota prusko-niemiecka zaciesSniajgc polityczno-historyczny punkt
widzenia i wprowadzajac symbioze historii i polityki sprawita, iz histo-
riografia niemiecka ,przyjeta na siebie odpowiedzialno$¢ za osiggniecie

BJ. Krasuski, Zdziejow, s. 150.

* Jw.

‘ Por. R. Hub, Zu einigen Konzeptionen und Methoden der schulgeschichts-
schreibung in der BRD. W: Probleme der Geschichtsmethodologie. Berlin 1972,

s. 271.
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stanowiska mocarstwowego i utrzymanie tego stanowiska w walce z in-
nymi mocarstwami” 2. Odpowiedzialno$¢ te przejeta poZniejsza historio-
grafia mimo czeSciowej krytyki zatozen szkoly prusko-niemieckiej2r.

5. PROBY ROZSZERZENIA PROBLEMATYKI BADAWCZEJ HISTORYZMU
O ELEMENTY SZEROKO POJETEJ HISTORII KULTURY | HISTORII
GOSPODARCZEJ

Wildrugiej potowie XIX w. mozna dostrzec w niemieckiej nauce histo-
rycznej pewne zmiany stanowisk w odniesieniu do przedmiotu historii.
Historia rozszerzajagc pod wplywem Jacoba Burckhardta (1818- 1897),
Wilhelma H. Riehla (1823 - 1897), Karla Lamprechta (1856 - 1915) i in-
nych swoje zainteresowania na zjawiska spoteczne, stawata sie coraz
bardziej historig cywilizacji. Wigzato sie to w spos6b wyrazny z powsta-
waniem nowoczesnej historii spotecznej i gospodarczej — w Niemczech
szkoty Wilhelma Roschera (1817 - 1894) i Gustava Schmollera (1838 -
- 1917).

Dyskusje dotyczace problematyki historii znalazty swéj wyraz w wiel-
kim sporze zwigzanym z nazwiskami Karla Lamprechta (1856 - 1915)
i Heinrich von Sybla. Spér dotyczyt nowej orientacji na historie kultury
i trwat nadal po $mierci Sybla, ktérego miejsce — jako gtéwnych opo-
nentow Lamprechta — zajeli Friedrich Meinecke i Georg von Below
(1858 - 1927). Dyskusja ta, toczac sie pod hastami Kulturgeschichte (dzieje
kultury), miata szczeg6lne znaczenia dla po6zniejszej Sozialgeschichte
(dzieje spoteczenstwa), chodzito bowiem Lamprechtowi m. in. o prze-
zwyciezenie jednostronnej polityczno-painstwowej historiografii. Pierw-
sze znaczniejsze starcie na tym polu miato miejsce na poczatku lat osiem-
dziesigtych miedzy historykiem kultury i gospodarki Eberhardem Got-
heinem (1853 - 1923) i przedstawicielem gtéwnego nurtu historyzmu
Dietrichem Schaferem (1845 - 1929). Gothein — uczen Burckhardta —
twierdzit, ze Kulturgeschichte nie jest ,,kupg $mieci i rupieciarnia” 8 —
jak twierdzili jego oponenci — lecz przedstawia wewnetrzny rozwoéj na-

2t G. Labuda, Dzieje Prus s. 6.

-7 W niemieckiej historiografii nastepnych okreséw zostata przeprowadzona je-
dynie czesciowa krytyka zatozen szkoly prusko-niemieckiej. Chodzi tu o dyskusje
na temat probleméw spotecznych (Schmoller, Brentaino) lub o historie Niemiec
wedtug Treitschkego (Th. Mommsen, H. Bresslau); por. H. Schleier, Sybel und
Treitschke ..., s. 272.

B E. Gothein, Die Aujgaben der Kulturgeschichte. ,Hisitorische Zeitschrift”,
Bd. 208 (1969), s. 327 — artykut G. Oestreicha, Die Fachhistorie und die Anfan-
ge der Sozialgeschichtlichen Forschung in Deutschland.
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rodow i idei i zajmuje sie wielkimi postaciami historycznymi jako wyra-
zem ogolnego zycia kulturowego. Gothein stwierdzat, ze historia politycz-
na przedstawia syntetycznie wydarzenia wynikajgce ze wspoétdziatania sit
bedacych motorami dziejow, podczas gdy Kulturgeschichte w sposéb
analityczny rozpatruje owe sity w ich dzialaniach, zajmujac sie réw-
niez jednostkami i drobnymi wydarzeniami, w ktérych sity te sie prze-
jawiajg 2.

Nowe prady w historiografii bedac czeSciowg opozycjg w stosunku do
gtébwnego nurtu historyzmu, biegty obok niego niejako réwnolegle 'i nie
zdotaty go w niczym zmodernizowaé. Posiadaly one zresztg nieporéwny-
walnie mniejsze znaczenie i wptyw na ksztaltowanie $Swiadomosci spo-
teczno-politycznej narodu niemieckiego, wskazaty jednak na wazne zna-
czenie spoteczenstwa w dziejach, tj. na problem, ktory dotychczasowa
historiografia prawie zupetnie pomijata.

a. Czynniki spoteczno-gospodarcze i polityczne
wptyw ajgce na wzrost zainteresowan historig kul
tury i historig gospodarcza

Wzrost zainteresowan dziejami spoteczno-gospodarczymi stat w $ci-
stym zwigzku z przemianami spoteczno-gospodarczymi zachodzacymi w
drugiej potowie XIX wieku. W zwigzku z gwattownym rozwojem prze-
mystu nastepuje szybki wzrost ilosciowy zaréwno burzuazji, jak i kla-
sy robotniczej, ktora coraz czesciej zaczyna sie ujawnia¢ jako dynami-
czna sita spoteczno-polityczna, stwarzajgca zagrozenie dla klas posiada-,
jacych. Zjawisko to przy relatywnym kurczeniu sie ,iloSciowym” warstw
rzadzacych w Niemczech, tj. junkrow i wielkiej burzuazji, sprawia, ze dla
szeregu badaczy spoteczenstwo, pojete jako catos$¢, zaczyna jawic sie ja-
ko aktywna sita w dziejach.

Historykom sojuszu junkiersko-wielkokapitalistycznego, jak wskazali-
Smy, udato sie narzuci¢ praktycznie catemu spoteczenstwu Swiadomosé
historyczng tych warstw, ktorych byli reprezentantami. W zwigzku jed-
nak z przemianami spoteczno-gospodarczymi tresci ideologiczne przeka-
zywane przy pomocy nauki historycznej coraz mniej pasowaty do zmie-
niajacej sie sytuacji spoteczno-politycznej, totez zaczynajg sie pojawiac
pierwsze proby zmiany nauki historycznej w takim kierunku, aby
uwzgledniata ona element spoteczenstwa.

Jednym z gtdwnych wyrazicieli tego pragdu w Niemczech byt Karl
Lamprecht (1856 - 1915). Jego poglady spotkaty sie z ostrg krytyka pra-
wie wszystkich historykoéw niemieckich, dla ktorych dzieje byly przede
wszystkim historig panstwa i polityki. W 1905 r. Lamprecht sformuto-

2 Jw,, s. 328.
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wat swojg gtébwng teze nastepujaco: ,,Nauka historyczna jest przede
wszystkim naukg spoteczno-psychologiczng” 0. Zatozenie to zostato na-
stepnie przez niego rozszerzone w ten sposéb, ze ,,duch” narodu i jego
rozwoj stat sie whasciwym przedmiotem nauki historycznej. Lamprecht
przedstawial dzieje narodu niemieckiego pojete jako regularny proces
od przyczyn do dziatan, przy czym dla kazdego okresu materialne i spo-
teczne odpowiedniki posiadaty mniej lub bardziej okreslone znaczenia.
Lamprecht czesciowo odcigt sie od zatozen tradycyjnej historiografii nie-
mieckiej przeciwstawiajac kierunkowi indywidualizujgcemu kierunek ,,ko-
lektywistyczny” w tym sensie, iz sadzit on, ze poprzez analize dziatan
wielkich jednostek mozna wnioskowa¢ o ogdlnych ,sitach moralnych” w
procesie historycznym. Poglad ten, automatycznie przypisujgcy masom
poglady wielkich jednostek, prowadzit do determinizmu, lecz do determi-
nizmu, u ktérego podstaw lezaly nie materialne, lecz duchowe zjawiska.

Dzieje sg dla Lamprechta przede wszystkim historig kultury, ktora
jest — jego zdaniem — pordwnujaca historig spoteczno-psychicznych
faktow rozwojowych i wigze sie z historig jezyka, gospodarki itp.3L Klu-
cza do zrozumienia specyfiki poszczegdlnych okreséw historycznych szu-
kat jednak nie w materialnych warunkach zycia spoteczenstwa, lecz w
»duszy narodu”, w ,$wiadomosci zbiorowej”. Aby opisa¢ ,,ducha naro-
du”, nalezy go zrozumie¢, a wiec kategoria wyjasniania zostata zastgpio-
na kategorig rozumienia, odnoszgcg sie gtdwnie do struktur motywacyj-
nych (psychologizm).

Pozytywny rezonans znalazty idee Lamprechta nie w Niemczech, lecz
poza ich granicami, przede wszystkim w pracach Henri Pirenna i dopie-
ro za posrednictwem myslicieli obcych, gtoéwnie francuskich, powrdcity
na grunt niemiecki® po Il wojnie $wiatowej, kiedy to historyzm stracit
swojg monopolistyczng pozycje w niemieckiej nauce historycznej.

6. ODPOWIEDZ NIEMIECKICH HISTORYKOW NA POZYTYWIZM —
SFORMULOWANIE PELNEJ NAUKOWEJ TEORII HISTORYZMU

Proby pewnej modernizacji historyzmu, podejmowane przez poszcze-
gélnych historykdw niemieckich, praktycznie nie znalazty oddZzwieku w
niemieckiej nauce historycznej. Tym niemniej nowa sytuacja spoteczno-
-polityczna, w jakiej znalazta sie niemiecka nauka historyczna po zjed-
noczeniu Niemiec oraz przyspieszenie przemian spotecznych w wyniku
burzliwego rozwoju przemystu, wymagaly pewnej zmiany stanowiska w
stosunku do zatozen panujgcej poprzednio szkoly prusko-niemieckiej.

P K. Lamprecht, Moderne Ceschichtswissenschaft, Freiburg 1905, s. 1

3l Por. H. J. Steinberg, Karl Lamprecht. W: Deutsche Historiker, Bd. I,
Gottingen 1971

2 Por. jw., s. 64.
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Takze sami historycy poczeli dostrzega¢, iz w wyniku szerokiego zaanga-
zowania sie nauki historycznej w stuzbie aktualnych intereséw politycz-
nych, nauka historyczna coraz bardziej odchodzi od zasad obiektywizmu
Przypomnijmy, iz szkota prusko-niemiecka — w przeciwienstwie do Ran-
kego — Swiadomie gtosita zaangazowanie polityczne nauki historycznej,
co Scisle zwigzane byto z dazeniami do zjednoczenia Niemiec. Gdy jed-
nak najwazniejsze postulaty zostaly spetnione, zdecydowany nacjonalizm
ustepuje miejsca spokojniejszym ocenom z punktu widzenia racji stanu.
Historiografia niemiecka, przynajmniej w swej czesci, odchodzi od $wia-
domego, zaangazowanego wartosciowania, do wartosciowania ukrytego
(obiektywizm neorankistowski).

Dazenie do programowego, pozornego obiektywizmu byto tym bar-
dziej uzasadnione, iz — jak wskazaliSmy omawiajgc poczatki reakcji na
czysto polityczng historiografie — pytania o zyciowe problemy spotecz-
ne narodu niemieckiego pozostaty bez odpowiedzi, poniewaz przemiany
strukturalne panstwa kapitalistycznego, wymuszone przez rewolucje
przemystowa, nie znalazty oddzwieku w historiografii. Historycy probu-
jac wyjs¢ z tego kryzysu, usitowali uzasadni¢ stuszno$¢ tradycyjnego
podejscia do badan historycznych, stworzyli szczeg6towa teorie historyz-
mu (Wilhelm Dilthey, 1833 - 1911; Wilhelm Windelband, 1848.- 1915;
Heinrich Rickert, 1863 - 1936), zwalczajgc i kwestionujagc metody rozwi-
jajacych sie nauk empirycznych.

a. Dilthey i jego szkota

Kierunkiem stanowigcym reakcje na metody nauk spotecznych (na
pozytywizm) byta szkota stworzona przez Wilhelma Diltheya. Dilthey
sadzit, iz najwiekszg zastugg historyzmu niemieckiego, i tu nalezy sie
z nim zgodzi¢, byto ugruntowanie i rozprzestrzenienie przekonania o tym,
ze zjawiska spoteczne i kulturalne, a takze fakty jednostkowe, moga by¢
wyjasniane i oceniane tylko wtedy, gdy potraktujemy je jako zjawiska
historyczne, ale nie zdeterminowane historycznie. Uprawianie historii
byto mozliwe — wedtug Diltheya — dzieki rozumiejgcej interpretacji
zdarzen i wytwordw ludzkich, ktdre mialy miejsce w przesztosci, w opar-
ciu o zrédta historyczne, przede wszystkim o zrédia pisane, ktore wy-
razajg intymne przezycia i postawy (listy, pamietniki, autobiografie sg —
wedlug Diltheya — najwazniejsze dla poznania rzeczywistego obrazu
przesztosci).

Rozumienie miato stuzy¢ do wiasciwego odczytania intencji twdércow
dokumentow, ,by w ich Swietle wykazaé, jakie znaczenie nadawali oni
minionej i otaczajgcej rzeczywistosci” 33, przy czym odczytanie tych

3B Z. Kuderowicz Dilthey a wartosci w historii. W: Historyka. Studia
metodologiczne, t. I, 1967, s. 84.
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intencji nie musi by¢ koniecznie wierne. W rezultacie historia dla Dil-
theya byta wiedzg o ludzkich, zbiorowych badZ indywidualnych posta-
wach, ktére bedac — jego zdaniem — zawsze spontanicznymi nie podle-
gajg dalszej interpretacji. Koncepcja ta znalazta swoje odbicie w histo-
rycznych, wzorcowych niejako pracach Diltheya: 1) w biografiach wybit-
nych indywidualnosci, 2) w opracowaniach monograficznych poswieco-
nym kierunkom intelektualnym i prgdom kulturalnym poszczeg6lnych
epok.

Zdaniem Diltheya, historia miata relacjonowaé¢ przemiany zachodza-
ce w ludzkich postawach, miata posiada¢ charakter opisowy, a nie anali-
tyczny, przez co zblizata sie do psychologizmu.

Dilthey nie byt zwolennikiem zaangazowanej polityczno-ideologicznie
historiografii, ale atakowal zasade niezaangazowania historyka w oceneg
przesztosci. Pisat:

»Zyczenie Rankego, aby wygasi¢ wszelkie wihasne ’ja* w celu widzenia faktow,
takimi), jakimi byly, jest réwnie niemozliwe dla poety, jak dla historyka” 3L

Pozostawiat wiec Dilthey otwartg furtke dla przedstawiania dziejow
w spos6b subiektywny, a poprzez fakt absolutnej przewagi Zzrodet pisa-
nych dotyczacych ludzi wybitnych, jego koncepcja traktowata réwniez,
cho¢ w sposdb posredni, wielkie postacie historyczne jako motor dziejow.

Cho¢ w wielu sprawach nie mozna Diltheyowi odméwi¢ stusznosci,
jego nauka, a potem nauka jego szkoty (Erich Rothacker, 1888- 1965,
Theodor Litt, 1880 - 1962, Eduard Spranger, 1882 - 1963) stuzyta w osta-
tecznym wyniku interesom tradycyjnej historiografii.

Nauke Diltheya rozwijat w swoich pracach Eduard Spranger. W pra-
cy Lebensformen Geisteswissenschaftliche Psychologie und Ethik der
Personlichkeit stworzyt teorie osobowosci ludzkich, ktdrg potaczyt z ty-
pologig dziedzin kultury i form S$wiatopogladu. Swojag nauke nazwat
Spranger ,psychologig strukturalng”. Metoda jego polegata na poszu-
kiwaniu w procesach zachodzacych w $wiadomosci indywidualnej ele-
mentéw najprostszych i z tej racji przynaleznych do wiedzy przyrodni-
czej. ldee Diltheya oddziatywaly réwniez na teologéw. Przykiadem jest
wspomniany juz tu Ernst Troeltsch, ktory dazyt do ,przezwyciezenia”
historycznego racjonalizmu poprzez apelowanie do wyzszych wartosSci
(ocen) etycznych i religijnych3

Dilthey dostrzegat stabo$¢ skostniatej nauki historycznej w Niem-

A Wilhelm Diltheys gesammelte Schriften. Stuttgart-Gottingen 1957 - 1960, Bd. I,

Por. W. Br ach mann, Ernst Troeltsch historische Weltanschauung. Saale
1940.
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czech i poszukiwat nowych rozwigzan; byt przekonany, ze dzieje posia-
dajg immanentny sens, ale tego sensu nie mozna uja¢ znaczeniowo. Pré-
bowat rozwigza¢ ten dylemat poprzez witalizacje i kategoryzacje rozu-
mienia, co miato ,,0zywi¢” rzeczywisto$¢ historyczng. Pozytywizmowi
przeciwstawiatl logiczng jakos¢ poznania historycznego, jako aktualizujg-
cej czesci kazdej Swiadomosci wspotczesnej, przy czym sam sobie za-
przeczajac stwierdzat, iz ostatecznie i tak Swiat dziejow ulega rozktado-
wi na szereg nie powigzanych ze sobg $wiatopogladdéw, ktére mozna ba-
da¢ jedynie przy pomocy metody indywidualizujgcej. Zadania nauki hi-
storycznej formutowat Dilthey podobnie jak Windelband i Rickert twier-
dzac, ze opisuje ona swoisto$¢, niepowtarzalno$¢ zjawisk, wydarzen i jed-
nostek. Podobienstwo to wynikato ze wspélnej ze szkotg potudniowonie-
mieckg opozycji przeciw determinizmowi w historii i z pozytywistycz-
nych postulatbw budowania nauki bez ocen i wartoSciowania 3.

b. Szkota potudniowoniemiecka

Odrzucenie przez nauke historyczng metod nauk spotecznych utatwi-
ta w Niemczech filozofia neokantowska, na jej podstawie bowiem powsta-
ty w pelni opracowane teorie historyzmu. Przedstawiciele neokantow-
skiej filozofii dziejow (Windelband, Rickert) przeciwstawiali sie tez po-
zytywistycznej socjologii odrzucajgcej fakty jednostkowe. Giowne tezy
neokantowskiej koncepcji historycznej zostaty sformutowane przez Win-
delbanda we wstepie do jego Historii filozofii (1889 - 1892), gtéwnie jed-
nak w przemdwieniu inauguracyjnym z 1894 r. pt. Geschichte und Natur-
wissenschaft.

Windelband sadzit, ze przedmiot nauki historycznej jest rézny od
przedmiotu nauk przyrodniczych. W historii dokonuje sie wartosciowa-
nie przesztosci (zaprzeczenie mozliwosci obiektywizmu przy badaniu dzie-
jéw). Historia — jego zdaniem — nie rezygnuje z ogdlnych zatozen do-
tyczacych procesow historycznych (takim zatozeniem byt relatywizm hi-
storyczny), ale jej wyniki poznawcze uzalezniat od oparcia historii na
wartosciach absolutnych, ahistorycznych (Swiadomo$é moralna). W re-
zultacie Windelband postulowat badanie i opisywanie faktéw jednostko-
wych, podobnie jak drugi wielki przedstawiciel szkoty potudniowonie-
mieckiej — Heinrich Rickert.

Indywidualizujgca metoda Windelbanda-Rickerta byta prébag pogte-
bienia problematyki tradycyjnej historiografii, w ktorej centralng role
odgrywaty wielkie jednostki i ich idee37. W konsekwencji szkota potud-

3LPor. Z Kuderowicz, Dilthey..., s. 86.
8 Por. R. G. Collingwood, The Idee of History. W: Philosophie der Ge-
schichte. Stuttgart 1955, s. 178.
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niowoniemiecka zajeta pogardliwg postawe w stosunku do ,przecietnych
ludzi”, w stosunku do mas. Masy ludowe nie odgrywajg — zdaniem
Rickerta — niezaleznej roli w historii, a wiec gotéw on jest ich dzia-
falno$¢ bada¢ przy pomocy generalizujgcych metod nauk przyrodni-
czych, uznawanych zresztg przez niego ,za gorsze”. Zupeinie inaczej
przedstawia sie sprawa z wielkimi postaciami historycznymi3 ktore,
posiadajagc indywidualny i niepowtarzalny charakter, sg witasciwym
przedmiotem badania historycznego.

Windelband i Rickert przeciwstawili ,idiograficznej”, indywidualizu-
jacej metodzie historii, metody nomotetyczne nauk przyrodniczych, sg-
dzac jednoczes$nie, ze akt poznania jest aktem twdérczym, a wiec nauki
nalezy klasyfikowa¢ wedtug metody badawczej.

Szkota potudniowoniemiecka data metodologiczno-filozoficzng podbu-
dowe dla dominujacej roli personalizmu w nauce historycznej. Z faktu,
iz wielkie postacie historyczne z reguty byty osobowos$ciami typu poli-
tycznego, reprezentujagcymi idee panstwowa, wynika, ze wielkie jednostki
z reguty reprezentowaly sity tradycyjne. Historycy mieli swobode wybo-
ru i wolno$¢ preferowania poszczeg6lnych jednostek. Historiografia nie-
miecka, interesujgc sie tymi jednostkami, reprezentowala interesy pan-
stwa i rzadzacych nim sit tradycyjnych.

7. KRYZYSOWA SYTUACJA HISTORYZMU PO | WOJNIE SWIATOWEJ

Pierwsza wojna Swiatowa i kleska Niemiec zatamaly, cho¢ nie znisz-
czyly tradycyjnego stylu mys$lenia niemieckiej historiografii politycznej
Historyzm, ktérego zatozenia metodologiczne zostaty tak niedawno sfor-
mutowane i rozwiniete przez Windelbanda, Rickerta i Diltheya, poni6st
polityczng kleske. Wiara w stuszno$¢ bowiem dotychczasowego rozwoju
historycznego Niemiec, ktérg wpoit spoteczenstwu, zostata w wyniku
wydarzen politycznych powaznie zakwestionowana. Kleska ta jednak
przez najblizsze dziesieciolecia po | wojnie $Swiatowej byta potowiczna.
W nauce historycznej ani pod wzgledem metod, ani pod wzgledem prze-
kazywanych tresci, ani pod wzgledem personalnym praktycznie nic sie
nie zmienito30. U steru nauki historycznej, u steru wiadzy nadal stali
ludzie, ktérym historyzm w dziewietnastowiecznym wydaniu najbardziej
odpowiadat. Krytyka ze strony historykdéw niemieckich zjawiska okresla-
nego przez nich samych mianem ,historyzmu” nie przybrata wiekszych
rozmiarow. J. Krasuski stwierdza:

3B Por. H. Rickert, Die Grenzen der naturwissenschaftlichen Begrijfsbildung,,
Tiibingen—Leipzig 1902.
P Por. G. G. lggers, Deutsche—ss. 295 - 310.
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»-Ewentualne przyjecie nowego systemu ocen, odrzucenie kultu racji stanu
i matoniemieckiego panstwa narodowego pod egidg Prus musiatoby doprowadzié¢
do negacji catego nowoczesnego rozwoju dziejowego Niemiec. Stad historiografia
niemiecka, pozostajac konserwatywng w sensie neorankistowskim, stawata sie co-
raz bardziej jatowa. Istota jej kryzysu polegata na tym, ze operujgc tradycyjnym
systemem ocen, ktéry poniést w praktyce porazke, starata sie dowie$é¢, ze prze-
bieg dziejow nie byt konieczny, ze obie wojny Swiatowe byly do unikniecia lub
ze mozna je byto wygra¢, ze tryumf hitleryzmu byt przypadkiem, ze likwidacja
Prus byta przeciwna logice dziejowej itp. Tym samym historyzm, ktory gtosit
niegdy$ kult konkretnego procesu historycznego i sprzeciwiat sie postawie postu-
latywnej, sam zaczat wysuwaé przede wszystkim postulaty pod adresem przeszio-
Sci” 40

Rozwazania nad konkretnymi zjawiskami w dziejach przybieraty w
zwigzku z powyzszym coraz bardziej spekulatywng postac. Niemiecka
historiografia coraz czeSciej zadawata pod adresem przesztosci pytania
w formie: ,co by byto, gdyby .. Historyzm gloszacy poprzednio stusz-
nos¢ dziejowego rozwoju Niemiec i gloszac, ze wszystko jest uwarunko-
wane historycznie, zaczat sam sobie zaprzecza¢ wprowadzajgc na miej-
sce uwarunkowania historycznego element przypadkowosci.

a. Préby przezwyciezenia dylematdw historyzmu —
Max Weber (1864 - 1920) i O1lo Hintze (1861 - 1940)

Zanim jeszcze kryzys historyzmu uwidocznit sie z calg jaskrawoscia,
co w duzym stopniu byto nastepstwem kleski Niemiec w obu wojnach
Swiatowych, krytyke historyzmu podjgt Max Weber. Jak stwierdza
J. Krasuski,

»Weber zaproponowat mianowicie $ciste oddzielenie ocen wartosciujgcych od
sgdoéw poznawczych. Nie bylo przypadkiem, ze Weber byt réwnocze$nie tym, kto-
ry do metod historycznych wprowadzit socjologizm. Jasne jest bowiem, ze problem
oceny wartosciujgcej pewien proces spoleczny zgota nie istnieje. Postawa warto-
$ciujgca, podobnie jak indeterminizm, wigze sie nierozerwalnie z personalizmem
i woluntaryzmem. Nie ma natomiast Zzadnego sensu w ramach socjologizmu'4L

Weber pierwszy przeprowadzit gruntowng krytyke historyzmu, odci-
najac sie zarébwno od wytacznego koncentrowania sie na wydarzeniach
konkretnych, jak i od upatrywania w dziejach giebszego immanentnego
sensu. Totez prébe stworzenia przez kontynuatora szkoty potudniowo-
niemieckiej E. Troettscha ontologicznej pewnosci bytu w ,,mysleniu roz-
wojowym” nazwat ,romantycznym oszustwem”. Podobnie wystepowat
Weber przeciwko pozytywizmowi historycznemu, ktéry wychodzit z za-

NJ. Krasuski, Z dziejow ..., s. 117.
« Jw,, s. 119
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tozenia, ze obiekt nauki historycznej, z ktorym historyk ma do czynie-
nia, jest zrozumialy. Weber stwierdzat, ze niemozliwe jest odczytanie
sensu dziejow z samego badania, lecz historyk musi odkryé sam ten
sens. Dla skrajnego pozytywizmu dzieje — to zbidr niezorganizowanych
faktow. Weber natomiast wymaga od badacza dziejow postawy konstruk-
cyjnej. Dzieje nie sg zbiorem szczegotdw, ale z tych szczeg6tow musi hi-
storyk konstruowaé modele. Weber wysungt postulat maksymalnej
,»obiektywnosci”, jaka, wedtug niego, bytaby mozliwa w warunkach nauk
spotecznych przez wyrazne oddzielenie zdan o faktach i ocen oraz eli-
minacje sadéw wartoSciujagcych z zespotu twierdzed wypowiadanych na
terenie nauk spotecznych, a wiec historyk — jego zdaniem — powinien
zadowala¢ sie czysto kontemplacyjng postawa wobec przesztosci.

Metoda rozumiejgca stanowita dla Webera sposob okre$lania prawidto-
wej racjonalizacji dziatan indywidualnych okreSlanych przez kazdora-
zowo wytyczony cel. Weber podchodzit do rzeczywisto$ci historycznej
z punktu widzenia indywidualizujgcego, lecz jednocze$nie explicite for-
mutowat konstrukcje typdw indywidualnych, ktére — jego zdaniem —
powinny ukazywaé dziatajagce grupy i jednostki w ich spotecznej wielo-
warstwowosci, a jednocze$nie wyznacza¢ ich znaczenie dla porzadku spo-
tecznego 42

Weber przypisujac wartosciom wzglednos¢ i nawotujac do elimina-
cji ocen wartosciujgcych oraz prébujagc wprowadzi¢ do nauki historycz-
nej metode typéw idealnych, uderzyt w tradycyjny historyzm, ktorego
przedstawiciele nie mogli usung¢ ze swoich rozwazan ocen wartosciujg-
cych, przedmiotem bowiem ich interpretacji i jednoczesnie podmiotem
badajagcym dzieje byt cztowiek posiadajacy wolnos¢ wyboru. Typowi ide-
alnemu Webera przeciwstawiata tradycyjna historiografia niemiecka ,,po-
stulat rozumu praktycznego”. Za J. Krasuskim nalezy stwierdzi¢, ze
wolna wola

,,moze nie jest [...] faktem rzeczywistosci samej w sobie, jest jednak koniecz-
nym postulatem dziatajacego podmiotu. Przeszto$¢ jest zbyt zwigzana z terazniej-
szo$cig, historiografia za$ z polityka, aby mozna byto z calg konsekwencja przepro-
wadzi¢ w tworczosci naukowej zasade, ze wszystko co sie stato byto konieczne.
Niemniej jesli tak jest, to tzw. unaukowienie historiografii jest zadaniem niewyko-
nalnym. Tym wewnetrznym dylematem historyzmu mozna sobie ttlumaczy¢ fakt, ze
metodologia Maxa Webera nie zostata na ogdt przyjeta w historiografii. Totez do-
robek Webera nie przyniost przemiany historyzmu, lecz przyniést triumf socjolo-
gii nad historiografig” 43

L W. J. Mommsen, Die Geschichtswissenschajt jenseits des Historismus.
Dusseldorf 1971, s. 20.
BJ. Krasuski, Z dziejéw ..., s. 117.
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Triumf ten zaznaczyt sie z calg jaskrawoscig po Il wojnie Swiatowej,
kiedy to historiografia w coraz szerszym zakresie poczeta uwzgledniac
postulaty zgtaszane przez socjologie.

Sposrdd liczacych sie historykéw okresu Republiki Weimarskiej wia-
Sciwie tylko Otto liintze probowat w swoich pracach spetni¢ postulaty
nauk spotecznych (socjologii). Wynikato to m. in. z tego, ze interesowata
go przede wszystkim historia konstytucji i historia spoteczna. Hintze
»wyraznie dostrzegat braki czysto intuicyjnej, indywidualizujgcej meto-
dy, w chwili gdy usitowata ona wyjasni¢ kompleksowe budowle spotecz-
ne” 4 gdy probowata wyjasnia¢ problemy spoteczne, ktérych nie da sie
wyttumaczy¢ poprzez analize dziatanh poszczegdlnych jednostek. Zjawi-
ska spoteczne bowiem nie sg suma dziatan poszczeg6lnych jednostek, lecz
stanowig niejako niezalezne zjawiska (inaczej niz to sugerowat histo-
ryzm), przy ktérych badaniu i wyjasnianiu metody proponowane przez
historyzm tracg swojg adekwatno$é. W zwigzku z powyzszym dostrzegat
Hintze problematyczno$¢ panstwowej metafizyki szkoly pruskiej i jej
nastepstwa. Hintze rozwinagt w swoich badaniach nauke o typach histo-
rycznych, ktéra typy w praktycznym zastosowaniu historyka przenosita
na jednostki, instytucje i struktury takie, jak konstytucje panstwowe
i nowoczesne panstwo. Wprowadzajagc metody socjologiczne (poszukiwa-
nie zwigzkoéw miedzy historig a socjologig przy pomocy typow ideal-
nych M. Webera), byt Hintze przekonany o tym, ze socjologia szuka
ogolnosci w dziejach, a historia w tradycyjnym wydaniu zajmuje sie fak-
tami szczegoOtowymi.

Pod wptywem Webera odszedt Hintze od wigzania instytucji z warto-
Sciami obiektywnymi, jego zdaniem tego rodzaju identyfikacja wnosi do
rozwazan historycznych zbedny moment metafizyczny. Czesciowo zerwat
wiec z Ideengeschichteis. Przyktadowo rozpatrzmy poglady Hintzego
odnoszace sie do panstwa, ktérego jego zdaniem nie mozna poréwnywac
z osobg, jest ono raczej warunkiem, dzieki ktéremu we wspélnocie do-
konuje sie uniformizacja dazen, woli i celéw. Znaczenie terminu pan-
stwa jest pewnym typem idealnym, ktéry mozna osiggna¢ przez wybor
jego charakterystycznych elementéw, jednoczesnie panstwo posiada wias-
ng moralnos$¢ i kieruje sie wiasnymi prawami. Istnieje jednak nie tylko
dla siebie, lecz jest ,zaktadem” lub ,,przedsiebiorstwem”, ktérego produk-
tem koncowym jest polityka 46 Przy badaniu tego koncowego wyniku,
konieczna jest znajomo$¢ sit gospodarczych i spotecznych, do ktérych
analizy metoda indywidualizujgca jest nieadekwatna, konieczne jest na-
tomiast zastosowanie metod nauk spotecznych i ekonomicznych.

M4 W.J. Mommsen, Die Geschichtswissenschaft..., s. 21
% Por. G. G. I ggers, Deutsche ..., ss. 302 - 303.
4 Por. jak wyzej, s. 302.
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b. Obrona historyzmu w okresie Republiki Weimar-
skiej

Krytyka historyzmu, problemy jego kryzysu byty szeroko dyskutowa-
ne w niemieckiej historiografii okresu Republiki Weimarskiej. ObroA-
com historyzmu chodzito o odnowienie i umocnienie hermeneutycznego
»,rozumienia” w obronie nie tylko 6wczesnie modnej konstrukcji histo-
rycznej weditug Spenglera, lecz czysto subiektywnej historiografii kregu
Stefana Georga4/. W sumie nauka historyczna trzymata sie drég wyty-
czonych w XIX w. Nowe podejscia do podstawowych zagadnien w dzie-
jach Niemiec (np. analizy Eckarta Kehra, 1902 - 1933) przeszty prawie
niezauwazone. Wielkie znaczenie mialy natomiast prace F. Meineckego,
ktory postulowat integracje historii politycznej i historii idei przy za-
stosowaniu dziewietnastowiecznych metod historycznych. Dla Meinecke-
go historyzm byt nie tylko ,,zasadg naukowg”, lecz ,zasadg zycia”, ,no-
wym obrazem zycia ludzkiego w og6le” 48 W dziele Die Entstehung des
Historismus pisze:

»Historyzm jest [...] niczym iinnym, jak zastosowaniem tego, co wielki nie-
miecki ruch ciagnacy sie od Leibniza do $mierci Goethego wywalczyt w sensie
stworzenia nowych zatozen dla historiografii” 49,

Meinecke co prawda dostrzegat fakt, ze po | wojnie Swiatowej nie-
miecka humanistyka coraz bardziej odchodzita od tego, co bylo — jego
zdaniem — zwigzane z nazwiskami Diltheya i M. Webera, Swiadomie
dazacych do przezwyciezenia dziewietnastowiecznego relatywizmu histo-
rycznego. Meinecke w petni aprobowat metody historyzmu, choé zda-
wat sobie sprawe z koniecznosci pewnej zmiany ocen odnoszacych sie
do dziejéw Niemiec.

Teoretyczna budowla ideologii historycznej Meineckego uksztattowata
sie w petni po 1918 r. Ksigzka ldee der Staatrasen, napisana pod wpty-
wem kleski Niemiec w | wojnie Swiatowej, stanowi dowdd zachwiania sie
jego wiary w ideat panstwa lansowany dotychczas przez niemieckich
historykéw. Pisarstwo Meineckego, jego poglady, jak wykazemy w dal-
szym ciagu, w swojej czesciowej krytyce dotychczasowej historiografii
niemieckiej, pozostato odosobnione, wiekszos¢ historykéw niemieckich nie
tylko aprobowata zatozenia historiozoficzne historyzmu, ale w przeci-
wienstwie do Meineckego aprobowata réwniez oceny odnoszace sie do
przesztosci, ktore byty jego wynikiem.

47 Por. W. J. Mom msen, Die Geschichtswissenschajt.... s. 20.

LB Por. F. Meinecke, Vom geschichtlichen Sinn und vom Sinn der Geschichte.
Leipzig 1959, s. 9.

BF. Meinecke, Die Entstehung .. ., s. 2
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8. SKUTKI WYDARZEN POLITYCZNYCH DLA NAUKI HISTORYCZNE;
W NIEMCZECH

Kleska Niemiec w wyniku | wojny Swiatowej zburzyta Swiat starej
ideologii historycznej, byto to jednak zburzenie tylko pozorne, stara ide-
ologia historyczna pozostata niezwykle zywa. Wynikato to przede wszyst-
kim z podporzadkowania niemieckiej historiografii 1l Rzeszy i warstwom
w niej rzadzacym. Utworzenie republiki zostalo przyjete przez history-
kow cesarstwa z niechecig i wrogoscig, jako niezawinione zto konieczne.
Na tym tle nastgpito uwstecznienie historiografiiso. Stare instytucje zo-
staty zachowane, charakter ich nie ulegt zmianie, a nowo tworzone in-
stytucje nauki historycznej, podobnie jak stare, stuzyty interesom mili-
taryzmu i rewanzyzmu, ktérych cele w opinii olbrzymiej wiekszosci spo-
teczenstwa, a wiec takze w opinii historykéw tego okresu, mozna byito
osiggng¢ dopiero w wyniku przezwyciezenia tych wszystkich negatyw-
nych skutkéw jakie przyniosta ze sobg Republika Weimarska.

Nieche¢ historykoéw do Republiki Weimarskiej wynikata m. in. z. 1)
niecheci do burzuazyjnej demokracji parlamentarnej w ogole, 2) nieche-
ci do Republiki Weimarskiej jako do tworu narzuconego z zewnatrz, 3)
z przeSwiadczenia, ze forma ustroju reprezentowana przez Republike
Weimarska jest obca tradycji Niemiec i nie uwzglednia specyfiki narodu
niemieckiego, 4) z dazenia do rewizji ,,dyktatu” wersalskiego i jego kon-
sekwencji. W kwestii reform wewnetrznych historycy-ideologowie
0 orientacji skrajnie prawicowej, pomimo zgody na pewne reformy, ktd-
re miatyby uspokoié¢ klase robotnicza, probowali podporzagdkowa¢ masy
panstwu przy pomocy nacjonalistycznej frazeologii (Georg von Below,
Dietrich Schafer). Natomiast przeciwni dyktaturze historycy liberalni opo-
wiadali sie za wspolpracg socjaldemokracji z klasg rzadzacag (Meinecke),
podkreslajagc pomocnicza role socjaldemokracji w umacnianiu panstwa
burzuazyjnego (Hajo Holborn, Hermann Oncken, 1869 - 1945). Przedsta-
wiciel kierunku zdecydowanie wrogiego Republice Weimarskiej, Martin
Spahn, gtosit, iz ,,z powodu liberalizmu umierajg narody”. Wtérowat mu
G. Below piszac, iz demokratyzm jest wielkim spotecznym i politycz-
nym nieszczesciem.

Przedstawiciele orientacji prawicowo-liberalnej gtosili natomiast ko-
nieczno$¢ ograniczenia demokracji przez wzmocnienie wiadzy prezydenta.

Jednym z gtéwnych Srodkéw walki z demokracjg stata sie — jak
wskazuje H. Schleier — propaganda mocarstwowa. Koncepcja ta byta
nicig przewodnig takich poczytnych ksigzek, jak: Epochen der deutschen

@ Por. H, Schleier, Die biirgerliche deutsche Geschichtsschreibung der Wei-
marer Republik. Berlin 1975, s. 43.
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Geschichte Johannesa Hallera, Slaat und Welt Dietricha Schafera lub
Die deutsche Geschichtsschreibung von den Befreiungskriegen bis zu
unseren Tagen Georga Belowa. Na gruncie dgzen do mocarstwowosci
przezywa renesans idea wielkoniemiecka. Nastepuje odwrot od doktry-
ny Staatsnation do Kulturnation (teoria panujgca do dzi§ w RFN), pow-
stajg teorie domagajgce sie stworzenia takiego panstwa niemieckiego,
ktére objetoby wszystkich Niemcéw (byto to, jak wiadomo, jedno z haset
hitleryzmu).

Kleska Niemiec zachwiata wiarc|, przynajmniej czesci historykéw, w
mozliwos¢ osiagniecia w przysztosci sukcesu na drodze militarnej. Pla-
ny militarne przybieraty coraz czeSciej postaé Europaidee. Najczesciej
byto to jednoznaczne z planami ekspansjonistycznymi, ale na drodze po-
kojowej (Karl Lamprecht, Hermann Oncken, Martin Spahn i in.). Zwia-
zane byly z tym teorie integracji i jednoczenia Europy, ktére odzyty ze
szczegOlng sitg po Il wojnie Swiatowej, bedagc — podobnie jak po | woj-
nie — wyrazem militarnej stabosci Niemiec.

Historiografia Republiki Weimarskiej, pozostajgc przy starych zato-
zeniach historyzmu, przygotowata naréd do dyktatury, do Il wojny Swia-
towej. Gloszac hasta rewanzyzmu i ekspansjonizmu, nienawisci do twor-
cow ,,dyktatu” wersalskiego, wreszcie kult meza opatrznosciowego, ktory
miatby odbudowa utracone znaczenie Niemiec, ulatwita w znacznym
stopniu zdobycie wiladzy przez hitleryzm. W okresie hitlerowskim za$
wszystkie te elementy zostalty spotegowane, wypaczajac w sposob skraj-
ny niemieckg nauke historyczng SL

PODSUMOWANIE

Historyzm niemiecki odpowiadat $wiadomosci polityczfnej XIX w.,
a doktadniej mowigc — Swiadomosci warstw, ktore narzucity innym
warstwom $wiadomos$¢ historyczno-polityczng, tj. $wiadomosci junkréw
i wielkiej burzuazji. Na tym tle nie wydaje sie dziwne, ze historyzm
od poczatku zwalczat koncepcje prawa naturalnego, bowiem prowadzita
ona do krytyki istniejagcego porzadku spotecznego i panstwowego Kieruja-
cego sie prawem pozytywnym i powstatego na jego podstawie. Stanowigc
przeciwienstwo prawa naturalnego i wynikajgcego z niego postulatu pow-
szechnej wolnosci i rownosci, rozwinagt sie jako kierunek przeciwny
wszelkiemu progresywizmowi. Rozw0j ten utatwita stabo$¢ niemieckiego
liberalizmu i dominacja — zaréwno w zyciu politycznym, jak i spotecz-
nym — warstw wrogich postepowi spotecznemu. Na odrzucenie rozwi-
jajacego sie na podstawie prawa naturalnego kierunku uog6lniajgcego w-

1 Por. G. G. Iggers, Deutsche ..., ss. 295 - 364.
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historiografii wywarty w Niemczech rowniez powazny wptyw wydarze-
nia polityczne powigzane z tworzeniem sie ogolnoniemieckiego panstwa
narodowego, a nastepnie z dazeniami Niemiec do odgrywania roli mo-
carstwa Swiatowego.

Miedzy innymi w zwigzku z poczatkowg staboscig polityczng Niemiec,
a pozniej réwniez w zwigzku z dazeniami do dominacji nad innymi na-
rodami, rozwingt sie w historiografii niemieckiej poglad o odrebnosci dzie-
jowego rozwoju Niemiec w poréwnaniu z innymi narodami czy panh-
stwami, co w konsekwencji prowadzito do negacji Swiatowego i europej-
skiego procesu historycznego. Jak stwierdza J. Krasuski, niewatpliwa
jest zalezno$¢ historyzmu ,od tradycji luterafskiej. Luteranizm zerwat
bowiem 2z wilasciwym scholastyce katolickiej racjonalizmem i kultem
poje¢ ogdlnych, na ich miejsce postawit woluntaryzm i nominalizm, wy-
suwajac na czoto konkret i pojecia jednostkowe. [...] Historyzm byt za-
tem owocem gleby luteransko-niemieckiej” 3

W historyzmie ogromng role odegrato podkre$lenie uwarunkowania
historycznego konkretnymi zdarzeniami i zjawiskami. Nauka historycz-
na ulegta faktycznemu zdeterminowaniu przez ,faktyczny” stan rzeczy
(faktyczny w odczuciu badacza), przy programowym indeterminizmie.
Wiek XIX, w zwigzku z rewolucjg przemystowg i skutkami, jakie przy-
nosita, powodowal, ze klasy rzadzgce niejako zmuszone byly do narzu-
cania swojej $Swiadomosci innym warstwom, ktore prébowaty emancypo-
wacé sie spod jej absolutnej dominacji. W momencie, gdy przymus fizycz-
ny przestat wystarcza¢, klasa, czy doktadniej moéwigc warstwa rzadzaca,
usitowata stworzy¢ taka sytuacje, w ktdrej nawet bez bezposredniego
zastosowania sity fizycznej jej interesy nie zostalyby narazone. W Anglii
czy we Francji przymus psychiczny (swiadomos¢) w XIX w. narzucata
burzuazja, inna sytuacja byta w Niemczech, gdzie w procesie przeradza-
nia sie nauki historycznej w nauke stuzacag interesom najszerzej pojetej
burzuazji role hamujgca odegrato panstwo, ktérego znaczenie w dobie
jednoczenia narodowego niewspéimiernie wywyzszono. Panstwo za$ jako
instytucja zdominowana przez junkrow, a potem i przez wielkg burzuaz-
je, realizowato przede wszystkim ich interesy, a nie interesy catej kla-
sy posiadajacej. Tym za$ warstwom najbardziej odpowiadata forma rza-
dow, ktora za posrednictwem Prus rozciggneta sie na cate Niemcy. Nauka
historyczna, S$cisle powigzana z ideologig warstw rzgdzagcych w Niem-
czech, catkowicie aprobowata taki stan rzeczy nawet wtedy, gdy panstwo
kierowane przez Prusy i stare warstwy rzadzace w wyniku | wojny
Swiatowej zatamato sie.
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Diugotrwale utrzymywanie sie warstw rzgdzacych w Prusach u wia-
dzy i bardzo silny wptyw dawnej klasy feudalnej (w panstwie rozwinie-
tego kapitalizmu) byto z drugiej strony, jak sie wydaje, mozliwe wias-
nie dzieki narzuceniu $wiadomosci historyczno-politycznej warstw rzg-
dzacych innym warstwom i klasom spotecznym i stgd m. in. wynikato
spoteczno-polityczne znaczenie zaangazowanego po ich stronie historyz-
mu.

Ogolnie powiedzie¢ mozna, ze wiek XIX i poczatki XX wieku staty
pod znakiem historii, nalezato bowiem wychowaé spoteczenstwo w duchu
warstw rzgdzacych, w duchu junkiersko-wielkokapitalistycznym  (Nie-
buhr, Ranke, Momimsen), a potem i imperializmu (Treitschke, Sybel, Max
Lenz). Na to natozyly sie skomplikowane zagadnienia zwigzane z tworze-
niem sie nowoczesnej $Swiadomosci narodowej, potem klasowej, czynniki
gospodarcze (np. wzrost znaczenia wielkiej burzuazji w panstwie i walka
0 nowe rynki zbytu) i polityczne (zwigzane np. z dziatalnoscig panstwa
niemieckiego w polityce Swiatowej). Fakty historyczne byly przewaznie
ujmowane przez historyk6w w aspekcie politycznym i interpretowane
przy tym — mimo pozoréw obiektywizmu — z punktu widzenia inte-
resdw klasy rzadzacej, badz warstwy Kierujacej panstwem. Inaczej mo-
wigc, historia byta nauka o warstwie rzadzacej i dla klasy rzadzacej.
O ile we Francji czy w Anglii warstwe rzagdzacg mozna bylo utozsa-
mia¢ z klasg panujacg, to nieco inna sytuacja miata miejsce w Il Rzeszy,
a potem w znacznym stopniu i w Republice Weimarskiej, gdzie rosngcy
rozdZzwiek miedzy historiografiag w stuzbie warstwy rzadzacej a nowymi
pragdami wynikajacymi z niepeilnego wypetniania intereséw klasy panu-
jacej, stwarzat sytuacje kryzysu historyzmu.

Jak dtugo historiografia aprobowata w petni przebieg historii Niemiec,
tak diugo historycy mogli twierdzi¢, ze realizujg w swoich badaniach
przede wszystkim cele poznawcze (mimo nieustannie przeprowadzanego
warto$ciowania). System warto$ci oznaczat wtedy dla historyzmu peing
aprobate istniejagcego stanu rzeczy. Zatamanie sie jednak podstawowych
wartosci polityczno-spotecznych w wyniku | i potem Il wojny S$wiato-
wej, powstanie nowej sytuacji spoteczno-politycznej, sprawito, ze pod
znakiem zapytania stangt caty determinizm rozwoju historycznego Nie-
miec w XIX wieku. Historycy niemieccy staneli wobec koniecznosci kry-
tycznej analizy rozwoju historycznego swojego panstwa. Pragmatyczny
determinizm (w tym sensie, ze przebieg dziejow zalezy od rzeczywistych
uwarunkowan historycznych) przerodzit sie w Republice Weimarskiej w
indeterminizm prowadzacy do wyraznej przewagi (juz nie tylko ukrytej)
sgdow wartosciujagcych nad poznawczymi. Historyzm stangt wobec kry-
zysu metodologicznego. Proby wyjscia z tego impasu, jak wskazalismy
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na przyktadzie Webera czy Hintzego, nie spotkaly sie z oddZzwiekiem
wsrdd historykéw niemieckich.

Préby wyjscia z kryzysu zostaty podjete przez historykéw po Il woj-
nie Swiatowej przez kierunek historiografii okreslany jako Sozialgeschich-
te. Jego przedstawiciele probuja przezwyciezy¢ dylematy historyzmu przy
pomocy nauk spotecznych.
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