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wezszego grona konsumentow, reklama przyczynia sie do ,,umasowienia” coraz
wyzszych standardéw konsumpcji.

Te pozytywne aspekty reklamy sg szeroko wykorzystywane w dyskusjach ideo-
logicznych dla argumentowania na rzecz utopijnych schematéw przechodzenia spo-
teczenstwa kapitalistycznego w spoteczenstwo ,,powszechnego dobrobytu” i obrony
reklamy przed wszelkimi prébami krytyki.

Analizujagc ekonomiczno-spoteczne efekty reklamy z punktu widzenia konsu-
menta, autor pokazuje, ze ostateczne jej koszty ponosi konsument, optacajgc nie-
racjonalng — z punktu widzenia spotecznego — walke konkurencyjng miedzy wiel-
kimi monopolami.

Istotng dla konsumenta jest strona moralno-etyczna reklamy. Ta za$ pozostawia
wiele do zyczenia; zdaniem autora, reklama jest ,,zorganizowanym systemem o0szu-
stwa i nieprawdziwej informacji”. Stad rodzi sie problem ochrony przed nieuczciwg
reklamg. Autor przedstawia pokrotce organizacje tej ochrony w Stanach Zjedno-
czonych.

W kolejnym rozdziale, zatytutowanym Psychologia reklamy, autor zajmuje sie:
gtownie metodologig i technikg reklamy, a w szczeg6lnosci takimi problemami, jak:
zastosowanie w reklamie teorii psychoanalizy i badan motywacyjnych; oparcie ape-
lacji reklamowych na motywach emocjonalnych (tworzenie korzystnych asocjacji,
»image building” itp.). Tu réwniez przedstawia sposoby oceny efektywnos$ci oddzia-
tywania reklamowego, stosowane w praktyce przez wyspecjalizowane w tej dzia-
talnosci firmy i instytuty badania opinii publicznej.

Ostatni rozdziat omawianej ksigzki poswiecony jest kwestii, jak sposoby i me-
tody ideowo-psychologicznej manipulacji $wiadomoscig i postawami spotecznymi,
wypracowane przez reklame gospodarczg, wykorzystywane sg w reklamie politycz-
nej. Autor daje tu rozwinietg analize mechanizméw reklamy politycznej (czyli re-
klamy programoéw politycznych, reklamy liderow politycznych i kandydatéow wysu-
wanych przez gtébwne partie polityczne w trakcie kampanii wyborczych), wzboga-
cajac ja licznymi przyktadami z praktyki wyborczej Standéw Zjednoczonych.

Tematyka podjeta przez Feofanowa, aczkolwiek obecnie dos¢ popularna w kra-
jach kapitalistycznych, nie jest prawie zupetnie opracowana ani w pismiennictwie
radzieckim, ani polskim. Stad nowatorski charakter tej pracy, co podkresla prof.
J. A. Zamoczkin, autor wstepu do omawianej ksigzki. Niewatpliwie jedng z zastug
Feofanowa jest krytyczne wykorzystanie i zapoznanie czytelnika z bardzo bogatym

wyborem literatury, jaka ukazata sie w Stanach Zjednoczonych i innych krajach
kapitalistycznych na ten temat.

Anna Mokrysz-Olszynska

BERNT ENGELMANN: Einig gegen Recht und Freiheit. Deutsches Anti-
geschichtsbuch (Teil 2). Mtinchen—Wien 1975, 419 ss.

Nowa ksigzka B. Engelmanna Einig gegen Recht und Freiheit. Deutsches Anti-
geschichtsbuch (Teil 2) jest kolejnym urzeczywistnieniem zamierzen autora dazg-
cego do przedstawienia dziejow Niemiec z punktu widzenia roznego od burzuazyjnej
historiografii. Stanowi ona kontynuacje omawianej przez nas (,,Przeglad Zachodni”
nr 2/1976) pracy pt. Wir Untertanen, ktéra chronologicznie obejmowata dzieje Nie-
miec do 1918 r. Prezentowana tutaj cze$¢ druga dotyczy lat 1918-194 > W zamie-

Przeglad Zachodni, nr 4, 1976 Instytut Zachodni



314 Oceny i omdwienia

rzeniach autora ksigzka ta ma stanowi¢ ogdélnodostepne kompendium wiedzy o wy-
darzeniach owego okresu. Problematyka w niej zawarta jest bardzo szeroka, stad
tez w naszym omoéwieniu ograniczymy sie do niektérych tylko spraw poruszonych
przez autora.

Podobnie jak poprzednie (Meinc Freunde die Miliondre, Das Reich zerfiel, die
Reichen bleiben, Die goldenen Jahre, Ihr da oben — wir da unten, Wir Untertanen)
i ta publikacja Engelmanna wzbudzita zywa dyskusje i liczne gtosy krytyczne w
prasie zachodnioniemieckiej. Autorowi jej, jako dziennikarzowi, zarzuca sie brak
kompetencji, a nawet fatszowanie historii. Nic w tym dziwnego, Engelmann uderza
bowiem w dotychczasowe sposoby przekazywania historii Niemiec, totez z punktu
widzenia tradycyjnej historiografii praca jego jest antyhistoryczna. Jest tego $wia-
domy i autor.

Ksigzka Engelmanna zajmuje sie zagadnieniami do tej pory szeroko dyskuto-
wanymi w historiografii zachodnioniemieckiej; miedzy innym omawia problemy
zwigzane z pierwsza niemieckg demokracja, skomplikowana problematyka jej pow-
stawania i ewolucji w kierunku prawicowym oraz jej upadkiem i wreszcie — nie-
chetnie i stronniczo podejmowang przez historykéw zachodnioniemieckich — pro-
blematykg Ill1 Rzeszy.

W niniejszym omdwieniu pragniemy zaja¢ sie przede wszystkim jednym z gtow-
nych watkéw podjetych przez Engelmanna, majacym jednak duze znaczenie takze
w zyciu dzisiejszego spoteczenstwa w RFN, tj. rolg socjaldemokracji w Republice
Weimarskiej.

Juz w rozdziale | pt. Republika, ktérej nikt nie chciat ukazuje Engelmann ne-
gatywna role przywodcéw socjaldemokratycznych, udowadniajgc m. in. teze, ze
F. Ebert moégtby by¢ ,,réwnie dobrze kanclerzem z taski cesarza Wilhelma” (s. 12).
Ebert nienawidzac rewolucji na jej miejsce dat republike, ktérej nie chciat nikt; ani
rewolucyjnie nastrojone masy, ani konserwatywni militarysci, ani pozostajace wier-
ne cesarzowi mieszczanstwo, ani on sam (ss. 13-14). Pragnat bowiem przywddca
niemieckiej socjaldemokracji jedynie demokracji parlamentarnej, do tego za$ nie
byto potrzebne ani obalenie cesarza, ani ustanowienie republiki. Nie przeszkadzato
to prawicy spotecznej w rozwijaniu, na tle ogdlnej propagandy mocarstwowej (np.
prace J. Hallera, D. Schafera, czy G. von Belowa), legendy o ,,pchnigeciu sztyletem w
plecy”, tj. tezy, ze gtéwnag wine za przegrang przez Niemcy wojne ponoszg partie
lewicowe, ktorych oddziatywanie na spoteczenstwo sprowokowato je do nieodpo-
wiedzialnych wystgpien.

Autor, polemizujgc ze wspotczesng historiografia zachodnioniemieckg (nurt
Sozialgeschichte), stwierdza, ze SPD juz w latach 1918-1919 w petni wspotpracowata
z burzuazja (s. 137). Historycy orientujacy sie na SPD twierdza, ze owa wspotpraca
byta jedynie cze$ciowa i nie wystarczata do zbudowania prawdziwej demokracjit.
Engelmann ukazuje, ze juz w poczatkowym okresie Republiki Weimarskiej socjal-
demokracja stracita w duzej mierze kontakt z masami, a milczaca zgoda jej przy-
wodcodw na mordy popetniane na lewicowych przywédcach ruchu robotniczego do-

1Por. m.in.. W. Conze, Die Krlse des Deutschen Reichs 1929/1930. ,Historische Zeit-
schrift” 1954, Bd. 178; Die Staats - und Wirtschaftskrise des Deutschen Reichs 192911933. Stut-
tgart 1967 (praca wyd. pod red. W. Conze i H. Raupach); E. Matthias Sozialdemokratle
und die Macht im Staat. w: Der Weg in die Diktatur 1918 bis 1933, Miinchen 1962; Staat,
Wirtschaft und Politik in der Weimarer Republik. Festschrift fiir Heinrich Bruning (pod red.
P. Hermesa i Th. Schiedera). Berlin 1967; H. Herzfeld, Die Weimarer Republik. Frankfurt
aJ/M. Berlin 1966; G. Schulz Zwischen Demokratie und Diktatur. Verfassungs - und Reichs-
reform in der Weimarer Republik. Bd. 1, Berlin 1963; K. Dederke, Reich und Republik
1917 - 1933, Stutgart 1969.
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prowadzita do roztamu tego ruchu. Stwierdza tez, ze przywodcy socjaldemokratyczni
i w ogoble socjaldemokracja zaprzepascita wielkg szanse przeprowadzenia rzeczy-
wistych, rewolucyjnych zmian w Niemczech. Socjaldemokracja nie byta do$¢ poste-
powa, dos¢ radykalna, aby rzeczywiscie doprowadzi¢ do przebudowy spoteczenstwa
niemieckiego. Poglady historykéw zachodnioniemieckich s3 — jak wiadomo — od-
mienne. Ich zdaniem, gtéwng przeszkodg na drodze do stworzenia ,prawdziwej”
demokracji w Republice Weimarskiej stanowity ,,obcigzenia” ideologiczne socjal-
demokracji bedace przyczyng matej jej zdolnosci do ,,demokratycznych kompromi-
sow” (E. Matthias, W. Conze).

Historycy w RFN gtoszg tezy o zmierzchu walki klasowej, o niwelacji réznic
klasowo-warstwowych, a co za tym idzie i o integracji klasy robotniczej w spote-
czenstwie demokratycznym (np. tacy historycy socjaldemokratyczni, jak E. Matthias,
H. Grebing, W. Deinzer, D.-K. Schulz, W. Matuli i W. Theimer). Zmiany spoteczno-
-polityczne w tym kierunku nastepowaty ich zdaniem — takze w Republice Wei-
marskiej. Innego przekonania jest Engelmann. Wediug niego, do integracji dazyli
przywodcy socjaldemokratyczni, ale rosnace znaczenie partii komunistycznej wska-
zywato, ze znaczna cze$¢ ludzi pracy coraz bardziej swiadoma byta swojej przyna-
leznosci do klasy wyzyskiwanej, a wiec i odrebnosci klasowej.

Ukazujac narastanie nastrojow prawicowych w spoteczenstwie niemieckim lat
dwudziestych, wskazuje Engelmann, ze kompromisowa polityka przywo6dcéw socjal-
demokratycznych w znacznym stopniu utatwiata kolejne zwyciestwa sit prawico-
wych, czego najjaskrawszym przyktadem byt wyb6r Hindenburga na prezydenta
republiki (s. 147), a potem kolejne wybory utatwiajace droge do wiadzy Hitlerowi
i jego partii. Stwierdza przy tym autor, ze giéwng wine za rozbicie ruchu robotni-
czego, ktére w konsekwencji utatwito zdobycie wiadzy przez Hitlera, ponoszg social-
demokraci a nie komunisci (cho¢ i oni popeknili bledy). Poglad przeciwny w tej
kwestii glosza historycy zachodnioniemieccy orientujacy sie na socjaldemokracje
i jej teorie.

Podobnie jak przy omawianiu zagadnien zwigzanych ze znaczeniem i rolg
socjaldemokracji, réwniez odnosnie do innych kwestii polemizuje Engelmann z ofi-
cjalng historiografiag zachodnioniemiecka. Miedzy innymi rozprawia sie z teza,
jakoby Traktat Wersalski i jego skutki doprowadzity do Il wojny $wiatowej. Sadzi,
ze gdyby nawet nie bylo tego Traktatu, to i tak sity prawicowe dazytyby do pod-
bojéw i aneksji obcych terytoriow. Sity te bowiem nie zdawaty sobie sprawy, albo
nie chciaty przyznaé, ze kleska Niemiec w 1918 r. byta wytgcznie ich wing. Prze-
ciwnie — m. in. poprzez prase (koncern Hungenberga) — upowszechniaty poglady,
ze klgska Niemiec — to wina przede wszystkim marksistow i bolszewikéw, a odpo-
wiedzialno$¢ za kryzys i inflacje ponosza przede wszystkim Zydzi. Owa propaganda
(m. in. volksistowska) byta — zdaniem Engelmanna — celowo i $wiadomie upra-
wiana przez prawice, ktéra starala sie odwracaé uwage spoteczenstwa od gtéwnych
sprawcow klesk, jakie spadty na nardéd niemiecki.

Prawica w poszukiwaniu sojusznikéw dla umocnienia swoich pozycji zwrdcita
od poczatku uwage na ruch faszystowski, od poczatku tez udzielajagc mu aktyw-
nego poparcia. To uczucie ,,zaufania” do nazizmu ze strony przedstawicieli burzuazji
pozostato i w RFN. Przyktadowo wskazuje Engelmann, jak znaczna liczba dziataczy
hitlerowskich obejmowata eksponowane stanowiska w koncernach zachodnionie-
mieckich (s. 201).

Giéwng role — zdaniem autora — w otworzeniu Hitlerowi drogi do wiadzy
odegrata prawica, ktorej demagogiczna prasa od poczatku przedstawiata starcia
miedzy bojéwkami SA a ludnoscig jako ,,Strassenterror der Roten”. Objecie wiadzy
przez Hitlera bylo SciSle zwigzane z dazeniami prawicy do obalenia republiki i do
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zmiany ukfadu sit spotecznych. Totez o rzeczywistym oporze sit prawicowych prze-
ciw rezimowi hitlerowskiemu moéwi¢ nie mozna, tym bardziej ze hitleryzm zlikwi-
dowat zagrozenie klasy posiadajgcej ze strony niezadowolonych mas oraz umozli-
wit wielkiemu przemystowi ciggniecie korzysci z przygotowan do wojny i z wojny.
Op6r klas posiadajacych zaczat narasta¢ dopiero w trakcie wojny, kiedy kleska
Il Rzeszy stawata sie coraz bardziej oczywista. Historycy zachodnioniemieccy
mocno podkreslajg znaczenie burzuazyjno-inteligenckich grup oporu2 Engelmann
natomiast stwierdza (podobnie jak historycy orientujacy sie na socjaldemokracje),
ze jedynie klasa robotnicza od poczatku wystepowata przeciw Hitlerowi (s. 266),
co znajdowato m. in. wyraz juz w udziale komunistow i socjaldemokratéw nie-
mieckich w walkach w obronie republiki hiszpanskiej.

Ksigzka Engelmanna — mimo licznych brakéw i pominiecia szeregu waznych
problemoéw (np. kwestia zbrodni hitlerowskich,, stosunek hitleryzmu do innych na-
rodéw) badz potraktowania ich marginesowo — daje ciekawy obraz dziejéow Nie-

miec w latach 1918 - 1945, napisanych przez cztowieka zarliwie przekonanego o stusz-
nosci swych racji, ktory jako jeden z niewielu w Niemczech Zachodnich miat od-
wage stwierdzi¢, ze historia do tej pory pisana jest historig klas posiadajacych,
usitujgcg obroni¢ i umocni¢ ich panowanie. Pragnie autor w swojej ksigzce, poprzez
odpowiednie naswietlenie dziejow Niemiec i rozprawienie si¢ z mitami (ktére nie
tyle istniejg w historiografii co w $wiadomosci spotecznej), ukaza¢ czytelnikowi
mechanizmy dziatania prawicy spotecznej i ich skutki. Cel jest polityczny. Stuzy
interesom sit postepu w RFN. Z tych wzgledow praca Engelmanna warta jest pole-
cenia wszystkim tym, ktorych interesujg sprawy niemieckie, a jako doskonata pu-
blicystyka historyczna zadowoli nawet wybrednych czytelnikéw.

Bernard Perlak

KLAUS SAUL: Staat, Industrie, Arbeiterbewegung im Kaiserreich. Zur
Innen-und SoziaLpolitik des Wilhelminischen Deutschland 1903 - 1914. Dussel-
dorf 1974, 620 ss.

Pierwotnym zamiarem K. Saula bylo rozpatrzenie problemu walki o reforme
prawa do koalicji i prawa wyborczego, jak réwniez zagadnienia osobowos$ci praw-
nej zwigzkow zawodowych, ktore bylyby zdolne do przeprowadzenia skutecznej
demokratyzacji stosunkéw pracy (s. 10) — wszystko to w okresie ostatniego dziesie-
ciolecia wilhelminskiej Rzeszy przed wybuchem | wojny S$wiatowej. Po zebraniu
materiatdw okazato sie jednak, ze zamierzone zadanie jest niemozliwe do wykona-
nia, m.in. z powodu braku dostepu do archiwaliow. Wobec tego autor podjat dwa
inne watki.

Pierwszy z nich, potraktowany bardzo szczegdtowo i obszernie dotyczy kapital-
nego zagadnienia, a mianowicie prob zahamowania rozwoju SPD w Niemczech przez
rézne organizacje inspirowane przez wielki kapitat. Punktem wyjscia tego ruchu
byty wybory czerwcowe 1903 r. do Reichstagu, kiedy to ponad 3 min wyborcow

‘Por. np. H. Rothfels, Die deutsche Opposition gegen Hitler. Frankfurt a/M. 1960.
Zdaniem Rothfelsa, opozycja wywodzita sie przede wszystkim z konserwatywnych kregéw
korpusu oficerskiego i wyzszych urzednikéw. Opozycji lewicowej autor ten posSwiecit 4
strony.
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