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DYLEMAT PODZIALU RZESZY
W OKRESIE Il WOJNY SWIATOWEJ
Problematyka dotyczaca loséw |1l Rzeszy po wojnie nie jest z dzi-

siejszego punktu widzenia uznawana za ,,dylemat”. Taki charakter z tru-
dem dajacego sie rozwigza¢ zadania miato jednak zagadnienie przysztosci
Niemiec w latach 1939 - 1945.

Rozpetana przez Il Rzesze wojna wywotata w opinii panstw odpie-
rajacych napas¢ nie tylko gteboki, emocjonalny wstrzas, budzacy nasta-
wienia atawistycznie wrogie Niemcom. W klimacie wojennym rodzity
sie bowiem projekty zabezpieczenia sie przed ponowng agresjg Rzeszy.
W poszukiwaniu Srodkow gwarantujgcych pokoj na kontynencie siegano
najczesciej do bardzo licznych i radykalnych projektéw definitywnego
przekreslenia centralnej pozycji Rzeszy w Europie przez podziat jej te-
rytorium na mniejsze panstwa. Proponowano takze rozwigzanie proble-
mu niemieckiego w ramach konfederacji europejskich, ,stanéw zjedno-
czonych” czy Commonwealthu.

Plany rozcztonkowania Rzeszy byly czesto rozpatrywane w ramach
konferencji i oficjalnych konsultacji panstw koalicji antyhitlerowskiej.
Byty tez wielokrotnie po wojnie przedmiotem badan naukowych. W na-
szych rozwazaniach ograniczamy sie wiec do ich zwieztego zreferowania.
Doktadniej natomiast przedstawimy, na tle stereotypéw wroga (niemiec-
kich i alianckich), stanowisko niemieckiej emigracji, opozycji antyhitle-
rowskiej w Rzeszy oraz postawe zwolennikéw przerwania wojny i naj-
wczesniejszego zawarcia pokoju — w kwestii ewentualnego podziatu
Rzeszy.

Intencja niniejszej analizy jest przede wszystkim okreSlenie stano-
wiska niemieckich grup antyhitlerowskich w sprawie projektéw podziatu
oraz zaakcentowanie nastawien, ktore w czasie wojny wskazywaly na
ksztattowanie sie niemieckiego politycznego frontu orientacji zachodniej.
W szKkicu niniejszym wskazane zostang w ten sposob takze, jako wtdrny
wynik naszych rozwazan, niektére elementy rodowodu nastepnego okre-
su, gdy — po zarzuceniu planéw podziatlu z okresu wojny — miejsce
Niemiec w Europie zostanie okre$lone posrednio juz przy udziale poli-
tykow i ideologéw niemieckich.
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NIEMIECKI STEREOTYP WROGA

Agresja niemiecka 1939 r. wyzwolita w Europie mechanizmy psycho-
spoteczne, ktére réwniez w czasach pokojowych wplywajg na ksztatto-
wanie stosunkéw miedzy narodami. Z calg sitg uwydatnity sie one w
dziedzinie ksztattowania opinii poprzez wystgpienia publiczne powielane
w prasie, radiu, a nie na ostatnim miejscu poprzez rymowane teksty,
piesni, slogany, poprzez rézne podbudowane emocjonalnie czynniki ir-
racjonalne. W schematycznym modelu ,,swéj” — ,,obcy” czy ,.przyjaciel”
— wrog” (Freund-Feind) 1 zostaty przygtuszone elementy rozumowe. Na
czoto wysunieto natomiast komponenty stuzace ksztaltowaniu tradycyj-
nego stereotypu ,dziedzicznego” wroga czy nawet ,barbarzyncy”.

U Zrddet rozszalatego przed ,wyprawg na Polske” 1939 r. szowinizmu
tkwity nie tylko obtedne w nienawisci przeméwienia Hitlera. W spote-
czenstwie niemieckim zakorzenione byly gleboko stare poglady o ko-
niecznosci zniszczenia Polski jako odwiecznego wroga i panstwa sezono-
wego, ktérego istnienie wydawato sie ,,nie do zniesienia”. Generat Hans
Seeckt przypomniat w 1933 r. nie tylko ten swoj stary, wulgarnie anty-
polski slogan, ale stwierdzat wrecz, iz ,Wista stata sie w sposob sztucz-
ny polska rzeka na niemieckiej ziemi, odgradzajaca dostep do niej” 2
Seeckt forsowat dalej teze o zaczopowaniu przez Polske ujscia Wisty
i 0 zamiarze wzniesienia zap6r antyniemieckich na Dunaju, ktdre miaty
zaryglowa¢ Niemcom dostep do terenéw wschodnio-potudniowo-europej-

skich. Wedtug stereotypowego schematu wroga — z jednej strony —
i, podbudowanego przekonaniami o misyjnej, kolonizatorskiej i cywili-
zacyjnej roli Niemiec na wschodzie — z drugiej —e pietnowat Seeckt

Polske jako kraj agresywny (angrifjslustig), Francje jako ,,odwiecznego
wroga gotowego kierowaé swoje ,zbojeckie” (rauberische) wyprawy
XIX w. i 1914 r. znowu przeciw Rzeszy3 W interpretacji tej rola Nie-
miec sprowadzata sie do obrony stanu posiadania na zachodzie i do za-
dania polegajgcego na rozszerzeniu ,,narodowych posiadtosci na wscho-
dzie” 4. W tej dwufrontowej roli Seeckt dostrzegat tragizm loséw nie-
mieckich i cenit nade wszystko wojne ,jednego frontu” 1870/1871 r.
Aberacje myslowe Seeckta tkwity we wczesniej sformutowanych ide-
ologicznych przestankach niemieckiej polityki zagranicznej. Przypisywa-
ty one szczegblng role sojuszowi Niemiec z Wielkg Brytanig. Neglizo-
waty role Francji jako ,murzyna Europy”. Nie powotujac sie nawet na

1 Zob. np.: Uberwindung von Vorurteilen. Praca zbiorowa; wyd. Friedrich-
-Ebert-Stiftung, Il. erweiterte Auflage, Bonn 1960, passim.

2 Generaloberst (Hans) von Seeckt, Deutschland zwischen West und Ost.
Zweite Auflage, Hamburg 1953, s. 13.

3 lbidem, ss. 19, 28 - 33.

4 |bidem, s. 23.
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dowody z Mein Kampf czy Hitlers zweites Buch 5 (w drugim przypadku
ksiazki nie opublikowanej za zycia autora ze wzgledu na jej zbyt otwar-
tg wyktadnie zaborczego programu Il Rzeszy), nalezy wskaza¢ zwiaszcza
na jeden element propozycji, mianowicie na program stworzenia nowego
porzadku w Europie6 Chodzi w danym wypadku o szerszy, a nie
tylko Scisle niemiecko-polski komponent europejsko-$wiatowy programu
faszyzmu niemieckiego. W pracy A. Rosenberga na temat Przysziej dro-
gi niemieckiej polityki zagranicznej z 1927 r. odno$ne propozycje zostaty
ujete w nastepujacych stowach:

»,Brytyjczycy (dost. Britentum) obejmujg obrone rasy biatej w Afryce, Indiach
i Australii; Ameryka Po6inocna obejmuje obrone rasy biatej na kontynencie ame-
rykanskim, natomiast Niemcy — w catej Europie $rodkowej w najscislejszym soju-
szu z Italia, ktéra bedzie kontrolowaé zachodnia czes¢ Morza Srédziemnego i utrzy-
ma panowanie nad Adriatykiem celem izolowania Francji i rozbicia jej planéw
wprowadzenia czarnej Afryki do walki przeciw biatej Europie” 7.

Etapy realizacji faszystowskich planéw uwydatnity sie w przylacze-
niu Saary do Rzeszy w 1935 r., we wprowadzeniu Wehrmachtu do nad-
renskiej strefy zdemilitaryzowanej w 1936 r., w dokonanym sitg zjedno-
czeniu Austrii z Niemcami w 1938 r., w aneksji Sudetow 1938 r., zaje-
ciuj Czechostowacji w 1939 r. i wreszcie w napasci na Polske w dniu
1 wrze$nia tegoz roku.

Te znane fakty podporzadkowane byty nie tylko programowi ,.euro-
pejskiej” polityki niemieckiej. Odpowiadaly takze stereotypowi wrogéw
okrazajacych Rzesze. Dotyczyty nie tylko stosunku do narodéw sasied-
nich na terenach wschodnich Europy wydanych na terror, ale i obywa-
teli wiasnego kraju, oponentéw, ktérzy dostrzegali w polityce Il Rzeszy
przejawy zdrady i barbarzynstwa, nota bene przypisywane przewrotnie
w Il Rzeszy ofiarom napasci.

W stosunku do powyzszych wywoddéw (w pewnym sensie marginal-
nych ze wzgledu na rygory objetoSciowe pracy) przypisujemy w dzie-
dzinie genezy podziatlu Niemiec, najwazniejszego efektu zwyciestwa nad

5 Zob.: Hitlers zweites Buch. Ein Dokument aus dem Jahr 1928. Eingeleitet
und kommentiert von Gerhard L. Weinberg, mit einem Geleitwort von Hans Roth-
fels. Stuttgart 1961, ss. 28, 81, 96, 102, 108 n, 146 n. (cyt.. Hitlers zweites Buch);
Zob. takze: Jackel Frankreich in Hitlers Europa. Die deutsche Frankreichpolitik
im zweiten Weltkrieg. Stuttgart 1969, passim; Rossi-Landi G. La dréle de
guerre. La vie politigue en France 2 Septemijre 1939 10 Mai 1940. Paris 1971,
passim.

6Bader H. H. Wir und die Anderen. Eine vblkerrechtliche Studie. Berlin
1942, ss. 129, 135 n.

7Rosenberg A. Der Zukunftsweg einer deutschen Aussenpolitik. Miinchen
1927, ss. 85, 143 n.

e*
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faszyzmem, duze znaczenie rowniez wypowiedziom samych Niemcdw,
tych mianowicie, ktorzy zdotali sie wyzwoli¢ z szablonowego myS$lenia
mieszczgcego sie w schemacie Freund-Feind.

INNE NIEMCY” — NAROD, REICH

Byli przedstawicielami ,innych Niemiec”. Te terminologie akcentujg-
cg istnienie zasadniczego podziatu przede wszystkim miedzy mieszkan-
cami Rzeszy a emigrantami potwierdzaly na terenie amerykanskim ty-
tuty tam wychodzacych czasopism, takich jak: ,,Das Andere Deutschland”
— ,La Otra Alemania”. Nie byty to z samej koncepcji periodyki ,e m i-
grantow”. W pracach niemieckich podkre$la sie bowiem stusznie, ze
przedstawiciele ,,innych Niemiec” albo uciekali z Reichu, albo byli stam-
tad wyrzucani, lub wyjezdzali za granice w wiekszosci nie jako emi-
granci z zamiarem osiedlenia sie w ktérym$ z krajow na zasadzie doko-
nanego Swiadomie wyboru, ale w intencji powrotu do ojczyzny po upad-
ku rezimu faszystowskiego. W pracy zatytutowanej Die deutschen sozia-
listischen Exilgruppen (spacja — W.) in Grossbritannien jej autor,
W. Roder, przytaczat na te okolicznos¢ nastepujaca wypowiedz Bertolta
Brechta:

,Zawsze uwazatem za falszywa nazwe, ktérg nam dawano: emigranci. Przeciez
to oznacza wychodzstwo. A nie wyjezdzaliSmy na zasadzie $Swiadomej decyzji. Wy-
bierajac inne panstwo, nie emigrowaliSmy do innego kraju, azeby tam pozostac
mozliwie na zawsze. Rozumie sie, ze uciekali$my. JesteSmy wypedzonymi, banitami.
1 nie ojczyzng, a tylko schronieniem ma by¢ kraj, ktéry nas przyjat”8

Roder, omawiajagc role emigraciji9 wskazywal na rdznice istniejgce
w stosunku do tych Niemcow w Rzeszy, ktorzy w wiekszosci jako pa-
sywni poddani wystawieni zostali na asymilacyjne oddziatywanie nazi-
stowskiego aparatu wiadzy. Rowniez J. Radkau, zajmujac sie przede
wszystkim obrong Niemiec przed nienawiscig ze strony ,wrogow”, w da-
nym wypadku Vansittarta, (0 ktérym bedzie jeszcze mowa dalej) zauwa-
zat za pismem ,Aufbau”, ze Niemcy podzieleni sg na trzy kategorie, a

3 Rdéder W. Die deutschen sozialistischen Exilgruppen in Crossbrilanien. Ein
Beitrag zur Geschichte des Widerstandes gegen Nationalsozialismus. Hannover 1968,

s. 13.

9 Bedziemy uzywaé w dalszym wywodzie pojecia ,emigracja”, zdajac sobie
sprawe z tego, ze nie jest on w peini trafny. Jest umowny ze wzgledu na to, ze
rowniez nazwa np. ,wypedzeni” czy ,banici” nie odpowiada istocie zjawiska zwia-
zanego z opuszczeniem Rzeszy — w ten czy w inny sposéb, w kazdym razie na
znak protestu — przez okoto 390 000 Niemcéw. W duzej mierze byli to obywatele
Il Rzeszy pochodzenia zydowskiego (cyfre 390000 podaje Ro6der W., op. cit,
ss. 17/18.).
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mianowicie na: 1) nazistdbw, 2) ich przeciwnikéw, oraz 3) przewazajaca
mase bezradnych i chwiejnych obywatelill

Zgodnie z przekonaniem akcentowanym przez licznych niemieckich
autoréw prac na temat emigracji niemieckiej w latach 1933 - 1945, naj-
lepsza legitymacje patrioty, upowaznionego do zabierania gtosu w imie-
niu ,,innych” — recte ,,lepszych” — Niemiec posiadat Tomasz Mann. Cy-
tujemy wiec w obszerniejszych fragmentach jego zwykle przemilczane
wypowiedzi, nacechowane by¢ moze emigracyjng frustracjag wyalienowa-
nego banity, charakteryzujagce narodowag mase Niemcow w Rzeszy, ule-
gajaca powolnej indoktrynacji faszystowskiej n. Mann, jeszcze przed wy-
jazdem do USA, pisal w liscie z Zurychu do Ernesta Bertrama, zmarte-
go w 1957 r. pisarza niemieckiego, historyka literatury, autora mono-
grafii o Nietzschem wydanej w 1918 r.:

».Nieszczesny, nieszczesny narod! Dawno juz doszedtem do tego, ze btagam du-
cha Swiata, aby uwolnit ten naréd od polityki, aby go rozpedzit, rozproszyt po no-
wym $wiecie jak Zydow, z ktérym taczy go tyle podobnego tragizmu” 12

List Manna pisany byt w 1934 r. Po przeszto dziesieciu latach, wiec w
koncowej fazie wojny, gdy Swiat znal juz bezmiar przestepstw hitlerow-
skich — przygotowujac odczyt pt. Germany and the Germans! (miat go
wygtosi¢ 29 maja 1945 r. w Waszyngtonie) — Mann pisat:

,Odczyt jest od dawna gotowy — o ile taka rzecz moze by¢é gotowa — ale od-
ktadam przepisywanie, poniewaz wydarzenia moga jeszcze narzuci¢ mi uzupetnie-
nia i zmiany oraz poniewaz dreczag mnie skruputy z powodu poszczeg6lnych sfor-
mutowah na temat niemieckiego charakteru narodowego i jego historycznych prze-
jawow. 'Cztowiek popetnia btedy, ilekro¢ zaczyna mowi¢’. To powinno stanowic
motto wszelkich bezposrednich przeméwien. Ale dla ludzi takie zastrzegajace sa-
moograniczenie jest nieprzydatne. Stusznie domagajg sie pozytywow.

Nie ma Pani pojecia, jak oszalaty jest niemiecki patriotyzm emigracyjny, jaka
wsciekto$¢ wywotuje wyznanie prawdy, ze 'narodowy socjalizm’ nie zostat Niem-
com narzucony z zewnatrz, lecz ze jego korzenie tkwity od stuleci w historii Nie-
miec, chociaz nie zawsze oczywiscie nosit to miano i nie by}, oczywiscie, z tego
powodu nieSmiertelny. Nie, nar6d niemiecki, niemiecki charakter, niemiecka psy-
chologia nie majg pono¢ w ogo6le nic wspolnego z nazizmem — Kkto twierdzi ina-
czej, jest zdrajca, odszczepiencem, wszyscy rzucajg sie na niego z wsciektym wrza-
skiem, bo on zagraza powstaniu silnej, scentralizowanej, demokratycznej Rzeszy,

DRadkau J., Die Exil-Icleologie vom »anderen Deutschland« und die Van-
sittartisten. ,Aus Politik und Zeitgeschichte”, Beilage zur Wochenzeitung ,,Das
Parlament” B. 2./70. 10. Januar 1970 s. 37.

L. Marcuse utozsamiat grupe emigrantow, do ktorych zaliczony by¢ musi
T. Mann, ze spotecznoscia Republiki Weimarskiej (Radkau J., op. cit, s. 30).

2Mann T. Listy 1889 - 1936. Wydata Eryka Mann, przetozyta Wanda Jedlic-
ka, Warszawa 1936, s. 480.
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ktéra niebawem powinna znowu trzymaé¢ w garsci cala. Europe. Duzo musze znosi¢
ze strony tych gtupcow, ktorzy siebie uwazajg za lepszych Niemcoéw niz mnie” Is.

Wypowiedzi T. Manna, pochodzace z jego prywatnej koresponden-
cji opublikowanej przez cérke pisarza, nie mozna identyfikowa¢ z do-
wodami, ktére by uzasadnialty w spos6b miarodajny teze o popieraniu
przezeh koncepcji panstwowego podziatu Niemiec. Byloby to daleko ida-
ce uproszczenie. Ale takze nie moga by¢é wykorzystane przez wspdétczes-
nych zwolennikdéw jednosci narodu akcentowane przez tegoz klasyka li-
teratury niemieckiej i laureata nagrody Nobla, ,,papieza” emigracji nie-
mieckiej, zdania mdwigce o ,rozpedzeniu” i ,rozproszeniu” narodu nie-
mieckiego jak w diasporze zydowskiej. Nie wyciggamy w danym wypad-
ku zbyt daleko idacych wnioskow w zakresie ustalenia genetycznych
przestanek wspotczesnego podziatu Niemiec na dwa panstwa. Za w petni
uzasadniony uwazamy jednak wniosek, wedtug ktérego Mann w miesia-
cach poprzedzajagcych bezwarunkowg kapitulacje byt — naszym zda-
niem — zgodny z opinig Swiatowg przeciwstawiajgc sie — jak sam pisat
— ,powstaniu silnej, scentralizowanej, demokratycznej Rzeszy, ktora
niebawem znowu trzymataby w garsci catg Europe”.

Nie ma potrzeby obwarowywaé niniejszego wywodu daleko idaca
ostroznoscig, gdy chodzi o inne wypowiedzi, ktére dotyczg opinii nie-
mieckich formutowanych w Ameryce w sprawie popierania sensu stricto
polityczno-panstwowego podziatu Rzeszy. Wypowiedzi takie odnotowat
w wysoko cenionej na Zachodzie pracy pt. Wartime Origins of the East-
-West Dilemma over Germany J. L. Snell, gdy zaznaczat, iz np. E. Lud-
wig proponowat (ze wzgledéw prewencyjnych, tzn. w intencji zniszcze-
nia dawnego Reichu pruskiego) stworzenie nowego pafAstwa niemiec-
kiego na wschdéd od taby bez Prus Wschodnich, gdy podkreslat dalej, iz
»profesor Forster oSwiadczyt. .. , ze Niemcy powinny byé podzielone na
separatystyczne panstwa” 14 Stanowisko Ludwiga w kontek$cie jego szer-
szej pézniejszej wypowiedzi omoéwimy w dalszej czeSci niniejszego wy-
wodu. Odnosnie do wymienionego prof. F. W. Forstera, bo o tego wspom-
nianego wyzej uczonego chodzi, dysponujemy dodatkowo wypowiedzia
odnotowang w czasopi$Smie ,,Das Andere Deutschland” (La Otra Alema-
nia). Periodyk ten wychodzacy w Buenos Aires i redagowany przez gru-
pe postepowych emigrantow niemieckich publikowat rozne gtosy doty-
czace przysztych loséw Niemiec. Pod datg 24 | 1942 r., a wiec w okresie

BMann T. Listy 1937 - 1947. Wydata Eryka Mann, przetozylty: Wanda Je-
dlicka, Teresa Jedkiewicz, Warszawa 1970, s. 536.

“4Snell J. L., Wartime Origins of the East-West Dilemma over Germany-
New Orleans. USA 1951, S 10.
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niezbyt odlegtym od daty powstania wielkiej koalicji panstw antyhitle-
rowskich podawat nastepujacg wypowiedZz witasnie Forstera:

»,Co do gwarancji, jakie moga da¢ Niemcy zwyciezcom po wojnie, jestem bar-
dzo pesymistyczny. [...] Pacyfisci réznych krajow twierdzg: 'Hitler jest produk-
tem Wersalu, musimy wiec unikngé¢ przede wszystkim nowego Wersalu. Gdybysmy
przyznali demokratycznym Niemcom wiecej koncesji, nazizm nie opanowalby na-
rodu niemieckiego’ Cata ta gadanina pozbawiona jest znajomos$ci niemieckiego na-
rodu. Oczywiscie, w dziedzinie gospodarczej popetniono w Wersalu powazne biedy,
ale w catosci uktad nie byt za surowy, jeno zbyt tagodny. Nie stworzyt ani jednej
gwarancji przeciw odrodzeniu militaryzmu pruskiego. [...] Niemieccy socjalisci
(chodzi o socjaldemokratow — W.) utrzymujag stale, ze wiekszo$¢ narodu niemiec-
kiego jest usposobiona pokojowo. Jakag to odgrywa role, jesli pierwszenstwo zy-
skuje dynamiczna mniejszo$¢? Nardéd niemiecki jest na tyle pokojowo usposobiony,
ze nie przeciwstawit sie ani razu swoim uwodzicielom. Teoria i praktyka wiadzy
jest wylgcznym monopolem kasty militarystow, ich uczniow i zwolennikow. Jesli
nie podda sie tej dynamicznej mniejszosci na wiecej niz na dwadziescia lat miedzy-
narodowej kontroli, ktédrej symbolem bytby angielski gubernator w Berlinie, to nie
uratuje sie Swiata od trzeciej stalowej kapieli (Stahlbad), ktérg zaaprobuja znowu
zastraszone masy niemieckie i usprawiedliwig — zawsze postuszni — niemieccy in-
telektualisci. Wiem, ze mys$l o zagranicznym gubernatorze w Berlinie wywota licz-
ne protesty z wielu stron, jak gdybym proponowat zamienienie Niemiec w kraj nie-
wolniczy” 15

Ani wypowiedZz Manna, ani enuncjacje Forstera opowiadajacego sie
za podziatem Niemiec nie bytyby w petni miarodajnym $wiadectwem
surowej oceny zniewolonego narodu, gdyby nie fakt, ze poglady takie
wyrazali takze inni niemieccy pisarze emigracyjni, zwilaszcza zadomo-
wieni w $rodowisku amerykanskim. Warto przytoczyé za zrodtami za-
chodnioniemieckimi zwilaszcza opinie E. Tollera i wspomnianego juz
E. Ludwiga. Pierwsza z podanych nizej wypowiedzi ma istotne znacze-
nie ze wzgledu na eksponowang obecnie jedno$¢ narodu i jej zaprze-
czenie, druga — z uwagi na fakt, ze tekstem niemieckiego emigranta po-
stuzyli sie, przy aprobacie jego stanowiska, Amerykanie wkraczajgcy
jako zwyciezcy na terytorium Il Rzeszy. Toller — eseista, zwolennik
socjalizmu — pisze w swej zaprawionej gorycza autobiografii:

,T0 twarde stowo, niemniej wypowiem je, gdyz jest samg prawdg. Nie jestem
w stanie wyobrazi¢ sobie narodu, ktéry bytby bardziej rozdarty anizeli nar6d nie-
miecki. Widzisz rzemie$inikéw, nie widzisz ludzi, mySlicieli, ale nie ludzi, duchow-
nych —anie ludzi, panéw i parobkéw, miodych i dojrzatych, ale zadnych ludzi —

czy nie jest to czym$ podobnym do szachownicy, na ktérej dionie i ramiona i wszy-
stkie cztonki lezg poéwiartowane tu i tam, gdy rozlana zyciodajna krew wsigka

w piach?” 1

15 ,Das Andere Deutschland” (La Otra Alemania) nr 46, Januar 1942,
Die deutsche Exilliteratur, 1933 - 1945. (praca zbi6r.), Herausgegeben von

Manfred Durzak. Stuttgart 1973, ss. 494/495.
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Dodajmy, ze Toller pisat te stowa przed samobdjcza $miercig w 1939 r.,
i ze jego $ladami poszli p6zniej: W. Hasenclever, W. Benjamin, S. Zweig,
E. Ludwig. Zr6dta zachodnioniemieckie uzupetniaja zreszta te liste na-
zwiskami zamordowanych: K. Eisnera, K. Liebknechta, R. Luksemburg,
L. Jogischera, G. Landauera, W. Rathenaua, T. Lessinga, F. Fechenbacha,
E. Mtihsama, B. Jacoba i L. Kautsky’ego 17. Zauwazmy, ze w tym spisie
brak nazwisk E. Thatmannna, wielu innych komunistow oraz setek —
jesli nie tysiecy — spiskowcow zamordowanych w czasie wojny.

Drugim zapowiadanym juz przykiadem surowego $wiadectwa wysta-
wionego spoteczenstwu niemieckiemu jest nastepujaca instrukcja opra-
cowana przez Emila Ludwiga, rozpowszechniana i wreczana w ostatnich
tygodniach wojny w 1945 r. zoinierzom amerykanskim wchodzacym w
granice Rzeszy:

»Wkraczasz do Niemiec nie jako wybawca, ale jako zwyciezca.

Nie uSmiechaj sie. Nigdy nie proponuj papierosa gosciowi, ktérego dobrze nie
znasz, nie podawaj mu reki. Niemcy bedg szanowa¢ cie dopdty, dopoéki bedg wi-
dzie¢ w tobie nastepce Hitlera, ktory nigdy im reki nie podawat.

Zapomnij o obyczaju amerykanskim otwartego traktowania kazdego. Nie ufaj
komus, kto nie dostarczyt ci dowodu swej prawosci.

No$ zawsze mundur, nigdy nie ubieraj sie¢ po cywilnemu.

Nie ustepuj z drogi. Cokolwiek wys$wiadczysz w drodze taskawos$ci, uznane zo-
stanie za prawo, Niemiec bedzie zgdat dwukrotnie wiecej. Uwaza on fair play za

tchérzostwo.
Jedynym sposobem radzenia sobie w stosunkach z Niemcami jest zmusi¢ ich

do respektu, kaza¢ im odczu¢ dton zwierzchnika” B

W postawie E. Ludwiga, zadokumentowanej opracowaniem cytowanej
powyzej instrukcji, uwidocznita sie¢ che¢ petnej solidarnosci z alianckimi
planami pokojowego rozwigzania problemu Niemiec, w tym takze po-
dziatlu Rzeszy. W wypowiedziach innych o0s6b ustugowo$¢ i pragnienie
zamanifestowania wrogiej postawy wobec faszyzmu niemieckiego nie szty
zbyt daleko. Niektérzy emigranci niemieccy, zwtaszcza w Anglii i w kra-
jach skandynawskich, atakowali tych, ktorzy oceniali surowo postawe
narodu niemieckiego wspotcze$nie i w przesztosci oraz krytykéw Nie-
miec pochodzacych z krajéw udzielajacych gosciny zbiegom z 11l Rze-
szy. Niemieccy oponenci, zwalczajgcy alianckie plany podziatu Rzeszy na
kilka mniejszych panstewek, rekrutowali sie zwiaszcza z kot socjalde-
mokracji niemieckiej. Ogo6lnie rzecz ujmujac, swobode wypowiedzi ogra-
niczata jednak obawa przed posgdzeniem o jakiekolwiek sympatie dla

rezimu hitlerowskiego.
Znane sg mimo to wypadki surowego traktowania zbiegéw, zwlaszcza

17 Ibidem, s. 494.
BSnellJ. L., op. cit, s. 182.

Przeglad Zachodni, nr 4, 1977 Instytut Zachodni



Dylemat podziatu Niemiec w 1 1939 - 1945 21

w ostatniej fazie wojny. W pamieci Niemcow, ktorzy opuscili ojczyzne
z musu lub na znak protestu wobec rasistowskich wtadz 11l Rzeszy, po-
zostaty jednak i deklaracje przyjazni, gtownie ze strony pisarzy pocho-
dzacych z krajow obcych. Nie méwigc o kontaktach osobistych, ktore
przerodzity sie w zwiagzki trwate, wystarczy przytoczy¢ tutaj zdanie Ro-
main Rollanda, ktéry z catg wylewnosScig i bez podejrzen opowiadat sie
po stronie Niemcéw przebywajacych z data od swego kraju — szanowa-
nego przez obcych, ojczyzny Goethego, Beethovena, Lessinga i Marksa.
»38 oni z Wami — pisal Rolland — w walce, ktdrg toczycie. Nie watpie
w Wasze zwyciestwo. Ufajcie! Przysztos¢ przypomni Wasz przykitad, i be-
dzie go czci¢” 19

Wskazywanie na przyktady, zwilaszcza z XIX w., nie mogto byé przyj-
mowane bez zastrzezen i pewnych oporow. Emigranci niemieccy nie
zrywali wprawdzie swych narodowych powigzan z przesztoscig, z Niem-
cami nie zjednoczonymi jeszcze ,krwig i zelazem” przez Bismarcka, sca-
lonymi w 1871 r. przy negocjacjach, ktéore — wedtug pruskiej, fryde-
rycjanskiej zasady — bytyby bez uzycia broni réwne muzyce bez instru-
mentéw 2. Ale mimo niezatracania kulturologicznej wiezi ogélnonarodo-
wej, wskazywano na elementy oporu wobec przemocy. Cytowany tu juz
T. Mann przypominat w innym kontekscie, iz Goethe odczuwat ,,lodowa-
te osamotnienie” w spoteczenstwie mimo euforii, jaka towarzyszyta ,bi-
twie narodow” 1813 r., rozgrywanej na polach Lipska. Nie chodzito mu
(Goethemu) o potwornosci wojny, zarazy i nedze. Przerazat go ,catko-
wicie przeciwny kulturze stan umystéw narodu niemieckiego” 2L Mann
wspominat tez w swych listach, w zwigzku z koszmarnym dlan procesem
G. Dimitrowa, jaki toczyt sie w 1933 r. przed sadem w Lipsku, naste-
pujacy wiersz Heinego:

,Kiedy o Niemczech mysla noca,
To sen od razu mnie odbiega,
Nie moge wiecej zmruzy¢ oczu,
tzami gorzkimi sie zalewam”.22

Oderwanie od rodzinnego kraju i negatywny stosunek do wspoicze-
snosci wyodrebniaty wprawdzie, ale nie eliminowaty emigrantéw nie-
mieckich ze wspolnoty ogdlnonarodowej. Ta postawa wystawiata ich
na dyskryminacyjne ataki ze strony aparatu nazistowskiego (ale nie tyl-
ko z tej strony). Przez analogie porownywano ich do tak nazwanej

DDurzak M, op. cit., s. 9

“Snell J. L, op. cit,, s. 192.

22 Durzak M., op. cit., s. 406.

2 Wedtug przypisu do listu T. Manna z 1 XI 1933 do R. Kaysera, zob-
Mann T. Listy 1889 - 1936, s. 443.
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kategorii ,,vaterlandlosen Gesellen” z 1914 r. 22 Pod wzgledem socjolo-
gicznym Niemcy przebywajacy za granicami kraju rodzinnego — na
znak protestu, przez ucieczke lub w wyniku wypedzenia — byli zaliczani
do kategorii ,obcych krajowi rodzinnemu, czy, dalej idagc, mieszczgcych
sie sie w grupie wyobcowanych w stosunku do Reichu ,wrogéw”, ko-
munistow — przy jednoczesnym umieszczaniu ich w kliszowym sche-
macie Feind, zwilaszcza w rzekomo wrogiej, mafijnej grupie rasowo ob-
cych obywateli zydowskich. Pociggato to za sobag z kolei operowanie emi-
gracyjnymi negatywnymi sgdami wynikajacymi z przekonan wiasnych,
stereotypowymi uprzedzeniami obczyzny, funkcjami ustugowymi w sto-
sunku do krajéw udzielajagcych im jako ,exulantom” spotecznego i poli-
tycznego azylu. Kraje te byty traktowane czesto takze jako druga wia-
sna, ,,swoja” ojczyzna. Przy tym jednak nalezy zauwazyé brak entuzja-
stycznej aprobaty dla kraju goszczacego, z jakg spotykamy sie zwykle we
wiasciwej ojczyznie, gdy ona zmaga sie W wojnie z zewnetrznym wro-
giem. W tych okolicznosciach narastaly stany depresji i rozdwojenia
wiodgce niektorych przedstawicieli elity intelektualnej do samozatrace-
nia. Czesto namiastkg ,swojej” ojczyzny stawata sie wspolnota kultu-
ralna zdradzonego przez Niemcy lat 1933- 1945 Zachodu, umozliwiaja-
cego im w przysztej Europie powro6t do wolnosci 2i.

Zagadnienie to zostanie szerzej uwzglednione w dalszych naszych
rozwazaniach. Tutaj nalezy zaznaczy¢, iz gdy chodzito o wybor nowej
ojczyzny, emigranci niemieccy znalezli sie zaréwno w kregu oddziaty-
wan filozofii katastroficznej, pesymizmu kulturalnego, pradow krytycz-
nych, rewidujgcych stosunek do przesztosci wiasnego kraju, jak i poszu-
kujacych bezskutecznie rozwigzania dylematu niemieckiego w czasie
wojny i po niej & W tej futurologicznej funkcji tgczytoby ich hipotety-
cznie pokrewieAstwo przekonah z grupg pisarzy i historiozoféow wspot-
czesnych oceniajgcych surowo przeszto$¢ Niemiec oraz stosunki panujgce
w plaszczyznie ogolnonarodowej w Republice Federalnej 2. Nie mozna

2B Problematyke konfliktu w ogdlniejszym znaczeniu uwzglednia w RFN pe-
riodyk ,Beitrage zur Konfliktforschung”; zob. tamze nr 1-2/1971 Jacobsen
H. J., Anmerkungen zur Untersuchung internationaler Konflikte, ss. 5-16; takze:
Spits F. C., Erfurt und die ,,Einheit der deutschen Nation™, ss. 64-115; por.
tez przyp. 1

2Z2Fromm E, Ucieczka od wolnosci. Warszawa 1970, 227 ss. i passim; takze:
Mosse G. L., Kryzys ideologii niemieckiej. Rodowdd intelektualisty Trzeciej Rze-
szy, thum. T. Evert. Warszawa 1972, 451 ss., passim; tamze bibliografia w przypi-
sach, ss. 407 -441; takze: Felice R. de, Interpretacje faszyzmu. Warszawa 1976,
s. 370 n.

5 Stern F., Kulturpessimismus ais politische Gefahr. Eine Analyse nationaler
Ideologie in Deutschland. Stuttgart 1963, ss. XII, 14, 18- 19, 20-21 i passim.

3 Np.: Haffner S, Die sieben Totsiinden des deutschen Reiches. Grund-
fehler deutscher Politik nach Bismarck damals und auch heute. Hamburg 1965,
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ani tych ostatnich, to znaczy niektérych historykoéw i politologéw w RFN
nalezacych do nurtu krytycznego, ani tez Niemcow, ktdrzy w okresie
hitlerowskim przebywali poza granicami Rzeszy, zalicza¢ do kategorii
»Wrogow”, czy nawet paszkwilantow ogolnonarodowej wspdlnoty. Nie
byli oni jednak promotorami odradzania ogdlnonarodowej wspélnoty po-
litycznej, co z punktu widzenia rodowodu projektowanego podziatu czy
utrzymania jednosci Reichu ma dla naszych rozwazan znaczenie naj-
wazniejsze.

Biedem bytoby utozsamianie catej Exilliteratur z nurtem wrogim wo-
bec witasnej ojczyzny, z trendem podobnym do tego, jaki wyzwolita agre-
sja niemiecka 1939 r. w innych panstwach Europy. Irracjonalny, cho¢
wyttumaczalny charakter tego zagranicznego nurtu, zostat rozpoznany
najlepiej przez samych emigrantow niemieckich w W. Brytanii i w in-
nych krajach europejskich, na tle wystgpienn antyniemieckich lorda Ro-
berta Yansittarta.

~VANSITTARTYZM” A PODZIAL NIEMIEC

Jak w czasie | wojny Swiatowej FrancjaZ/, tak podczas wojny 1939 -
- 1945 przede wszystkim Anglia, wedlug starej terminologii ,perfidny
Atbion”, byta pierwszym celem wrogiej propagandy nazistowskiej. Me-
lodia znanej pie$ni zotnierskiej ,, ... wir jahren gegen England”, po-
przedzajagcej komunikaty specjalne o wojennych sukcesach IlIl Rzeszy,
plany inwazji na wyspy brytyjskie, odwetowe nastroje wywotywane na-
lotami RAF na miasta niemieckie — ilustrowaly tylko w przyblizeniu
nasilenie w Niemczech propagandy i polityki antybrytyjskiej o specjal-
nym zabarwieniu anty-churchillowskim. Ani préba zawarcia pokoju je-
sienig 1939 r., ani przerwanie bitwy powietrznej o Anglie w 1940 r.,
ani lagdowanie zastepcy Hitlera, R. Hessa, i podjeta préba rozméw prowa-
dzonych miedzy innymi z lordem Hamiltonem28 ani rasistowskie sym-
patie Hitlera i Himmlera @ do ,brytyjskich Germandw”, jako ewentual-

s. 118 n.; takze: Engel mann B., My poddani. Antypodrecznik historii. Poznan
1976. 425 ss., passim.

Z7Jackel E, Frankreich in Hitlers Europa. Die deutsche Frankreichpolitik
im Zweiten Weltkrieg. Stuttgart 1966, ss. 22, 26 - 29, 46; takze: Hitlers zweites
Buch, passim; takze: Hansch K. Frankreich zwischen Ost und West. Die Reak-
tion auf den Ausbruch des Ost-West Konflikts 1946 - 1948, Berlin—New York 1972,
ss. 167 n., 181 n.

B Hess 1, England-Niirnberg-Spandau. Ein Schicksal in Briefen, Leoni 1952,
passim; Mourin M., Pouvait on faire la paix pendant ,la drdle de guerre?" w:
»Revue de la Deience Nationale” 17 (1961) ss. 99-111; Han sen R., Ribbentrops
Friedensfiiller im Friihjahr 1941, w: ,Geschichte in Wissenschaft u. Unterricht”,
12/1967, s. 718 n.

29 Na temat stosunku Ill Rzeszy do Anglii zob. Hitlers zweites Buch, ss. 164 -
-171; Totenkopf und Treue; Heinrich Himmler ohne Uniform; Aus dem Tage-
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nych partneréw i wspoétarchitektow ,,nowej Europy”, nie bylty w stanie
zahamowa¢ gwattownego wzrostu propagandy nienawisci skierowanej
przeciwko Anglii. Prawdg jest jednak i to, ze ludno$¢ niemiecka, goto-
wa najpierw msci¢ sie za naloty lotnictwa brytyjskiego, witata wiosng
1945 r. angielskich zoinierzy jako sympatycznych ,Tommy” 3 a prze-
budowywanie stereotypu ,wroga” w stosunku do anglosaskich wojsk in-
wazyjnych znalazto wkrétce po klesce Il Rzeszy wyraz w — pietno-
wanej przez wojskowe wiadze na terenie strefy brytyjskiej i amerykan-
skiej — fraternizacji. Wtedy tez, po 1945 r., przypominano skwapliwie
,drote de guerre” oraz nieche¢ Francuzéw do walki o Gdansk, czy tez
»strange alliance”, dziwny sojusz 3L Ale mimo tej ewolucji postaw, pa-
mieta¢ takze nalezy powiedzenie Britona (obiegto ono w 1942 r. caly
Swiat), w mysl ktérego the best German is a dead one 2

Woczesniej Vansittart®3 powotywat sie na Cezara, zeby udowodnic
»Zbdjecky” agresywnos¢ Germanow, udowadniat eskalacje zaborcza, po-
czynajagc od Fryderyka Barbarossy i dalej, analizujgc stadia posrednie,
dazyt do udowodnienia identycznosci postaw Fryderyka Il, Bismarcka
i Hitlera. Jako koronny argument wysuwat fakt wszczecia przez Niemcy
po 1860 r. pieciu zaborczych wojen.

Mogtoby sie wydawaé, iz przypominanie afektowanej argumentacji
lorda Vansittarta, odpowiadajgcej kategoriom aracjonalnego psychogra-
mu wroga-barbarzyncy z okresu Il wojny Swiatowej, mija sie z celem
niniejszej analizy. Przy rozpatrywaniu zagadnienia podziatu czy zacho-
wania jednosci Niemiec istotne znaczenie mial jednak fakt wyzwolenia
na fali pochodnej ,vansittartyzmu” (czy ,vansittartitis”, jak okre$lano
w innych wypadkach klimat, w ktorym dojrzewaty plany bezwgzledne-
go traktowania Niemcow) — wiasnie projektdw rozcztonkowania, dis-
membrement, organizmu niemieckiego pafstwa narodowego. Sam Van-
sittart nie sugerowat podziatu Rzeszy. Proponowal jedynie roztoczenie
miedzynarodowej kontroli nad nig, chociazby na okres 75 lat w Europie
podzielonej na regionalne federacje.

W klimacie vansittartyzmu tuz po wybuchu wojny zdobyl pewien
rozgtos projekt podziatu Rzeszy na drobne i samodzielne panstwa czast-
kowe 3. Byta w nim mowa o polaczeniu Bawarii z Austriag — z Ottonem

buchblattern des finnischen Medizinalrats Felix Kersten. R. Molich Verlag 1953 (?),
ss. 289 - 297 n.

K] Steinert M. G., Hitlers Krieg und die Deutschen. Stimmung und Halt-
ung der deutscher BevoOlkerung im Zweiten Weltkrieg. Dusseldorf—Wien 1970,
ss. 564 - 595.

2 Mourin M., op. cit., passim; por. takze przyp. 5.

2Snellld. L., op. cit, s 2

B Black Record, German Past and Present, by Sir Robert Vansittart, Lon-
don 1941, 55 ss.; passim.

Przeglad Zachodni, nr 4, 1977 Instytut Zachodni



Dylemat podziatu Niemiec w 1 1939 - 1945 125

Habsburgiem jako regentem. Dla Niemiec pdétnocnych miano znalez¢ péz-
niejsze rozwigzanie, ktére uwzgledniatoby pretensje terytorialne Polski.
Proponowano tez wyodrebnienie Nadrenii z Zagtebiem Ruhry. W opinii
angielskiej znajdywaty takze pewien oddZwiek sugestie restytucji nie-
mieckich ksiestw i przywrdécenia w nich praw — rodzinom panujgcym
niemieckim i zagranicznym (angielskim, holenderskim, dunskim). Miatby
to by¢ zatem model Niemiec sprzed 1871 r. z podziatem na ponad 30 ksie-
stw, krélestw i wolnych miast — sfederowanych z sobg. Ekonomista an-
gielski P. Einzig wysuwat propozycje stworzenia nowego panstwa Prus,
okupowanego i wytgczonego na zawsze z niemieckiego organizmu pan-
stwowego. Einzig sugerowat takze dokonanie dezindustrializacji Niemiec.

Propozycje rozwigzania problemu Niemiec, zgtaszane nieoficjalnie w
pierwszych latach wojny na terenie Anglii, nie réznig sie w sposob za-
sadniczy od planow, jakie w tej mierze wysuwano w Stanach Zjednoczo-
nych. Trzeba tu jednak zauwazy¢ wyprzedzenie w czasie. Sugestie, ktore
z pewnymi modyfikacjami zostaty uwzglednione w potoficjatnym amery-
kanskim planie H. Morgenthaua z 1944 r., byty tematem publicznej dy-
skusji co najmniej o dwa lata wczes$niej w Londynie. Trudno byto zreszta
oczekiwaé oryginalnosci w tej mierze, skoro przykiadéw dzielenia tery-
torium $rodkowo-europejskiego dostarczyta w obfitosci historia Swietego
Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemieckiego, zlikwidowanego dopiero w
1806 r., oraz dzieje Austrii, Prus, Zwigzku Niemieckiego, p6Zniej Zwigzku
Potnocno-Niemieckiego, wreszcie w pewnym sensie i Rzeszy Niemieckiej,
ktora zaczela proces samounicestwienia jednosci Reichu przez rozpetanie
w 1914 r. wielofrontowej | wojny Swiatowej, nb. przy udziale Standéw
Zjednoczonych Ameryki Potnocnej w decyzjach, ktére dotyczyly
przysztosci Niemiec.

Trudno byto pohamowa¢ wyzwolone przez faszyzm niemiecki nurty
jednoznacznie i czesto irracjonalnie wrogie Niemcom. Emigranci podej-
mowali jednak préby przeciwstawienia si¢ przede wszystkim anglosa-
skiej, zrazu, nieoficjalnej, koncepcji rozcztonkowania Niemiec. W pole-
micznej wypowiedzi, zwalczajacej zinstytucjonalizowany ,,vansittartyzm’,
owczesny emigrant i pdzniejszy czwarty kanclerz RFN — W. Brandt
stwierdzat:

»Czesci reakcji niemieckiej nie jest obce wyobrazenie sobie odnowy podziatu na
mate panstewka (Kleinstauterei) z krélami i wielkimi ksigzetami. Pewne kota pize-
mystowe w Nadrenii nie majg nic przeciwko planom powotania niezaleznej Repu-
bliki Nadrenskiej. Omawiajg nawet plany przytgczenia zachodniego czy tez poéinoc-
no-zachodniego panstwa niemieckiego do brytyjskiego Commonwealthu, co ich

« Brandt W. Draussen, Schriften wahrend der Emigration. Herausgegeben von
Gunter Struve, Munchen 1966, s. 146.
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zdaniem — stworzy gwarancje dla istniejacego stanu posiadania. W Bawarii nie-
ktorzy przedstawiciele przemystu, ktérzy pomogli utorowaé¢ droge nazizmowi, wyra-
zajg sympatie dla Anschlussu z Austrig, nie z antypatii wobec Prus i wobec nazi-
stowskiej kontroli, tylko z obawy przed mozliwoscig »pruskiego bolszewizmu«” &
Brandt nie byt odosobniony w polemice z Vansittartem. Socjaldemo-
kratom niemieckim w W. Brytanii przychodzili zresztg w sukurs spora-
dycznie sami Anglicy, jak np. profesorowie Laski i Stubbs. Pietnowali
oni niepohamowang, i przez to szkodliwg, nienawis¢ do narodu niemiec-
kiego. W artykule pod znamiennym (bo sugerujgcym symptomy schorze-
nia) tytutem Vansittartitis ,La Otra Alemania — Das Andere Deutsch-
land” przytacza opinie Laskiego, ktory twierdzit: ,[. ..] nar6d niemiecki
osiagnat takie stadium patologicznego stanu, ze wymaga to ostrozne-
go postepowania” 3. W dyskusji na temat ewentualnosci podziatlu Nie-
miec historycy A. L. Rowse i J. Marriot wyrazali poglad, iz ,,préba przy-
wrocenia mapy niemieckiej z 1800 r. bytaby anachronizmem, ktéry roz-
budzitby nacjonalizm w Niemczech i statby sie ogniwem w #tancuchu no-
wych niepokojéw” 37. Mimo mitygujacych gloséw historykdw, pdzniej
nawet Churchilla, nie cichty jednak sugestie podziatu, uwzgledniajace
utworzenie z Reichu — ,Niemieckich Standéw Zjednoczonych” 3
Emigracyjna prasa niemiecka w W. Brytanii odcinata sie od wszelkich
ewentualnosci podziatu z calg stanowczos$cig®d Obok gwaltownych re-
plik, w ktérych odrzucano modele matych, suwerennych panstewek nie-
mieckich, rozwazane byly jednak z aprobatg plany federalistyczne. Wo-
bec braku oryginalnych koncepcji, godne nasladowania wydawaly sie w
Stanach Zjednoczonych wzory angielskiego Commonwealthu, zaspokaja-
jace ,potrzeby kulturalne i materialne narodu” w ramach ,wielkiego
zwigzku panstw?”, czy tez utworzenia z Europy ,,wielkiej Szwajcarii” 40.

Ibidem, ss. 146 - 147.

¥ ,La Otra Alemania — Das Andere Deutschland”, Buenos Aires, Juli 1972.
W artykule pt. Vansittartitis!

37 ,Die Zeitung”, London 17 IIl 1942 w artykule D. E. Mende pt. Programm
fiir Deutschland; takze Roder W, op. cit., passim.

3B ,Die Zeitung”, London 22 XII 1944, w notatce: The United States of Ger-
many.

P Od tendencji dzielenia Niemiec odcinaty sie zwiaszcza pisma zblizone do
londynskich két SPD; np. ,Die Zeitung”, London 7 IV 1944 w artykule pt. Schreck-
gespenst der Kleinstaaterei. W artykule pt. Emigranten — Derrotismus pisat takze
W. Keller: ,[...] Schluss mit der nationalen Zerstiickelung” w: ,La Otra Ale-
mania — Das andere Deutschland”, 1 Juli 1943.

L lbidem; zob. takze: Europa — Foéderationsplane der Widerstandshewegun-
gen, 1940 - 1945. Eine Dokumentation. Gesammelt und eingeleitet von W. Lip-
gens, Miinchen 1968, s. 350.
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M IEJSCE NIEMIEC W PLANACH FEDERACJI EUROPEJSKICH

Plany federalistyczne, propozycje tworzenia regionalistycznych blo-
kow, standw i wspolnot byty tylko w pewnym sensie odpowiedzig na hi-
tlerowskie hasto wprowadzenia ,,nowego porzadku w Europie” i utworze-
nia ,,Germanskiej Rzeszy Narodu Niemieckiego” czy tez replikg na inne
wczesniejsze koncepcje wielkoniemieckie dotyczace naprawy struktury
geopolitycznej naszego kontynentu 4L Utworzenie ,,Europejskiej Unii Fe-
deralnej” proponowat bowiem juz w 1929/1930 r. po raz pierwszy A.
Briand, byly minister spraw zagranicznych Francji42 Jego znane powie-
dzenie S’unir ou perir w nieco zmienionej wersji — Europe musi fede-
rate or perish — powtorzyt 8 listopada 1939 r., a wiec juz po wybuchu
wojny, C. Attlee w przeméwieniu do czlonkow frakcji labourzystow-
skiej 45 Zbiezno$¢ formut nie byta przypadkowa. Wypowiedzenie wojny
Niemcom przez W. Brytanie i Francje po agresji hitlerowskiej na Polske
zblizyto do siebie panstwa, ktére miaty przejaé ciezar walki zbrojnej z 111
Rzeszg. W dniu 16 czerwca 1940 r., na wniosek Churchilla, gabinet bry-
tyjski przyjat projekt utworzenia unii brytyjsko-francuskiej. Te i inne
impulsy rodzity sie z potrzeby trwatego zabezpieczenia przed agresjg nie-
miecka.

Gdy W. Brytania w obliczu konfrontacji zbrojnej po klesce Francji i
wycofaniu wojsk wiasnych z kontynentu europejskiego staneta w obli-
czu konfrontacji z niemieckimi sitami zbrojnymi, Londyn stat sie nie tyl-
ko osrodkiem propagandy wojennej zwréconej przeciwko Niemcom. W
tym Srodowisku owocowaty takze bardzo liczne plany naprawy struktury
panstwowej Europy — niezalezne od oficjalnych wersji, odsuwanych w
przyszto$¢, do czasu przezwyciezenia w wojnie planéw faszyzmu nie-
mieckiego. Londyn byt siedzibg licznych rzaddéw emigracyjnych, central
zlikwidowanych partii, klubéw i skupisk inteligenckich, redakcji i insty-
tutéw, azylem osobistym dla wielu wybitnych uczonych 4. W tym $rodo-
wisku aktywni byli uciekinierzy z 111 Rzeszy, zwiaszcza socjaldemokraci.
Byt to zarazem teren konfrontacji planéw federacyjnych i regionalnych

AN Lipgens W, op. cit, s. 10. Na temat idei wielkoniemieckiej zob. m.in.:
Hitlers zweites Buch, s. 117 n.; tenze, Mein Kampf, passim; Ac ker mann .,
Heinrich Himmler ais ldeologe. Ziirich—Frankfurt, 317 ss.; tamze zob. biblio-
grafia s. 307 n. Z prac polskich: Chodorowski J., Niemiecka doktryna gospo-
darki wielkiego obszaru (Grossraumwirtschaft) 1800 - 1945. Wroctaw 1972, 423 ss.

LLipgens W, op. cit, s. 3

L Ibidem, s. 414.

“ABodensieck H. Provozierte Teilung Europas? Die britisch-nordamerika-
nische Regionalismus-Diskussion und die Vorgeschichte des Kalten Krieges 1939 -
' 1945. Opladen 1970, ss. 34 - 36.
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amerykanskich z europejskimi, a ponadto punkt kontaktowy emisariuszy
i organizacji antyhitlerowskich z terenu Il Rzeszy 4;.

Wynikiem licznych inicjatyw instytucji takich, jak: Federal Union,
Danubian Club, Union Deutscher Sozialistischer Organisationen in Gross-
britanien, European Union and the East-central European Federation,
Political and Economic Planning (PEP), International Group, Union Euro-
peene des Federalistes, Union de la Resistance democratigue pour une
Europe unie oraz rzagddw emigracyjnych poszczeg6lnych panstw, emigra-
cyjnych prezydiow partyjnych, a wreszcie naukowcow, pisarzy i publi-
cystéw 46, komunikujacych sie z przedstawicielami wymienionych orga-
nizacji — np. w Szwajcarii i USA — byly konkretne plany powotania
do zycia standéw zjednoczonych Europy, wspoélnot regionalnych i federal-
nych. Punktem wyjscia tych rdznorodnych koncepcji nowego utozenia
stosunkéw w Europie byt zawsze imperatyw trwatego wyeliminowania
zagrozenia ze strony Niemiec i utrwalenie pokoju. Poddawano czesto kry-
tyce postanowienia Wersalu i dziatalno$¢ Ligi Narodow. Aby przeszko-
dzi¢ ,batkanizacji” Europy, tzn. zapobiec nadmiernej ilosci panstw sta-
bych, proponowano utworzenie np. — jak nawiasem wspomniano —
Stanéw Zjednoczonych Europy, takze Europy Srodkowej — Miedzyeuro-
py, Unii Europejskiej, Unii Zachodnioeuropejskiej, Federacji Wschodnio-
europejskiej (lub $rodkowo-wschodniej), Unii Batkanskiej, Federacji
Naddunajskiej, Unii Skandynawskiej itp. Niektére rzady emigracyjne
rozwazaty takze ewentualnos$¢ sfederowania panstw sasiadujacych z sobg
i z Niemcami, czego wymownym przykiadem byty plany premierow W.
Sikorskiego i E. Bene$a utworzenia unii polsko-czechostowackiej47. Czesto
zasieg planéw wychodzit terytorialnie poza Europe, do Afryki, Azji i na
inne kontynenty. Niektdre projekty, opracowywane indywidualnie z idea-
listycznych pobudek stworzenia trwatego pokoju na $wiecie, miaty cha-
rakter czysto fikcyjny lub wrecz utopijny, byty bowiem zrodzone ze spe-
kulatywnych rozwazan, w oderwaniu od baz spotecznych. Dla naszych
rozwazan istotne znaczenie ma wiec pytanie:

— jakie miejsce w koncepcjach federacyjnych pochodzacych ze $ro-
dowisk niemieckich miaty zajgé w przysztosci Niemcy jako panstwo?

Ideg wiodaca federacyjnych plandw, wywodzacych sie ze srodowisk

% lbidem, ss. 22, 26, 34-36, passim; Roder W., op. cit.;; por. przyp. 8.

‘' Bodensieck H. op. cit, ss. 16 n, 28-30; Lip gen s W., op. cit, ss. 55
97, 406, 410, 416 i passim.

& Mastny V. Stalin and the Prospects of a separate Peace in World War H>
nadb. ,, The American Historical Review”, 5/1972, ss. 1365 - 1388, oraz tenze: The
Benes-Stalin-Molotow Conversations in December 1943: New Documents. lbidem,
takze: Bodensieck H., op. cit, s. 36 oraz przypisy ss. 120, 130, 138; tamze biblio-
grafia.
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pozaniemieckich, byto z reguly oddzielenie Prus od rdzennych Niemiec 45
wigczenie pewnych wspoélnot regionalnych (nie catej Rzeszy) do konfede-
racji, w ktorych skiad wchodzityby inne panstwa europejskie 0. W pla-
nach aliantéw antyhitlerowskich Rzesza Niemiecka nie zajmowata cen-
tralnej pozycji w Europie, tgczona byta — przyktadowo — z konfederacyj-
no-regionalng wspoélnotg zachodnioeuropejskg, czesciowo ze skandynaw-
ska, battycka tub naddunajska. Takie miejsce przysztych Niemiec, jak sie
datej przekonamy, nie odpowiadato generalnie ani emigrantom niemiec-
kim, ani tym bardziej — przedstawicielom opozycji antyhitlerowskiej
wewnatrz Rzeszy, ani tez emisariuszom, ktérzy w tajnych kontaktach
proponowali Zachodowi, w. 1939 r. i pOzniej, zawieszenie broni i podpi-
sanie traktatu pokojowego z zagwarantowaniem Rzeszy co najmniej daw-
nej Jej pozycji o tyle tylko odmiennej, ze nie nazistowskiej. Niemal
wszystkim tym planom towarzyszyly Kkatastroficzne przepowiednie
»,Zmierzchu dawnego porzadku w Europie i szczegélnej roli, jaka przy-
padnie w przysztoSci chrzescijanskiemu Zachodowi.

Przekonania te uwydatnity sie z przyktadowa wyrazistoscia w wysta-
pieniach przebywajagcego we Francji, a p6zniej w innych panstwach, pi-
sarza E. Jungera. Jego pierwsze propozycje omawiane byty w kotach
emigracyjnych na przetomie 1941/1942. W kwietniu 1944 r. Jiinger prze-
kazat swoje koncepcje zaprzyjaznionemu z nim gen. H. Speidlowi, beda-
cemu zresztg w kontaktach w tej sprawie z feldmarszatkiem E. Romm-
lem. Plany, o ktérych mowa, mialy zaowocowaé w opracowanych w cig-
gu maja-czerwca 1944 r. ofertach zawarcia pokoju z panstwami zachod-
nimi. Nieudana préba zamachu na Hitlera w lipcu 1944 r. udaremnita
realizacje plandw (zresztg fikcyjnych) i utrudnita w tej fazie utrzymanie
tajnych kontaktow z Zachodem. Propozycje Jungera zostaty opublikowa-
ne w kilku jezykach dopiero w 1948 r. Przedstawiono je w dokumental-
nej pracy W. Lipgensa na temat federacyjnych planéw europejskich w
latach 1940 - 1945 50, Jiinger wyszedt z zatozenia, ze granice miedzy naro-
dami powinny by¢ zniesione, aby mozna stworzyé wieksze, jednoczace
wspélnoty. ,Tesknota — twierdzit — do takiej jednoSci jest starsza ani-
zeli korona Karola Wielkiego, lecz nigdy nie byta tak palgca i tak nagla-

4 Pbdzniejsze propozycje w sprawie Prus zob.. Wenger P. W. Wer gewinnt
Deutschland? Kleinpreussische Selbstisolierung oder mitteleuropaische Fdderation.
Stuttgart 1959, ss. 90 - 123; problem likwidacji Prus zob. Lipgens W. op. cit
ss. 158, 184 n., 506 n.; takze: Snell J. L, op. cit, ss. 3 10 n, 49 n; Pastu-
siak L., Podziat i zjednoczenie Niemiec w dyplomacji wielkiej czworki. Katowice
1972, ss. 27 n,, 35 n., 43, 73.

49 Szkice podziatu Niemiec zob.: Pastusiak L. op. cit, ss. 24/26, Wen-
ger P. W, op. cit,, ss. 31/32 i passim.

PLipgens W, op. cit., ss. 158 - 162.
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ca, jak w naszych czasach”sl. Ta daznos¢ dotyczy Europy, ktéra nosi w
sobie Slady bolesnych doswiadczen historycznych. Wprawdzie przez stwo-
rzenie Ligi Narodow podjeto préby przezwyciezenia podziatow. Wybuch
Il wojny Swiatowej pogtebit jednak réznice. Po zakornczeniu dziatah wo-
jennych winna powstaé nowa Europa, oczyszczona wpierw z przewinieh
i btedow przesztosci.

»Z tych wzgleddw uktad pokojowy nie moze przybra¢ formy traktatu jedynie
panstwowego i miedzynarodowo-prawnego, w ktdrym zostang unormowane (tylko)
problemy prawne, terytorialne i porzagdkowe «— musi on bowiem zaowocowac takze
w swym ujeciu synodalnym (Synodalverfassung). Jedno$¢ Zachodu, urzeczywistnio-

na po raz pierwszy od czasu Rzeszy Karola Wielkiego, nie moze ograniczy¢ sie do
zjednoczenia krajéow, narodéw i kultur, musi sie odrodzi¢ takze w Kosciele” 2

Poglady emigrantow niemieckich odnosnie do sprawy tworzenia
wspolnot, taczenia ich w federacje, czy tez utworzenia stanéw zjednoczo-
nych Europy odzwierciedlity sie takze w sposdb reprezentatywny w wie-
lokrotnie cytowanych wypowiedziach T. Manna. Tenze wydawca wycho-
dzacego w Zurychu w latach 1937 - 1940 czasopisma emigrantéw niemiec-
kich ,,Mass und Wert” opracowat ulotke, wydrukowang w maju 1940 r.
w Amsterdamie. Jej rozpowszechnienie zostato udaremnione. Tre$¢ ulotki
(Dieser Krieg), znana do niedawna tylko z rekopisu, zostata opublikowa-
na w Dzietach zbiorowych T. Manna 53

Wystepujac w imieniu intelektualistow niemieckich na emigracji i kot
demokratycznych na Zachodzie, autor Buddenbrookéw zajgt na kartach
ulotki stanowisko w sprawie konfederacji europejskiej i wspélnot ,wiel-
kiego obszaru” (Grossraum). Podkreslit, iz nieugiete obstawanie przy za-
sadach nieograniczonej suwerennosci panstw narodowych sprowadzi Eu-
rope na skraj indywidualistyczno-liberalnej anarchii. Nieuniknione jest
poniesienie ofiar na rzecz ograniczenia suwerennosci nie tylko panstw,
ale nawet ideologii narodowej. Wyrazat przy tym obawy, iz w wypadku
dtugiej i krwawej wojny moga sie zrodzi¢ w innych panstwach niebez-
pieczne dla ideologii wspdlnot ,,uczucia nienawisci i zemsty”. PomysSine
perspektywy na przyszto$¢ dostrzegat w
»zespoleniu sie panstw europejskich w jeden Commonwealth (spacja —W.) wy-
razajacy sie w tworczej syntezie wolnosci i wzajemnej odpowiedzialnosci, w naro-
dowym charakterze kultury i w socjalnej réwnosci; w federacji (spacja — W.),
na rzecz ktorej wszystkie panstwa winny sie wyrzec bezwzglednosci i »prawa do sa-
mostanowienia*, by w zamian korzysta¢ z przywilejéw szczescia, gwarantowanego
zatrudnienia, wywazonego dobrobytu — co wtasnie zapewni¢ moze tylko wspol-
nota”.

51 lbidem, s. 159.

<@ Ibidem, s. 162.
5 Ibidem, s. 351. Tre$¢ ulotki Dieser Krieg opublikowano w: Mann T. Ge-

sammelte Werke 12 (Reden und Aufsatze 4). Frankfurt a.M. 1960, ss. 863 -899.
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Mann aprobowat takze ewentualno$¢ podziatu Swiata na wielka itos¢
»wielkich przestrzeni zyciowych” %4

W trzy lata p6zZniej, w odezwie nadanej przez radio New York 29 sty-
cznia 1943 r. i opublikowanej p6zniej w ,,Federal Union News” w Londy-
nie, znanej takze z ttumaczenia na jezyk francuski, Mann wystepujagc w
roli protektora wspdlnoty europejskiej — potepit najsurowiej koncepcje
skorumpowanego hitlerowskiego ,,nowego porzadku”. Akcentowat w tejze
odezwie, skierowanej do stuchaczy w Europie, iz

,Sposréd wszystkich kiamstw Hitlera najbardziej bezwstydnym jest jego kiamstwo
europejskie, wykoslawienie idei europejskiej; pozbawiona wstydu interpretacja je-
go rozbojéw, tupiestw i przestepstw jako dzieta jednosci realizowanej w duchu eu-
ropejskim. Interpretowanie zniewalania, ponizania i wyniszczania narodéw europej-
skich jako $rodka wiodgcego ku jednosci europejskiej — byto jednoznaczne z grote-
skowym unicestwianiem idei europejskiej. Niemcy, tacy jak ja, mysmy, chcieli
czego$ catkiem innego: Niemiec europejskich. Hitler chce, by Europa stata sie nie-
miecka — nie tylko Europa — i skapat jg we krwi, tak ze tonie w nedzy, prze-
klestwach i nienawisci [...]

[...1 Miejcie ufnos¢, stuchacze europejscy, ze caly Swiat, ktory wierzy jeszcze
w wolno$¢ i godno$¢ ludzka, boleje z Wami i nie Scierpi, i tolerowa¢ nie bedzie
rozprzestrzeniajgcych sie okropnosci »nowego porzadku« Europy. Zachowajcie Wasza
wiare i Waszg cierpliwo$¢. Prawdziwa Europa zostanie stworzona przez Was sa-
mych, przy wsparciu wolnych mocarstw. Bedzie nig federacja wolnych panfstw
z rbwnymi prawami, zdolna doprowadzi¢ swa duchowg niezalezno$¢ i tradycyjna
kulture do rozkwitu — jednoczes$nie podporzagdkowana zbiorowemu prawu rozumu
i moralnosci, bedzie nig europejska federacja w szerszych ramach gospodarczej
wspolipracy cywilizowanych narodow catego Swiata” %

Dziatalno$¢ polityczng Manna, zapoczatkowang w Szwajcarii, konty-
nuowali po jego wyjezdzie do USA w tym samym kraju jego dawni
wspotpracownicy, do ktérych nalezeli: J. Wirth (b. kanclerz), O. Braun
(b. premier rzadu pruskiego), W. Hoegner, J. J. Kind-Kiefer, H. H. Ritzel
i inni politycy zrzeszeni w komitecie ,,Demokratycznych Niemiec”. Byli
oni takze zwolennikami federacji europejskiej. Zgodnie ze $cisle politycz-
nym charakterem wspomnianego komitetu, opracowali w szczeg6tach pro-
gram reform wewnetrznych. Przewidywali odnowe Rzeszy o wewne-
trznej strukturze federalistycznej (autonomia samorzadowa, decentrali-
zacja Landow). W jednym punkcie programu, dotyczacym zasad polityki
zagranicznej, wyrzekali sie prowadzenia polityki wojny i gwaltu, postu-
lowali wyréwnywanie miedzynarodowych sporéw przez sady rozjemcze,
wcielenie catych Niemiec do federacji panstw europejskich i pokojo-
wej wspélnoty ludow 5

Dalej idgce i odmienne od cytowanych sg przyktady opcji europejskiej

S9Lipgens W, op. cit, s. 353.
% Ibidem, ss. 470 - 471.
% Ibidem, ss. 354 - 355.
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wywodzgce sie z politycznych kot socjaldemokracji czy tez jej przybu-
déwek. Wystepujagca w imieniu Internationaler Sozialistischer Kampfbund,
(JSK) Hilde Meisel, w pracy opublikowanej w Londynie w 1943 r. pod
pseudonimem H. Monte The Unity of Europe5/, wprowadzita pojecie
»Europy zewnetrznej”, do ktérej zaliczyta potudniowe i wschodnie pan-
stwa kontynentu. Przypisata im cechy regionu rolniczego, stabo rozwinie-
tego pod wzgledem gospodarczym — w przeciwienstwie do silnych, prze-
mystowych Niemiec. Wytanial sie wiec, zdaniem Meisel, problem dyspro-
porcji grozacych powiktaniami. Ich rozwigzaniem sprzyjajgcym utrwale-
niu pokoju mogto byé ,zjednoczenie ogdlnoeuropejskie” z centralnymi
wiladzami, jednolita administracja, bankiem rezerw finansowych, ewen-
tualnie wspdlng waluta. Umiedzynarodowienie przemystu zbrojeniowego
i lotniczego, dowodzita Meisel, wniostoby elementy kontroli i zapobie-
gtoby wojnom. Przewidujac, ze mogtyby mimo wszystko istnie¢ dyspro-
porcje miedzy sfederalizowanymi regionami rolniczymi (do ktérych nale-
zalaby réwniez Polska i Czechostowacja) a panstwami uprzemystowiony-
mi, Meisel podjeta prdobe okreSlenia nowego miejsca Niemiec w zjedno-
czonej Europie. Rozwazyta wpierw w nastepujgcym dowodzeniu przy-
ktad negatywny, tzn. ewentualno$¢ wytgczenia Niemiec ze struktury fe-
deracyjnej:

»Trzeba mie¢ tylko troche fantazji, azeby wyobrazi¢ sobie propagande na temat
‘oki'gzenia’, jakg mozna by prowadzi¢ i nieuchronnie uprawiano by w powojennych
Niemczech otoczonych silnymi regionalnymi federacjami. Federacje te uformowatyby
sie na zasadzie przymierza walki przeciw wspélnemu wrogowi, zespalataby je
w duzej mierze wspélna wrogo$¢ do Niemiec, bylyby one przy tym (tzn. federa-
cje) silnie uzbrojone w poréwnaniu do rozbrojonych Niemiec. | jakie by byty tego
skutki? W Niemczech rozbudzitoby to na nowo ducha zemsty, ponowne parcie
w kierunku roéwnouprawnienia. Wdéwczas bardzo trudno bytoby elementom poste-
powym zapanowa¢ nad Sytuacjg i utrzymac¢ kontrole w Niemczech. Inne panstwa
musiatyby zainwestowaé wysokie sumy w sity zbrojne i przemyst zbrojeniowy —
zamiast przeznaczy¢ mozliwie duze srodki na wzrost dobrobytu ludnosci” 5

Charakterystyczne w tym dowodzeniu jest wprowadzenie pojecia ,,Eu-
ropy zewnetrznej”, stabszej gospodarczo, a wiec dla Niemiec niegroznej.
W innych przykitadach, ktére tu zostang przedstawione spotkamy sie juz
z negacjg kwalifikacji demokratycznych w stosunku do krajéw wschod-
nioeuropejskich. Wprawdzie w cytowanym dziele na temat ,jednosci Eu-
ropy” takich dyskryminujacych elementéw nie ma, autorka wprowadza
jednak do swych koncepcji a priori fikcyjne zalozenie, wedlug ktdérego
panstwa sfederowane i silnie uzbrojone zajma agresywng postawe wobec
Niemiec, nie zdajgc sobie sprawy, ze tego rodzaju interpretacja postawy
panstw sasiadujagcych z Niemcami jest anachroniczna i ahistoryczna.

57 Ibidem, s. 492.
3B lbidem, s. 487.
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Przemilczana zostata rowniez ewentualnos¢ okupacji Niemiec po wojnie,
wprowadzona jako element stabilizujgcy najskuteczniej pokojowe wspot-
istnienie panstw. Nadrzedna tendencjg koncepcji H. Meisel byto bowiem
dazenie do zachowania struktury panstwowej nie podzielonych Niemiec.

W tym samym S$rodowisku ISK na terenie Anglii powstata i ogtoszona
zostata w 1943 r. praca pt. The Next Germany. A basis of discussion on
Peace in Europe, jedna z emigracyjnych publikacji politycznych o naj-
wyzszym naktadzie i najwiekszym rozgtosie 3. Jej wspdtautorami byli:
W. Auerbach, F. Eberhard, O. Kahn-Freund i K. Martin — dwaj ostatni
po wojnie profesorowie uniwersytetow angielskich. | oni reprezentowali
teze o koniecznosci wigczenia w zasieg konfederacji ,pomniejszonej” Eu-
ropy catych Niemiec, poddanych procesom odrodzenczym w duchu za-
chodnim.

Poglady H. Meisel i innych politykow emigracyjnych spotykaty sie, w
silniejszym stopniu anizeli literackie koncepcje T. Manna i innych pisa-
rzy, ze zrozumiatym zainteresowaniem w kotach opozycji antyhitlerow-
skiej w Rzeszy. Wymownym, a zarazem dramatycznym przyktadem wza-
jemnego przenikania sie wplywdw i utrzymywania kontaktow stata sie
sama H. Meisel — zastrzelona przez Niemcow w momencie nielegalnego
przekraczania granicy w drodze powrotnej z Rzeszy do Szwajcarii.

Niezaleznie od symbiozy przekonan w kotach emigracji oraz opozycji
antyhitlerowskiej w Rzeszy — wystgpity w licznych memoriatach i pro-
pozycjach pokojowych niemieckiego ruchu podziemnego rdznice polega-
jace na tendencyjnym akcentowaniu dawnego — rzekomo przystugujace-
go Niemcom — centralnego miejsca w Europie. Mimo ze problematyka
niemieckiego ruchu oporu posiada w RFN bogatg literature, nie zawsze
uwzglednia sie jednak w niej w dostatecznym stopniu fakty, ktére z winy
Niemcow, cho¢ nie faszystow uniemozliwiatly pokojowa wspoétprace nad
utworzeniem federacji i powotaniem standw zjednoczonych. W obszernej
monografii P. Hoffmanna 60, w omdwieniu centralnej postaci ruchu oporu
C. F. Goerdelera zostalty pominiete te jego propozycje i szkice programu
polityki zagranicznej, ktére sprzyjaty de facto utrzymaniu w przysztosci
wielkoniemieckiej Rzeszy i tym samym stanowity przeszkode w realizacji
jakichkolwiek koncepcji konfederacyjnych, opartych na negacji silnej po-
zycji Niemiec.

Hoffmann zaznaczyt nawiasem, ze Goerdeler dazyt przed wybuchem
wojny do pokojowej rewizji ,,niesprawiedliwego” Traktatu Wersalskiego
i ze domagat sie nowego uregulowania problemu ,korytarza” oraz wia-

3 Ibidem, s. 495,
D Hoffmann P. Widerstand — Staatsstreich. Attentat, Der Kampf der Op-
posilion gegen Hitler. Miinchen 1969, 988 ss.
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czenia do Rzeszy czeskich Sudetéw. Hoffmann przypomnial réwniez, ze
Goerdelerowi przypisywano dazenia reakcyjne. Pomingt jednak milcze-
niem wiasnie problem przysztego miejsca Niemiec w Europie oraz sto-
sunku do koncepcji konfederacyjnych 6L

Zachowane dokumenty wykazujg, ze Goerdeler dazyt wyraZnie do

utrzymania przodujgcej mocarstwowej (Vormacht) pozycji Niemiec na
kontynencie europejskim. Byt zafascynowany instytucjami pruskimi XIX
w., jak Norddeutscher Bund czy Zollverein. Bismarck pozostat dla niego
wcieleniem daznosci unifikacyjnych. Postulowat jedynie unikniecie jego
btedéw. Hipotetycznie mozna by nawet przyja¢, ze Goerdeler nie apro-
bowat bismarkowskiego ,,matoniemieckiego” zjednoczenia Niemiec. Postu-
lowat bowiem utrzymanie skorygowanej koncepcji zjednoczeniowej w
wersji wielkoniemieckiej, tzn. z przytagczeniem Austrii do Niemiec. W
drugiej potowie 1943 r., juz po klesce niemieckiej pod Stalingradem,
Goerdeler postulowat jeszcze w ,,planie pokojowym” przeznaczonym dla
»~czytelnikdw” angielskich, azeby ,,ze wzgledu na naréd niemiecki, narody
Europy i pokdj na Swiecie — Rzesza pozostata z koniecznosci pod wzgle-
dem materialnym i moralnym silna ...” i domagat sie zabezpieczenia Eu-
ropy przed ,przewaga Rosji”. Twierdzit przy tym, ze role takiego zabez-
pieczenia w dalszej perspektywie moga przyjaé na siebie tylko Niemcy
lub Anglia, ze:
»,Z tych wzgledéw jest sensowne i pozadane urzeczywistnienie wspdélnoty intere-
séw miedzy Angliag a Niemcami [...], ze to urzeczywistnienie moze nastgpi¢ tylko
wowczas, gdy narody europejskie zjednoczg sie w wolnosci i niezaleznosci w wiecz-
nym pokoju, w ktérym ani Niemcy, ani zadne inne mocarstwo nie bedzie zgta-
sza¢ roszczen do przywodztwa [...] Wszystkie plany podziatu Niemiec bedg wywo-
tywa¢ zawsze napiecia w Niemczech i w Europie, gdyz tak to juz jest, ze Niemcy
lezag w $rodku kontynentu. Jako granice Niemiec wchodzg w gre na wschodzie np.
granica Rzeszy z 1914 r., na potudniu granice uznane na konferencji w Monachium
1938 r. wiacznie z Austrig [,.]” @2

W dalszym ciggu Goerdeler domagat sie oderwania od Wioch potud-
niowego Tyrolu, a za dyskusyjng uznawal kwestie przynaleznosci Alza-
cji i Lotaryngii do Francji czy do Niemiec.

W cytowanym projekcie pokojowym trzeba zauwazy¢ ewolucje prze-
konan w kwestii przywodztwa w Europie. Goerdeler, tak jak zdradzat
minimalne poczucie rzeczywistosci na przetomie wojny, szybko przybli-
zajagcej moment bezwarunkowej kapitulacji Rzeszy, tak ujawnit jednak
pewng ewolucje przekonan wiasnie w kwestii hegemonii, ktérej zrzekat

fl Walczak A. W., Rodowdd polityki wschodniej NRF. Warszawa 1972, s.
19 n.
Ciatowicz J., Polska w planach opozycji antyhitlerowskiej. , Tygodnik
Powszechny” 10 IX 1961; Walczak A W, op. cit, s. 19n.; Lipgens W, op. cit.,
s. 156.
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sie pozniej w imie jednoSci europejskiej. Jak zauwaza wszakze Hoffmann,
Goerdeler jeszcze w 1944 r., a wiec na kilka miesiecy przed wykonaniem
na nim wyroku $mierci jako na uczestniku spisku 20 lipca 1944 r., nie
rozstawat sie z myslg przywrdcenia monarchii w Niemczech i ewentual-
nego osadzenia na tronie ktérego$ z potomkéw Hohenzollernéw 63

Nie eksponowana specjalnie u Goerdelera koncepcja sfederowania
panstwa narodowego Niemiec w S$cistym powiazaniu z Zachodem uze-
whnetrznita sie wyrazniej w deklaracjach innych przedstawicieli opozycji
antyhitlerowskiej. Jawna czy zakamuflowana wola utrzymania jednosci
silnego panstwa narodowego byla uzasadniana najcze$ciej rzekomg ko-
niecznoscig przeciwstawienia sie wpltywom Zwigzku Radzieckiego. Tak
wiec U. Hassel, wystepujacy w imieniu grupy, do ktérej nalezeli: Goer-
deler, L. Beck, i J. Popitz, przekazat w lutym 1940 r. lordowi Halifaxo-
wi memoriat precyzujacy stanowisko oponentéw. Podkres$lat w nim wole
powrotu do , koncertu” panstw europejskich ,w klasycznym sensie”. Ak-
centowat, iz

.l. Rzecza najwazniejszg jest zakonczenie tej bezsensownej wojny tak szybko, jak

to tylko mozliwe. IlI. Konieczno$¢ ta istnieje, poniewaz coraz wieksze staje sie
niebezpieczenstwo catkowitego zniszczenia Europy, przede wszystkim za$ jej bol-
szewizacji. Ill. Dla nas — Europa nie oznacza pola bitwy ani terenu wtadania,
posiada jedynie la valeur dune patrie, w ktérej ramach Niemcy — zdrowe i sil-
ne zyciowo — sg czynnikiem niezbednym wtasnie ze wzgledu na bolszewicka
Rosje”.

Hassel byt tez zwolennikiem ,niemiecko-polskiej granicy (pokrywajgcej
sie) w zasadzie z niemieckg granicg Rzeszy z 1914 r.” Proponowal wpro-
wadzenie do postanowien pokojowych koncepcji panstw narodowych &4
Akcenty antyradzieckie, zawarte w memoriale z 1940 r., mnoza sie w
miare rozwoju sytuacji w latach nastepnych, w zaleznosci od sukcesow
czy klesk na froncie wschodnim. Znamienne, ze nie przycichajg nawet w
obliczu wyrokéw $mierci na aresztowanych uczestnikdw spisku 20 lipca
1944 r. Emanacjg obtednego kompleksu antywschodniego byty tez Medy-
tacje na temat Europy w noc noworoczng jezuity o. A. Delpa, ktéry w
tragicznym nieopamietaniu cztowieka skazanego na Smieré, a takze w fa-
zie zmierzchu faszystowskiej Rzeszy — przestrzegat Europe przed nihiliz-
mem, boleszewizacjg i zagtada grozaca Zachodowi ze strony Horden aus
der Steppe. Powtarzat stare twierdzenia historykéw z kregu Alldeutschéw
dotyczace w ogodle Stowian i przystosowywat je do sytuacji biezgcej
stwierdzajac:
»[.-.] Stowianie nie sa jeszcze wcale wiaczeni do struktury zachodniej i wobec

tego sa w niej ciatem obcym. Potrafig niewypowiedzianie duzo zburzy¢, zniszczy¢
i opézni¢. Ale nie potrafig jeszcze kierowa¢ i budowaé. [...] Natomiast Niemcy

B Hoffmann P, op. cit., ss. 246 - 247.
8 Lipgens W, op. cit, s. 107.

Przeglad Zachodni, nr 4, 1977 Instytut Zachodni



136 Antoni W. Walczak

walczg we wszystkich warstwach o swojg egzystencje. Jedno jest pewne: nie ma
Europy bez Niemiec, i to wspo6trzadzacych Niemiec. A Niemcy, ktore nie beda
Zzrédtem zachodnich prastarych pradow: chrzescijanstwa, germanskosci (nie teuto-
nizmu) i antyku, nie bedg Niemcami i nie bedg btogostawienstwem dla Zacho-
du” «&

Delp, ktéry w tychze rozwazaniach z innego punktu widzenia, ale z
istoty rzeczy negatywnie oceniat role Francji i Anglii, a Stany Zjednoczo-
ne i Zwigzek Radziecki, ingerujagce w sprawy Zachodu, uwazal za potegi
obce Zachodowi nie byt w swoich pogladach odosobniony. Autor cennej
pracy analizujacej wyniki brytyjsko-amerykanskiej dyskusji na temat re-
gionalizmu i planéw federacyjnych dotyczacych Europy z przedednia zim-
nej wojny, Bodensieck, przytaczat w tym kontek$cie interesujace zdanie
W. I. Jenningsena, ktory zastanawiat sie, ,,czy narody Europy wschodnio-
Srodkowej i Batkanéw w ogoéle dojrzaty do demokracji [...]” 66 Dysku-
syjna wydawata sie w tych dywagacjach na temat regionéw Europy
zwlaszcza sprawa przynaleznosci Polski i Czechostowacji do wspolnoty
zachodniej. Ustugowa role w stosunku do tych analiz odgrywaty takze
opracowane w emigracyjnych kregach londyniskich wspomniane juz plany
konfederacji Polski i Cech, identyfikowane skadinagd z tendencjami
zmierzajacymi do stworzenia na gtdwnym przejsciu miedzy europejskim
Zachodem a Wschodem sanitarnego (anachronicznego) kordonuér.

Podsumowujgc dotychczasowe rozwazania dotyczgce plandéw powota-
nia do zycia w Europie po wojnie kilku federacji i miejsca Niemiec
wsrdd nich, nalezy stwierdzi¢, iz projekty te byty z wielu powodéw ana-
lizowane z duzym zaangazowaniem zaréwno w kregach emigracji nie-
mieckiej, jak i w antyhitlerowskim ruchu oporu na terenie samej Rzeszy.
Przyszte Niemcy mialy utraci¢ — w mys$l brytyjskich, amerykanskich
i innych planéw federacyjnych — dotychczasowy przywilej centralnego
potozenia i wysuwania z tego tytutu roszczen hegemonialnych w Europie.
W interpretacji zarbwno emigrantdéw, jak i przywodcoéw opozycji w Rze-
szy przeciwstawiano sie natomiast generalnie sugestiom podziatu Nie-
miec. Nie zauwazane lub przestaniane byly najistotniejsze intencje fe-
deralistow, wynikajagce z dazen do zapewnienia przede wszystkim bez-
pieczenstwa krajom sasiadujgcym z Niemcami. W kregach tych akcento-
wano jedynie szczerg che¢ odzegnania sie od nazistowskiego hasta ,,nowe-
go porzadku” w Europie.

Generalnie, aprobata plandéw federacyjnych stwarzata interpretatorom
niemieckim mozliwo$é akcentowania gorliwego pragnienia powrotu na

® Ibidem, s. 174.

6 Bodensieck H. op. cit, s. 26.; por. tez przypis 72 s. 89 — tamze.
& lbidem, s. 126; M astny V., op. cit., passim.
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tono chrzescijanskiej wspdélnoty europejskiej, przede wszystkim katolic-
kiej. Pozwalata im takze, zwlaszcza w latach powodzen Il Rzeszy na

frontach wojennych, uwypukla¢ role przywo6dcza Niemiec w ich zwrocie
od zdrady Zachodu ku Europie klasycznej.

W latach 1939 - 1945 w kregach emigracyjnych i w niemieckim ruchu
oporu zaznaczyly sie pierwsze elementy jednoznacznej opcji na
rzecz Zachodu. W idealistycznych i literackich tendencjach odra-
dzaly sie dawne poglady przypisujgce Europie wschod-
niej kulturowa obcosé w stosunku do Zachodu. W
wielu przypadkach z dystansowaniem sie od proponowanych wspolnot
wschodnioeuropejskich wigzaty sie liczne przejawy ideologicznej i poli-
tycznej kampanii zwrdconej ostrzem przeciw wpltywom komunistycz-
nym, Stowianszczyznie, azjatyzmowi, przede wszystkim przeciw ZSRR.
Akcentujagcy swojg lojalno$¢ wobec Zachodu politycy niemieccy (zwia-
szcza wywodzacy sie z kregobw opozycji antyhitlerowskiej) dazyli — z
jednej strony — do likwidacji faszyzmu w Rzeszy, z drugiej — do ocale-
nia catych Niemiec (w pierwszych latach wojny z granicami 1914 r. na
wschodzie). Proponowane miejsce powojennej Rzeszy w centralnej Euro-
pie — przy zapewnieniach wyrzeczenia sie dgzen hegemoniatnych — su-
gerowato wypetnianie funkcji ustugowych w stosunku do
Zachodu — przeciw Wschodowi. Udziat Niemcéw w dyskusji na te-
mat federacji europejskich tylko w nielicznych przypadkach — jak np.
u T. Manna lub E. Jungera — ujawnia intencje poddania narodu proce-
som odrodzericzym, przede wszystkim naprawienia zia.

Liczne przyktady gorliwej opcji zachodniej, tgczone z postawg negacji
w stosunku do wschodnioeuropejskiej wspoélnoty kulturowej, zawieraty
juz w latach wojny przestanki przejscia Niemiec powojen-
nych na pozycje zimnowojenne. Prowokowaty bez-
wiednie dokonanie podziatu Niemiec i utrzymania kon-
troli okupacyjnej, sprawowanej przez mocarstwa zwycieskie, zapowia-
daty konieczno$¢ wprowadzenia zasady interdependencji, co
oznaczato uzaleznienie Niemiec w rozwigzaniu ich probleméw przede
wszystkim od warunkéw bezpieczenstwa innych narodéw.

Tendencje, noszacg w zarodku zadatki nowego naprezenia w stosun-
kach miedzy Europag zachodnig a wschodniag, zawieraly tez adresowane
na Zachod liczne — wpierw antyhitlerowskie, a pézniej wywodzace sie
z kot tzw. immanentnej opozycji wewngtrz aparatu NSDAP — propo-
zycje pokojowe. Omowimy je w kolejnej czesci niniejszego szkicu.

Oceniajac z dzisiejszego punktu widzenia O6wczesng sytuacje, mozna
stwierdzi¢, iz bezwarunkowa kapitulacja 11l Rzeszy nie tylko nie ostabi
w przysztosci wskazanych tu przykladowo niektérych ogdlnoniemiec-
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kich& trendéw zmierzajacych do utrzymania centralnej pozycji Rzeszy
w Europie, ale je wydatnie wzmocni. Doprowadzi to w przysztosci a re-
bours w stosunku do obrony miejsca nie uszczuplonych i nie podzielo-
nych Niemiec — petnigcych role jednoznacznie ustugowg w stosunku
funkcjonalnym do Zachodu — do podziatu Europy i Niemiec.

NIEMIECKIE INICJATYWY POKOJOWE | WIELKA RZESZA 1939 - 1945

Dziatania militarne w czasie Il wojny Swiatowej przestonity w Swia-
domosci spotecznej dazenia (zreszta przewaznie tajne), ktore wyrazity sie
w propozycjach lub konkretnych prébach zawarcia, mimo wszystko, po-
koju. Wprawdzie premier brytyjski N. Chamberlain stwierdzit w prze-
moéwieniu radiowym w dniu 4 wrzesnia 1939 r., iz

»W tej wojnie my nie walczymy przeciwko narodowi niemieckiemu, wobec ktorego
nie zywimy uczu¢ nieprzyjaznych, lecz przeciw rezimowi tyranii i krzywo-
przysiestwa, ktory zdradzit nie tylko witasny nardd, lecz takze catg cywilizacje
zachodnig i to wszystko, co jest drogie wam i nam?” 6,

wprawdzie obfite zniwo zbierali, mimo wszelkich zastrzezen, zwolennicy
vansittartyzmu, nie przeszkadzato to jednak utrzymaniu tajnych kon-
taktow, ktére — umownie tylko — mozna by nazwac¢ pokojowymi. Row-
niez w sztabach nazistowskich utrzymywaty sie pewne nadzieje na kon-
tynuacje tradycyjnego kursu polityki appeasement — notabene kosz-
tem Polski, na zasadzie ,nowego Monachium”. Spodziewano sie w tych
kotach nadejscia ery ,,pokoju germanskiego” (pax germanica).

Hitler sam, a w wigkszym stopniu jego najblizsi paladyni sadzili, iz
mimo formalnego wypowiedzenia wojny przez Anglie i Francje, uda sie
naktoni¢ te panstwa do pertraktacji z Rzeszg powiekszong o zrabowane
terytoria polskie. Tak nazwana ,mowa pokojowa”, (Friedensrede) z 6 paz-
dziernika 1939 r. pomys$lana byta jako otwarcie mozliwosci porozumien
pokojowych, z ktérych powinna byta skorzysta¢ — obok Rzeszy —
Anglia, uznawana w Niemczech za sprawce przeniesienia konfliktu pol-
sko-niemieckiego na plaszczyzne europejskg i Swiatowg. Chelpliwe ocze-
kiwania Hitlera nie sprawdzity sie, tak samo zresztg jak nie urzeczy-
wistnity sie jego spekulacje na rozpoczecie pertraktacji pokojowych po
kapitulacji wojsk francuskich (17 czerwca 1940 r.), jak catkowitym fias-
kiem zakonczyla sie préba R. Hessa z 1941 r. zjednania W. Brytanii dla
koncepcji wspélnej ,krzyzowej wyprawy” na Zwigzek Radziecki, wre-

@8 Zamierzenia wobec Awustrii zob. Snell J. L, op. cit, ss. 42, 49-50, 56,
102- 103, 142, 181.

MBatowski H. Les traites d’alliance polono-britanigue et polono-franeaise
de 1939. ,La Pologne et les Affaires Occidentales”, 1/1973. Cytat w jezyku polskim
zob. tenze, Ze stosunkéw brytyjskich we wrzesniu 1939 r. ,Sprawy Miedzyna-
rodowe” 9/1971, s. 96, przyp. 31
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szcie spodziewanych rezultatow dla ,,wielkoniemieckiej Rzeszy” nie przy-
niosta szalencza ofensywa w Ardenach na przetomie 1944/1945 przeforso-
wana przez Hitlera i pomyS$lana przezen jako proba rozmiekczenia wro-
giej mu koalicji i wymuszenia tagodniejszych warunkéw pokoju. Z serii
tych samych usitowan nalezatoby wymieni¢, zresztg rowniez wylgcznie
taktyczne, sondaze w sprawie ewentualnosci zawarcia pokoju ze Zwigz-
kiem Radzieckim7 Zwycieskie kontrofensywy na froncie wschodnim
sprawity, ze grudzien 1942 r. i poczatek roku 1943 uwaza sie za przeto-
mowag cezure w sprawie ewentualnosci niemieckich pertraktacji pokojo-
wych z przedstawicielami wielkiej koalicji. Nie oznaczatlo to jednak
utrzymywania kontaktéw z eksponowanymi osobistosciami czy przedsta-
wicielami panstw neutralnych.

Pewng role w tej dziedzinie — jednak nie tak wazng, jakby mozna
przypuszcza¢ — spetniat Watykan. Jak podaje historyk szwajcarski, E.
Bonjour, usitowania zmierzajace do wykorzystania wptywow Piusa XII
w sprawie neutralnych inicjatyw pokojowych nie dawaly rezultatow.
Watykan obawiat sie, iz jego posrednictwo mogtoby pogorszyé sytuacje
30 min katolikbw w Il Rzeszy. W wyniku badan Zrodtowych Bonjour
magt stwierdzi¢, iz analogiczng postawe zajgt Pius XII tuz przed wybu-
chem wojny, gdy proszony usilnie w dniu 28 sierpnia 1939 r., by wystg-
pit z oficjalng deklaracjg, w ktorej popartby stanowisko Polski, odpowie-
dziat, ze ,,nie mozna zapominaé¢ iz w Rzeszy jest 40 min katolikdw”, co
musiato rzekomo powstrzymac Stolice Apostolskg przed ogtoszeniem ofi-
cjalnego oswiadczenia przyjaznego Polsce 7L Miarodajne dla proniemiec-
kich tendencji w Watykanie sg zresztg m. in. wynurzenia Weizsackera, w
latach 1943 - 1945 ambasadora 11l Rzeszy w Watykanie, takze von Pape-
na i kardynata Speltmana — uznajacych sie albo za przedstawicieli opo-
zycji antyhitlerowskiej, albo wrecz mandatariuszy Zachodu 72

Juz po ,,pokojowym” przemowieniu Hitlera (6 X 1939 r.) , w rozmo-
wach inicjowanych przez neutralnych emisariuszy (najczesciej za posred-
nictwem Szwajcarii, Szwecji, Watykanu) istotng role odgrywata kwestia
Uregulowania stosunkow z Polskg. Czeste akceptowanie terytorialnej ek-
spansji Niemiec wskazywato na tkwigce w licznych inicjatywach poko-
jowych, a zwilaszcza w ich korekcie czy uzupetnieniach ze strony partne-
réw niemieckich, tendencje do konformistycznego godzenia sie z modelem

il Weizsacker E. von, Erinnerungen. Wyd. R. von Weizsacker, Miinchen
1950, s. 340; M artin B., Friedensinitiativen im zweiten Weltkrieg, B. 1 ,Pax Ger-
rnanica”, mps., 44 ss.; Han sen R., Die deutsche Kapitulation. Inaugural-Disser-
lation zur Erlangung des Doktorgrades, Kiel 1964, ss. 75 - 95.

7LBonjour E., Geschichte der schweizerischen Neutralitat. Vier Jahrhunderte
zidgenossischen Aussenpolitik, B. 6., 1939 - 1945, Basel-Stuttgart 1970, s. 122.

R”Weizsacker E., op. cit, ss. 274, 276, 292, 368, 379, 389, passim
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» Wielkiej Rzeszy”. To, domniemane na razie, zatozenie znajduje potwier-
dzenie w tym, ze z uregulowaniem kwestii polskiej, traktowanej w tym
czasie z reguty marginalnie, wigzaty sie ze strony negocjatoréw niemiec-
kich z przetomu 1939/1940 postulaty, ktére miaty umocni¢ imperialna,
Swiatowg pozycje Reichu. Temu dazeniu nie byli w stanie przeciwstawiac
sie neutralni parlamentariusze dazacy do zakonczenia wojny za wszelka
cene.

Z tajnej notatki brytyjskiego podsekretarza stanu A. Cadogana, spo-
rzgdzonej 4 pazdziernika 1939 r. dla ministra spraw zagranicznych liali-
iaxa, wynika, iz przybyly ze Szwecji jako tajny parlamentariusz Birger
Dahlerus przeprowadzit wcze$niej rozmowy sondazowe z Goeringiem i
Hitlerem w sprawie ewentualnych pertraktacji pokojowych z W. Brytania.
W rozmowach tych Goering proponowat stworzenie ,niezaleznej™ (cu-
dzystow takze w oryginalnym tekscie Cadogana) Europy podporzadkowa-
nej Niemcom i podlegajgcej restrykcjom militarnym ,w celach prewen-
cyjnych, by nigdy nie stata sie zagrozeniem dla Niemiec”, ktdre okupo-
watyby tereny siegajace na wschodzie ,,do starych granic Rzeszy” 73 Ro-
zumie€ przez to nalezalo wschodnig granice Niemiec cesarskich ze strate-
gicznymi korekturami na korzy$é Rzeszy. Polska miata odda¢ Stowacji
Zaolzie 74

Wedtug innych propozycji niemieckich, konsultowanych przez Dahte-
rusa w pierwszej dekadzie paZzdziernika 1939 r. w Berlinie, Niemcy mia-
tyby rozbudowac pozycje obronne wzdiuz Wisty. ,Jeéli nie dojdzie do
konferencji (pokojowej — W.), Polska przestanie istnie¢ jako niepodlegte
panstwo” /. W praktyce miato to oznaczaé wykorzystanie terendéw cen-
tralnej Polski na bazy wypadowe przeciwko ZSRR. W memorandum Da-
hlerusa z 31 pazdziernika 1949 r., w ktdrym uwzgledniat on angielski
punkt widzenia, przewidywano odrodzenie ,w#asciwej Polski”, do ktorej
nalezatyby ,pryncypialnie” tereny zamieszkate gtownie przez Polakow.
Zachodnia granica Polski miataby przebiega¢ ,w istocie” wzdtuz linii z
1914 r. — z pewnymi korekturami, uzasadnionymi wzgledami etnogra-
ficznymi, ekonomicznymi, komunikacyjnymi i strategicznymi. Przywro-
cenie suwerennosci Polski miatoby nastgpi¢ przy wspoOipracy wielkich
mocarstw, przy czym przyjeto by zatozenie o nienaruszaniu bezpieczen-
stwa Niemiec ze strony Polski. Wielkie mocarstwa miatyby udzieli¢ po-
mocy w dziedzinie odbudowy kraju i rozwoju polskiej gospodarki7,

Kwestie dotyczace Polski, tutaj uwypuklone, nie zajmowaty w taj-

B Martin B., Britisch-deutsche Friedenskontakte in den ersten Monaten des
Zweiten Weltkrieges. ,,Zeitschrift fiir Politik” 3/1972, ss. 213 - 214.

7 Ibidem, s. 214, przyp. 50, 51.

B lbidem, s. 217.

0 Ibidem, s. 220.
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nych rozmowach Dahlerusa z Hitlerem i Goeringiem jakiego$ ekspono-
wanego miejsca. Przypuszcza¢ nalezy, iz rzad polski w Londynie byt w
tej sprawie informowany, ukiad angielsko-polski nie wykluczat bowiem
prowadzenia rozmoéw sondazowych. Niezaleznie jednak od tego rodzaju
formalnych zastrzezen, pozostaje faktem tylko marginalne znaczenie kwe-
stii polskiej nie tylko w tajnych rozmowach Dahlerusa, ale i w innych
sugestiach pokojowych inicjowanych przez politykdw neutralnych, nie
zaangazowanych czynnie w walke z hitleryzmem oraz z akcentowanymi
przez kontrahentow niemieckich wielkomocarstwowymi celami wojny.

W gruncie rzeczy peryferyjng dla mediatorow kwestig niepodlegtego
bytu Polski i jej granic przestaniaty postulaty niemieckie dotyczace u-
mocnienia pozycji Reichu w Europie i w Swiecie. Jak wynika z doku-
mentacji rozmoéw 77 prowadzonych przez neutralnych mediatoréw, jeszcze
przed kapitulacjg Francji strona niemiecka wysuwala nastepujgce zada-
nia: przywrdcenie dawnych niemieckich posiadtosci kolonialnych albo
.kompensacji”, przez ktdérg rozumiano prawdopodobnie uzyskanie man-
datu w Srodkowej Afryce 7 (w zamian Rzesza wyrzekata sie wojny z An-
glia i Francjg i rezygnowata z nabytkdéw terytorialnych, zwlaszcza na
Batkanach); uregulowanie kwestii zydowskiej; uwzglednienie wymogow
handlu; respektowanie zasady, w mysl ktérej zadne z trzech wielkich mo-
carstw (Niemcy, Anglia, Francja) nie bedzie traktowane ani jako zwycie-
zca, ani zwyciezone; przeprowadzenie transferu pewnych grup ludnosci;
zawarcie paktu o nieagresji; gwarancje graniczne pod kontrolg wielkich
mocarstw; aprobate niemieckiej ekspansji na wschodzie kosztem ZSRR;
rozbrojenie; zagwarantowanie praw mniejszosci narodowej; zaspokojenie
potrzeb surowcowych w koloniach; konferencja pokojowa na gruncie
neutralnym; zawarcie porozumien handlowych i walutowych.

Goering w czasie rozmow z Dahlerusem starat sie rozproszy¢ watpli-
wos¢ Brytyjczykéw co do wiarogodnosci zapewnien Hitlera. Zaprzeczat,
jakoby przemoOwienie z 6 pazdziernika 1939 r. byto zwykiym blujfem.
Sam jednak odnosit sie sceptycznie do wyniku rozméw, mimo ze dobrze
znany byt mu poglad, wedtug ktérego najbardziej wiarogodnym, ewentu-
alnym partnerem w pertraktacjach z Anglig, w razie usuniecia Hitlera,
miatby by¢ on sam, Goering. Akcentowat tez konieczno$¢ respektowania
wspomnianej zasady hitlerowskiej, ze w gronie trzech mocarstw nie be-
dzie ani zwyciezcy, ani zwyciezonego.

Adresaci brytyjscy, jak sami stwierdzali, liczyli sie z opinig publiczng
we wiasnym kraju. Ostatni ze znanych dokumentéw z 28 grudnia 1939 r.,

77 Zob. Martin B., Friedensinitiativen, mps, s. 53; tenze, Britisch-deutsche
Friedenskontakte, passim; takze: Bonjour E., op. cit; Hans en R, op cit,
Passim.

BMartin B., Britisch-deutsche Friedenskontakte, s. 214, przyp. 52.
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notatka Cadogana dla Halifaxa, konczy sie zdaniem: ,It would be no
settlement at all [...]” @ Dodajmy zresztg, ze przedtem (18 XI 1939) Rib-
bentrop zabronit w swym resorcie zagranicznym prowadzenia jakichkol-
wiek rozmow na temat zawarcia pokoju 8.

Nie przyniosta rezultatow réwniez tzw. misja Sumner Wellesa 8., kt6-
ry kontaktowal sie z polecenia komisji amerykanskiej, pozostajagcej pod
duzym wplywem k&t gospodarczych USA, takze z Hitlerem, ktéry wtedy,
jesienig 1939 r. i z poczatkiem roku 1940, a takze pOzniej, gdy ostatecz-
nie zawiodly rachuby na porozumienie z Zachodem i gdy dojrzat plan
niemieckich ofensyw zachodnich, nie byt sktonny odstapi¢ od planu kreo-
wania wyimaginowanej ,tysiacletniej” Rzeszy. Bieg wydarzen wykluczat
a limine mozliwosci porozumienia. Dzi$ wiadomo, ze Welles, z ktérego
misjg europejskg wigzali swe nadzieje niektérzy nazistowscy zwolennicy
urzeczywistnienia idei Rzeszy wielkoniemieckiej, opowiadat sie wiasnie
za podziatem Niemiec, mimo ze jesienig 1939 r. 69% Amerykandw zy-
czylo sobie jeszcze petraktacji z Il Rzeszg &

Inicjatywy pokojowe z lat 1939 - 1945 r. wzbudzity po Il wojnie Swia-
towej duze zainteresowanie nauki na Zachodzie 8 Mozna by sadzi¢ na
podstawie licznych analizowanych préb negocjacji, ze niektérzy autorzy
ukrywaja niezadowolenie z powodu fiaska usitowan majgcych na celu
ratowanie pokoju. Lektura réznych prac poswieconych tematyce zawie-
szenia broni i wszczecia petraktacji pokojowych pozostawia jednak wra-
zenie, ze samo opowiadanie sie za zaprzestaniem dziatan militarnych re-
habilitowato parnstwa neutralne lub te, ktére przystgpity do wojny wraz
z 11l Rzesza pod presja, ze po zajeciu terytorium Polski wystarczyto ofia-
rowywac dobre ustugi, zeby oceni¢ pozytywnie posrednikéw tajnych per-
traktacji. Stusznie na pewno historycy na Zachodzie nie odmawiali za-
stug B. Dahlerusowi czy tez hr. F. Bernadotte, nie bez racji cenili tez
wole Szwajcarii, Szwecji, Holandii i innych panstw w stwarzaniu dogod-
nych warunkéw dla ryzykownych nieraz spotkan. Sama zewnetrzna, cze-
sto sensacyjna, oprawa réznych inicjatyw nie moze byé poczytana jednak
bezkrytycznie za zastuge dla pokoju. Wiadomo np., ze Madryt byt miej-
scem ,pokojowych” spotkan i wywiadowczej prohitlerowskiej pene-
tracji. Z wielu prac opublikowanych na Zachodzie wynika, ze gotowo$¢
do prowadzenia negocjacji pokojowych wyrazali: Franco, Salazar, Quisi-

5 Ibidem, s. 221.

@O Martin B., Friedensinitiativen, mps., s. 166.

8l Ibidem, s. 477; takze Snell J. L., op. cit,, s. 27.

& Martin B., Friedensinitiativen, mps, s. 75 - 76.

&8 Por. np. Martin B, ibidem; tenze: Britisch-deutsclie Friedenskontakte;
Bonjour E, op. cit; Hansen R, op. cit, Mourin M., op. cit, ss. 199-221;
Kern (Mayer) E. Verrat an Deutschland — Spione und Saboteure gegen das
eigene Land, Gottingen 1965.
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ling, Antonescu, Petain, Daladier, Laval i inni kolaboranci. B. Martin w
pracy, z ktorej czesto tu korzystamy, wymieniat wsérdéd oséb inicjujagcych
porozumienie z Hitlerem nawet przedstawicieli emigracji polskiej (na
podstawie zastyszanych pogtosek) na Zachodzie, mimo ze otrzymat auto-
rytatywne wyjasnienia, ze guislingowcéw wsréd Polakow nie byto 84

Same proby pos$redniczenia w sprawie pokoju nie mogg by¢ ocenione
wiec jako pozytywne. Nie powinna tez by¢ ta namiastka obecnosci dyplo-
matycznej, nieraz dwuznacznej, uznana za wystarczajacy probierz zastug
pokojowych, jesli zawieszenie dziatah wojennych na frontach bytoby
rébwnoznaczne z tolerowaniem popetnionych juz w pierwszych dniach
wojny zbrodni ludobdjstwa na terenie krajow okupowanych i sankcjo-
nowaniem rabunku ziem obcych w imie imperialnych celéw ,Wielkiej
Rzeszy”.

Nie mozna poming¢ milczeniem faktu, ze liste nazwisk tu wymienia-
nych (nie tylko kolaborantéw), ludzi czasem dobrze zastuzonych, ale le-
gitymujacych sie tylko oportunistycznym konformizmem, zamyka (po
pierwszym okresie intensywnych rozméw na przetomie 1939 - 1940, po
cezurze stalingradzkiej 1942 - 1943, i wreszcie w trzeciej fazie 1944 - 1945)
tez dziatalno$¢ ,,pokojowa” tzw. immanentnej opozycji, np. Wolffa, Him-
mlera, Ribbentropa, Goeringa, Goebbelsa, Donitza, a ponadto przedsta-
wicieli wywiadu 11l Rzeszy Canarisa i Schellenberga, dziatajagcych czes-
ciowo za aprobatg Hitlera, ktdry w tym czasie nie kwalifikowat sie juz
do jakichkolwiek negocjacji. Z ostatnimi wymienionymi powyzej nazwis-
kami wielu Niemcow wigzato spekulacje na rozbicie koalicji antyhitlero-
wskiej w imie opacznie rozumianej ,,obrony” Europy przed ,bolszewiz-
mem” czy tez — jak mawiano — ,,azjatyzmem?.

Z punktu widzenia naszych rozwazan dotyczacych genezy podziatu
czy jednosci Niemiec ,inicjatywy pokojowe”, ktdrych celem byto utrwa-
lenie ,,pokoju teutonskiego”, musiatyby — w razie ich zrealizowania —
utrwali¢ w Europie, zdominowanej przez imperializm faszystowski, mo-
carstwowg pozycje ,wielkoniemieckiej Rzeszy z Sudetami i Polskg” &.
Zapowiadat takie rozwigzanie Daladier, ktdry w tym trybie probowat
przezwyciezy¢ stereotyp ,dziedzicznej” wrogosci sgsiaddw, Francji i Nie-
miec, na korzys¢ pokoju, w ktérym zaowocowaty po 1933 r. plany wstep-
nego urzeczywistnienia zaborczych planéw wielkoniemieckich, w tym
takze kosztem rozgromienia Polski i przekreSlenia jej suwerennosci.

Inspiracje pokojowe — spoOzZnione i nieefektywne relikty appea-
sement — zglaszane przed podpisaniem bezwarunkowej kapitulacji
zawieralty elementy budowania nowego pokoju nie maja-
cego szans trwatoé$ci, bo pozbawionego najsilniej-

8 Martin B. Friedensinitiativen, s. 448.
63 Ibidem, s. 208.

Przeglad Zachodni, nr 4, 1977 Instytut Zachodni



144 Antoni W. Walczak

szej gwarancji, tzn. poreki wschodnioeuropejskich
panstw socjalistycznych. Antycypowaly one z reguly starcie
zbrojne z ZSRR, jako panstwem, ktorego obecno$¢ w Europie $rodkowej
byta kwestionowana ze wzgledéw ideologicznych. Byly wiec zaprze-
czeniem samej istoty inicjatyw pokojowych. W wielu
punktach inspiracje te tgczyty sie z postawg opozycji antyhitlerowskiej
w samej Rzeszy, ktéra rowniez — jak nawiasem zaznaczaliSmy — opo-
wiadata sie w duzej mierze za reaktywowaniem Rzeszy Niemieckiej w
oparciu o wzér XIX-wieczny. Ten model zjednoczenia bismarkowskiego
byt przeciwny zyciowym interesom, przede wszyst-
kim panstw Europy wschodniej.

ALIANCKIE PLANY PODZIALU RZESZY

Emigranci niemieccy, przedstawiciele opozycji antyhitlerowskiej w
Rzeszy oraz niemieccy zwolennicy najwcze$niejszego zakonczenia wojny
i zawarcia pokoju, opowiadali sie generalnie — jak zaznaczyliSmy — za
utrzymaniem jednosci Niemiec. Jesli w tych samych kregach uznawa-
no celowo$¢ powotania do zycia ,,standw zjednoczonych”, Commonweal-
thu, kilku konfederacji europejskich, to widziano miejsce Rzeszy w kté-
rejkolwiek z tych wspo6lnot — jako catosci. Jak w dotychczasowych wy-
wodach wskazywaliSmy, byta to reakcja na gtosSne w S$wiecie zachodnim
plany podziatlu Niemiec, a zarazem odpowiedZ na opinie i nastawienia
antyniemieckie panujgce w Swiecie. Wyniki badania opinii przeprowa-
dzone przez British Institute oj Public Opinion wskazywaty np. iz 66%
respondentow w Anglii proponowato trwate oderwanie Zagiebia Ruhry
od Rzeszy. Inni (56% ankietowanych) domagali sie¢ podziatu Niemiec na
szereg mniejszych panstewek. Opinia publiczna w USA w 51% podziela-
ta poglad, iz spoteczenstwo niemieckie solidaryzuje sie z Hitlerem. W
czerwcu 1944 r. 66% respondentow amerykanskich zaktadato, ze Niemcy
bezposrednio po klesce rozpoczng przygotowania do nastepnej wojny.
Stad rodzity sie w Stanach Zjednoczonych daleko idace propozycje, ktore
oméwimy w dalszej czesci niniejszego szkicu. Rzeczg istotng jest stwier-
dzi¢ w tej chwili, iz po kolejnej (tzn. po Stalingradzie) cezurze, jakg sta-
nowit w dziejach wojny rok lgdowania w Normandii i szybkiego postepu
ofensyw radzieckich w ogo6lnym kierunku na Berlin w 1944 r., poczat-
kowe propozycje bezwzglednego traktowania NiemcOw przybieraty coraz
bardziej umiarkowany charakter. Tak wiec na pytanie, czy Rzesza powo-
jenna powinna by¢ podzielona na mniejsze panstwa — na przetomie
1944/1945 r. tylko 30 - 40% respondentow odpowiedziata twierdzgco. Na-
tomiast badania demoskopijne, przeprowadzone w pazdzierniku 1944 r.
w Paryzu, wykazaly, iz za podziatem Rzeszy opowiedziato sie 76% o0s6b
ankietowanych, poza metropolig takiz procent ludnosci w badaniach pa-
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nelowych proponowat oddzielenie zachodniego dorzecza Renu od Nie-
miec 8.

Poglady emigracji niemieckiej i opozycji antyhitlerowskiej na terenie
Rzeszy réznity sie w wielu punktach. taczyta je jednak idea jednego
panstwa niemieckiego, ktdra zreszta — dodajmy — znajdowata powszech-
ne poparcie narodu niemieckiego, i to nieraz w wersji ekstremalnej, wy-
razajacej sie w aprobacie nazistowskich planéw imperialnych, wielkonie-
mieckich, tysigcletnich 87. Jest rzecza niemozliwg stwierdzi¢ dzisiaj, w ja-
kim procencie nardd niemiecki popieral ideologie imperialng w wersji
faszystowskiej, nie ulega jednak watpliwosci, ze koncepcja wielkonie-
miecka znajdowata pozytywny rezonans rowniez ws$rdd filozoféw i ba-
daczy, ktorzy, jak np. Herbert Cysarz, autor pracy pt. Das deutsche Na-
tionalbewusstsein, wydanej w RFN w 1961 r., w imie przywrocenia jed-
nosci RFN i NRD, opowiadali sie w 1942 r. za efektami hitlerowskiej
walki o stworzenie imperium germanskiego, w oparciu o $wiety mit nie-
mieckiego postannictwa 8 Jesli by nawet przyjaé, ze koncepcje wielko-
niemieckie w wydaniu nazistowskim nie znajdowaly jednoznacznego po-
parcia w catym spoteczenstwie, to watpliwe musiaty sie wyda¢ zatozenia,
wedtug ktérych nardd niemiecki miatby poprzeé alianckie propozycje po-
dziatu Niemiec. Mylili sie wiec politycy, ktérzy przewidywali, ze na tere-
nie Rzeszy zyskajg na znaczeniu ruchy separatystyczne, odsrodkowe, na-
wigzujace do tradycji przedbismarkowskich, do rozbicia na kilkadziesiat
panstewek czy tez nawet setki udzielnych ksiestw z okresu Swietego
Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemieckiego. Bteddow wynikajacych z za-
tozenia, ze w narodzie niemieckim odzyja jakie$ separatyzmy Kksigzece,
réznice religijne, polityczne i wszelkie inne — przeciwne koncepcji jed-
nego panstwa typu bismarkowskiego, nie ustrzegt sie nawet prezydent
USA Roosevelt, mimo ze powotywat sie na autopsje, znajomos$¢ narodu
niemieckiego z wiasnych szkolnych doswiadczen na terenie wilbelmow-
skiej Rzeszy Niemieckiej 8 By¢ moze, iz niepetne rozeznanie w uwarun-
kowaniach historycznych podziatu czy jednosci Niemiec, a na pewno tak-
tyczne wzgledy polityczne wptywaly na ksztattowanie sie réznych wa-
riantobw podziatu Niemiec po zakonczeniu wojny w odnosnych propozy-
cjach Roosevelta, Stalina i Churchilla.

S Pastusiak L., op. cit, ss. 25 i n., 29 n.,, passim; Snell J. L., op. cit,
ss. 4, 9 przyp. 1, 12 i passim.

& Ackermann J, op. cit, ss. 171 - 194.

8 Cysarz H., Das deutsche Schicksal im Deutschen Schrifttum, Ein Jahr-
tausend Geisteskampf um Volk und Reich, Leipzig 1942, s. 52 n. i passim.

®Pastusiak L., op. cit, ss. 35-45 i passim; Snell J. L., op. cit, ss. 30 - 33,
74; Die Einheit Deutschlands, ihre Erérterung und Behandlung auf den Kriegs- und
Nachkriegskonferenzen 1941 - 1949. Darstellung und Dokumentation von E. Deuer-
lein, Frankfurt a.M. 1957, s. 34.

10 Przeglad Zachodni nr 4/77
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Najdalej idace propozycje w sprawie Niemiec, nie zagrazajacych bez-
pieczenstwu Swiatowemu po zwyciestwie koalicji antyhitlerowskiej, wy-
suwat z reguty prezydent Roosevelt. Na konferencji w Plancentia Bay w
dniach 9-12 sierpnia 1941 r. postanowiono z jego inicjatywy, iz Rzesza
Niemiecka nie bedzie miata prawa do powotywania sie na proklamowang
wiasnie Karte Atlantycka. Po raz pierwszy oficjalnie rozpatrywano ze
strony USA ewentualno$¢ podzialu Rzeszy na konferencji w Quebeck
(14-24 VI 1943 r.) z udziatem Roosevelta, Churchilla, Edena i Cordell
Huila. Po raz pierwszy takze w wyktadni amerykarnskiej pojawito sie w
zwigzku z postulatem podziatéw pojecie ,panstw niemieckich”, gdy w
interpretacjach angielskich przewazaty tendencje zmierzajgce do tworze-
nia konfederacji europejskich, w ktérych winno sie znalez¢ miejsce osob-
ne dla potudniowych i osobne dla p6inocnych Niemiec. W pierwszym
wypadku chodzito o skonfederowanie Bawarii i innych b. ksiestw nie-
mieckich z Austrig. Ta koncepcja w jej réznych wariantach byta zawsze
najblizsza politykom angielskim 0.

W czasie konferencji w Teheranie (28 XI — 1 XII 1943 r.) pierwszy
raz w gronie trzech gtéwnych przywodcéw koalicji antyhitlerowskiej
Roosevelt przedtozyt plan podzialu opracowany w gronie jego dorad-
cow. Wedtug tego to planu, w miejsce Rzeszy miato powstaé pie¢c mniej-
szych autonomicznych panstw niemieckich. Tworzytyby je: 1) Prusy,
2) Hanower i Niemcy po6inocno-zachodnie, 3) Saksonia z terenami wokot
Lipska, 4) Hesja-Darmstadt, Hesja-Kassel i tereny potozone w potudnio-
wym dorzeczu Renu, 5) Badenia, Bawaria i Wirtembergia. Roosevelt
przewidywat powotanie dla kazdego z tych panstw wiasnego rzadu. Pro-
ponowat takze wydzielenie: 1) Kilonii, Kanatu Kitonskiego i Hamburga
oraz 2) Zagtebia Ruhry i Saary celem roztoczenia na tych dwdch obsza-
rach kontroli przysztych narodéw zjednoczonych9l Oficjalna koncepcja
amerykanska przedstawiona w Teheranie byta najdalej idacg sposréd wszy-
stkich propozycji wysuwanych przez wielkich partneréw Roosevelta w
koalicji antyhitlerowskiej. Wprawdzie prezydent USA wracal wielokrot-
nie pdzniej do planu zreferowanego w 1943 r. i popierat antyniemieckie
tendencje o wymowie wrogiej® to jednak dystansowal sie od publicz-
nych dyskusji na temat podziatlu Niemiec. Twierdzit z przygang, ze tyle
jest réznorakich planow, ile w przesztosci byto panstewek niemieckich B
Popadat jednak coraz czeSciej w konflikt z Departamentem Stanu, kto-
rego plany z przetomu lat 1944/1945 cechowato coraz wyrazniej opozy-

PDDeuerlein E, op. cit, s. 35.

9 Ibidem, s. 41; Snell J. L., op. cit,, s. 49
@Deuerlein E, op. cit, s 50

&8 lbidem, s. 68.
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cyjne nastawienie wobec ZSRRH. Jednoczes$nie dokonywat sie w tym cza-
sie zwrot w polityce USA wobec Niemiec. W cenionej pracy Snella ten-
dencje te zostalty okreslone jako ,,odwr6t od zemsty” % Roosevelt na dwa
dni przed $miercig (zmart 12 1V 1945 r.) w ostatniej odpowiedzi dotycza-
cej rozwigzania problemu Niemiec (mianowicie ich podziatu) propono-
wat odroczenie dyskusji na ten temat — zgodnie z utwierdzong juz za-
sadg postponement w podejmowaniu trudnych decyzji co do przysztych
loséw Niemiec, wyptywajagcqg z koniecznosci preferowania zagadnien
zwigzanych z prowadzeniem dziatan zbrojnych. W ostatnim pismie z 10
kwietnia 1945 r., podpisanym jeszcze przez Roosevelta, czytamy: ,,Uwa-
zam, ze nasze stanowisko winno sie ograniczy¢ do studium problemu i
odsuniecia ostatecznej decyzji co do podziatu” B

Prezydent H. Truman rowniez nie zajgl wyraznego stanowiska w
sprawie dismemberment — dopOki trwaly dziatania wojenne. W os$wiad-
czeniu Departamentu Stanu z 13 kwietnia 1945 r. wspomniano jedynie
0 ,politycznej decentralizacji” Niemiec. Za wiarogodng uznaje sie jednak
relacje Hopkinsa, wedtug ktérej Truman ,sktaniat sie ku podziatowi, w
kazdym razie byt zwolennikiem oderwania Saary, Ruhry i zachodniego
brzegu Renu — pod kontrolg miedzynarodowa” 97. W koncu maja 1945 r.
Truman catkowicie wycofat sie z zajetego uprzednio stanowiska. Ale i to
nie oznaczato konsekwentnego wyeliminowania z jego $wiadomosci po-
gladow, ku ktorym skianiat sie w okresie wojny Roosevelt. Miarodajne
w tym wzgledzie sg dokumenty i opinie, na ktore zwrdécit uwage w pra-
cy pt. Podziat i zjednoczenie Niemiec w dyplomacji wielkiej czwdrki
L. Pastusiak. Wedtug nich

.admirat Leahy, bliski doradca Trumana, ktéremu towarzyszyt w Poczdamie,
wspomina, ze jeszcze w drodze na konferencje na pokiadzie okretu »Augusta«
Truman opracowat wtasny plan podzialu Niemiec. Prezydent sa.dzit — pisze Leahy
— »ze podziatl Niemiec na oddzielne suwerenne panstwa bedzie korzystny dla przy-
sztego pokoju i bezpieczeAstwa«. Proponowat m. in. stworzenie potudniowego pan-
stwa niemieckiego ze stolica w Wiedniu, w skiad ktérego wchodzityby: Austria,
Bawaria, Wirtembergia, Badenia oraz Wegry [...1 Leahy twierdzi, ze wystapit
rébwniez (tzn. Truman — W.) z projektem oderwania od Niemiec Nadrenii, Zagtebia
Saary i Ruhry oraz poddania tych terenéw pod miedzynarodowa kontrole (USA,
ZSRR, Anglii i Francji), co miato byé krokiem przejsSciowym do ewentualnej nie-
zaleznoSci panstwowej tego rejonu. Tg ostatnig propozycje juz o wiele wcze$niej
ocenity negatywnie amerykanskie kota wojskowe. W specjalnym memorandum, po-
Swieconym wytacznie tej sprawie, komisja strategiczna Potaczonego Komitetu Sze-
fow Sztabow wyrazita opinie, ze umiedzynarodowienie Zagtebia Ruhry i Saary

9 Na temat roli G. Kennana w tej sprawie zob.: Reiss J., George Kennans
Politik der Eindammung. Berlin (2) 1957, s. 15.

%Snell J. L, op. cit., s. 95.

%$Deuerlein E, op. cit, s 78

9% Snell J. L., op. cit., s. 183

Przeglad Zachodni, nr 4, 1977 Instytut Zachodni



14S Antoni W. Walczak

byloby niepozadane, stworzytoby bowiem podstawe do umocnienia wpltywow ra-
dzieckich w tak waznym punkcie Europy zachodniej.” B

Plany Trumana, jesli w ogdle tak mozna nazwac jego notatki sporza-
dzone w drodze do Poczdamu, nie mogty byé uznane za oryginalne. Od
wczedniejszych koncepcji, zwitaszcza rooseveltowskich, roznity je jednak
w sposéb zasadniczy pierwiastki antagonizmow wewnatrz koalicji anty-
hitlerowskiej. Truman ujawniat od dawna w swych enuncjacjach dgznos¢
do eliminowania obecnosci i wptywéw ZSRR w Europie  Ta, nienowa
wiec w 1945 r. w wystgpieniach Trumana, tendencja bedzie determino-
waé jego stosunek do ZSRR az do momentu autoryzacji w 1947 r. eksper-
tyz G. F. Kennana z wrze$nia 1944 r. o kontrowersjach i antagonizmach
we wspotpracy USA z ZSRR, wreszcie przyswojenie Zachodowi na tej
podstawie antykomunistycznej doktryny containment 1. Na uwage za-
stuguje takze anegdotyczna otoczka genezy planu Trumana w sprawie
rozcztonkowania Niemiec. Chodzi tu mianowicie o wigzanie planowania,
tak istotnego dla zagadnieh bezpieczenstwa naszego kontynentu, dopiero
z podréza morskag Trumana na statku ptyngcym do Europy. Formutowa-
nie odnosnych planéw w przededniu pierwszego spotkania na terenie po-
konanej Rzeszy z dwoma europejskimi przywddcami koalicji, Churchil-
lem i Stalinem, nie mogto zapowiadaé w petni powaznego, majacego da-
leko idace konsekwencje traktowania zaréwno problemu bezpieczenstwa,
jak i — v/ zwigzku z tym — zagadnienia przysztosci Niemiec. Mogto cho-
dzi¢ w danym wypadku jedynie o przygotowanie elementéw taktycznych
do dyskusji na wysoce sporny temat. Truman nie stwarzat i tutaj — jak
sie dalej przekonamy — sytuacji bezprecedensowej. Bedziemy mieli oka-
zje wykazaé, iz elementy taktyki i strategii dyplomatycznej w kwestii
podziatu Rzeszy odgrywaly duzg role takze w propozycjach i replikach
na nie w czasie konferencji w Teheranie (28 XI — 1 XII 1943) i Jalcie
(4-11 11 1945 r.). Wynika to rowniez z analizy wystgpien przedstawicieli
koalicji antyhitlerowskiej, w tym i Zwigzku Radzieckiego, zawartej w
publikacjach zachodnioniemieckich.

E. Deuerlein w swej dokumentalnej pracy na temat ,jednosci Nie-
miec” przytoczyt za zrddtami radzieckimi fragment rozkazu Stalina do
Czerwonej Armii z 23 lutego 1942 r., w zwigzku z 24 rocznicg jej powsta-
nia 101 Stalin uznat w tymze rozkazie za ,,nonsensowng bajke i glupie
oszczerstwo” wiadomo$¢é o zamierzonych jakoby planach, ktorych celem
miata by¢ eksterminacja narodu i zniszczenie panstwa niemieckiego. Roz-

BPastusiak L., op. cit, s. 58

PWalczak A W, op. cit, s. 71; Reiss, op. cit. s. 20.
WWalczak A W, op. cit, ss. 38, 54 - 65, 68 - 82.

M Deuerlein E., op. cit., s. 25
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kaz, w ktorym wprowadzona zostata po raz pierwszy tak wyraznie dyfe-
rencjacja miedzy nazistami — z jednej strony, a narodem i panstwem
niemieckim.— z drugiej — konczyt sie stowami: ,,Doswiadczenie historii
uczy, ze Hitlerzy przychodza i odchodzg, lecz nardd niemiecki i panstwo
niemieckie pozostaje” 1® Nie uszta rowniez uwagi historykdéw niemiec-
kich wypowiedz, w ktérej — z okazji podpisania uktadu polsko-radziec-
kiego w dniu 21 kwietnia 1945 r. — Stalin zaakcentowal, iz zwyciestwem
konczy sie wiekowa walka nad ,tyranig” i , okupantem niemieckim”,
zwiaszcza dla naroddw stowianskich. W samej za$ istotnej dla naszych
rozwazan kwestii Stalin oswiadczyt. ,,Oddziaty niemieckie kapituluja.
Zwigzek Radziecki Swieci zwyciestwo, mimo to nie przygotowuje sie do
podziatu czy zniszczenia Niemiec” 18 Wypowiedzi Stalina z 1942 i 1945
r. réznig sie od jego stobw aprobujgcych plany zachodnich mezéw stanu
czy tez — w pewnych wypadkach — polemicznych replik na nie, gdy do-
tyczyty one tworzenia konfederacji na Batkanach. Nalezy na nie z kolei
zwrdcié uwage.

W grudniu 1941 r., w czasie wizyty min. Edena w Moskwie, Stalin
proponowal utworzenie niezaleznego panstwa Nadrenii, opowiadat sie za
ukonstytuowaniem sie panstwa Bawarii, przewidywat w zwigzku z tymi
zmianami przywrdcenie suwerenno$ci Austrii. Eden miat zaproponowac
przedyskutowanie tych sugestii w Londynie i Waszyngtonie 14 Stad tez
pdzniej znalazt poparcie ze strony ZSRR znany nam, przedstawiony w
Jalcie, plan Roosevelta podziatu Rzeszy na pie¢ suwerennych panstw i
roztoczenie kontroli miedzynarodowej nad Zagtebiem Ruhry oraz Saarg.
Znane z licznych opracowan i dokumentacji jest takze zaangazowanie
Stalina w dyskusji na ten sam temat w czasie spotkania wielkiej tréjki w
Jatcie 16 oraz jego sprzeciwy wobec idei tgczenia Niemiec z jakakolwiek
konfederacja, zwlaszcza z Austrig i Wegrami, jak to proponowat Chur-
chill 106.

Zauwazane powyzej niekonsekwencje dotyczg wystgpien takze innych
przywodcow koalicji. Szkice zamiast doktadnych map, improwizowane
repliki, czeste i tatwe zmiany projektow, odraczanie decyzji i — najcze-
stsze przekazywanie sprawy podziatu licznym komisjom, ewolucja pla-
néw od najsurowszych ku coraz tagodniejszym, zrozumiate preferowanie

10 Pastusiak L., op. cit., s. 3L

IBDeuerlein E., op. cit, ss. 80, 202 przyp. 148. Uktad polsko-radziecki
zob.: Basinski E., Stosunki polsko-radzieckie w latach 1917 - 1945, Dokumenty
i materialy. Warszawa 1967, ss. 438-440; zob. tez: Kowalski, Walka dyploma-
tyczna, s. 554 n.

m Snell J. L., op. cit, s. 38; takze: Deuerlein E., op. cit. s. 330.

ls Deuerlein E., op. cit, ss. 36, 63 n.

MKowalski W. T.,, Wielka koalicja 1941 - 1945. Tom | (1941 - 1943). Warsza-
wa 1972, s. 568 n.; takze: Snell J. L., op. cit.,, s. 49 n.
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najpierw kwestii walki zbrojnej z Il Rzeszg, wreszcie pod koniec dzia-
fan zarysowujgca sie reorientacja polityki painstw zachodnich wobec Nie-
miec — wskazujg na akademicki w duzej mierze i przede wszystkim
taktyczny charakter dyskusji na temat ewentualno$ci trwatego podziatu
Niemiec jako najskuteczniejszego sposobu zapewnienia pokoju w Euro-
pie. Cechy akademickie i spekulatywne miaty przede wszystkim plany
amerykanskie, zwigzane zarowno z dziatalnoscig administracji USA, jak
i z niezwykle licznymi propozycjami pozaoficjalnymi, klubowymi czy
wrecz kawiarnianymi.

Zwigzek Radziecki w czasie wojny nie powotat do zycia zadnej insty-
tucji dla opracowania planéw podzialu Niemiec. Przedstawiciele ZSRR
uczestniczyli jedynie w doradczych komisjach alianckich 10T Cate, stosun-
kowo silnie rozbudowane instrumentarium koalicji antyhitlerowskiej 138
nie stworzyto przestanek, ktére by pozwalaly zaktadaé, ze ktoéry$ z pla-
néw dismemberment miat powazne szanse realizacji. Whniosek taki poz-
wala wiec przyja¢ za najbardziej miarodajne cytowane wczesniej (s. 290)
os$wiadczenia Stalina z 1942 i 1945 r. zwigzane — jak wiadomo — z jego
wypowiedziami adresowanymi do radzieckiej armii walczacej z najezdz-
cg, I do Polski, najblizszego i najdotkliwiej poszkodowanego przez fa-
szyzm niemiecki sojusznika ZSRR w wojnie z Il Rzesza.

Interpretujagc wypowiedzi radzieckich mezow stanu, nalezy zauwazyc,
iz niektdrzy politycy niemieccy z najblizszego otoczenia K. Donitza, kté-
ry z woli Hitlera po 1 maja 1945 r. sprawowat funkcje gtéwnodowodza-
cego Wehrmachtu i prezydenta Rzeszy, powotywali sie w celach taktycz-
nych na wypowiedzi Stalina w sprawie humanitarnego traktowania na-
rodu i utrzymania jednosci Niemiec. Intencje byly przejrzyste. Chodzito
0 wywarcie presji na Zachdéd, by w sprawach dotyczacych przysztosci
Niemiec nie byt surowszy od ZSRR. Brano nawet pod uwage z tych sa-
mych wzgledéw forsowanie ,orientacji wschodniej” — takze w nadziei
utrzymania jedno$ci panstwa niemieckiego i przekre$lenia postanowien
dotyczacych odzyskania terendéw przyznanych Polsce 10 Miarodajne sta-
nowisko tzw. rzagdu Donitza w sprawie przysztych loséw Niemiec od-
zwierciedla memorandum Stellrechta 110, w ktérym wyrazono przekona-
nie, ze uczucia Niemcow sktaniajg sie po klesce Ill Rzeszy ku W. Bryta-

0WKowalski W. T, op. cit,, s. 518 n.

18 Na temat Europejskiej Komisji Doradczej zob.: Kowalski H. J., Euro-
pean Advisory Commission. , Vierteljahrshefte fur Zeitgeschichte” 1971, ss. 261 - 293:
inne organizacje planowania pokoju zob. np. Pastusiak L. op. cit, ss. 17, 37,
39-41, 47, Bodensieck H., op. cit, s. 16 i passim.

lswalczak A W, op. cit, s. 61; Stein ert M. G, Die 23 Tage der Re-
gierung Doniiz. Dusseldorf 1967, ss. 295, 299, 300 i passim (dalej cyt.: Steinert,
Die 23 Tage ...).

9 Walczak A. W, op. cit., s. 59.
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nii. Stellrecht uwazat, iz zwolennikiem utrzymania silnych Niemiec wi-
nien by¢ Churchill. Temu najsilniej pietnowanemu przez propagande
hitlerowska politykowi przypisywano obecnie w tych samych kregach,
tzn. w otoczeniu Donitza, autorstwo ,nowej wielkiej koncepcji” prze-
widujgcej utworzenie zachodniej wspélnoty, w wyobrazeniach planistow
z Flensburga — germanskiej Europy zachodniej nl.

Churchil w czasie dyskusji alianckich na temat rozcztonkowania Rze-
szy i ewentualnego przywrdcenia statusu nawet sprzed proklamacji jed-
nosci z 18 stycznia 1871 r. zajmowat pozycje trzeciego partnera w rozmo-
wach. Nie przeciwstawiat sie przy tym otwarcie najdalej idgcym projek-
tom Roosevelta, popieranym gorgco przez Stalina. tagodzit i hamowat
wszakze te plany, kwalifikowat niektére rozmowy do kategorii nieformal-
nych i nieobligatoryjnych m. Postawe Churchilla scharakteryzowat naj-
trafniej H. Feis, gdy twierdzit, iz Churchilla i rzad brytyjski mogtaby
zadowoli¢ sama izolacja Prus, utwierdzajagc w ten sposob przekonanie o
stworzonych wystarczajgcych warunkach naprawy zla, zwilaszcza gdyby
udato sie zorganizowa¢ federacje naddunajskag ze stolica w Wiedniu, w
ktdrej uczestniczytyby Niemcy potudniowe U3. Churchill nie mogt jednak
przeciwstawia¢ sie zadnemu z plandw tzw. Zerstiickelung, jesli nie chciat
sie naraza¢ w czasie wojny na zarzut, ze byt zwolennikiem zbyt tagodne-
go traktowania hitlerowskich Niemiec. W Jalcie jednak, gdy zarysowaty
sie kontury nowego zachodniego modelu tagodniejszej polityki wobec
Niemiec, nie zawahat sie wyrazi¢ pogladu, ze o losach narodu liczacego
80 miliondw obywateli nie mozna decydowaé po dyskusji trwajgcej 80
minutlU. Zauwazmy, iz taki poglad bytby skadinad catkowicie stuszny,
gdyby nie ujawnione w pamietnikach Churchilla jego zdanie, w ktérym
twierdzit, ze chetnie by rozwazyt dismembering Germany, gdyby magt
pozby¢ sie watpliwosci co do polityki, jakg zamierza prowadzi¢ wobec
Niemiec rzad radziecki.

Elementy wzajemnej gry dyplomatycznej wyjasniaja — by¢ moze —
fakt, iz nie s3 nam znane zadne konkretnie umotywowane, gruntownie
przemyslane i udokumentowane plany podzialu Niemiec — tak jak tego
mozna sie byto spodziewaé po rzadzie angielskim, w ktérym role dorad-
cow premiera petnili: przyszty premier Attlee i Bevin, przyszty minister
spraw zagranicznych m. Wiadomo natomiast, ze Churchill byt przekona-
ny o potrzebie stworzenia politycznego frontu na Batkanach celem prze-
ciwstawienia sie ewentualnosci wptywéw ZSRR na tym terenie, ze —

M Ibidem.
M Deuerlein E, op. cit, ss. 62, 66, 69; Snetl J. L, op. cit, s. 49
i'8BFeis H., op. cit, s. 538.
114 Ibidem.
Snelll. L., op. cit, s. 19.
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wedtug Swiadectwa Tolanda 116 — jeszcze w ostatnich dniach wojny nie
rozstawat sie z mysla o opanowaniu Pragi, nawet za cene konfrontacji
zbrojnej ze Zwigzkiem Radzieckim. | jakkolwiek za przekonywajacy na-
lezy uzna¢ wywéd W. T. Kowalskiego, ktory w wyniku gruntownej i
whnikliwej analizy kategorycznie zaprzeczyt istnieniu koncepcji drugiego
frontu militarnego na Batkanach (zamiast na zachodzie, z pozycji wyjs-
ciowych u wybrzeza atlantyckiego)m, to nie ulega watpliwosci, iz
front walki dyplomatycznej na Batkanach i na wschodzie
Europy w stosunkach bilateralnych W. Brytania — ZSRR w czasie woj-
ny i po jej zakonczeniu odgrywat istotng role w kwestii ewentualnego
podziatu Niemiec. Po przymusowym wycofaniu sie Anglii z tego teatru
ostroznych rozgrywek dyplomatycznych w ramach koalicji antyhitlerow-
skiej, zmienita sie po wojnie tylko terminologia. Chodzi nam w danym
przypadku o postugiwanie sie przez Churchilla juz w maju 1945 r. poje-
ciem iron curtin (np. w memoriale adresowanym 12 V 1945 r. do Tru-
mana). Dodajmy przy tym, ze o 10 dni wczesniej (2 V 1945) tg samg ter-
minologia w jezyku niemieckim (zresztg autorstwa Goebbelsa — co nie
powinno tutaj sugerowa¢ absolutnie nazistowskiej genezy koncepcji i sto-
whnictwa politycznego — Churchilla) postuzyt sie tym samym terminem
(eisernes Verhang) jako minister spraw zagranicznych przy rzadzie Do-
nitza von Krosigk 118 Ale nie przeceniajac przypadkowych zhieznosci w
enuncjacjach niemieckich i w stownictwie politycznym Zachodu, elimi-
nujac nawet kompromitujgcg geneze terminologii, nalezy stwierdzi¢, iz
ze wstepng fazg procesu przyswajania pojecia ,,zelaznej kurtyny” rozpo-
czat sie proces rzeczywistego podziatu Niemiec i przekreSlenia mozliwosci
restytucji Reichu.

Niezaleznie od najdalej idgcych w kwestii podzialu Rzeszy wypowie-
dzi Roosevelta, Stalina i Churchilla, ktére zreferowane zostaty w skrocie
powyzej, czotowi przywodcy koalicji antyhitlerowskiej dawali dowody
przemawiajgce rowniez za racjonalng checig odwotania sie do nie zagra-
zajacej pokojowi postawy samego narodu niemieckiego oraz — i to prze-
de wszystkim — do opinii oponentéw.

Roosevelt, niezaleznie od faktu, ze sam wychodzit z inicjatywami pan-
stwowego rozbicia Rzeszy, ustepowal nieraz z zajetych pozycji na rzecz
Departamentu Stanu i kot ekonomicznych, ktére z zasady ocalityby naj-
chetniej silne Niemcy jako najwartosciowszego w przysztosci partnera
USA19 Dodajmy nawiasem, ze Eisenhower interpretowat wspomniane
tendencje jako cheé wygrywania Niemiec przeciwko ZSRR — wbreW

B8 Toland J., The last 100 Days, s. 621 n.

7w Kowalski W. T.,, Wielka koalicja, t. I., s. 564 n.
lIs Walczak A W., op. cit., s. 56.

19 Snell J. L., op. cit,, ss. 85, 98/99.
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stanowisku prezydenta USA. Gdy z poczatkiem 1945 r. utwierdzity sie
daznosci zmierzajagce do rewizji polityki Stanéw Zjednoczonych wobec
Niemiec, H. Morgenthau zwrdcit uwage Roosevelta na reakcyjne dazenia
w USA zmierzajgce do stworzenia z terytorium Rzeszy bastionu anty-
komunistycznego (a bulwark against Communism). Wielokrotnie cyto-
wany tutaj SneH odnotowat ten fakt pod datg 10 stycznia 194510 Ale
wiadomo tez, ze juz w marcu 1943 r., wobec zastrzezen wptywowych kot
gospodarczych i Departamentu Stanu USA, dotyczacych zbyt daleko ida-
cych restrykcji w stosunku do Niemiec, Roosevelt ttumaczyt oponentom,
ze nie bedzie stosowa¢ metod uzytych przez Clemenceau w Wersalu.
Niemcy nie bedg podzielone samowolnie. Alianci winni wykorzystaé an-
tagonizmy wewnatrzniemieckie i poprze¢ tendencje separatystyczne od-
powiadajace opinii — dowodzit prezydent — co umozliwi w konsekwen-
cji dokonanie zamierzonego podziatu 121 Z podobnie btednymi pogladami
spotykamy sie nieraz, gdy rozwazana jest iluzoryczna ewentualno$¢ opo-
ru Niemcoéw przeciwko tendencjom reakcyjnym w wypadku rozcztonko-
wania terytorium Rzeszy. Z przeprowadzonej tu wcze$niej analizy po-
staw emigracji, opozycji, a tym bardziej samego spoteczenstwa wynika,,
ze kalkulacje na powazniejsze ruchy odsrodkowe i separatystyczne byty
btedne i nieuzasadnione.

Churchill, znany z powsciagliwosci wobec planéw swych wielkich
partneréw, Roosevelta i Stalina, sam zastrzegt sie pdzniej w swoich pa-
mietnikach, ze enuncjacje antyniemieckie z czaséw wojny wyptywaty
tylko z ,,nastroju” — rozumieé nalezato, ze nie wywodzity sie z przesta-
nek racjonalnych 122 W rozmowach z amerykanskimi ekspertami z Euro-
pejskiej Komisji Doradczejl23 podkreslano, iz ,,Anglicy nie sg narodem
msciwym” i ze nie nalezy oczekiwa¢ podziatu Niemiec po zakonczeniu
dziatan12

Z pozycji antykomunistycznych zwolennikami ,elastycznego” pokoju
byli m. in. Mac Neil, autor pracy zatytutowanej An American Peace, wy-
danej w 1944 r. w Nowym Jorku, i N. C. Spykman oraz E. H. Caar, dy-
plomata angielski, politolog i publicysta 15 Przeciwstawiat sie otwarcie
podziatowi i ostabianiu gospodarki Niemiec J. P. Warburg z Biura Infor-
macji Wojennej, zblizony do McCloy’a 16 Tak samo Cordel Hull, byty

10 Ibidem, s. 120. Zob. takze na temat tagodnego traktowania Niemiec tamze,,
ss. 11, 28, 29, 33, 68, 93, 98 n.

2 Deuerlein E. op. cit., s. 34.

2Deuerlein E., op. cit.

J2S Na temat EKD (EAC) por. przyp. 108; na temat rdéznych instytucji plano-
wania pokoju zob. takze SnellJ. L., op. cit., ss. 54 - 64, 178 n., 235 i passim.

2 Snelll. L., op. cit, s. 70.

B5Bodensieck H., op. cit., ss. 40, 41, 59.

iZB Zob. Warburg J. P, Germany, Key to Peace. Cambridge, Mass., passim.
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sekretarz stanu i laureat nagrody pokojowej Nobla, i inni politycy z jego
otoczenia zgtaszali w stosunku do rooseveltovskiego programu dismem-
berment liczne zastrzezenia 127.

Przedstawiona tu lista przeciwnikéw surowego potraktowania poko-
nanej Il Rzeszy nie jest petna. Uznajemy jg jednak za wystarczajacg
dla zasygnalizowania tendencji tagodzacych (czesto z pobudek antyko-
munistycznych) wymowe oficjalnych planéw wielkiej koalicji — na ko-
rzys¢ Niemcéw. W uzupetnieniu znanych nam faktow nalezy zwrdcié
uwage jedynie na propozycje W. Lippmanna, autora opublikowanej w
1944 r. w Londynie pracy na temat amerykanskich celow wojennych1?
ze wzgledu na pewne wyeksponowanie w niej elementéw nie wystepuja-
cych w enuncjacjach dyplomatéw i politykéw profesjonalnych.

W 1943 r. Lippmann, cieszacy sie duzym autorytetem publicysta ame-
rykanski, proponowat stworzenie ,neutralnego pasa” panstw, ktdre od-
dalatyby od siebie panstwa wspoélnoty atlantyckiej — z jednej strony i
Zwigzek Radziecki — z drugiej. Wtedy jeszcze, w 1943 r., Lippmann byt
zwolennikiem omoéwionych juz w niniejszym opracowaniu regionalnych
konfederacji. W sktad wspomnianego ,,pasa” mialtyby wchodzi¢: Finlan-
dia, Szwecja, Niemcy, Polska, panstwa basenu naddunajskiego i Batka-
ndéw wraz z Turcjg. Propozycje te w spos6b az nazbyt przejrzysty na-
wigzywaly do koncepcji gtoSnych po | wojnie Swiatowej. W 1944 r. Lip-
pmann proponowat przytgczenie do wspolnoty atlantyckiej tylko Szwecji
i Grecji. Do tejze zachodniej wspdlnoty miaty naleze¢ dalej: kontynent
amerykanski, Filipiny, W. Brytania z wszystkimi dominiami i koloniami,
Europa, w ktorej sktad wchodzityby panstwa potozone na zachdd od linii
biegnacej od Norwegii przez Szwajcarie do Wiloch. Pozostate kraje —
Polske, Czechostowacje, Finlandie, Rumunie, Buigarie, Jugostawie, We-
gry i Austrie — Lippmann wiaczat teraz do strefy ,rosyjskiej”. Dowo-
dzit, ze istniejg wzgledy zyciowe i strategiczne, ktore tgczg te panstwa
z ladowa potega ZSRR. Bezpieczenstwo tych panstw winny zagwaranto-
wac ich sojusze ze Zwigzkiem Radzieckim, co nie miatoby sprzeciwiaé sie
zasadzie ewentualnej neutralno$ci panstw Europy wschodniej. Niemcy
miatyby wejs¢ jako zdemilitaryzowane i demokratyczne panstwo do
miedzynarodowej wspolnoty gospodarczej panstw atlantyckich. Warun-
kiem realizacji tego planu bylo akceptowanie go przez ZSRR. W in-
terpretacji Lippmanna, jego koncepcja miataby przeszkodzi¢ Niemcom
w odgrywaniu roli ,jezyczka u wagi” i w usitowaniach zmierzajagcych do
wygrywania réznic miedzy aliantami i na tej zasadzie rozpetania Il woj-
ny Swiatowej.

127 Snell J. L, op. cit, s. 32.
BLippmann W. US. War Aims, London 1944, passim.
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Niezaleznie od wielu zastrzezen dotyczacych Niemiec i mimo wido-
mych intencji respektowania obecnosci ZSRR jako czynnika sity w Euro-
pie, propozycje Lippmanna przemawiaty na korzy$¢ zwolennikéw utrzy-
mania jednoSci Rzeszy, dla ktérej miato sie znalez¢ ,,miejsce pod ston-
cem”. ,Jest bowiem rzeczg niemozliwg roztoczy¢ kontrole nad Niemcami
na zawsze. Musimy znalez¢ rozwigzanie, w ktérym Niemcy bedg prze-
strzega¢ dobrowolnie praw” — twierdzit Lippmann 129 Dowodzit on takze,
iz najlepszg gwarancjg prawidtowego uregulowania problemu bedzie po-
wigzanie ekonomiczne Niemiec z Zachodem, co bedzie jednoczesnie naj-
lepsza rekojmiag ,,powstrzymania niemieckiej ekspansji na wschod” Inh

Tymi i innymi podobnymi wypowiedziami mogli by¢ usatysfakcjono-
wani przede wszystkim niemieccy emigranci w krajach zachodnich zo-
rientowani najlepiej w tamtejszych nastrojach wyrazajgcych uczucia
,hienawisci i zemsty” (Hass und Rachegefuhle) 3L W ramach antynie-
mieckich schematéw ksztattowanych wedtug szablonowych modeli awer-
sji w stosunku do wrogich sgsiadow przedstawimy plany T. N. Kauff-
manna, H. Morgenthaua — H. D. White’a. PoSwiecono im w literaturze
naukowej nieproporcjonalnie duzo miejsca, co uprawnia nas do szkico-
wego jedynie zrelacjonowania tych ostatnich ekstremalnych propozy-
cji — w aspekcie przywrdcenia jednosci Niemiec czy jej zaprzeczenia.

Istnieje wystarczajgca ilos¢ dowoddéw na to, ze Kauffmann zaliczo-
ny byé winien do politologéw i zaangazowanych publicystow, ktérych
aktywno$¢ na terenie USA byta determinowana potrzebg spontanicznej
mobilizacji wszystkich sit skierowanych przeciwko hitlerowskim Niem-
com. Jeszcze przed przystgpieniem USA do wojny Kauffmann opubli-
kowat prace pt. Germany must perish 12 Proponowat w niej wigczenie
czesci terytoriow Rzeszy do Belgii, Holandii, Danii, Francji, Polski,
Zwigzku Radzieckiego, Szwajcarii i Czechostowacji. Istotnie — wtedy
»Niemcy musiatyby zging¢” — jak stwierdza tytut ksigzki Kauffman-
na. Ale ten skrajny projekt nie zostat nawet wymieniony w licznych
pracach na Zachodzie. Wyeksponowat go natomiast stusznie w swej
pracy L. Pastusiak. Argumenty, jakimi postuzyt sie Kauffmann dowo-
dzity bowiem w sposéb wymowny, jakim szokiem dla opinii Swiatowej
— jeszcze zanim zostaly ujawnione zbrodnie nazistowskiego ludobojstwa
— byta wojna hitlerowska. Przyktad Kauffmanna nie jest w tym wzgle-
dzie jedyny. Istniejg liczne inne przyktady reperkusji wywotanych w
mentalnosci pisarzy wstrzasnietych Il wojng Swiatowg. Niektdre ich pro-

MBodensieck H., op. cit, s. 105.

10 Ibidem.

Bl Lipgens W, op. cit.,, s. 127.
R ICaufman T. N, Germany Must Perish, Newark, New Jersey 1941; inne

podobne tytuty obrazujace wole zniszczenia Niemiec zob. Pastusiak L., op. cit,
passim; Snell J. L., op. cit.,, passim i inne.
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pozycje trzeba zresztg zaliczy¢ dzi$ do rzedu aracjonalnych. Byto tak,
gdy argumentowano np., iz dopoki ,narody niemieckie zyly oddzielnie,
ich sztuka i kultura oraz szczescie wewnetrznie kwitly. Kiedy zostaty
zjednoczone, rezultatem byla wojna i agresja” 13 Pomijajac wprowa-
dzone biednie pojecie ,,narodéw niemieckich” sprzed r. 1871 (nie istnie-
jacych wtedy), trzeba by zgodnie U cytowanym tekstem przyjac, ze
u schytku XI1X i na poczatku XX w. powstawata w Rzeszy Niemieckiej
cywilizacyjna proznia, w ktorej zabrakto miejsca dla Manna, Einsteina,
Freuda i innych wybitnych Niemcéw o zastuzonej stawie Swiatowej.
Wywod ten, autorstwa pisarza E. Raushofena-Wertheimera, miat by¢
jednak funkcjonalny w stosunku do tytutu ksigzki, z ktorej pochodzi cy-
tat: Victory is not enough” 134

W literaturze naukowej przytacza sie najczesciej, jako typowy przy-
ktad najdalej idacych aracjonalnych intencji skierowanych przeciw
Niemcom, plan sekretarza skarbu USA H. Morgenthaua 135 Niestusznie
przypisuje sie temuz firmantowi ostawionego projektu cechy jakby
pionierstwa w dziedzinie afektowanej, biologicznej wrecz wrogosci wo-
bec Niemiec. Morgenthau miat bowiem w tej dziedzinie wielu bardziej
skrajnych prekursorow, chociazby juz wymienionych, i tych publicy-
stow, ktorzy chcieli ingerowa¢ nawet w sfere przyrostu naturalnego lud-
nosci Rzeszy, mianowicie jego likwidacjil® Plan Morgenthaua magt
by¢ raczej wyptywem checi przeciwstawienia sie fali powrotnej sym-
patii dla Niemiec jako przysztego partnera w bloku atlantyckim. Nie-
stusznie w licznych pracach okoliczno$¢ ta nie zostata zauwazona.

Szczegbtowa analiza samego planu nie wydaje sie tutaj konieczna
wobec duzej liczby wypowiedzi na ten temat. Nalezy zatem uwzglednic
jedynie najbardziej istotne momenty zawarte w pracy Morgenthaua pt.
Germany is our Problem oraz zwréci¢ uwage na pewne tylko, z pozoru
uboczne, elementy reakcji na jego propozycje.

Sugestie dotyczace podziatu Niemiec nie wychodzity poza inne znane
propozycje. Morgenthau proponowat podda¢ miedzynarodowej kon-
troli lub powierzy¢ Danii strefe Kanatu Kilonskiego wraz z Szlezwi-
kiem-Holsztynem. Zagtebie Ruhry i Saary miato sta¢ sie strefg miedzy-

IBRaushofen-Wertheimer E., w pracy Victory is Not Enough — The
Strategy for a Lasting Peace, New York 1942, s. 245 pisat. ,Niemcy [...] rozu-
miejg tylko brutalng site. Trzeba ich leczy¢ tymi samymi S$rodkami, ktorymi sie
postugujg. W kotach zblizonych do Wertheimera mowito sie takze o zbiorowej ste-
rylizacji Niemcoéw, zob. Pastusiak L., op. cit, s. 24 n.

M Raushofen-Wertheimer E. op. cit, por. przypis 133.

1B Morgenthau H. jr., Germany is our Problem. New York/London 1945;
na ten temat por. Pastusiak L., op. cit, ss. 43-45; zob. takze: Deuerlein E,
op. cit., ss. 44-50 i passim.

PHPastusiak L. op. cit, s. 26.
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narodowych kondominiéw, przy czym Francja miata uzyska¢ prawo
ewentualnej aneksji terytoriow potozonych na zachodnim brzegu Renu.
Polska miata wejé¢ w posiadanie wiekszej czesci Slaska oraz tych ob-
szar6w stanowigcych integralng czes¢ Prus Wschodnich, ktdérych nie
przytgczy sie do ZSRR. Reszta Niemiec miata by¢é podzielona na dwa
suwerenne panstwa o strukturze federalnej. W skiad panstwa potudnio-
wego miaty wejsé: Bawaria, Wirtembergia, Badenia i mniejsze prowin-
cje potudniowe i potudniowo-zachodnie. Natomiast z resztek Prus, Sak-
sonii, Turyngii i mniejszych dawnych ksiestw winno sie utworzyé¢ pot-
nocne panstwo niemieckie 137.

Propozycje Morgenthaua w przedmiocie podziatu nie szty wiec da-
lej niz inne analogiczne plany. Nie one tez stanowity gtéwng osnowe
ostrych polemik. Wywolywaty je przede wszystkim koncepcje demonta-
zu przemystu, agraryzacji, przeksztatcenia Niemiec industrialnych w ru-
stic Reich (kraj rolniczy)138 Nardéd niemiecki miat, w mys$l tych fanta-
stycznych pomystow, staé sie wiesniaczym spoteczenstwem farmerow.
GHdwnie ten punkt programu Morgenthaua i blisko z nim wspotpracu-
jacego H. D. White’a 1® natrafit na opor w sferach wielkoprzemystowych
i w Departamencie Stanu. Polemisci nie cofneli sie przed uzyciem argu-
mentow tych samych lub podobnych, jakimi postuzyt sie goebbelsowski
»Volkischer Beobachter” 1. Rodowdd planu #gczono z resentymentami
eksterminowanej przez niemiecki faszyzm ludno$ci zydowskiej — ze
wzgledu na semickie pochodzenie inicjatoréw rustyfikacji Rzeszy. W po-
lemice dowodzono takze, ze stworzenie Niemiec morgenthauowskich
sprzyjatoby utwierdzeniu pozycji ZSRR w Europie. Narodziny planu
przypisywano takze infiltracji agentur obcych, mimo ze sam Morgenthau
uchodzit za bliskiego Rooseveltowi doradce i doSwiadczonego eksperta w
sprawach Niemiec. W tym charakterze brat tez udziat w rozmowach w
Quebeck (11-19 IX 1944).

Zmasowane ataki z wielu stron USA, zmierzajace do utwierdzenia
tendencji konformistycznych i tagodzacych, wskazywatly na ostateczne

przezwyciezenie leku o losy wojny, zwycieskiej dla koalicji — z jednej
— oraz rodzity sie z obaw o uznanie gtéwnej zastugi ZSRR w pokona-
niu 11l Rzeszy i wyptywajacych stad politycznych konsekwencji prze-

mawiajacych na korzy$¢ gtéwnego beneficjanta zwyciestwa — z drugiej

137 Oryginat mapy podziatu Niemiec zob. Pastusiak L., op. cit, ss. 24/25; zob.
tez mape ,Morgenthau-Deutschland” w: Deuerlein E. op. cit, s. 47; zob. takze:
Snell J. L, op.cit, s. 76 i passim.

BSnell J. L., op. cit,, s. 70.

uf Harry D. White, byt pierwszym asystentem Morgenthaua, wg: Deuer-
lein E., op. cit., s. 47.

Snell J. L., op. cit, s. 133.
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strony. Ostra krytyka planu Morgenthaua ujawnita w sposéb ewidentny
cezure w nastrojach, ktére dawniej byty determinowane nastawieniami
jednoznacznie wrogimi w stosunku do Niemiec. Przebieg dyskusji na te-
mat planu zapowiadat ofensywe polityczng kot reakcyjnych. Te tenden-
cje ujawnity sie takze na ptaszczyznie oficjalnej w sprawie ostatecznej
wersji tekstu unconditional surrender of Germany.

Powotana do zycia, w wyniku moskiewskich obrad (18- 30 X 1943)
Mototowa, Edena i Hulla, Europejska Komisja Doradcza (European Ad-
visory Commission, EAC) rozpatrywata w lipcu 1944 r. kwestie osta-
tecznej wersji samego aktu kapitulacji. Nie uwzgledniano pierwotnie
sprawy podziatu Niemiec. Problem ten wszedt pod obrady EAC w rezul-
tacie postanowien konferencji w Teheranie. W konsekwencji EAC po-
stanowita w dniu 25 tipca 1944 r. zmieni¢ pierwotne brzmienie aktu w
punkcie 12, postulujagc ,catkowite rozbrojenie, demilitaryzacje i po-
dziat (podkr. — W.) Niemiec” UL Nie byta to jednak wersja ostatecz-
na. Istniaty w tej sprawie roznice zdan. Stalin, Roosevelt i Churchill nie
wyjasnili w sposéb ostateczny odno$nych watpliwosci réwniez w czasie
konferencji w Jalcie. Utworzony zostat jedynie Dismemberment Com-
mittee. Akt bezwarunkowej kapitulacji, podpisany ostatecznie 8 maja
1945 r. nie zawiera wiec terminu Zerstiickelung. Nie oznacza to jednak
rezygnacji z planéw ewentualnego podziatu z tytutu sprawowania przez
gtowne mocarstwa zwycieskie niepodzielnej wiladzy na terytorium bytej
RzeszyW2. Rozgromione Niemcy wychodzity wiec z wojny podzielone
tylko na strefy, wedtug protokétu EAC, ktéry wszedt w zycie z dniem
13 sierpnia 1945 r. i uniknety rozcztonkowania na kilka panstw — jak
sugerowano z wielu stron, dopdki trwata wojna.

ZAKONCZENIE

Zwigzane przyczynowo z agresjg Il Rzeszy liczne projekty zapew-
nienia bezpieczenstwa w powojennej Europie przewidywaty podziat Nie-
miec. Realizacja odpowiednich planéw musiata by¢é jednak odroczona wo-
bec priorytetowych zadan, wynikajacych z dziatan zbrojnych. W kon-
sekwencji wprowadzenia w wysoce spornej kwestii podziatu czy jedno-
§ci Niemiec zasady postponement niestuszne jest ustalanie nad-
rzednej roli w sprawie podziatlu Rzeszy ktoregokolwiek z panstw nale-
zacych do koalicji antyhitlerowskiej 1941 - 1945,

Reprezentanci tzw. innych Niemiec, ktdrzy z nielicznymi wyjatkami

W Deuerlein E., op. cit, s. 52

1 Szczeg6ty na ten temat zob. Deuerlein E., op. cit, ss. 52, 81, 82; Pastu-
siak zamieszcza fotokopie fragmentéw protokotu w sprawie stref okupacyjnych
w Niemczech i administracji ,Wielkiego Berlina”, op. cit., ss. 46 - 47.
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byli przeciwni wszelkim terytorialnym podzialom Rzeszy, aprobowali z
zasady propozycje europejskiego rozwigzania dylematu
przysztych Niemiec. W zatozeniach integracyjnych mieScity sie kalkula-
cje opozycji antyhitlerowskiej i emigrantbw na utrzymanie jed-
nosci Niemiec. Dyskusja na temat konfederacji europejskich ujaw-
nita juz w czasie wojny elementy zasadniczej antynomii istniejgcej
miedzy koncepcja integracyjng a dazeniem Niemcoéw zmierzajacych do
utrzymania jednosci Rzeszy Niemieckiej.

Opcja europejska opozycji antyhitlerowskiej, zwolennikéw najszybsze-
go przerwania wojny i dysydentéw pochodzacych z najblizszego otocze-
nia Hitlera ujawniata pewne tendencje ekspiacyjne, mani-
festowane jednak tylko w stosunku do ,zdradzonego”, chrzescijanskie-
go Zachodu. Wola zwiazania sie z zarysowujgcg sie w ostatnich mie-
sigcach wojny wspdlnotg zachodnioeuropejsko-atlantycka pozwolita prze-
zwyciezy¢ pochodzace z pierwszego okresu wojny wzajemne Kk om-
pleksy znienawidzonego wroga. Niemiecki nurt ekspia-
cyjny byt zapowiedzig ksztattowania sie ideowej orientacji za-
chodniej. W skali spotecznej oznaczato to, podobnie jak w pierwszej
fazie 11 wojny Swiatowej, gdy obowigzywat stereotyp Freund-Feind po-
nownie eliminacje racjonalnych czynnikdw postepowania. Sprzyjato to
ksztaltowaniu postaw wymagajacych w sferze psychicznej zbudowania
nowego schematu wroga czy tylko ideologicznego przeciwni-
ka. Niemcy nie zdali sobie sprawy z komplikacji, jakie w utrzymaniu
upragnionej jedno$ci zawierata polityka Swiadomie wbudowana ponow-
nie w schemat dobra i zla, uwielbianego idola czy potepianego barba-
rzyhcy. Obrany kierunek dziatalno$ci politycznej w sprawie utrzymania
jednosci Rzeszy zapowiadat nowe spietrzenie trudnoS$ci
juz z wudziatem samych Niemcdw. Samobdjstwo Hitlera,
przekazanie wiadzy Ddnitzowi i bezwarunkowa kapitulacja nie prze-
sagdzaty kwestii podziatlu czy utrzymania jednosci Niemiec. Pewny byt
tylko podziat terytorium potozonego miedzy Renem a Odrg na strefy
okupacyjne.

W przetomowym procesie historycznym, w ramach ktérego decydo-
waty sie losy Rzeszy, okupacja Niemiec byta elementem nowym. Jesli
w 1871 r. w wyniku licznych wojen w XIX w., zwyciestwa nad Francjg
i polityki Bismarcka zjednoczenie dokonato sie ,,pod nieobecno$é Europy
losy Niemiec po klesce 1945 r. — zgodnie z wolg wszystkich panstw
koalicji antyhitlerowskiej — mialy by¢ ksztaltowane zgodnie z wymo -
gami bezpieczeAstwa innych narodow. Zasada udziatu innych
panstw w rozwigzywaniu tzw. problemu Niemiec przetrwata do dzi$. Ele-
mentem najbardziej trwatym w polityce dotyczacej nie tylko Niemiec
pozostaje funkcjonalno$§¢ rozwigzan w stosunku do
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wymogow bezpieczenstwa. Jako efekt postanowien wojen-
nych koalicji antyhitlerowskiej obowiazuje wiec nadal zasada in-
terdependencji. Wspotzaleznos¢ w sprawach dotyczacych konse-
kwencji Il wojny, a posrednio i skutkdw | wojny Swiatowej wplywa w
sposéb decydujacy obecnie na nowy uktad stosunkéw w Europie, w kto6-
rym zaniknag¢ miato w intencji aliantow dawne wieloznacznie pojecie
Reich.
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