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W SZESCDZIESIECIOLECIE odzyskania NIEPODLEGLOSCI

Niewola Polski trwata 123 lata. Niezliczone sg publikacje na temat
tego, jak sie odrodzita; tu sprébujmy odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego?
— innymi stowy, na pytanie o historyczny sens tego wydarzenia. Pytanie
to bowiem jest tak samo uprawnione, jak pytanie o przyczyny jej upad-
ku w XVIII wieku, chociaz stawiane jest o wiele rzadziej. Zagadnienie
upadku panstw i cywilizacji zaczelo zajmowac najwybitniejsze umysty
od czasOw OsSwiecenia, gdy Wolter, Monteskiusz, Gibbon i inni publiko-
wali stynne dzieta o upadku starozytnego imperium rzymskiego x. Inspi-
rowata ich mysl, ze przyczyng tego byt rozwdj chrzescijanstwa, ktoére
uwazali za wroga kultury. Kilkadziesigt lat pdzniej romantyzm, pod wra-
zeniem Rewolucji Francuskiej, podbojow i upadku Napoleona, stat sie
wyrazicielem poczucia kryzysu cywilizacji. Upadek Polski rozumieli Po-
lacy zawsze, mniej lub bardziej $wiadomie i mniej lub bardziej explicite,
w kategoriach tego kryzysu. Inaczej byto u obcych, z ktérych wielu uwa-
zato upadek Polski za uzasadniony, usprawiedliwiony i zgodny z intere-
sem cywilizacji 2 Nie zawsze byli to ludzie uprzedzeni politycznie. Wielki
historiozof angielski Arnold J. Toynbee uwazat jeszcze po Il wojnie Swia-
towej, ze istnienie Polski byto uzasadnione dopdty, dopdki rozszerzata
ona na wschadd i chronita cywilizacje zachodnig; uzasadnienie to za$ znik-
neto z chwilg, gdy od czaséw Piotra | wysunietg placowkag cywilizacji
zachodniej stata sie Rosja 3. U sedna tej jego koncepcji, nad ktérg bytoby

1 F. M. A. Vollaire, Essai sur Thistoire generale et sur les moeurs et |’esprit
des nations (1756 r.); C. L. baron de Montesauieu, Consideration sur les causes
de la grandeur des Romains et de leur decadence (1734 r.); E. Gibbon, The History
of the Decline and Fali of the Roman Empire (1776 - 1788 r.).

2 M.H.Serejski, Europa a rozbiory Polski. Warszawa 1970.

3A.J Toynbee, A Study of History. Wydanie siédme. Oxford 1956, t. 2,
ss. 174- 177. Poglad Toynbee’ego na sens istnienia panstw i narodéw jest pochodzenia
romantycznego. llustrujg to cytaty z pism trzech bardzo sie od siebie réznigcych ro-
mantykoéw polskich. W odczycie O duchu narodowym, wygtoszonym w Paryzu w lis-
topadzie 1832 r., Mickiewicz powiedziat: ,,Narody wtenczas tylko wzrastajg
i o tyle majg prawo do zycia, o ile wystugujg sie calemu rodzajowi ludzkiemu po-
pieraniem lub chronieniem wielkiej jakiej mys$li lub wielkiego uczucia”. Henryk
Kamienski (O prawdach zywotnych narodu polskiego. Przez Filareta Prawdo-
skiego. Bruksela 1844, s. 51 oraz 57): ,,My Polacy, petni mtodzieficzego narodowego
uczucia, mamy da¢ poczatek przebudzenia wszystkich ludéw i wyrwania ich z ciez-
kiego snu i uciemiezenia”. ,Nard6d ginie wtenczas, kiedy nie ma naturg rzeczy sobie
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pochopne przej$¢ do porzadku dziennego, tkwito przekonanie, ze kazde
panstwo jest czescig pewnego wiekszego organizmu cywilizacyjnego i spet-
nia w jego ramach okreslone zadanie. Panstwo upada, gdy z punktu wi-
dzenia tej wiekszej catoSci nie ma juz ono zadnego zadania do spetnienia,
tym bardziej za$ gdy rozwojowi cywilizacji stoi na przeszkodzie. W naj-
lepszym razie — powiada Toynbee — staje sie ono panstwem-widmem,
wegetujacym bez wszelkiego znaczenia dla dziejow powszechnych.

Jest sprawg wazng nie tylko z punktu widzenia naukowego poznania,
lecz takze dla Polakéw zywotng, aby zdac sobie sprawe z procesow, dzigki
ktorym panstwo nasze sie odrodzito.

To sami Polacy tworzag mit, jakoby panstwo ich nie istniato przez
123 lata. Miarg zywotnosci Polakéw byta bowiem nie tylko ich nieustanna
walka o odzyskanie niepodlegtosci, obawa mocarstw rozbiorowych przed
ponownym wytonieniem sie ,,sprawy polskiej”, lecz takze fakt, ze w mniej
lub bardziej szczatkowej czy utajonej formie panstwo polskie istniato
przez prawie caty czas. Przestato istnie¢c — to prawda — po trzecim,
ostatecznym rozbiorze w 1795 r. Ale zaledwie 12 lat pdzniej powstato
juz Ksiestwo Warszawskie, ktére na Kongresie Wiederiskim 1815 r. po-
dzielono na trzy czesci: Krolestwo Polskie, Wielkie Ksiestwo Poznanskie
i Wolne Miasto Krakow. Krdélestwo Polskie ,,przez swa konstytucje bedzie
nieodwotalnie zwigzane z Cesarstwem Rosyjskim jako wieczysta posia-
dtos¢ J.C.M. Cesarza Wszech Rosji” — stwierdzat akt koncowy Kongresu
Wiedenskiego w art. 1, niemniej nazwat je ,pafstwem korzystajgcym
z odrebnej administracji” i zaznaczyt, ze car przyjmie tytut kréla polskie-
go. Z kolei miasto Krakéw z okregiem zostato uznane za miasto po wie-
czyste czasy wolne, niepodlegte, Scisle neutralne, a pozostajace pod opieka
Rosji, Austrii i Prus (art. 6). W sprawie odrebnosci Wielkiego Ksiestwa
Poznanskiego od reszty Prus Kongres Wiedeniski nie postanowit nic, ale
krél pruski odezwg z 15 maja 1815 r. nadat mu autonomie, ktora prze-
trwata co najmniej do korica 1830 r., gdy namiestnik — Polak, ksigze An-
toni RadziwiH, poczut sie zmuszony podac sie do dymisji w obliczu sytua-
cji wytworzonej wskutek Powstania Listopadowego w Krdélestwie Pol-
skim.

Aczkolwiek odrebnos$¢ Krélestwa Polskiego od Cesarstwa Rosyjskiego
whnet zaczeta ulega¢ ograniczeniu, az po Powstaniu Styczniowym 1863 r.
zniesiona zostata niemal catkowicie, to jednak carowie — zaniechawszy

wskazanego zadnego celu do spetnienia w ludzkosci, kiedy idea, cel ten w sobie za-
wierajgca, nie jest weztem jego wspélnym”. Henryk Rzewuski (Wedréwki umy-
stowe. Petersburg 1851, t. 2, s. 108): ,,Kazdy nar6d jest objawieniem jakiej idei mo-
ralnej, do ktérej jego byt jest przywigzany. Zyje dokad ja przedstawuje — gdy
przestanie ja wyraza¢ praktycznie, musi umrzeé, bo nie jest w jego mocy przemie-
ni¢ powotanie swoje, gdyz kazda idea moralna jest dana od Boga”.
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po Powstaniu Listopadowym koronacji w Warszawie — nigdy tytutu kréla
polskiego sie nie zrzekli. W polskim pismiennictwie naukowym przywia-
zuje sie do tego faktu zbyt malg wage, a wiasciwie — nie przywigzuje
sie zadnej wagi. Podobnie pomija sie zupetnie fakt, ze w dniu 5 listopada
1916 r. cesarze austriacki i niemiecki utworzyli Krolestwo Polskie nie na
terytorium dowolnym, lecz wiasnie na terytorium tego Krélestwa
Polskiego, ktore zostato utworzone na Kongresie Wiedenskim i nigdy
aktem miedzynarodowym nie zostato zniesione. W proklamacji austriacko-
-niemieckiej stwierdzono co prawda, ze ,,zastrzega sie doktadniejsze ozna-
czenie granic”. W historiografii stwierdzono wielokrotnie, ze spowodo-
wane to byto dazeniem Niemiec do zaboru czesci Krélestwa Polskiego.
Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze formuta zawarta w proklamacji z 5 li-
stopada 1916 r. wychodzita z zalozenia istnienia pewnego zarysu granic-
Nie mozna tego faktu lekcewazy¢, zwiaszcza ze obniza on jeszcze bardziej
znaczenie aktu z 5 listopada 1916 r.

Wi ielokrotnie w ciggu okresu niewoli wydawato sie, ze nardd polski
nigdy juz nie odzyska niepodlegtosci. Pozorna logika nakazywata wycig-
ga¢ ten wniosek juz z samego faktu, ze w przeciwienstwie do wielu in-
nych naroddw, ktére ulegty w dziejach obcemu podbojowi, Polske po-
dzielity miedzy sobg trzy wielkie mocarstwa. Totez nawet gdyby doszio,
miedzy nimi do wojny, to rezultatem jej mogtoby by¢ tylko opanowanie-
wszystkich ziem polskich przez jedno lub dwa mocarstwa, nie za$ odzys-
kanie przez Polske niepodlegtosci. Konfliktem takim miedzy zaborcami
byta | wojnia $wiatowa i — gdyby nie wybuchta Rewolucja Pazdzierni-
kowa w Rosji — rezultatem jej bytoby opanowanie catosci ziem polskich
przez Rosje carska — za zgodg i poparciem ze strony jej zachodnioeuropej-
skich sojusznikdw. Alternatywa, i to dla Polakdw znacznie gorsza, bytoby
zwyciestwo Austrii i Niemiec.

Z beznadziejnosci tej sytuacji z punktu widzenia niepodlegtosci zdano
sobie sprawe juz w okresie rozbioréw. Komisja Edukacji Narodowej, Sejm
Czteroletni i krol Stanistaw August Poniatowski dokonali olbrzymiego
dzieta naprawy rozkiadajgcej sie wewnetrznie Rzeczypospolitej. Dzieto
to stato sie natchnieniem pokolen bojownikéw o niepodlegtos¢. Ale nie
zmienia to faktu, ze Polska upadta w okolicznosciach wskazujacych na
to, ze jej upadek jest definitywny. Zryw Konfederacji Barskiej, stawiony
p6zniej przez romantykoéw 4, stanowit prébe odzyskania niepodlegtosci, ale
robwnocze$nie przywrocenia wiasnie takich stosunkéw wewnetrznych,
ktore przyczynity sie do upadku Polski. Rownoczesny bunt chlopstwa
ukrainskiego zmusit szlachte do szukania pomocy ze strony wojsk rosyj-

4 Przemiany tradycji barskiej. Studia pod red. Z. Stefanowskiei. Krakoéw-
1972.

1*
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skich. 20 lat poZniej wiekszo$¢ szlachty, w trosce o swoje przywileje,
staneta po stronie Konfederacji Targowickiej, czyli po stronie Rosji. Kle-
ska w wojnie z Rosjg 1792 r. byta kleskg haniebng: nie stoczono ani jed-
nej wiekszej bitwy, a ambasador rosyjski nie uznat nawet za stosowne
wyjecha¢ z Warszawy, poniewaz prowadzili z nim przez caty czas roko-
wania nie tylko krél-naczelny wodz, ktory zaniechat wyjazdu na pole
walki, nie tylko ludzie jawnie lub skrycie nalezacy do Konfederacji Tar-
gowickiej, lecz takze najwybitniejsi i najbardziej zastuzeni przywddcy
Stronnictwa Patriotycznego, ktoérzy zaledwie rok przedtem doprowadzili
wprawdzie do uchwalenia Konstytucji 3 Maja, ale zabezpieczenia dyplo-
matyczno-militarnego tego aktu szukali w fatalnym sojuszu z Prusami.
Woli walki nie wykazat zaden z politykéw. Hugo KohHataj przystapit do
Konfederacji Targowickiej, co zresztg nie uchronito go od koniecznosci
ucieczki z kraju 5.

Najwybitniejszy poeta ery stanistawowskiej Stanistaw Trembecki byt
zdecydowanym ruso- i stowianofilem 6. Nie inne byty poglady wielkiego
mysliciela politycznego Stanistawa Staszica. Na tym tle chyba zbyt hojnie
szafuje sie nieraz pejoratywnymi epitetami pod adresem 6wczesnych przy-
wddcéw szlacheckiego narodu oskarzajgc o matodusznos$¢, jesli nie jawng
zdrade, i krola, i skadingd zastuzonych cztonkéw Komisji Edukacji Na-
rodowej z prymasem Michatem Poniatowskim na czele, i hetmanéw Fran-
ciszka Ksawerego Branickiego i Seweryna Rzewuskiego. Ich postawe
trzeba rozpatrywac¢ na tle faktu, ze jedynag orientacjg powaznie od Kil-
kudziesieciu lat w Owczesnej Polsce reprezentowang byta prorosyjska
orientacja ,,Familii” Czartoryskich. Pd&zniej, po ostatecznym rozhiorze
Polski, Adam Jerzy Czartoryski zdotat nawet osiggng¢ stanowisko mi-
nistra spraw zagranicznych Rosji w latach 1804- 1806 7. Czy jest stuszne,
ze w historiografii zdobyt sobie zaszczytne miejsce tylko dzieki temu, ze
zdezawuowat kilkadziesigt lat swego zycia stajagc sie konserwatywnym
prezesem Rzadu Narodowego w czasie Powstania Listopadowego i po jego
klesce prowadzac niezliczone, a beznadziejne zabiegi i instrygi przeciwko
Rosji?

Fakt, ze u schytku szlacheckiej Rzeczypospolitej reprezentowana byta
wylgcznie orientacja prorosyjska, nawet w istocie rzeczy wsrod twdrcow
Konstytucji 3 Maja, dowodzit catkowitego zatamania sie koncepcji Polski
jako przedmurza Zachodu, koncepcji lezacej u podstaw ideologicznych
panstwa polskiego od jego zarania. ROwniez caty okres porozbiorowy stat

5J. Lojek, Upadek Konstytucji 3 Maja. Wroctaw 1976.

8 Podkresla to ze szczegdlnym naciskiem polonista belgijski C. Backvis, Un
grand poete polonais du XVIlle siecle Stanislas Trembecki. Paris 1937.

7J.Skowronek, Antynapoleoniskie koncepcje Czartoryskiego. Warszawa 1969.
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pod znakiem stowianofilstwa 8 Idea oparcia sie na Napoleonie nie zna-
lazta oddzwieku u wiekszosci przywddcow politycznych, niezaleznie od
tego, ze kierowali sie roznymi wzgledami. Kosciuszko odméwit Napoleo-
nowi wszelkiej wspodtpracy.

Kleska Napoleona, pokonanego w pierwszym rzedzie przez Rosje, uwi-
docznita z calg jaskrawoscig nowg sytuacje geopolityczng Europy, ktéra
wytworzyta sie w istocie juz 20 lat wczes$niej z chwilg ostatecznego roz-
bioru Polski: Rosja statla sie czotowym mocarstwem europejskim. Los
Polakow zawist od kwestii stosunkéw miedzy nimi a Rosjg. Trzeba po-
wiedzie¢, ze polska mysl polityczna wyciggneta z tego wszystkie konsek-
wencje. Juz rok po Kongresie Wiedenskim Stanistaw Staszic przeznaczyt
Rosji role zjednoczycielki Stowian i gwarantki pokoju europejskiego9
Romantyzm tylko pozornie skierowat mys$l polskg na inne tory. Przy
catej wyrazanej przezen nienawisci do caratu, byt on na wskro$ prze-
nikniety ideg stowianska, a podstawowym dla niego problemem, z ktd-
rym sie porat, bytlo — jak pogodzi¢ ducha Polski i Rosji w ramach sto-
wianskiej wspolnoty. Romantycy przepowiadali upadek Zachodu, glosili
kult polskiej i stowianskiej odrebnosci i pragneli uchroni¢ rodzimg kul-
ture przed ptyngcg z Zachodu cywilizacjg burzuazyjng.

Nie jest zadaniem tego artykutu dokonanie szczegdétowego przegladu
polskich koncepcji politycznych od czaséw rozbioru do odzyskania nie-
podlegtosci. Chodzi jednak o zaznaczenie faktu powstawania licznych pro-
graméw wspotdziatania z Rosjg, a catkowitego niemal braku wizji od-
rodzonej Polski zwigzanej w taki czy inny sposob z Niemcami lub z Fran-
cja i Anglig 10 Do czasu przeksztatcenia ustrojowego w 1867 r. monarchia
Habsburgéw uchodzita za najgrozniejszego wroga Polakéw; po6zniej pow-
staly rzeczywiscie programy wiazace przyszto$¢ Polski z tg dynastia —
programy tym bardziej nierealne, ze — jak sie okazato dobitnie w czasie
1 wojny Swiatowej — Austro-Wegry staly sie de facto satelita Niemiec.

By¢ moze, najwiekszg naszg tragedig duchowg byta ta rozbieznos¢
miedzy programami politycznymi, odznaczajgcymi sie w wielu wypadkach
pozornie zelazng logika, a czynami Polakéw. Konfederacja Barska, In-
surekcja Kosciuszkowska, Legiony Dabrowskiego, decyzja ksiecia Jozefa
Poniatowskiego kontynuowania walki po stronie Napoleona mimo ka-
tastrofy 1812 r., Powstanie Listopadowe i Styczniowe — to jedno pasmo
bohaterskich walk wszczetych i prowadzonych bez rozmystu politycznego
i w jak najgorszych okoliczno$ciach miedzynarodowych. Nawet Legiony

8Z Klarner6wna, Stowianofilstwo w literaturze polskiej lat 1800 do 1848.
Warszawa 1926.

9S. Staszic, Mysli o rownowadze politycznej Europy. W: Dzieta Stanistawa
Staszica, Warszawa 1816, t. IV.
0 F. Feld man, Dzieje polskiej mysli politycznej. Krakéw 1913.
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Dabrowskiego — bo przeciez finatem ich byta zatrata na San Domingo
w walce przeciwko wolnosci innych.

Ta nieustannie wznawiana walka zbrojna o niepodlegtos¢ byta jednak
wyrazem zywotno$ci narodu polskiego i dowodem odrodzenia jego ducha,
ktory w XVIII w. mogt sie wydawaé martwy. Ale trzeba tez zdawal
sobie sprawe z olbrzymich kosztow tej walki. Po Kongresie Wiedenskim
Polska zachowata jeszcze trzy szczatkowe formy swej panstwowosci w po-
staci Krélestwa Polskiego, Wolnego Miasta Krakowa i Wielkiego Ksiestwa
Poznanskiego, w rzeczywistosci zas wplywy polskie przewazaty stale
jeszcze na obszarze w granicach sprzed 1772 r., a nawet dalej, bo w Ki-
jowie. Kazdy czyn zbrojny — od Konfederacji Barskiej do Powstania
Styczniowego — gwaltownie przyspieszal proces kurczenia sie zasiegu
polskosci. Zagtadzie ulegat naréd szlachecki. Trzeba za$ jasno powiedzie¢,
ze niemal do konca XIX w. pozostawato nierozstrzygnietym pytanie, czy
polsko$¢ mogta przetrwa¢ w jakiejkolwiek innej formie niz narodu szla-
checkiego. Wytworzenie sie bowiem narodu mieszczanskiego typu za-
chodnioeuropejskiego nie byto mozliwe i w istocie nigdy nie nastgpito ani

w Polsce, ani w zadnym kraju wschodnioeuropejskim z wyjatkiem — i to
obwarowanym powaznymi zastrzezeniami — Czech.
@] przetrwaniu narodu polskiego decydowata postawa chtopéw. Pro-

gramy apostazji narodowej i zlania sie z Rosjanami w jeden nardd, aby
wspolnie przeciwstawi¢ sie nawale germanskiej, sformutowane po Pow-
staniu Listopadowym przez Adama Gurowskiegoll, po rzezi galicyj-
skiej 1846 r. przez Aleksandra Wielopolskiego 12 po Powstaniu Stycznio-
wym, pogromie Francji i zjednoczeniu Niemiec przez Kazimierza Krzy-
wickiego 13 — wychodzity z zalozenia, ze chlopa panszczyznianego nie
da sie pozyska¢ dla sprawy polskiej. Chodzito zresztg nie tylko o chtopa
jezykowo polskiego i pod wzgledem religijnym katolickiego. W $wiado-
mosci szlachty polskiej i wywodzacej sie z niej inteligencji Polska nie
ograniczata sie do obszardéw, na ktdrych mieszkat chtop etnicznie polski.
Przeciwnie, za osrodek polskosci uchodzity kresy wschodnie. Nie da sie
zrozumieé postawy szlachty polskiej i polityki Rzeczypospolitej w okre-
sie rozbiorow, orientacji prorosyjskiej Czartoryskich i tylko pozornie od
niej odrebnej orientacji Konfederacji Targowickiej bez uwzglednienia za-
grozenia egzystencji polskiego narodu szlacheckiego przez obcy etnicznie

1 A. Gurowski, La uerite sur la Russie et sur la revolte des proninces polo-

naises. Paris 1834.
“ A. Wielopolski, Lettre d’un gentilhomme polonais sur les massacres de

Golicie, adressee au Prince Metternich. Paris 1846.
13 K. Krzywicki, Polska i Rosja w 1872 r. Przez b. cztonka Rady Stanu Kré-

lestwa Polskiego. Dresden 1872.
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i religijnie element chtopski co najmniej od czasu rzezi humanskiej
(1768 r.), jesli nie nawet od czasu powstania Chmielnickiego (1648 r.).
Obojetnos¢ chtopa polskiego wobec Powstania Listopadowego — niewat-
pliwie zawiniona przez samg szlachte — rzez galicyjska, obojetnos¢, czesto
wrogos¢ wobec Powstania Styczniowego, ktore zbiegto sie z uwilaszcze-
niem chtopéw przez rzad rosyjski — uzasadniaty obawe, ze ,rozdziobig
nas kruki, wrony” — jak pisat pod tym wrazeniem Stefan Zeromski M
Na pozyskanie chtopstwa polskiego przez jego uwiaszczenie liczyt rzad
rosyjski i pruski. Bismarck jeszcze kilkadziesigt lat po rozpoczeciu uwtasz-
czenia w 1823 r. byt przekonany, ze ,wichrzenia polskie” sg dzietem wy-
tacznie szlachty oraz duchowienstwa, d dlatego m. in. rozpetat przeciwko
niemu tzw. Kulturkampf. Swiadom tego niebezpieczeristwa dla polskosci
zaboru pruskiego byt miedzy innymi Henryk Sienkiewicz piszac gto$ng
nowele Bartek Zwyciezca.

Na szczeScie dla sprawy polskiej kartg uwilaszczeniowg nie postuzyli
sie Habsburgowie, a mieli szanse pozyskania chtopa polskiego najwieksza,
poniewaz byli katolikami. Ponadto $wiadomos¢ etniczna chtopéw galicyj-
skich byta dla sprawy polskiej szczeg6lnie niesprzyjajgca. Osady réznych
odtaméw ludnos$ci ukrainskiej wyznania greckokatolickiego siegaty na
zachod od Nowego Sacza; w duzej czesci Galicji srodkowej chiopi nazy-
wali ,panéw” Polakami, sami majac sie za ,Mazurow”; to zresztg ci
witasnie Mazurzy dokonali rzezi galicyjskiej. Wreszcie dopdki po r. 1890
nie ruszyta masowo do Zakopanego inteligencja polska w celach tury-
stycznych, gorale czuli sie odrebni od wszelkich ,,ceprow” — niewy-
darzonych ludzi z réwnin.

Podkresliwszy raz jeszcze, ze tylko w zaborze austriackim nie bylo
antagonizmu religijnego miedzy ludno$cig rzadzong a wiadzg zaborcza,
na tym réwniez tle postawy mas ludowych nalezy rozumie¢ fakt, ze juz
w pierwszej potowie XIX w., w dobie metternichowskiego absolutyzmu,
wytworzyt sie typ Galicjanina, czyli po polsku modwigcego Austriaka.
Mogtoby to mie¢ nastepstwa fatalne, gdyby pod ci$nieniem narodowosSci
wchodzacych w sktad monarchii Habsburgéw i w wyniku pogromu przez
Prusy w 1866 r. monarchia ta nie przeksztatcita sie w taki sposob, ze
dla rozwoju polskosci powstaty w Galicji warunki wyjatkowo sprzyja-
jace. W warunkach tych za$ zaznaczylo sie bardzo dobitnie zjawisko,
wystepujace zresztg juz wczesniej, szczeg6lnej atrakcyjnosci polskiej kul-

u Dziedzictwo literackie Powstania Styczniowego. Warszawa 1964. W powiesci
Bolestawa Prusa Placowka (rozdz. 1X) chiop Slimak dyskutuje ze swoim parobkiem
0 niebezpieczenstwie niemieckim:

i— Niemce majg swego cysorza — rzekt Slimak.

— Ale ich cysorz przy naszym to poslednia osoba”.
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tury szlachecko-inteligenckiej, wiaczajagc w to tradycyjng opozycyjnosc
szlachty polskiej wobec absolutyzmu. Przywigzanie do tradycji polskiej
demokracji szlacheckiej byto bowiem jednym z gtéwnych motywdw opo-
zycji i nawet rewolucyjnosci szlachty polskiej wobec absolutystycznych
rzagdéw zaborczych. To za$ utatwito zblizenie miedzy szlacheckimi rewo-
lucjonistami a rodzacym sie ruchem opozycyjnym mas ludowych. Co
wiecej, wystgpito nawet zdumiewajgce zjawisko catkowitej, przynajmniej
w Galicji, asymilacji cudzoziemcow zwigzanych z aparatem obcej wiadzy.
Urzednicy nastani pierwotnie w celach germanizacyjnych przesigkali men-
talnoscig polskiej spotecznosci szlachecko-inteligenckiejls W zaborze
pruskim i rosyjskim byto inaczej ze wzgledéw wyznaniowych.

Rozne sg szczeg6towe przyczyny pozyskania chtopéw dla sprawy pol-
skiej, ktdra poczatkowo wydawata sie po prostu tylko sprawg szlachecka.
Przyczynami tymi byly: wrogo$¢ mas ludowych do aparatu obcej wiadzy
panstwowej, antagonizm religijny w zaborze pruskim i rosyjskim, atrak-
cyjnos¢ kultury polskiej, przede wszystkim jednak og6lna prawidtowosc
socjologiczna, ze masy chlopskie prawie zawsze i wszedzie zachowuja
swojg tozsamos$é etniczng. Przykladem bardziej jeszcze jaskrawym niz
ziemie polskie jest Stowacja, ktora pozostawata pod wiadzg wegierska,
a nawet stanowita czes¢ tzw. ,Wegier wiasciwych”, od poczatku az do
1918 r. Przynalezno$¢ Stowacji do Wegier wydawata sie tak oczywista,
ze po zajeciu Budy przez Turkéw stolicg ich na dwa wieki stato sie Poz-
sony, czyli stowacka Bratystawa.

Ta trwatos¢ etnicznej tozsamosci mas ludowych nie miata zasadniczego
znaczenia dla bytu panstwa w epoce feudalnej. Natomiast uzyskata je
w dobie urbanizacji, industrializacji, gwattownego przyrostu ludnosci i jej
masowego przenoszenia sie ze wsi do miast. Miasta, ktére na wielu ob-
szarach Europy $rodkowowschodniej przez wieki mniej lub bardziej sta-
nowily etniczne eksklawy, zaczely ulega¢ asymilacji przez wieS. Pow-
stawato nowe drobnomieszczanstwo oraz klasa robotnicza, ktérg z ota-
czajagcg miasto wsig tgczyta wspdlnota pochodzenia i wiez etniczno-reli-
gijna.

Proces ten doprowadzit do powstania licznych panstw narodowych
w Europie potudniowo- i srodkowowschodniej. Poczatek temu procesowi
dato wyzwolenie sie Grecji spod jarzma tureckiego w latach dwudzie-
stych XIX w. Powstawato jedno panstwo za drugim, a | wojna $wiatowa
i upadek trzech cesarstw: austriackiego, niemieckiego i rosyjskiego stat
sie tylko katalizatorem rewolucji narodowos$ciowo-spotecznej. Najwaz-
niejszym i najdojrzalszym wydarzeniem w tym procesie byta Rewolucja

5 H. Wereszycki, Pod bertem Habsburgéw. Zagadnienia narodowos$ciowe.
Krakow 1975, s. 61.
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Pazdziernikowa w Rosji, usuniecie wiadzy szlachty i kartowatej burzuazji,
a objecie jej przez masy ludowe. Rewolucja PaZzdziernikowa nie tylko
umozliwita uzyskanie niepodlegtosci przez wiele narodéw Srodkowo-
-wschodnio-europejskich, lecz takze tworzac pierwsze w dziejach panstwo
socjalistyczne robotnikéw i chtopdw stata sie zrodlem dalszych przemian
spotecznych wsrod tych narodéw. Proces oswobodzenia mas ludowych
spod wiadzy obcej i spod ucisku wiasnych klas posiadajacych zakonczyt
sie po Il wojnie $wiatowej dzieki zwyciestwu Zwigzku Radzieckiego nad
hitlerowskimi Niemcami.

Wsrdd panstw mniej lub bardziej nowych, ktére od 1918 r. zajmo-
waty przestrzen Srodkowo-wschodnio-europejska, od Finlandii na po6no-
cy po Grecje na potudniu, przewazaty panstwa o strukturze chtopskiej.
Nawet mieszczanskie Czechy nie stanowity wyjatku od tej reguly, gdyz
tamtejsze mieszczanstwo miato zupetnie Swiezy rodowdd chiopski, a dwu-
dziestowieczny charakter narodowy Czechdw uchodzi za typowo chiopski.
Rodzima szlachte i uksztattowang pod jej kulturowym wplywem inte-
ligencje miata tylko Polska, Wegry i — w mniejszym stopniu — Rumu-
nia. Tylko tez niektére z tych narodéw miaty tradycje walki zbrojnej
0 niepodlegtos¢. Z tego powodu Pitsudski i jego stronnicy odmawiali pra-
wowitosci odrodzenia Czech i powstania po raz pierwszy w dziejach pan-
stwa stowackiego potgczonego unig z Czechami.

Sp6r miedzy Pitsudskim a Dmowskim o zastuge odrodzenia Polski
mial swoje gtebsze podtoze w tej wiasnie podstawowej kwestii: w jakim
stosunku odrodzenie Polski w 1918 r. pozostawato do szlacheckiej tra-
dycji walki zbrojnej. Polityczne zwyciestwo Pitsudskiego w odrodzonej
Polsce oznaczato jednocze$nie zwyciestwo tradycji powstanczej, a w zwigz-
ku z tym probe restauracji takiej Polski, ktorej osrodek terytorialny
1 duchowy znajdowatby sie na wschodzie. W rezultacie niepowodzenia
w_wojnie 1920 r. proba ta zakonczyta si¢ sukcesem gorszym niz poto-
wiczny.

Rozdarcie duchowe Polski okresu miedzywojennego miato dwa Zrédia.
Wiadze objeli ludzie bedacy pod wzgledem duchowym i politycznym kon-
tynuatorami tradycji narodu szlacheckiego. Ale patrzagc z perspektywy
dziejowej, nardd szlachecki ulegt juz zagtadzie i samozagtadzie w rezul-
tacie powstan zbrojnych i wywotanych przez nie prze$ladowan, w rezul-
tacie uwilaszczen chtopéw dokonanych przez rzady obce — zamiast przez
szlachte polskg — oraz w rezultacie obudzenia sie $wiadomos$ci narodo-
wej niepolskich mas chiopskich na olbrzymich obszarach dawnej Rze-
czypospolitej szlacheckiej z roku 1772, 1795, a nawet na ziemiach stale
jeszcze uwazanych za polskie w 1918 r. W rzeczywistosci Polska okresu
miedzywojennego byta narodem chiopskim, ale nie znajdowato to wy-
razu w jej strukturze wiadzy.
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Gdyby zdano sobie sprawe, ze przyczyng odrodzenia panstwa polskiego
byto przede wszystkim przywigzanie do polskosci mas ludowych — chtop-
skich, robotniczych i drobnomieszczanskich — to nie oddano by sie mrzon-
kom rozciggniecia obszaru tego panstwa na ziemie, na ktérych masy te
nie byty polskie; zerwano by z mrzonkag przywréocenia Polski tam, gdzie
ona lezata w czasach, gdy istniat polski nardod szlachecki, nawet jesli
roszczenie to uzasadniano dziatalnoScig szlacheckich rewolucjonistow.
Zwrdcono by natomiast uwage na te ziemie, na ktérych obce byty klasy
posiadajace, polskie za$ masy ludowe — przede wszystkim na Slask.

Drugim Zrodtem duchowego rozdarcia Polski po 1918 r. byto wytwo-
rzenie sie mitu sporu orientacyjnego w dziedzinie polityki zagranicznej.
Byt to mit z wielu wzgleddw. Pitsudski nie sformutowat nigdy zadnej
edoktryny, ktorg by mozna przeciwstawi¢ orientacji Dmowskiego. Kiedy
6 sierpnia 1914 r. rozpoczat na czele swoich Zwigzkéw Strzeleckich walke
z Rosjanami, nie reprezentowal nawet orientacji habsburskiej; kilka ty-
godni p6zniej poddat sie dowodztwu austro-wegierskiemu w ramach Le-
gionéw tylko dlatego, ze zawiodta go nadzieja na wywotanie-w Kongre-
sdwce antyrosyjskiego powstania; juz w 1915 r. zaczat sabotowac Legio-
ny; w 1917 r. aresztowali go Niemcy. Jozef Haller, ktérego p6zniej prze-
ciwstawiano Pitsudskiemu i kreowano na sztandarowg posta¢ orientacji
profrancuskiej i proamerykanskiej, w rzeczywistosci wytrwat po stronie
«austriackiej niemal do koica wojny, bo do lutego 1918 r., gdy zmienit po-
glady z powodu odstgpienia Chetmszczyzny Ukrainie przez Austro-Wegry.
Jedyng rzeczywistg doktryne polityki polskiej sformutowat w 1908 r. Ro-
man Dmowskile Zgodnie ze wspomniang wyzej prawidtowoscig rzgdzaca
dziejami polskiej mysli politycznej od potowy XVIII w., koncepcja Dmo-
wskiego byta prorosyjska. Tylko w oparciu o Rosje, zwlaszcza sprzymie-
rzong z Francja, widziat Dmowski przyszto$¢ Polakéw zagrozonych nie-
mieckim Drang nach Osten. Ale do wtadzy w odrodzonej Polsce nie do-
szedt, chociaz mial niewatpliwie wiecej stronnikéw niz Pitsudski. Jedng
z przyczyn byto to, ze zgodnie z przewidywaniami Pitsudskiego ziemie
polskie nie zostaty zjednoczone pod bertem cara rosyjskiego, jak przy-
puszczat Dmowski, lecz okupowane przez wojska austro-wegierskie i nie-
mieckie. Rewolucja PaZzdziernikowa pchneta Dmowskiego i jego stron-
nikéw do walki przeciwko temu stowianskiemu sasiadowi, ktéremu chciat
sie poprzednio podda¢ tub w mato prawdopodobnym — z punktu widze-
nia lat 1908 - 1914 — wypadku odzyskania niepodlegtosci z nim sie trwale
sprzymierzy¢é. W okresie miedzywojennym narodowcy Dmowskiego nie
odegrali tej roli, ktéra byta ich jedyng szansg zdobycia wiadzy: przestali
reprezentowaé koncepcje sojuszu z Rosjg, przynajmniej takg Rosja, jaka

w R. Dmowski, Niemcy, Rosja i kwestia polska. Lwow 1908.
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powstata w rezultacie Rewolucji Pazdziernikowej — Rosjg Radziecka.
Z punktu widzenia uwarunkowan klasowych jest to oczywiscie catko-
wicie zrozumiate, ale nie zmienia to podstawowego faktu rzeczywistosci
polskiej okresu miedzywojennego: paralizu stronnictwa, ktére jak chyba
zadne inne w przesztosci, opanowato umysty wiekszosci polskich klas po-
siadajacych. a nawet duzej czeSci mas ludowych. Zachowanie sie Dmo-
wskiego w niepodlegtej Polsce — a dozyt roku 1939 — byto zdumiewa-
jacg zagadka 17. Ten do 1919 r. niestychanie aktywny polityk nie probowat
nawet siegng¢ po wiadze. Nie wierzyt, by miat szanse. Czekat na upadek
wiadzy radzieckiej w Rosji oraz liberalnej demokracji parlamentarnej na
Zachodzie i na te chwile przygotowywal swoich licznych stronnikéw
w spos@b mistrzowski, ale beznadziejny.

Jednym z najwiekszych jego osiggnie¢ propagandowych byto stwo-
rzenie mitu, jakoby sie zasadniczo réznit od Pitsudskiego co do pozada-
nego zasiegu polskiej granicy na wschodzie i na zachodzie. W rzeczywi-
stosci, tak jak Pitsudski, uzaleznia! przebieg granicy z Niemcami od sta-
nowiska mocarstw zachodnich i nie chciat zrywéw powstariczych ani
w Wielkopolsce, ani na Slasku, poniewaz obawiat sie ich zabarwienia le-
wicowego. Na wschodzie zgdat wiekszej czeSci Biatorusi i calej Litwy,
a réznit sie od Pitsudskiego przede wszystkim w ocenie kwestii ukrain-
skiej. Pitsudski popierat dazenia do utworzenia niezaleznej od Rosji Ukrai-
ny naddnieprzanskiej i gotéw byt odstagpi¢ jej wiekszg czes¢ Galicji
wschodniej; natomiast Dmowski uwazat, ze uniemozliwi to raz na zawsze
ugode polsko-rosyjska, ktéra ma dla Polski znaczenie zywotne w obliczu
niebezpieczenstwa niemieckiego; przewidywat, ze niepodlegta Ukraina
sprzymierzy sie z Niemcami i siegnie po swojg cze$¢ zachodnig wraz ze
Lwowem, gtébwng — obok Poznania — strefe wplywow politycznych
Dmowskiego.

Czesto nie docenia sie wptywu zwycieskiej Francji na rozwdj wew-
netrzny owczesnej Polski. Jesli zas dla nikogo nie ulega watpliwosci, ze
w catym okresie miedzywojennym o wiele wiekszg role niz Zle zorgani-
zowane i rozproszkowane stronnictwa odgrywato wojsko, to trzeba do-
powiedzieé, ze jedyng dobrze uzbrojonag i zorganizowang sitg byta w la-
tach 1919 - 1920 przybyta z Francji armia Hallera, w ktorej 60% ofice-
row stanowili Francuzil8 Nie rozstrzasajgc tez sporu, kto wygrat bitwe
nad Wieprzem i Wistg w 1920 r., obecnos¢ generata Weyganda w naczel-
nym dowodztwie polskim miata znaczenie symbolu. Francuska misja woj-
skowa dziatata w Polsce do potowy 1932 r., duza liczba oficeréw polskich

I7A. Micewski, Roman Dmowski. Warszawa 1971.
18 Historia Polski, t. 1V, cze$¢ I. Pod red. L. Grosfelda i H. Zielinski e-
e 0. Warszawa 1969, s. 197.
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studiowata sztuke wojskowg we Francji, armie polskg zorganizowano
i wyposazono na wzér francuski. Wiekszo$¢ wyzszych i nizszych oficeréw,
z wyjatkiem samego Pitsudskiego, stanowili notoryczni frankofile, wséréd
nich nie tylko generatowie Jozef Haller, Stanistaw Haller i Wiadystaw
Sikorski, lecz takze tacy wybitni pitsudczycy, jak Kazimierz SosnkowskKi
i nastepca Pitsudskiego marszatek Edward Rydz-Smigty.

Francja nie zrobita jednak nic, aby wynies¢ do wtadzy swego stron-
nika Dmowskiego. Juz pod koniec 1918 r. poprzestata na narzuceniu
kompromisowej osoby Ignacego Paderewskiego na stanowisko premiera,
aby pogodzi¢ sie z Pitsudskim, cho¢ byt w jej oczach podejrzany jako
byty stronnik mocarstw centralnych i socjalista. Byty zapewne dwa po-
wody tej rezerwy wobec Dmowskiego, jesli pomingé kwestie jego anty-
semityzmu. Pierwszym powodem byto to — o czym historiografia zapomi-
na — ze w latach 1918-1919 zadania aneksji ziem wschodnich przedkia-
dat w Ameryce i Francji wiasnie Dmowski. Pogladdw Pitsudskiego w tej
sprawie najpierw nie znano, pézniej za$ uchodzit on za rzecznika nie
aneksji, lecz federacji Polski z Biatorusinami i Litwinami. Ekspansja
Polski na wschdd nie cieszyta sie poparciem Francji, ktéra uwazata wtedy
rewolucje w Rosji za przemijajacy epizod i czekata cierpliwie chwili przy-
wrécenia sojuszu z Rosjg burzuazyjng. Do 1921 r. Francja liczyta z cal-
kowitg pewnoscig na zwyciestwo w Rosji Kotczaka, Judenicza, Denikina,
wreszcie Wrangla. Totez projekt brytyjski oparcia granicy wschodniej
Polski na Bugu wysuniety w 1919 i 1920 r. znalazt aprobate Francji. Ta
koncepcja linii Curzona godzita w rownej mierze w poglady Pitsudskiego,
co Dmowskiego.

Po drugie, i w czasie wojny przeciwko Rosji Radzieckiej, i potem, gdy
musiano sie kontentowac utworzeniem antyradzieckiego ,,kordonu sani-
tarnego”, wrdg Rosji Pitsudski wydawac sie musiat pewniejszym sojusz-
nikiem przeciwko komunistom, ktorzy byli badZz co badZ Rosjanami, niz
rusofil Dmowski. Totez z Pitsudskim podpisata Francja sojusz w 1921 r.

Wszystko to przesgdzito o schorzeniu wewnetrznym odrodzonej Pol-
ski, niezaleznie od tego, ze nie byta panstwem ludowym. Niemniej byta
znéw panstwem niepodlegtym, bardziej niepodlegtym niz dawna Rzecz-
pospolita szlachecka od czasu ,,Sejmu niemego” 1717 r. Zawdzieczata to
jednak przemijajacej koniunkturze europejskiej polegajacej na chwilo-
wym ostabieniu Niemiec. DwadzieScia lat po swoim odrodzeniu runeta jak
domek z kart.

Dopiero Polska Ludowa stanowi petng realizacje tej tendencji histo-
rycznej, ktéra spowodowata i legitymowata powstawanie panstw w Euro-
pie srodkowowschodniej od Grecji na potudniu po Finlandie na pétnocy.
W 1945 r. 80 - 90% ludnosci Polski mieszkato na wsi. Il wojna Swiatowa
przyniosta bowiem zagtade wiekszosci inteligencji szlacheckiego pocho-
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dzenia, mieszczanstwa oraz duzej czesci drobnomieszczanstwa polskiego
i zydowskiego. Do pewnego stopnia powstat nar6d nowy, w ktorym wiadze
objeta klasa robotnicza w sojuszu z chtopami i inteligencja, gtéwnie
chtopskiego pochodzenia.

Kolosalna rewolucja socjalno-demograficzna zbiegta sie z bezprzy-
kladnym przesunieciem terytorium panstwowego: powrotem na obszar
zajmowany 700 lat temu. Oznaczato to rewolucje w poczuciu rodzimosci
i catkowite zerwanie tych wiezi socjo-terytorialnych, ktére nadawatly
pietno tradycyjnej kulturze narodu szlachecko-inteligenckiego, a od kto-
rych nie potrafita lub nie mogta uwolni¢ sie Polska okresu miedzywojen-
nego. Nie trzeba ukrywac, ze cena takich wstrzaséw musi by¢ wysoka.
W mniejszym lub wiekszym stopniu placito jg kazde nowo powstate pan-
stwo Europy s$rodkowowschodniej. Grecja, odzyskawszy niepodlegtosé
w 1829 r., az do dzi$ boryka sie z problemem tak podstawowym, jak wy-
bor jezyka literackiego: czy ma nim by¢ greka klasyczna, greka Eurypi-
desa, Sofoklesa i Arystofanesa, jezyk, ktorym od dawna nikt nie méwit,
ale wszyscy pisali — jak w Polsce do XVI w. po facinie; czy hellenistyczne
koine, w ktérym zostaty napisane Ewangelie i ktére jest jezykiem litur-
gicznym greckiego Kosciota; czy moéwiony na co dzien jezyk ludowy? Do-
piero po obaleniu dyktatury putkownikow w 1974 r. zdecydowano sie na
to ostatnie. Oczywiscie, problem narodowej tozsamosci jest w wypadku
takiej Grecji szczegdlnie trudny, poniewaz nigdy przedtem nie byta pai-
stwem. Problem tozsamosci Polski jest nieporéwnanie prostszy. Ale jego
istnienia nie mozna zaprzeczyé. Polska odrodzona w 1918 r. chciala po-
wrdci¢ do roli przedmurza Zachodu. Roli tej nie odegrata, poniewaz za-
atakowano ja wtasnie od zachodu, i zniszczono.
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