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M iejsce państw  północnej Europy zarówno w  polityce zagranicznej, jak i w  „w iel- 
kogerm ańskiej” polityce w ew nętrznej R zeszy hitlerow skiej przedstaw ił Hans Dietrich  
Loock, uw zględniając szeroko aspekt rachub hitlerow skich na działające w  tych kra­
jach  prohitlerow skie ruchy typu Quislinga w  podbitej i okupow anej N orw egii. 
U w zględnił rów nież idee „germ ańskiej rew olucji”, „germ ańskiej R zeszy” itp.

O m awiany już tu Hans Jurgen Schróder zam ieścił w  charakteryzow anej pracy  
zbiorow ej rów nież drugi artykuł, dotyczący budowania przez N iem cy pozycji hege- 
m onialnej w  Europie południow o-w schodniej w  latach 1933 - 1936. A rtykuł ten, oparty  
głów nie na znanej już literaturze przedm iotu, traktuje przede w szystk im  o ekono­
m icznych stosunkach Rzeszy z Jugosławią. Osobny artykuł Hansa Joachim a Hoppe 
charakteryzuje stosunki m iędzy N iem cam i a Bułgarią w  latach 1918 - 1945. N iem iecką  
politykę na Bałkanach w  latach 1940 - 1941, a w ięc głów nie próby pozyskania Grecji 
i  Jugosław ii, a następnie w ojny z tym i państw am i przedstawia artykuł Klausa Ol- 
shausena.

Horst Zim m erm ann zwrócił uw agę na „kw estię uboczną”, jaką —  jego zdaniem
— stanow iła w  polityce zagranicznej R zeszy neutralna Szw ajcaria. W artykule tym  
szczegółow iej zanalizow ał powody, dla których N iem cy poszanow ały neutralność  
Szw ajcarii m imo różnych i przeciw staw nych niekiedy poglądów  na szereg spraw.

Całość publikacji zam yka artykuł jej redaktora, Manfreda Funke, który będąc 
czołow ym  w  RFN znaw cą historii W łoch faszystow skich  i stosunków  w łosko-n ie- 
m ieckich  z okresu „osi”, skoncentrow ał sw ą uw agę na kw estiach  łączących i dzielą­
cy ch  oba państw a faszystow skie od czasu dojścia H itlera do w ładzy w  1933 r. aż po 
aresztow anie M ussoliniego w  1943 r.

Poza ram y niniejszego om ów ienia w ykraczałoby przedstaw ienie w  w yczerpują­
cy  sposób treści w szystkich tych 39 opracowań, które składają się na tę obszerną 
publikację, n ie m ów iąc już o poczynieniu do w szystk ich  z nich uw ag szczegółow ych. 
Poziom  tych prac jest różny. Ich autoram i są zresztą czołow i specjaliści przedm iotu, 
jak i debiutanci. Książka stanow i w  każdym  razie przegląd tego, co zostało już zro­
bione w  zakresie tem atycznym  określonym  tytułem , zastępuje też w  pew nym  stopniu  
bibliografię aanotow aną literatury przedm iotu, zw łaszcza literatury zachodnionie­
m ieckiej, w ykazuje zagadnienia dobrze opracow ane i tzw . „białe p lam y”. W skazuje 
też  na pokutujące jeszcze w  RFN tendencje do głoszenia poglądów fałszyw ych, a na­
w et — jak w  przypadku w spom nianych refleksji von K rosigka —  przypom inających  
w ypow iedzi i tezy polityków  skom prom itowanej ery hitlerow skiej.

Na U niw ersytecie im . W. Piecka w  Rostocku rodzi się pod kierunkiem  prof. 
Johannesa K alischa sprężysty ośrodek badania stosunków  polsko-niem ieckich, czego  
dow odem  było najpierw  w ydanie w  1976 r. m ateriałów  19 sesji K om isji H istoryków  
NRD —  PRL, odbytej w  Stralsundzie na tem at kulturalnej i naukow ej w spółpracy  
m iędzy obydwu krajam i (Kulturelle  und wissenschaftliche Beziehungen zw ischen  der
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Deutschen Demokratischen R epublik  und der  VoIksrepublik Polen. Rostock b.r. [1976], 
ss. 160), a następnie zorganizow anie w  maju 1977 r. kolokw ium  na tem at n iem ieckiego  
im perializm u w obec Polski i Polaków  w  latach 1900 - 1939. M ateriały tej im prezy  
naukow ej (ograniczone do lat 1918- 1939) zostały obecnie opublikowane jako drugi 
zeszyt Studien zur Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen (ex post  uznano  
m ateriały z sesji stralsundzkiej za zeszyt pierwszy). W ten sposób narodziła się now a  
seria w ydawnicza, której zaw artość zainteresuje każdego polskiego historyka, ocierają­
cego się w  sw ych badaniach o problem atykę stosunków  niem iecko-polskich w  przesz­
łości.

D ziesięć zaw artych w  tom iku pozycji, z których dw ie w yszły  spod pióra pol­
skich autorów, nosi charakter bądź syntetycznego przeglądu w ybranej problem atyki, 
bądź stanow i przyczynek do niektórych, słabo w  historiografii opracow anych prob­
lem ów. J. K a 1 i s c h przebadał — na podstaw ie szerokiej literatury, w zbogaconej 
kw erendą archiw alną — kontynuację i przem iany polityki polskiej ze strony n ie­
m ieckiego im perializm u w okresie m iędzyw ojennym  (głów nie zresztą do 1933 r.), 
w skazując na zależności m eandrów tej polityki od ów czesnej sytuacji m iędzynarodo­
w ej i w ew nętrznej w  N iem czech, co um ożliw iało zm ianę natężenia w  postulatach  
rew izjonistycznych, dotyczących głów nie rew indykacji polskiego „korytarza” oraz 
Gdańska i korektur granicznych na Górnym Śląsku.

Bardzo interesujące rozw ażania snuje Henryk Z i e l i ń s k i  na tem at koncepcji 
różnych polskich nurtów  politycznych w  spraw ie przeciw staw ienia się niem ieckiem u  
„parciu na w schód”. Autor porów nuje zw łaszcza stanow iska endecji i PPS na prze­
łom ie X IX  i X X  w., a następnie R. D m owskiego i J. P iłsudskiego w  latach 1918 -
- 1920. Autor sugeruje nadto dokonanie nowej oceny polityki G. Stresem anna jako  
„pierwszego długofalow ego, kom pleksow ego programu niem ieckiego rew anżyzm u”, do­
pasow anego do now ych w arunków  w ynikających z Traktatu W ersalskiego; program  
ten reaiizow ano przy pom ocy metod „pozornie pokojow ych i rzekomego um iarkow a­
nia żądań”.

Gunter R o s e n f e l d  opublikow ał ciekaw y przyczynek, oparty na nieznanych  
dotąd źródłach archiw alnych, a dotyczący słynnego projektu rozbioru L itw y i aneksji 
tego kraju przez Polskę w  zam ian za oddanie „korytarza” Niem com  (1926 - 1927). 
Jak się okazało — głów ny opór przeciw  zrealizow aniu tej koncepcji postaw ił ZSRR  
(a rów nież W. Brytania), gdyż M. L itw inow  zdołał przekonać G. Stresem anna, iż 
N iem cy zrobiłyby na tym  kiepski interes. — Maria R o t h b a r t h  om ów iła po­
krótce stosunek m niejszości narodow ych w  N iem czech do europejskich kongresów  
m niejszościow ych w  latach 1925 -  1929, pom ijając w szak dość znaczną już literaturę  
polską do tego zagadnienia. — W olfgang D ó k e przypom niał okoliczności zaw arcia  
polsko-radzieckiego paktu o nieagresji z 1932 r., trafnie w skazując na liczne aspekty  
m iędzynarodowej sytuacji, które sk łoniły  ów czesny rząd polski do podjęcia i  sfin a li­
zow ania radzieckiej in icjatyw y. — R oswitha C z o 11 e k w skazała w  sw ym  artyku le  
na rolę Polski w  niedojściu do skutku paktu w schodniego w  1935 r. —  R osw itha  
B e r n d t ukazała jedność niem ieckiej polityki im perialistycznej w obec Polski na tle  
odpow iedzi rządu n iem ieckiego na m em orandum  A. Brianda z 17 maja 1930 r. w  spra­
w ie  Paneuropy. — Eberhard W o l f  g r a m r a  przedstaw ił dodatkow y m ateriał cha­
rakteryzujący antypolską aktyw ność placów ki publikacyjnej pruskiego tajnego archi­
w um  państw ow ego w  Berlin—Dahlem  w  latach 1932 -  1945 (sprawy te znalazły częś­
ciow e odbicie w  dotychczasow ej literaturze). — Stan isław  P o t o c k i  om ów ił działa l­
ność Deutsche Stif tung  — antypolskiej p laców ki finansow anej przez rząd pruski w  la ­
tach 1920 - 1940, przy czym  autor uzupełnił dotychczasow e ustalenia (F. H. Gentzena,. 
K. Oppitza i innych) dzięki kw erendzie w  archiw um  poczdam skim . — Peter R. H a r t -

Przegląd Zachodni, nr 5-6, 1978 Instytut Zachodni



278 Oceny i om ów ienia

m a n n  przypom niał przygotow ane przed w ybuchem  II w ojny św iatow ej projekty  
niem ieckiego osadnictw a na terenie W ielkopolski i Pomorza jako w yraz planow ej 
agresji im perialistycznej na Polskę (projekt ten był przedm iotem  badań C. M adaj- 
czyka).

W sum ie trzeba podnieść, iż pom im o zróżnicowanego poziom u poszczególnych  
prac są one pożyteczne, przyczyniają się bow iem  do intensyfikacji badań problem a­
tyk i niem iecko-polskich  stosunków  przez bliską nam  historiografię NRD i z tego 
powodu budzą przyjazne zainteresow anie w  naszym  kraju.

Wśród problem ów  politycznych i społecznych w spółczesnego św iata coraz częś­
ciej w ysuw ają  się na czoło zagadnienia konfliktów  etnicznych i narodow ościow ych. 
B yw ają one tem atem  zarówno codziennych doniesień prasow ych, jak i publikacji
o charakterze naukow ym . Om awiana tu praca zbiorowa pt. Minderheiteń  — dzieło  
m iędzynarodow ego zespołu autorów  — składa się z 18 artykułów  dotyczących szeroko 
rozum ianych problem ów  m niejszości. Jest pozycją traktującą o spraw ach m niejszo­
ściow ych w  sposób interdyscyplinarny, co stanow i jej n iew ątp liw ą zaletę. Obok so­
cjologów , psychologów  i antropologów  w ypow iadają się dziennikarze i politycy oraz 
pracow nicy opieki społecznej. Obok w ięc artykułów  teoretycznych, zaw ierających  
rozw ażania dotyczące teorii pow staw ania m niejszości i kształtow ania uprzedzeń et­
nicznych, znajdują się w ypow iedzi przedstaw iające problem y szczegółow e określo­
nych grup m niejszościow ych w  konkretnych społeczeństw ach. Te ostatnie zresztą  
stanow ią zdecydow aną w iększość. Czytelnik może w ięc zapoznać się z zagadnienia­
m i narodow ościow ym i, religijnym i czy rasow ym i w: Irlandii, W. Brytanii, Francji, 
RFN, Jugosław ii, ZSRR, R um unii, państw ach Czarnej A fryki, A zji P ołudniow o- 
-W schodniej, Indiach, A m eryce Ł acińskiej, Japonii i Południowej A fryce. W zbiorze 
artykułów , oprócz prac referujących zagadnienia m niejszości narodow ych, znalazły  
się w ypow iedzi, w  których „m niejszości” określane są  jako:

1) kategorie ludności, które stanow ią m niej niż połow ę populacji danego kraju

2) m niejszości etniczne, których podstaw ą odrębności i identyfikacji grupowej 
są rzeczyw iści i dom niem ani przodkow ie uznaw ani przez nich sam ych i przez 
innych (s. 19);

3) kategorie osób, które:
—  są społecznie prześladowane,
— to prześladow anie spow odow ane jest przez cechy w rodzone (rasa, przy­

należność etniczna, religia),
— ow e cechy odbierane są przez w iększość em ocjonalnie — w  sposób nega- 

/  tyw ny i stereotypow y.
Brak jednolitego kryterium  w yodrębniania m niejszości daje autorom  m ożliw ość  

dość dow olnego podejścia do zagadnienia. Rozszerza to z jednej strony zakres om a­
w ianych problem ów, ale z drugiej strony spraw ia, że na tej sam ej płaszczyźnie om a­
w iane są konflikty m iędzy kastam i indyjskim i i trudności w  procesie przystosow yw a­
nia się robotników  cudzoziem skich w  RFN. Przy zasugerow anej, przez redaktora
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