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OSIEMNASTOWIECZNE ZRODtA ANTAGONIZMU MIEDZY POLSKA
A PRUSAMI

W historiografii polskiej daje sie wyraznie zauwazy¢ wyodrebnianie
drugiej potowy XVII i XVIII stulecia jako okresu narodzin i ugrunto-
wania sie otwartego antagonizmu miedzy Polskg a Prusami. Aby rzecz
Uscisli¢, mozna stwierdzi¢, ze wspomniany antagonizm byt niemal w ca-
tosci dziedzictwem wydarzen, ktére zaszty w wieku Swiatha i rozumu.
Objawit sie przede wszystkim jako skutek ekspansji terytorialnej pan-
stwa pruskiego i jego czynnego udziatu we wszystkich akcjach rozbioro-
wych.

Jeszcze pierwsze dziesieciolecia XVIII w. nie zapowiadaty pdzniejsze-
go ksztattu stosunkéw polsko-pruskioh. Prusy byty krajem o skromnym
potencjale terytorialnym i demograficznym, o zacofanych strukturach
wihadzy i aparatu panstwowego. Nie odgrywaly tez znaczniejszej roli
politycznej. Dopiero wiaczenie sie w bardzo dogodnym momencie do
wielkiej wojiny poinocnej pozwolito ina poiwolng Izmiang itego dtatuisu. Choc¢
wkiad militarny Prus w przebieg dziatan wojennych byt stosunkowo nie-
wielki, jednak dzieki korzystnemu ukladowi stosunkéw miedzynarodo-
wych Prusy zdotaty uzyska¢ .na Szwecji czeS¢ Pomorza Zaodrzanskiiego
(Vorpommern) do rzeki Piany .ze Szczucinem oraz wyspami Uznam i Wo-
lin. Jednoczes$nie Fryderyk Wilhelm | rozpoczat proces modernizacji pan-
stwa w duchu absolutystycznym i centralistycznym. Krél dazyt tez do
podniesienia ogdlnej zamoznosci, 0o z kolei mialo wptyna¢ na zwieksze-
nie dochod6éw skarbu panstwa.

Refoalmy te przyniosty spodziewane rezultaty, ale gidiwnie w central-
nych regencjach panstwa. Natomiast obszary przygraniczne byty w du-
zym stopniu podobne do krajéw sasiedmicb, .od ktorych zresztg w roz-
nych okresach i réznymi sposobami zostaty odigczone. Wigzato sie to
rowniez z do$¢ czestym w tyoh czasach ruchem migracyjnym na pogra-
niczu. Jednak w miare uptywu czasu w panstwach typu absolutystycz-
nego granica stawata sie Scistg linig delmarkalcyj,ng, co sprzyjato proce-
som ‘integracyjnym w obrebie poszczegdlnych organizméw panstwo-
wych 1L W przypadku Prus po wielkiej wojnie potnocnej zjawisko to byto
wyjatkowo widoczne.

1 W dobie os$wieconego absolutyzmu szczegdlng funkcje narodotwdrczg spet-
niato parfetwo, ktére byto ,inicjatorem oraz animatorem przebiegajacych w jego
obrgbie proceséw integracji spoteczno-politycznej (panstwowonarodowej)”. Por.
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Sytuacja zaczeta sie zmienia¢ po pierwszym rozbiorze Polski, z kt6-
rym rozpoczat sie proces szybkiego ,,wedrowania granic” panstwa pru-
skiego. Tereny wiaczane woéwczas w obreb monarchii Hohenzollernow,
zwhaszcza za$ okreg nadnotecki i zachodnig cze$¢ Prus Krolewskich, pod-
dano silnym procesom germanizacyjnym. Germanizacja byfa nastepstwem
okreslonej polityki dworu berlinskiego wobec nowo anektowanych tery-
toriow. Dokonywata sie zaréwno przez centralnie sterowang akcje osad-
niczg, zmieniajacg czesto jezykowo-etniczng strukture dotknietych nig
terenéw2, jak i przez dyskryminacje jezyka polskiego w szkole, urze-
dach, a nawet kosSciele. Nieco $wiatta na realia tej polityki rzucaja obser-
wacje cudzoziemcow, podrézujagcych wolwczas po terenach wigczonych
niedawno w obreb monarchii Hohenzollerndw. J. Bernoulli, szwajcarski
fizyk i astronom, przebywajac w 1778 r. na Kaszubach, nastepujgco okre-
$lat wrogos¢ naptywowej szlachty niemieckiej (otrzymata ona gtownie
daiwtne krolewsztzyZny oraz [majg'tki szlachty (polskiej, ktora wolac po-
zosta¢ w Rzeczypospolitej, zmuszona byta wyzby¢ sie ich, czesto w try-
bie przymusowego wykupu) dio tamtejszego jezyka:

»,Robig tez ziemianie wiszystko co mozliwe — ale, jak dotychczas bez specjal-
nego powodzenia — by wprowadzi¢ jezyk niemiecki do powszechnego uzytku,
a wytepi¢ kaszubski. Dlatego tez natychmiast po kazaniu niedzielnym w jezyku
kaszubskim, kaza panowie wygtasza¢ kazanie w jezyku niemieckim, na ktérym
muszg by¢ obecni wszyscy poddani” &

Zywiot polski byt réwniez represjonowany na niwie gospodarczej,
a szczegolny ucisk fiskalny dotknat katolicka szlachte. Na terenach za-
branych przez Prusy obtozono jg podatkiem gruntowym w wysokosci
25% czystego dochodu rocznego, natomiast szlachta niemiecka i pro-
testancka ptacita jedynie 20-procentowg kontrybucje, podobnie jak w in-
nych prowincjach monarchii Fryderyka I14. "Wysokie stawki podatku na-
ktadane na uprzywilejowang dotgd w tym wzgledzie klase spoteczng spo-
wodowaty koniecznos¢ przestawienia sie na nowoczesne wzory gospo-
darowania, co stato sie udziatem tylko czeSci posiadaczy. Natomiast dla

J Chlebowczyk, Procesy narodotwoércze we wschodniej Europie $rodkowej
w dobie kapitalizmu (od schytku XVIII do poczatkébw XX w.). Warszawa—Kra-
kéw 1975, s. 77.

2 Wyliczono, ze na pograniczu polsko-pruskim za panowania Fryderyka Il
osiedlito sie ok. 122 000 Niemcéw, co jednaik obejmuje nie tylko wyniki akcji osad-
niczej na terenach Rzeczypospolitej, ale réwniez przybytych na Slask, Ziemie Lu-
buska, Pomorze Zachodnie i Prusy Wschodnie. Por. G. Labuda, Polska granica
zachodnia. Tysigc lat dziejow politycznych. Poznan 1971, s. 139.

1 Cudzoziemcy w Polsce. Relacje i opinie. Opraé.: J. Gintel, t. 1l: Wiek XVIII -
*XIX, Krakéw 1971, s. 53
*J. Chlebowczyk, Procesy narodotwdrcze ..., s. &. /
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gospodarujgcych tradycyjnie oznaczato to szybki wzrost zadtuzenia i pau-
peryzacje, prowadzace czesto do bankructwa i koniecznosci zmiany po-
zycji lapotecznej. Naijczesciej dokonywato sie to pojprzeiz przejscie iw sze-
regi najemnych pracownikéw umystowych, jednak proces ten nasilit sie
dopiero w drugiej ¢wierci XIX wiekub.

Przechodzac do scharakteryzowania gtéwnych arddet antagonizmu
prusko-polsikiego trzeba stwierdzi¢, ze na ich uksztattowanie oddziaty-
waty przede wszystkim czynniki gospodarcze, .nastepnie za$ polityczne
i ideologiczne. Natomiast czynniki natury spotecznej zajmowaty niewielki
margines, nabierajgc pewnego znaczenia dopiero pod koniec interesujgce-
go nas okresu. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze trudno o szczegdtowe izolo-
wanie czynnikow gospodarczych od politycznych czy ideologicznych,
gdyz najczesciej wystepowaly tacznie.

Jeden z najwybitniejszych znawcéw zagadnienia, Zygmunt Woijcie-
chowski, okres$lit stosunki polsko-niemieakie w minionym tysigcleciu
jako ,dziesie¢ (wiekdw zmagania”. Okreslenie [to jest wyjatkowo (trafne
Odnoénie do XVIII stulecia. Dla rozwijajacej sie isystemaityczimie od wojny
trzydziestoletniej monarchii Hohenzollernéw Rzeczpospolita miata staé
sie zapleczem gospodarczym, a takze inajwazniejszym obiektem dalszej
ekspansji terytorialnej. Daznosci te staty sie rychto gtéwna racja sta-
nu, a na ich podstawowe znaczenie wskazywat Fryderyk Il w swych te-
stamentach politycznych6. Dla stosunkowo ubogich Pirus wysoko rozwi-
niete zachodnie ziemie Rzeczypospolitej staty sie takomym kaskiem. Po
przejeciu ich czesci w wyniku pierwszego rozbioru 'Fryderyk 1l wielo-
krotnie podkreslat wielorakie korzysci, ktére z kolei stworzyty warunki
szybkiego ozywienia gospodarczego kraju i Wyraznego wzmocnienia jego
ekonomiki7. W ten sposob czynnik gospodarczy determinowat rozstrzy-
gniecia polityczne.

Po raz pierwszy bezposrednie korzysci gospodarcze z sasiedztwa z Rze-
czypospolitag odniosty Prusy w czasie wojen $laskich i wojny siedmiolet-
niej. Nadgraniczne rejony Wielkopolski i Prus Kroélewskich traktowane
byty nie tylko jako zaplecze aprowizacyjne dla $cierajacych sie stron,

5 W. Molik, Ksztattowanie sie inteligencji polskiej w Wielkim Ksiestwie
Poznanskim (1841 - 1870). Warszawa— Poznan 1979, ss. 20- 39.

* Z. Kulak, Plany i cele polityki Fryderyka Il w stosunku do Polski. ,Prze-
glad Zachodni” 1977, nr 4, ss. 56 - 83.

7 J. Topolski, Gospodarka. W: Polska w epoce Oswiecenia. Panstwo-Spo-
teczenstwo-Kultura. Pod red. B. Le$nodorskiego, Warszawa 1971, ss. 207 -209;
W. Konopczynski, Fryderyk Wielki a Polska. Poznan 1947, ss. 150, 186-226;

S. Hoszowski, Walka Gdanska i Torunia z pruska zaborczoscig w Il potowie
XVII w. W: Szkice z dziej6w Pomorza, t. Il: Pomorze nowozytne. Pod red. G. La-
budy i S. Hoszowskiego, Warszawa 1959, ss. 390 - 396.
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lecz réwniez jako arena bezposrednich staré zbrojnych8 Dokonywano tu
takze przymusowego poboru rekruta. Terytorium Rzeczypospolitej zostato
zarzucone sfatszowanym pienigdzem, fabrykowanym na wielka skale
poczatkowo w Dreznie, a pdzniej rowniez w Berlinie i nadgranicznych
miastach pruskich. Straty polskie wynikie z tych machinacji obliczano
na 100 min ztotych polskiah (zip.). Totez przypuszcza sie, ze cho¢ Rzecz-
pospolita formalnie nie uczestniczyta w woj,nie siedmioletniej, poniosta
w niej najwiekszy wysitek finansowy, gtéwnie na rzecz wojsk pruskich
i rosyjskich. Dzieki temu Fryderyk Il mogt przeciwstawi¢ sie koalicji
niemal Calej dwczesnej Europy9

Zniszczenie w tej wojnie znacznych potaci panstwa pruskiego stato
sie powodem rozlegtej akcji porywania kolonistow i najazdéw na pogra-
niczne tereny Rzeczypospolitej. Jej skutkédw doswiadczyta przede wszy-
stkim Wielkopolska, a grabieze nde ominety Poznania 10 Akcje te prowa-
dzono pod hastem rewindykacji poddanych Fryderyka Il, zbiegtych rze-
komo iz Prus w czasie wojny siedmioletniej. Pomijajac juz prawdziwos$¢
tej argumentacji doda¢ trzeba, ze przy tej okazji dopuszczano sie licz-
nych grabiezy oraz przymusowych rekwizycji, zakupéw 'zboza i furazéw
po niskich, odgérnie wyznaczonych cenach. Zywno$¢ ta miata uzupetnié
zasoby pruskich magazynéw wojskowych.

Kolejnym aktem bezpos$redniej ingerencji w zycie gospodarcze Rzeczy-
pospolitej byt sprzeciw wobec cta generalnego, uchwalanego na sejmie
konwokacyjnym w 1764 r., a takze ptroby storpedowania reformy mone-
tarnej, przeprowadzonej w latach 1765 - 1766. W sprawie cta Prusy od-
niosty peiny sukces, zmuszajac sejm 17166 r., poprzez dziatalnos¢ ostawio-
nej komory kwidzyniskiej, do zniesienia tego nowoczesnego podatkull
Nad protestami Stanistawa IA)ugusita w zwigzku z tym bezprawiem Fry-

8W. Konopczynski, Polska w dobie wojen $lgskich. w: tegoz, Od So-
bieskiego do Kosciuszki. Szkice-drobiazgi-fraszki historyczne. Warszawa—Krakéw
1921, ss. 98- 100; Dzieje ziemi gostynskiej. Praca zbiorowa pod red. S. Sierpow-
wskiego, Poznan 1979, ss. 138 - 140.

9W. Konopczynski, Przesilenie monetarne w Polsce za Augusta III.
.,Ekonomista” 1910, ss. 1-50; M. Gumowski, Falszerstwa monetarne Frydery-
ka Il. ,Przeglad Zachodni” 1948, nr 2, sis. 422- 445, 517 - 531, 671 -697; J. K. Ho-

ensch, Manipulacje Fryderyka Il w czasie wojny siedmioletniej i ich wptyw na
polskg reforme monetarna z roku 1765 - 1766. ,,Roczniki Historyczne” XXXIX, 1973,
SS. 41 - 104.

10 K. Zim mer mann, Fryderyk Wielki i jego kolonizacja rolna na ziemiach
polskich. Poznan 1915, t. I, ss. 114- 117.

I M. Drozdowski, Zabiegi Prus o ograniczenie suwerennosci Rzeczypospo-
litej w poczatkach panowania Stanistawa Augusta. Zniesienie cta generalnego.
W: Ars Historica. Praca z dziejow powszechnych i Polski. Poznan 1976, sb. 667 -
- 676.
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deryk Il przeszedt do porzadku dziennego, gdyz otwarte poparcie rosyj-
skie gwarantowato mu petng bezkarnosc.

Natomiast w przypadku reformy monetarnej sprawa okazata siie bar-
dziej ztozona. Prusy domagaty sie wprowadzenia w polskiej monecie po-
dobnego parytetu jak we wiasnym pienigdzu. Na rzecz takiego rozwia-
zania przytaczano argumenty o rozlegtych kontaktach handlowych mie-
dzy obydwoma krajami. W przygotowujacej reforme Komisji Menniczej
przewazylo jednak zdanie, by nowy pienigdz polski byt lepszym od pru-
skiego )i w tym tez kierunku na sejmde 1766 r. przeprowadzono odpowied-
nie uchwaty. Ostateczny ksztalt reformy rychto okazat sie do$¢ niefor-
tunnym przedsiewzieciem, gdyz warto$ciowszy pienigdz polski odptywat
za granice, zwiaszcza ,zas do Prus. Gd 1775 r. sprzyjat temu dodatkowo
bardzo niekorzystny dla Polskii traktat handlowy. Tak wiec Prusy, dzia-
fajac na rzecz ostabienia wartosci polskiego pienigdza, wystepowaty
wbrew wiasnym interesom i intencjom. Ten pozorny paradoks da sie
jednak wyttumaczy¢ niezbyt gruntowng wiedza ekonomiczng doradcow
finansowych Fryderyka Il. Tylko jeszcze wieksza nieznajomos¢ rzeczy
wséréd cztonkdéw Komisji {Menniczej spowodowata, iz w ostatecznym ra-
chunku reforma okazata sie korzystna dla Prus, przynoszac ich skarbowi
kilkadziesigt milionéw zip. dodatkowego zysku 12

Do praktyki traktowania terytorium Rzeczypospolitej jako bazy apro-
wizacyjnej Prus wrécono w schytkowym okresie konfederacji barskiej.
Pod pretekstem zabezpieczenia sie przed zarazg bydta, grasujacg wow-
czas na Podolu, Fryderyk Il nakazat w lecie 1770 r. rozciggniecie kor-
donu sanitarnego od Praszki przez Rawicz, Poznan do Torunia, a rychto
objeto nim réwniez Prusy Krélewskie i Warmie. W ten sposéb prébowa-
no izolowac te ziemie od ,zarazy komfederadkiefj”, a jednocze$nie (rozpo-
czeto ich gospodarcza eksploatacje. Gdy pierwszy rozbiér stat sie faktem,
gtébwnym celem polityki pruskiej stato sie podporzadkowanie sobie han-
dlu polskiego. Panowanie nad ujSpiem Wisty dawato mozliwos¢ kontro-
lowania 95% obrotéw handlowych Rzeczypospolitej z zagranicg 13 Stwo-
rzyto to wyjatkowg okazje zasilenia skarbu panstwowego i Fryderyk Il
catkowicie jg wykorzystat. Pod grozba rozszerzenia zaboréw i przy
wspotpracy pozostatych panstw rozbiorowych, poset pruski w Warsza-
wie podyktowatl sejmowi jednostronnie korzystny dla swego parnstwa
traktlat handlowy, ktdry isltanowii integralng cze$¢ uktadu cesyjnego. To-

2 Szerzej o tych sprawach piszemy w: M. Drozdowski, W sprawie refor-
my monetarnej w poczatkach panowania Stanistawa Augusta. Tzw. afera Schwei-
gerta. ,,Roczmiki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych” XXXV, 1974, ss. 77 - 92.
Por. tez J. K. Hoensch, Manipulacje Fryderyka Il ...

IsJ. A. Wilde r, Traktat handlowy polsko-pruski z roku 1775. Gospodarcze
znaczenie utraty dostepu do morza. Warsizawa 1937, s. 32.
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wary polskie, eksportowane przez terytorium pruskie i Gdansk, obtozono
formalnie 1'2-prooentowym ctem tranzytowym, ktére w rzeczywistosci
stanowito najczesciej jedna trzecig, a w niektérych przypadkach nawet
potowe wartosci towaru. 'Ponadto wprowadzono nowe stawki celne w
handlu wislanym. Byly one $rednio 3-6 razy wyzsze niz przed roz-
biorem 14

W wyniku tych posunie¢ Gdansk, a w mniejszym stopniu réwniez
Torun rychto znalazty sie w szponach pruskiej blokady gospodarczej.
Nie mogac swobodnie posredniczyoh w handlu Rzeczypospolitej poniosty
dotkliwe straty i utracity dawne znaczenie. Wykorzystujagc skrupulatnie
postanowienia traktatu handlowego Fryderyk Il skutecznie podwazyt
pozycje ekonomiczng Gdanska, mszczac sie na'jego mieszkancach za
wyrazne obstawanie przy Polsce oraz zabieganie o pomoc rosyjskg i an-
gielska w celu przeciwstawienia sie dalszym probom ekspansji na tery-
toria miejskie i rujnowania gospodarki. Miasto zostato za to ograbione
z wiasnych wsi oraz Nowego PortulS W celu dalszego pognebienia
Gdanska aktywizowano mniejsze os$rodki miejskie w Prusach Krolew-
skich, ktére dostaty sie juz pod panowanie pruskie. Przyktadem tego
moze byé rozwoj Elblaga po 11772 r., dokad wiadze pruskie kierowaty,
niekiedy pod przymusem, wiekszos¢ wislanego sptawu zboza i produk-
tow lesnychlB W konhncu XVIII wieku pruski Elblag stat sie jednym
z najpowazniejszych osrodkéw handlu zbozem na Battyku, bedac do
1793 r. skutecznym konkurentem Gdanska. Sytuacja zmienita sie na ko-
rzy$¢ Gdanska dopiero z chwilg wigczenia go w obreb panstwa pru-
skiego.

Prusy zmuszaty tez kupcoéw polskich do przyznania sobie prawa pier-
wokupu niektérych surowcow (m.in. drewna, potazu, weiny) po odgor-
nie wyznaczanych -cenach. Miato to istotne 'znaczenie dla obnizenia ko-
sztow produkcji pruskiego przemystu. Korzystajac za$ z pozbawienia
Polski (pnzez Austrie wiasnych lkgpallh soli, (narzucity jej .sprzedaz wia-
snej za posrednictwem kontrolowanej przez wiladze Kompanii Handlu
Solg 17.

Wskazane wyzej posuniecia restrykcyjne przynosity Prusom znaczne
dochody, idagce w miliony talaréw rocznie. Same optaty celne, Sciggane

4 M. Drozdowski, Traktaty handlowe po pierwszym rozbiorze a problem
jednosci gospodarczej ziem polskich. ,,Roczniki Historyczne” XXXVII, 1971, s. 9.

5S Hoszowski, Walka Gdanska ..., ss. 391-397; W. Konopczynski,
Fryderyk Wielki ..., ss. 221 - 226.

19 S. Gierszewska, Zycie portowe Elblagga w XVII i XVIII wieku. wW: Szki-
ce z dziejéw Pomorza ..., ss. 318 - 320..

17 G. Battruszajtys, Klopoty z solg u schytku Rzeczypospolitej. W: Wiek
XVIIIl. Polska i $wiat. Ksiega poswiecona Bogustawowi Le$nodorskiemu. Warsza-

wa 1974, s. 227.

Przeglad Zachodni, nr 4, 1980 Instytut Zachodni



-8 Marian Drozdowski

po pierwszym rozbiorze z polskiego handlu, stanowity 15- 20%> wpty-
wow skarbu pruskiego 18 Nic stad dziwnego, ze tak zyskowny proceder
wymagat wielorakich zabezpieczeri politycznych. Zabiegom wokdt nich
Fryderyk Il poswiecit przewazajacg czes¢ swego diugiego panowania.

Juz jako nastepca tronu usitowat w 1733 r. nakioni¢ swego ojca do
opanowania Prus Krélewskich, Warmii, ziemi chetminskiej i czesci Wiel-
kopolski. Przeprowadzenie tej akcji miato ufatwi¢ bezkrolewie panujace
wowczas w Rzeczypospolitej19. Aczkolwiek Fryderyk Wilhelm | wzbra-
niat sie przed realizacjg tak awanturniczego projektu, to jednak przez
cale panowanie Augusta Il zaréwno on, jak i jego ojciec Fryderyk I,
chetnie stuchali o 'projektach rozbioru Polski, dostrzegajgc w tym naj-
tatwiejszg mozliwo$¢ 'poszerzenia granic swego panstwa. Na plan pier-
wszy wysuwaty sie projekty stwarzajgce mozno$¢ terytorialnego potacze-
nia Prus Wschodnich z Brandenburgig 20.

August Il, przez wiele lat zabiegajacy usilnie o podniesienie prestizu
Saksonii i dynastii Wettyndw na arenie miedzynarodowej, najczesciej
zresztg kosztem Rzeczypospolitej, ktorg przy okazji chciat przeksztatci¢
w panstwo rzadzone absolutystycznie, czesto szukat oparcia w Prusach,
czynigc szereg znaczacych ustepstw dyplomatycznych na ich korzysc.
W 1699 r. niechetnie protestowat w zwigzku z zajeciem Elblgga przez
Brandenburgie. Do okazania protestu zmusita go dopiero zdecydowana
postawa siejmu i czesci polskich dygnitarzy. Byt takze jednym z pier-
wszych, ktorzy uznali koronacje Fryderyka IlIl na ,krola w Prusiech”
(Konig in Preussen), cho¢ sejm warszawski wyraznie oponowat przeciw
stanowisku krolewskiemu2l

Natomiast Fryderyk Wilhelm |, cho¢ bez watpienia chetnie zaokra-
glitby swe panstwo ziemiami Rzeczypospolitej, musiat liczy¢ sie z ow-
czesnym miedzynarodowym uktadem sit. W latach trzydziestych XVIII
stulecia daleko byto jeszcze 'do harmonijnej wspdtpracy miedzy przyszty-
mi zaborcami, ktorzy zgadzali sie miedzy soba jedynie w kwestii ttu-
mienia w zarodku wszelkich prob zreformowania ustroju panstwa pol-
skiego, a wspolne dziatania demonstrowali niekiedy na polu elekcyjnym.

Wstgpiwszy na tron dokonat Fryderyk 1l aneksjii Slaska, okrgzajac
w Iten sposob Rzeczpospolita od (zachodu i pétinoty. Pozostajgc wierny po-

18 J. Topolski, Rozwo6j absolutystycznego panstwa pruskiego i rola Prus
w rozbiorach Polski. W: Weztowe problemy dziejow Prus XVII - XX wieku. Praca
zbiorowa pod red. G. Labudy, Poznann 1971, s. 53.

It J. A. Wilder, Traktat handlowy .. m s 32

40 J. A. Gierowski, Polska, Saksonia i plany absolutystyczne Augusta IJ.
W: Polska w epoce Os$wiecenia ..., s. 9L

21 Diariusz Sejmu Walnego WarszawskAego 1701 - 1702. Wyd. P. Smolarek, War-
szawa '1962, ss. '189 - 193.
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rozumieniu ,trzech czarnych ortéw” doprowadzit przez swych agentow
de zerwania sejmu 1744 r., na (kitbrym zamietrzano przeprowadzié szersze
reformy skarbowo-iwojskowe2 Utrzymaniu anarchii w Polsce stuzyto
tez przymierze z Rosjg, zawarte tajnym ukladem w kwietniu 1764 r.,
ktére otworzyto ,tradycyjng wspotprace i przyjazh ndemjecko-rosyjska’l.
Doda¢ tu wypada, ze w Rzeczypospolitej inie zdawano sobie sprawy
z ewentualnych (konsekwencji tego uktadu. Prawdziwe intencje Prus
miaty sie ujawni¢ dopiero w czasie przeprowadzania pierwszego roz-
bioru.

'Pragnac oszczedzié wiadne panstiwo, a jednoczesnie jak najmniej zni-
szczy¢ ziemie, do ktorych aktualnie roscit sobie pretensje, Fryderyk Il
przenosit dziatania .zbrojne na terytorium Rzeczypospolitej. Proceder ten,
zapoczatkowany juz w dobie wojen $laskich, stat siie niemal regutg w cza-
sie wojny siedmioletniej. Tym sposdbem pogranicze wielkopolsko-slaskie
zostato ojgiralbioine i spustoszone, cfoo¢ Rzeczpospolita zachowywata neuitrat-
no$¢ w konflikcie. Stworzywszy takie precedensy, nie wahat sie pozniej
dokonywaé przemarszéw wojsika z Prus (Wschodnich na Slask i do Bran-
denburgii, a takze systematycznego rabunku pogranicza w okresie nie-
pokojow wewnetrznych. Tego rodzaju dziatania .nasility sde w dobie kon-
federacji barskiej, kiedy ,kordon sanitarny” w praktyce potozyt kres
ruchowi w Srodkowej i pétnocnej Wielkopolsce oraz w Prusach Karo-
lewskich.

Rola Prus w konfederacji barskiej byla co najmniej dwuznaczna.
Fryderyk Il udzielat barzanom pewnej pomocy, pozwalajac na zakupy
broni i koni na swym terytorium. Przywo6dcow Generalriosci tudzit na-
dziejg posrednictwa w ewentualnych rokowaniach z Rosjanami. Row-
nolegle jednak przygotowywat w Petersburgu i Wiedniu akcje politycz-
ng, ktéra ostatecznie miata doprowadzi¢ do pierwszego rozbioru. Jednak
konfederaci nie dostrzegali dwulicowo$ci Prus, mimo wielu znaczacych
sygnatow i .niemal do konca byli przekonani, ze Fryderyk Il zaliczat sie
do sprzymierzenicow ruchu. Z tego tez wzgledu inie przeciwstawiati Isie
czynnie postepom wojsk pruskich w Wielkopolsce i na Pomorzu 23 Mimo
takiego stanowiska Generalnosci, lokalne oddziaty konfederackde staczaty
od czasu do czasu potyczki a wojskami pruskimi, gdy ucisk z ich strony
stawat sie nie do zniesienia.

Stanowisko takie w potgczeniu iz zaciektymi walkami barzan z woj-
skami rosyjskimi, .niezmiernie utatwito Fryderykowi Il sfinalizowanie

a M. Skibinski, Europa a Polska w dobie wojny o sukcesje austriacka
w latach 1740 - 1745. Kraikéw 1913, t. I, ss. 734 - 739.

** J. Michalski, Mentalno$¢ polityczna konfederatéw barskich. Préba cha-
rakierystyki. W: Przemiany tradycji barskiej. Studia, Krakow 1972, ss. 20-22.
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transakcji rozbiorowych. W koncu bowiem Katarzyna 11 ulegta jego
argumentacji, ze .najlepszym lekarstwem na ,,polskg anarchie” jest okro-
jenie kraju. Z jego inicjatywy w tekscie konwencji petersburskiej zna-
lazcy sie nieprecyzyjne okre$lenia przysztych granic zaboréw, ktdre rychto
doprowadzity do uzurpacji ponadkonwencyjnych ze strony Prus i Au-
strii. Szczegblnie dokuczliwe byto rozszerzanie granic przez Prusy, a prze-
suwanie stupéw granicznych coraz bardziej na potudnie dowodzito za-
miaru catkowitego okragzen,ia Wielkopolski, gdy ostatecznie rozwiaty sie
nadzieje na wigczenie jej wlwczas w obreb panstwa fryderycjanskie-
go 24

Akcja ta rozpoczeta sie na diugo przed zwolaniem sejpiu, majgcego
dokona¢ ratyfikacji rozbioru. W przeciwienstwie do latamowislkla Austrii
i Rosji Prusy nie nalegaty na jak najszybsze rozpoczecie obrad. Mozna
wiec przypuszczaé, ze uprzednio zamierzaty dokona¢ najdalej idacych
w giagb terytorium Rzeczypospolitej uzurpacji 'ponadkonwencyjnych. Dy-
skusja nad traktatem cesyjnym z Prusami zostata przeprowadzona do-
piero po zakonczeniu negocjacji z Austrig i Rosja. Czas ten wykorzystat
Fryderyk Il na dokonanie dalszych uzurpacji. Gdy wreszcie rokowania
rozpoczeto, pierwsza ich faza zostata strawiona na zatlatwienie spraw
drugorzednych. Pdézniej, z ibraku czasu, dyskusja nad zasadniczymi wa-
runkami traktatu byta pobiezna, co umozliwito wprowadzenie 'dor, za
konwencjg petersburska, wielu nieprecyzyjnych okreslen, ktére umozli-
wity potem dokonanie nowych ainelkfsji (m. in. teirytoriélw maidnotedkiicih
na Kujawach i w poéinocnej Wielkopolsce) i nasility objawy wrogosci
miedzy Polska a Prusami w latach siedemdziesigtych XVIII stulecia.

Jednoczesnie dyplomacja pruska zabiegata usilnie o uznanie dodsftko-
wych nabytkéw przez sejm rozbiorowy, nie wzbraniajgc sie przed stoso-
waniem wolbec kréla i postow najzwyklejszego sizanltazu. Wskultek grézb
dalszego rozszerzania zaboru i aktywnego poparcia Rosji Prusy zatrzy-
maty wiekszg cze$¢ zagarnietych dodatkowo ziem wielkopolskich i ku-
jawskich2 Z pozostatych uzurpowanych terenéw wojska pruskie wyco-
faty sie dopiero w cztery lata pdzniej, mimo iz dodatkowe aneksje z cza-
sem wzbudzity nieche¢ Rosji i spowodowaty ochtodzenie stosunkéw mie-
dzy obydwoma panstwami.

Do wzoréw postepowania wobec Polski, wypracowanych przez Fry-
deryka Il, nawrdcono réwniez w czasie préby radykalnej modernizacji

7] J. Topolski, Pruskie uzurpacje graniczne w dobie pierwszego rozbioru
Polski (1772 - 1777). ,,Zeszyty Naukowe UAM w Poznaniu” seria: Historia, 8, 1968,
ss. 51 - 76.

5 M. Drozdowski, Geneza polsko-pruskiego traktatu rozbiorowego z 1773 r.
Negocjacje w delegacji i na sejmie (3-28 IX 1773). ,Studia Historica Slavo-Ger-
manica” 1975, 4, ss. 57 - 70.
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ustroju panstwa, dokonanej przez Sejm Czteroletni. Polityka pruska tej
doby wobec Polski .nosita wszelkie znamiona awantunniictwa. Fryderyk
Wilhelm Il deklarowat sie jako przeciwnik Rosji i Austrii. Przywadd-
com stronnictwa patriotycznego i Stanistawowi Augustowi obiecywat
pomoc przy rewindykacji Galicji. Gdy otoczona wrogami Rzeczpospolita
w marcu IWO r. zawarta przymierze z Prusami, Fryderyk Wilhelm Il
juz w kilka miesiecy poOzniej zdecydowat sie porzuci¢ sprzymierzenca,
dojrzawszy w porozumieniu z Austrig mozliwosci dalszej ekspansji na
wschodzie. Porozumienie prusko-austriackie w chwili kreacji miato
ostrze antyrosyjskie 26 ktore jednak rychto zostato stepiane.

@) wiarotomstwie Polacy przekonali sie dopiero latem 1792 r., kiedy
Rosjanie iwraz z targowiczainami przy biernej postawie Prus zlikwidowali
dzieto Sejmu Wielkiego27. Korzystajac z sytuacji Fryderyk Wilhelm 1l
domagat sie odszkodowania w ziemiach polskich .za straty poniesione
w nieudanej kampanii przeciw rewolucyjnej Francji. Przyparta do muru
Rosja i tym razem usitgipiia przed (pruflkg .zaborczoscia, a zapowiedz zaje-
cia Wielkopolski nastgpita jeszcze przed zakonczeniem negocjacji nad
kolejng konwencjg rozbiorowa. 24 stycznia 1793.r., a wiec juz nastepnego
dnia po petersburskim sfinalizowaniu kolejnych traktatow cesyjnych,
wojska pruskie wkroczyly na terytorium Rzeczypospolitej28 Szybko
i sprawnie przeprowadzony zabdr mogt Swiadczy¢ o obawach w Berlinie
przed zmiang stanowiska Rosji, ktérg w ten sposdb .postawiono w olbliczu
faktow dokonanych.

W odrdznieniu od ozaséw pierwszego rozbioru teraz Prusy staraty sie
za wszelkg cene nie zrazi¢ sobie Rosji przy staraniach o ratyfikacje 'ko-
lejnego zaboru na sejmie grodzienskim 1793 r. Zapewne z tego wzgledu
nie zdecydowano sie tym razem w Berlinie ,na przeprowadzenie uzur-
paeji ponadkonwencyjnych, choé¢ mozliwosci byty réwnie duze jak uprze-
dnio. Istotng role odegrat w tym roéwniez niemal zupetny brak poparcia
interesdw pruskich wsrdd postéw. Jezeli Rosja miata miedzy mima. wielu
stronnikdéw, wywodzacych sie w prostej linii z szeregébw konfederatow
targowickieh, to w.iarofomstwo Fryderyka Wilhelma Il w czasie wojny
1792 r. stawiato dyplomatéw pruskich w Grodnie w .nader trudnej sytu-
acji. Stad tez interesy monarchii Hohenzollernbw mogty by¢ zatatwione
tylko w wyniku $cistego porozumienia z Rosjg. Réznorodne naciski am-
hasadora carskiego S.ieversa na postow, grozba rozszerzenia zabordw,
aresztowanie i deportacja czotowych opozycjonistéw przyniosty w koncu

BJ. Lojek, Przed Konstytucjag 3 Maja. Z badan nad miedzynarodowym polo-
*euiem Rzeczypospolitej w latach 1788 - 1791. Warszawa 1977, ss. 25- 56, 117 - 127.
n J. Ltojek, Upadek Konstytucji 3 Maja. Studium historyczne. Wroctaw 1976,

&. 216 - 219.
I*H. H. L ord, Drugi rozbiér Polski. Warszawa 1973, ss. 290 - 291.
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oczekiwany w Berlinie skutek. Ceng za to bylo trwale wejscie Prus w ry-
dwan polityki rosyjskiej.

Che¢ catkowitej likwidacji Rzeczypospolitej Prusy ujawnity juz w po-
fowie 1704 r., kiedy za cene dalszych nabytkéw terytorialnych zdecydo-
waty sie czynnie wspomoc Rosje w ttumieniu powstania ko$ciuszkowskie-
go. Wojna na dwa fronty zmniejszylta szanse powodzenia insurekcji
i przyspieszyta jej upadek.

Gdy przystepowano do negocjacji w kwestii ostatecznej likwidacji
Rzeczypospolitej, Prusy poczatkowo zamierzaly powtdrzy¢ scenariusz
drugiego rozbioru, a wiiec wylgczy¢é z gry Austrie. Jednak wskutek sta-
nowiska Katarzyny Il zamiar talki okazat sie niemozliwy do zrealizo-
wania. Wowczas Prusy za wszelka oene dazyty do zmniejszenia dziata
habsburskiego. Uwidocznito sie to .najwyrazniej w udanej prébie opano-
wania Krakowa. Rewindykacja tego miasta wymagata p6zniej ponad dwu-
letnich uporczywych zabiegéw dyplomacji austriackiej. Aneksja Krako-
wa 'wywotata z kolei w Austrii che¢ powetowania sobie tej straty kosztem
reszty ziem polskich, tak aby kolejny zab6r dat jej tyle przynajmniej,
ile Prusy zagarnety w dwoch poprzednich rozbiorach. Pretensje dworu
wiedenskiego objety Mazowsze z Warszawg az po Narew, potudniowg
cze$¢ Podlasia, goérne dorzecze Prypeci oraz zachodnig cze$¢ Wotynia.
Grozbe wybuchu otwartego konfliktu miedzy Austrig a Prusami o roz-
miary dziatdbw na ziemiach polskich zakonczyta zdecydowana postawa
Rosji. Po zwyciestwie pod Maciejowicami i wzieciu Warszawy podykto-
wala ona obu panstwom wiasne warunki. Ostatnii traktat rozbiorowy
udowodnit jednak, ze pozycja dworu berlifiskiego byta w Petersburgu
znacznie silniejsza niz dworu wiedenskiego.

Mimo iz w ostatecznym rachunku militarny udziat Prus w unice-
stwieniu zrywu kosSciuszkowskiego okazat sie stosunkowo skromny j w
dodatku znacznie pomniejszyta go dywersja dywizji Jana Henryka Da-
browskiego w Wielkopolsce, potrafity one wyméc na Rosjanach wigcze-
nie Warszawy w obreb swych nabytkéw. Prusy dostaty zatem zdecydo-
wang wiekszo$¢ terendw, do ktorych zglaszaty pretensje, natomiast Au-
stria pod naciskiem rosyjskim zmuszona byta ograniczy¢ swe roszczenia
o potowe. W ten sposdb kolejny dziat pruski, podobnie jak dwa poprzed-
nie, objat tereny najwarto$ciowsze pod wzgledem gospodarczym. Prusy
uzyskaty w ten sposéb kontrole nad najwazniejszym osrodkiem politycz-
nym ziem polskich, gdzie tez wkrétce skupity sie gtéwne nici dziatalnosci
pierwszyoh spiskéw niepodlegtosciowych 29

Wrogo$é dominujgca w stosunkach polsko-pruskich w XVIII wieku

19 J. Kos im, Okupacja pruska i konspiracje rewolucyjne w Warszawie 1796 -
- 1806. Warszawa 1976.
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wynikata réwniez z przestanek natiury ideologicznej. Do tej grupy
czynnikdw zaliczy¢ .nalezy wskazéwki dla swych nastepcow, zawarte
w testamentach (politycznych Fryderyka Il. Wskazujgc na potrzebe opa-
nowania kolejno Prus Krélewskich, resztek szwedzkiego Pomorza
'(Schwedisch-Vorpommern) oraz Saksonii drogg toczenia wojen z sasia-
dami so, z gruntu odrzucat tym samym zasade pokojowego wspotistnienia
miedzy panstwami. Prowadzenie wojny urastato do jednej z zasadni-
czych metod realizacji pruisikiej racji istainu. iZa jtym iszto rolwniez prze-
konanie o wyzszosci pruskiego organizmu gospodarczego wzgledem in-
nych krajow. Jednak w Swietle wspdtczesnych badan teze o wyjatko-
wych zastugach kréla w dziele organizacji pruskiego przemystu nalezy
w duzej mierze policzy¢ na karb legendy, tworzonej wokét jego osoby.
Wiekszo$¢ organizowanych przez wiadze panstwowe przedsiewzie¢ go-
spodarczych zakonczyta sie ekonomicznym fiaskiem, gtdwnie z powodu
wysokich kosztéw wytwarzania i niskiej jakosci produktéw, co zamy-
kato dm skutecznie droge na rynki miedzynarodowe. Bez statych subsy-
diow skarbu panstwowego przedsiebiorstwa te nie mogtyby istnieé. Pe-
wne sukcesy zanotowano jedynie w goérnictwie, hutnictwie i produkcji
na potrzeby wojska 3L Uwidocznity sie one gtownie w tych dziatach wy-
tworczosci, ktorych produkty mogty znalez¢ zbyt w stosunkowo szero-
kich kregach odbiorcow. Mimo usilnych zabiegébw Fryderyka I, zmie-
rzajgcych do szybkiej aktywizacji .ekonomiki kraju, wskaznik wzrostu
gospodarczego Prus byt nizszy niz przylegajgcych do nich ziem pol-
skich 2 Pchato to monarchie Hohenzollernéw do kolejnych akcji roz-
biorowych, gdyz kazdorazowo akcja taka przynosita wymierne korzysci
gospodarcze. Zyski z eksploatacji ziiem polskich przeznaczano m. in. na
subsydiowanie popieranych przez panstwo dziedzin wytwdrczosci.
Ekspansja terytorialna musiata wptyna¢ .na militaryzacje 'kraju, a naj-
wiekszy wzrost liczebny i jakosciowy armii dokonat sie za panowania
Fryderyka Il. Gdy wstepowat .na tron, stuzyto w niej ok. 80 00 ludzi,
zaS w koncowych latach jego rzadow — ponad dwukrotnie wiecejS3.
Korpus oficerski, rekrutowany wylgcznie ze szlachty, uzyskat moznosé
szybkiego bogacenia sne, czerpigc dodatkowe zyski z funduszéw prze-
inaczonych na utrzymanie powierzonych ich pieczy oddziatéw, badz

PW. Konopczynski, Fryderyk Wielki ..., s. 57; Z Kulak, Plany i ce-

Polityki Fryderyka Il ..., ss. 56- 83.

S M. Drozdowski, Absolutyzm a finanse panstwowe w Europie $rodkowo-
wschodniej w XVIIlI wieku. ,,Acta Univensitatis Lodziensiis”. Nuaki Humanistycz-
n°~SpoIeczne, seria 1, zeszyt 48, 1979, ss. 56 - 62.

EJ. Topolski, Gospodarka. W: Polska w epoce OS$wiecenia ..., ss. 207-
'209.

MJ. Topolski, Rozw6j absolutystycznego panstwa pruskiego ..., s. 45
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mprzeznaczonych na nowe zaciagi * Zapewniato .to wladcom state popar-
cie tej klasy spotecznej, ktéra w wyniku ekspansji terytorialnej pan-
stwa mogta oczekiwaC jeszcze nowych nadan ziemskich i zyskownych
funkcji w administracji.

Realizujagc polityke podboju ziem .krajéow sasiednich Prusy staty sie
z czasem panstwem wielonarodowosciowym, w ktérym ludno$¢ niemiec-
ka stanowita tylko 60°0. Swiadomie dazono wiec do wprowadzenia ,,jed-
nolitego porozumiewawczego jezyka panstwowego”, w czym widziano
zasadniczy warunek sprawnego funkcjonowania administracji panstwo-
wej i scalania nowych nabytkéw z resztg monarchii3S Prusy, doceniajgc
to zagadnienie, najwcze$niej rozpoczety zakrojong na szerokg skale ger-
manizacje.

Czynniki natury spotecznej zaczelty oddziatywa¢ w wyraZzniejszym
stopniu na ksztatt stosunkdéw polsko-pruskich dopiero w okresie rozprze-
strzeniania sie idei wielkiej rewolucji francuskiej, ktdre w Rzeczypospo-
litej odbity sie gtoSnym echem. taczyty sie one SciSle z okreSlonymi uwa-
runkowaniami natury ideologicznej, o ktérych juz wspomniano. Przeko-
nanie, ze nardd polski zarazit sie ,,najbardziej przewrotnymi ideami” oraz
»,Najbardziej zgubnymi i niebezpiecznymi dla spokoju jego sgsiaddéw po-
gladami”, a takze potrzeba zabezpieczenia Prus przed ,zarazg jakobin-
ska”, ktdra rzekomo emanowata z Polski na kraje sasiednie — byto dla
Prus wystarczajagcym pretekstem do wziecia udziatu w drugim i trzecim
rozbiorze.

Z powyzszego wykazu, ograniczajgcego sie jedynie do wyliczenia naj-
wazniejszych .zagadnien z zakresu stosunkow polsko-pruskich w do-
bie Oswiecenia, wynika ponad wszelkg watpliwos$é, ze fryderycjanskie
Prusy wiozyly wiele wysitku w dzietlo zbudowania solidnych podstaw
antagonizmu miedzy obu parnstwami i ich spotecznosciami. Pruskie sa-
siedztwo powszechnie uwazano za nader dokuczliwe. Totez dowody sym-
patii prE>pruskioh byty przed Sejmem Czteroletnim prawie nie s,poty-
kane. Nie dotyczy to oczywiscie ludnosci niemieckiej, osiadiej gtdéwnie
w miastach i z reguty niechetnie nastawionej do wiadz polskich. Niemcy
i Zydzi poznanscy zyczliwie przyjeli okupacje rosyjska miasta w czasie
konfederacji barskiej i entuzjastycznie witali jego wigczenie w obreb
monarchii Hohenzollernéw 3%

34 Kapitalne obserwacje tych praktyk przekazat w swych pamietnikach chiop
szwajcarski, ich ofiara. Por. U. Braker, Zywot i prawdziwe przygody biednego
cztowieka z Tockenburga. Wyd.: J. Wojtowicz, Warszawa 1979, ss. 86- 139.

HJ Chlebowczyk, Procesy narodowotwodrcze ..., s. 8L

PHW. Szczygielski, Konfederacja barska w Wielkopolsce 1768 - 1770. War-
szawa 1970, s. 22; M. DrozdowsKki, Prdby odzyskania Poznania przez konfedera-
tow barskich w latach 1770 - 1771. W: Rola Wielkopolski w dziejach narodu pol-
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Pochwale pruskich wzoréw gospodarowania manifestowat w .potowie
XVIIlI wieku wojewoda poznanski Stefan Garezynski na kartach swej
Anatomii Rzeczypospolitej Polskiej. Podrézujac po Slasku wkrétce po
wiaczeniu tego regionu do Prus, podkreslat zamozno$é .kraju, liczne ma-
nufaktury, ludiie miasta ,,gestymi zabudowane domostwami” 37. W po-
dobnych stowach chwali! tez Berlin. Pozytywne wrazenia wojewody wy-
nikaly jednak z nieznajomosci wczesniejszego ro,zwoju Slaska. Ekono-
miczng pomys$ino$é Slask zawdzieczat tradycyjnym zwigzkom gospodar-
czym z Rzeczgpospolitg oraz. Czechami i -innymi krajami monarchii habs-
burskiej, a takze szerokiemu uczestnictwu w europejskiej wymianie han-
dlowej. Rozkwit tego regionu nie byt wiec rezultatem polityki ekonomi-
cznej krolow pruskich, lecz byt nastepstwem dotychczasowych, ugrunto-
wanych przez stulecia tradycji. Natomiast Berlin z racji funkcji stotecz-
nej i jako miejsce stacjonowania licznego garnizonu wojskowego, roz-
wijat sie odmiennie od innych miast.pruskich 3

Bardziej krytycznym obserwatorem stosunkéw w Prusach byt Sta-
nistaw Staszic. Wprawdzie dowodzit, ze sytuacja chtopéw byta tam lepsza
niz w Rzeczypospolitej, lecz z drugiej strony przestrzegat przed kolejny-
mi zamachami na suwerennos¢ kraju ze strony domu brandenburskie-
go™*9.

Sympatie propruskie ozyly 'natomiast wyraznie w czasie Sejmu Czte-
roletniego. Czesciowo spowodowat je wspomniany juz konflikt miedzy
Prusami a Rosjg i Austrig. Jednak gruntowne wyjasnienie tego nagtego
zwrotu, jaki dokonat sie wéwczas w mentalnosci politycznej znacznej
czesci szlachty, wymaga jeszcze osobnych badan. W Swietle dotychczaso-
wych ustaleA mozna wskaza¢ na kilka czynnikéw, ktére przynajmniej
w .pewnym stopniu ttumaczg Zrodta tej reorientaciji.

Dos$¢ rozpowszechnione byto przekonanie, ze nowy krdl Fryderyk
Wilhelm 11 byt czlowiekiem .zasadniczo odmiennego pokroju niz jego
ojciec d rzekomo juz dawniej reprezentowal idee zblizenia miedzy obu
panstwami. PrzywoOdcy proprusko nastawionego stronnictwa patriotycz-
nego wierzyli w jego .pozytywny stosunek do planéw gruntownej re-
formy polityczno-ustrojowej Rzeczypospolitej. Z tych przestanek wy-
ciggali wniosek o poparciu Fryderyka Wilhelma 1l dla zamiaréw zli-

skiego. Pod red. S. Kubiaka i L. Trzeciakowskiego, Poznan 1979, ss. 77 - 78;
Kitowicz, Pamiegtniki czyli Historia Polska. Wyd.: P. Matuszewska, War-
szawa 1971, ss. 558 - 566.

3 E. Lipinski, Studia nad historig polskiej my$li ekonomicznej. Warszawa
1956, ss. 368, 377.
8J. Topolski, Rozw6j absolutystycznego panstwa pruskiego ..., s 45

M S. Staiszic, Przestrogi dla Polski. W: tegoz, Pisma filozoficzne i spotecz-
ne. Opraé.: B. Suchodolski, Warszawa 1954, t. I, s. 284.
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kwidowania prorosyjskiej Rady Nieustajgcej d innych rozwigzan pra-
wno-ustrojowych, narzuconych krajowi po pierwszym rozbiorze. Anta-
gonizm miedzy Prusami a Rosjg d Austrig traktowano jako staty ele-
ment w Owczesnym uktadzie sit miedzynarodowych. tudzono sie, ze ry-
chto dojdzie do konfliktu miedzy zaborcami, w ktérym Rzeczypospolita
mogtaby odegra¢ role przystowiowego jezyczka u wagi. Fryldaryk Wil-
helm Il umiejetnie manipulowat tymi nastrojami, a chcac zdoby¢ zau-
fanie Polakow, ograniczyt nawet bezwzgledny wyzysk handlu polskie-
go. Obiecywat tez korzystniejsze rozwigzania w przysztosci, a przywod-
com sejmowym przyznawat nawet pewne indywidualne przywileje4®

Obietnice brano za dobrg monete, a w izbie sejmowej probowano na-
wet prowadzi¢ debate, w czasie ktdrej licytowano korzysci, jakie przy-
niostoby odzyskanie iz pruska pomoca Galicji w zamian lza Gdansk, To-
run i skrawki Wielkopolski. Jednak wiekszos¢ postdw byta zdecydowa-
nie wrogo nastawiona wobec takich projektow i by zapobiec podobnym
przypadkom w przysztosci, doprowadzita do przyjecia konstytucji o .nie-
zbywalnosci ziem Rzeczypospolitej.

Nalezy tu podnie$é, ze czotowi przywddcy stronnictwa patriotycz-
nego, mianowani w czasie obrad sejmowych ministrowie oraz mato
dosSwiadczona stuzba dyplomatyczna nie mieli wiasciwego rozeznania
w Owczesnej sytuaciji miedzynarodowej. Z biahych w gruncie rzeczy
przestanek wyciggano wnioski 0 gruntownej reorientacja polityki prus-
kiej wobec Rzeczypospolitej. Z pola widzenia stracono jej tradycyjny
cel, ktorym przez caly wiek XVIII byto gospodarcze i polityczne pod-
porzagdkowanie ziem .polskich interesom monarchii Hohenzollernéw.

Krotkotrwate zblizenie w dobie Sejmu Czteroletniego, z ktdrego
Rzeczpospolita nie odniosta zadnych korzysci, praktycznie nie wptyne-
fo na zmiane dotychczasowego negatywnego stosunku spoteczenstwa pol-
skiego do Prus i na zniwelowanie ujemnego dla Polski bilansu dwu-
stronnych relacji4l

W przeciggu XVIII stulecia pruskie sasiedztwo stawato sie dla Rze-
czypospolitej coraz bardziej dokuczliwe. Polityka antypolska stanowita
jedng z podstaw pruskiej racji stanu. Ujawniata sie ona przede wszyst-
kim na ptaszczyZznie politycznej, choC SciSle sprzezonej z okreslonymi
dziataniami gospodarczymi. Racje polityczne i gospodarcze byty z kolei
pochodng okres$lonych idei funkcjonowania parnstwa. Gloszone przez .pa-
nujacych i ich najblizszych wspétpracownikow (njp. mini|ster Hertzbeng

s B. Szyndler, Stanistaw Natecz Matachowski 1736- 1809. Warszawa 1979,

ss. 107 - 109.
4 K. Bartkiewicz, Obraz dziejéw ojczystych w $wiadomos$ci historycznej

w Polsce doby Oswiecenia. Poznan 1979, ss. 233 - 238.
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w dobie (pierwszego rozbioru), tym tacniej stawaly igie obowigzujgcg do-
ktryng polityczna.

Otwarte badZ konspiracyjne dziatania Prus spotykaty sie z odporem
polskich czynnikéw rzadzacych i spoteczenstwa. Jednak opér ten nie
miiat wiekszego znaczenia z powodu znanej stabosci panstwa i jego sit
zbrojnych. Najczesciej ostrzezenia przed (grozbg unicestwienia Rzeczy-
pospolitej przez Prusy ptynety z kart traktatow politycznych. Najbar-
dziej dalekowzroczny z ich autoréw, Stanistaw Staszic, przestrzegat:

Polacy, nikt z sgsiadéw, tylko dom brandenburski z potrzeby na waszg zgube
czatuje. Jest to od was zalezone i od was wyhodowane 'straszydto, ktére ma wiel-
ka glowe. Jego ciato w pomierze do niej rozrasta¢ sie usituje. Ze wszech innych
stron ma przeszkody mocne, sama tylko Polska wolne mu miejsce zostawia. Wiec
to straszydto pilnie czuwac bedzie na te okoliczno$é, w ktérej mu sie do Polski
rozciggna¢ tatwo przyjdzie. Traktaty z innymi mocarstwy od tej grabiezy uwolni¢
nas nie potrafig. Juz nieszczescie nauczyto, czym sg poéinocnych dworow przy-
mierza” 48

Od czasu do czasu gwatty pruskie wzbudzaty gtosniejsze echo w Eu-
ropie. Przeprowadzenie pierwszego rozbioru usitowat storpedowac Sta-
ndistalw August, |polszukuljac [pomojcy obcych diwordéw przeciw dgznosciom
panstw zaborczych. Jednak jego akcja wywotata zywe zainteresowanie
tylko w okreslonych kregach intelektualistow w Europie .zachodniej43
W Oweczesnej sytuacji miedzynarodowej trudno byto liczyé na konkretng
pomoc polityczng, a tym bardziej militarng. Widmo zburzenia ,,koncertu
mocarstw” wydawato sie dla wiadcéw tej doby i ich ministrow bardziej
szkodliwe niz silne wzmocnienie panstw Europy S$rodkowo-wschodniej
kosztem pochtoniecia Polski. Stad tez bezkarno$é, z jaka spotkato sie
w Europie przeprowadzenie pierwszego rozbioru, ulatwito pdZniej osta-
teczng likwidacje panstwa. Zakonczenie inspirowanej przez Prusy akcji
rozbiorowej otworzyto nowy etap w dziejach antagonizmu polsko-nie-
mieckiego.

R8S. Staszic, Uwagi nad zyciem Jana Zamoyskiego. W: tegoz, Pisma fi-
lozoficzne ..., t. I, ss. 79 - 80.

i) A F. Grabski, Mysl historyczna polskiego Os$wiecenia. Warszawa 1976,
ss. 113 - 116.
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