KRYSTYNA PIERADZKA

HISTORYCZNY ROZWO] ZACHODNIE]J GRANICY DOLNEGO
SLASKA DO POCZATKU CZASOW NOWOZYTNYCH

W trzy lata po przejeciu przez panstwo polskie ziem Dolnego Sla-
ska az po Nise tuzycka i po wydaniu w tym czasie szeregu publi-
kacyj z historii Slaska wydaje sie rzecza stuszng poruszenie szeregu
kwestii tyczacych dziejow naszej granicy zachodniej. Temat zostat
przez historiografie niemieckg czesciowo tylko poruszony, i to wy-
facznie dla okresu $redniowiecza, przy czym wyrazng tendencjg byto
pomijanie momentéw, w ktorych ksigzeta $lgscy rozszerzali granice
naszych ziem poza Bobr i Gwizde. Tak wiec o Henryku | jawor-
skim, Bolku Il $widnickim, Janie | zaganskim pisano jak najmniej.

W zwigzku z materiatami gromadzonymi do przesztosci naszych
nadgranicznych powiatéw: zgorzeleckiego, lubanskiego i zarskiego
oraz gubinskiego (dzi$ w obrebie Ziemi Lubuskiej) zachodzi koniecz-
nos¢ przedstawienia dziejéw granicy w pewnym wigzacym sie $ci-
Slej kompleksie, mianowicie po Gubin, Szydtéw i Przybrzeg, choc
one juz do Slaska nie naleza.

Nie zamierzam pogtebia¢ zagadnienia i tak juz rozwazanego przez
szereg uczonych polskich az do ostatnich czasow — czy Slask nale-
zat w X w. do Czech i od kiedy zostat przytgczony do Polski, ale
rozwazania rozpoczynam od momentu, kiedy ta przynalezno$é Sla-
ska do Polski da sie stwierdzi¢ Zrédtowo. Prof. WL Semkowicz,
piszac artykut o historyczno-geograficznych podstawach Slaska, nie
rozporzadzat wielu najnowszymi opracowaniami z dziejow ziem nad
Bobrem, Gwizdg i Nisg i bardzo krétko zajat sie tym odcinkiem
granicy.

Pisze on"), ze rzeka Nisa miata najodpowiedniejsze warunki do
tego, by ,.staé¢ sie graniczng rzeka Slaska od zachodu", wysuwa wiec
argument geograficzny; bioragc jednak pod uwage, ze pierwsze wia-
domosci o pogranicznych grodach wskazujg raczej na najdalszy za-
sieg Slaska po Bobr i Gwizde (X—XI w.), stara sie znalez¢ ostrozne
wyjscie miedzy tymi dwiema ewentualno$ciami i przypuszcza, ze

N Historia Slqska, wyd. PAU, Krakow 1933 r. T. | str. 31 i nast.
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Jinia Nisy mogta by¢ granicg dawniejszg, cofnietg wnet pod napo-
rem inwazji niemieckiej. Przykiadem tej inwazji ma by¢ wyprawa
margrabiego Ekkeharda do Misni i Luzyc)d. Wszelako wyprawa ta
(najdalej siegajaca do ziemi Milczan) nie mogta wtedy w zaden spo-
s6b naruszy¢ stanu posiadania na pograniczu Slaska.

Druga kwestig, poruszong przez prof. Semkowicza i uwydatniong
na mapie w ,Historii Slgska“ — sa owe kliny terytorialne pod
Krosnem, Zaganiem i Przewozem, ktére autor uwaza za pozosta-
tos¢ ,,pierwotnego terytorium S$lgskiego”. Miaty sie one utrzymac
czas diuzszy dzieki puszczy lesnej, gdy tymczasem ekspansja nie-
miecka odepchneta granice Slaska na nie zalesionych, dostepnych
terenach pod Gubinem i-Zgorzelcem. | tu jednak z rezerwg pisze,
ze mogg to by¢ nabytki pdZniejsze, co wymagatoby specjalnego zba-
dania. Mapa zalaczona przedstawia owe ,,kliny" w sposdb podobny,
jak sg one rysowane na mapach ,Atlas Silesiae" z 1750 r. (Homanna
i jego nastepcéw). Blizszy wglad w te sprawy daje jednak inne
nieco wyniki.

Ogodlnie przyjeto, ze w $redniowieczu nie byto Scisle wytyczonych
granic, a zwlaszcza na terenach silnie zalesionych, jak nasze zacho-
dnie pogranicze, wytyczenie jakiej$ linii granicznej nie jest mozliwe,
Jak réwniez pierwsze grody, broniagce przej$¢ pogranicznych mogtly
by¢ dos¢ daleko wstecz cofniete, a przed nimi znajdowato sie obszer-
niejsze ,,przedpole”. Jak widzimy na szeregu faktow, takim przed-
polem stat sie od prehistorycznych czaséw teren miedzy Nisg a Bo-
brem i Gwizda. Brak tu prawie zupelnie obwarowan w postaci
dtugich nasypoéw (Dreigraben), grodzisk jest bardzo niewiele (gro-
dzisko w Niemczy tuzyckiej, w Starosiedlu, w Zarach, w Ztotniku,
w PieAsku n/Nisg i catkiem na poludniu w Zawidowie). Waly
obronne zaczynajg sie zaraz za Nisg koto Muzakowa (tzw. Lausi-
tzer Grenzwall, w XIII w. wzmacniany) i wystepuja zaraz po pra-
wym brzegu Bobru od lowy w strone Krosna (Odrzanskiego). Te
ostatnie nauka polska wigze z czasami Mieszka | i Bolestawa Chro-
brego. Najblizej $laskich Dziadoszan rozmieszczone byly od za-
chodu zupy (pagus) Selputi-Stupian (lokalizowana przez nauke nie-
mieckag niestusznie pomiedzy Nisg a Lubst, wilasciwie nalezy jej
szuka¢ za Nisg koto rzeczki Stupia, Slube) i dalej zupa Nice miedzy

s) Jest to niesciste, gdyz Ekkehard siegnat najdalej do ziemi Milczan, skad
jeszcze dos$¢ daleko byto do samej Nisy. Sprawa Misni nie jest tu aktualna,
gdyz gréd w Misni, centrum wypraw niemieckich na ziemie serbskie, wéwczas
jeszcze Polski nie interesowal, byt zreszta bardzo odlegly od pogranicza.
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Nisg a Sprewa, obie sgsiadujgce z zupg tuzyczan 3. Nigdzie bowiem
w zrédiach nie pokrywa sie tzw. ,Swiety kraj“ (lub ,stary kraj*)
z pojeciem terenu Shtupian. Od strony Milczan znadujemy w zré-
dtach okreslenia ,.fines”, ,,termini“ a potem bezposrednio wzmian-
kowanych Dziadoszan. Tymczasem badania nad najwcze$niejszymi
dziejami Zgorzelca i dane prehistoryczne wskazujg, ze istniat tam
wczesno-historyczny okop i osiedle Drewnow przy przejsciu przez
Nise, a na samej granicy miedzy Milczanami a Nisg znajdowata sie
malutka zupa Besunsane o dwu grodziskach. Nic tu nie wyjasni
ogOllnikowe okre$lenie w dokumencie ,,Dagome iudex*, ktory wska-
zuje pogranicze raz ,ad terram Milze“ i dalej ,a fine Milze recte
intra Oddere et exinde ducente iuxta flumen Oddera“. Prehisto-
ria bowiem wskazuje, ze za kresowy grodek ziem Milczan nalezy
uwaza¢ okreg grodowy XI w. i wczesniejsze grodzisko Schilani
(Tschelln4. Zupa Besunsane miata sie okoto 1000 r. potaczy¢
z obszarem Milczan a wtedy ziemia Milczan siegataby po samg Nise.
Nie mozna tez na podstawie zrddet stwierdzi¢ bezposredniego sa-
siedztwa ziem Milczan i Dziadoszan.

Badania prehistoryczne, ktore winny da¢ wiele wyjasnieh dla tego
ubogiego w zrédia odcinka dziejow, nie sg do$¢ daleko posuniete.
Najlepiej stosunkowo byt opracowany powiat gubinski i zarski, mniej
rozbarski, jeszcze mniej lubanski. Nowsi prehistorycy ziem tuzyc
i Slaska, ktorzy szczeg6lnie zajeli sie odtworzeniem pierwotnego kraj-
obrazu, zasiegiem wczesno-historycznym puszcz, powstawaniem po-
lan, na ktérych mieszkaty grupy Stowian (wiasnie éwe pagus), przyj-
muja, ze na wschdd od ziemi Milczan las bardzo sie zageszczat, a przez
puszcze, nalezace do przesieki, wiodty tylko waskie przejScia. Puszcze
bronity catego polsko-$laskiego pogranicza od tuzyc i Milska. We-
drzeé¢ sie na Slask mozna bylo przez najniebezpieczniejszy punkt
naszej zachodniej granicy, tj. przez wielokrotnie wspominang Niem-
cze tuzycka na Krosno. Jadac na potudnie od dzisiejszego Gubina,
wzdtuz Nisy natrafiamy na tzw. ,stary"” lub ,Swiety" kraj, a Niem-
cza tuz. (dzi$ Polanowice) z grodziskiem na skraju wielkiej puszczy
bronita przejScia przez Nise. Pierwsze wiadomos$ci o odnalezieniu
grodziska mamy z r. 1834. Jak wazny to byt punkt strategiczny,

3 Die Chronik d. Bisch. Thietmar v. Merseburg ed. R. Holtzmann,
Berlin 1935; wg indeksu ,,Provincia Nice*, str. 300, lezy ,iuxta Sprewam flu-
vium*®, po drugiej stronie Nisy na linii p6zniejszego Gubina.

4) Lezata w pdzniejszym dominium Muzakowa, odpowiada miejscowosci
Tschelln (v. N. Laus. Magas. rt G7, Kuhnel P., Die slavisChen Orts- u. Flurnamen
der O-Lausitz). Uzywamy tu nazwy: okreg grodowy zamiast niemieckiego okre-
$lenia ,,burgwarda*.
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dowodzag wyprawy Gerona, ktére dotarty jedynie do ,starego” kraju,
tym wiasnie przejsciem, nastepnie wyprawy Chrobrego w 1005
i 1007 r. pod Licykawe, Jutrobog, Magdeburg przez teren Lusizi —
szty wiasnie tym szlakiem. Starcie Mieszka | w 990 r. z Bolestawem
czeskim nastgpito na terenie zupy Stupian, jak to obszernie opisat
Thietmar, ktérego ojciec byt uczestnikiem wyprawy. Wspomniano
tam o wielkim bagnie oraz moscie, znajdujgcym sie niewatpliwie
na drodze ku przeprawie przez Nise. Bez watpienia, gdy pomiedzy
Czechami a Polska rozegra¢ sie miata kampania o ,regnum abla-
tum* (Thietmar, op. cit. IV, 12), z ktérej Bolestaw czeski wycofat
sie, to ustalono wtedy jaka$ granice czy strefe graniczng. Bolestaw
Chrobry wyjezdza w r. 1000 do lowy na spotkanie Ottona III i tu
mu przygotowuje hospicium; mégt to by¢ najdalej ku granicy zacho-
dniej wysuniety grdédek, nalezacy do systemu obwarowan ,Dreigra-
ben“, a zarazem drugie przejscie przez puszcze. Moze tym przyje-
ciem goscia cesarskiego w ltowie chciat podkresli¢ swe stanowisko
do niedawnych darowizn Ottona na rzecz biskupstwa misnienskiego.

Ostatnio niemieccy prehistorycy (Steller, Uhtenwoldt) zaczeli roz-
patrywac¢ znaczenie owych watdw ochronnych (Dreigraben) koto
ltowy i Krosna, ktore bronity przejsé, a byé moze, stanowity pdzniej-
sza granice 3 kasztelanii: Bolestawca, Zagania i Nowogrodu Bo-
brzanskiego. Uhtenwoldt upatruje w linii watéw starej granicy
szczepu Dziadoszan. Wedle zrddet historycznych najdawniejsze wia-
domosci sg o Krosnie (1005), o wiele pdzniejsze o Zaganiu (1202,
1245), Nowogrodzie Bobrzanskim (1202) = Novum Castrum, kasztela-
nia i miasto lokowane przez Henryka Brodategon. Wszystkie te
z XIIl w. pochodzace kasztelanie powstaty na gruncie o wiele daw-
niejszych osrodkow, jak o tym Swiadczg szczegdtowe wyniki poszu-
kiwan w okolicach Zagania 7. Bardzo ostroznie nalezy tu trakto-
waé sprawe przesieki, o ktérej jest w Zrodtach jedna tylko
wzmianka, iz otaczala cata ziemie $Slaska, okoto 1241 r., lecz wyniki
badan polskich uczonych nie przyjmujg dotychczas istnienia prze-
sieki w omawianym tu terenie O potgczeniu przesieki z systemem

5 N. Laus. Magas., t. 16 z 1838 r. i Niederlaus. Mitteil., t. 3 z 1894 r. W ko-
munikatach sg wiadomosci o odkryciach w Niemczy.

6) Uhtenwoldt H., Die Burgverfassung in der Vorgesch. u. Gesch. Schlesiens
(Bresl. Hist. Forsch. H. 10, 1938), daje zestawienie grodéw. W nauce polskiej
to zagadnienie najszerzej porusza Z. Wojciechowski, Najstarszy ustroj
plemienno szczepowy i administracja do r. 1139 (Hist. Slaska t. 1, str. 131
i nast.). Por. mape do Z. Wojciechowskiego, Ustréj polityczny w okre-
sie do 1327/9, tamze do str. 610 zestawienie kasztelanii $lgskich wedle
Neulinga

7 Steller G, Kastellanei u. Stadt. Sagan (Ztschr. f. Gesch. Schlesiens t. 72).
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watdéw ochronnych jest w Zrodtach jedyna wzmianka facznie z wy-
prawg Fryderyka Barbarossy w 1157 r., ktérego wojska wdzieraty
sie z trudem podinocnym przejsciem koto Niemczy tuzyckiej. W.
Czajka przyjmuje, ze przesieka oznaczaé moze umocniona watami
granice w nadgranicznej puszczy?®.

Pas pomiedzy Nisg a Gwizdg i Bobrem zaznaczal sie niewielkg
iloscig przejs¢. Prehistorycy odnalezli waskie, diubane z jednego
pnia czétna do przepraw9: koto wsi Deschka, nieco na poinoc od
Zgorzelca, na lewym brzegu Nisy. Po drugiej stronie tej przeprawy
w PiefAsku (Penzig) byto stowianskie grodzisko (sama miejscowosc
znana od 1241 r., niedaleko Pienska odkryto cmentarzysko z okresu
250—500 po Chr.). Drugie przejScie byto miedzy przysidtkiem Nie-
derneundorf a Rozbarkiem (Rothenburg), trzecie koto Niemczy tu-
zyckiej, wzglednie nieco dalej w kierunku Gubina, czwarte zupetnie
na potudniu, gdzie dzi$ Zgorzelec. Przy moscie na Nisie sg do dzi$
dnia $lady okopu stowianskiego wczesno-historycznego 10. Na potu-
dnie od pierwotnych osad stowianskich Drewnow, Isgorelik (na ktd-
rych powstal Zgorzelec), nie bylo juz zadnego przejscia, dopiero
w XIII w. po zatozeniu klasztoru Doliny Marii urzadzono przejscie
do posiadtosci klasztornych po drugiej stronie Nisy. Z pdzniejszych
tez czaséw pochodzg dwie miejscowosci o stowianskich nazwach:
Przewdz (znany od 1311 r.) i na lewym brzegu Nisy tuzycka wie$
Podrosche. Brody (Pférten), ktérych nazwa wskazuje, ze byto tu
przejscie przez rzeke, znane sg ze zrodet dopiero w XIV w. Brak
blizszych szczegdtow, tyczacych jakich$ prehistorycznych znalezisk
osady nad rzeka.

Bardzo pouczajgce jest zestawienie potozenia najstarszych gréd-
kow w stosunku do rzek. Pierwotne obwarowania koto Zgorzelca
lezaty na lewym brzegu Nisy, Piensk i jego grédek na prawym, waly
i okopy w Deschka na lewym, grédek w Rozbarku (miejscowos¢
znana ze zrédet od 1268 r., ma jednak $lady stowianskiego osiedla) —
po lewym, Muzakéw (parafia od 1200 r., miejscowo$¢ znana od
1249 r.) po lewym brzegu, grodki w Niemczy, Starosiedlu wzdtuz
prawego brzegu. Zatem: potozenie najstarszych miejscowosci wzdtuz
Nisy wskazuje, ze tu byt kres terytorium Milczan i Luzyczan, w miej-
scach przepraw byty grédki po obu stronach rzeki, czy cho¢by obwa-
rowania. Potozenie punktéw obronnych na prawym brzegu Bo-

8 Schlesiens Grenzwalder (Ztschr. f. Gesch. Schlesiens, t. 68). Odmienne
zdanie o przesiece Wojciechowskiego Z w Hist. Slaska, t I, str. 132.

e W. Frenzel Vorgesch. d. Lausitzen, 1932 (Die Laus. Wenden, H. 1),
str. 112—113.

I0) R. Jecht, Gesch. d. Stadt Gorlitz, 1926, t. I, str. 55 i nast.
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bru i Gwizdy wskazuje, ze znéw od strony plemion $laskich linia
pograniczna byta obwarowana przeciw Milczanom i tu-
zyczanom, a raczej przeciw naporowi niemieckiemu od zachodu.
Lezace miedzy tymi dwiema liniami rzek przedpole bardzo p6Zzno
byto kolonizowane i tylko na odcinku pdinocnym miato wiekfeze
tereny zasiedlenia stowianskiego (Sarowe = Zara = zupa zarska,
LSwiety kraj“ blizej Niemczy). Przy rozpatrywaniu szczeg6tow,
tyczacych potudniowego odcinka pogranicza omawiamy grody i zam-
ki Le$ng, Czocha i Swiecie, z tych Swiecie potozone na potudnie od
przetomu Gwizdy, brak jednak konkretnych dowodéw, by te punkty
obronne istnialty juz w XI w. i stanowity drugg linie graniczna,
wzglednie przedtuzenie linii Gwizdy ku potudniowi.

Pierwsze i zarazem najdalsze rozszerzenie naszej granicy na za-
chdd zawdzieczamy czasom Bolestawa Chrobrego. Jak daleko mogta
siega¢ zdobycz polska w 1018 r. po ustaleniu stanu posiadania
pokojem w Budziszynie? Nie zwrdcono dotychczas baczniejszej
uwagi na fakt, ze Bolestaw, sam nieobecny przy ukiadach budzi-
szynhskich, w 4 dni p6zniej wyjezdza na spotkanie Gdy swej przy-
sztej (czwartej) zony do pogranicznego grédka Scicianill), leza-
cego za Budziszynem. Do 1032 r. Sciciani musiato by¢ kresem gra-
nicy polskiej w ziemi Milczan. W ziemi Luzyczan na jej zachodnim
krancu czeste sa wzmianki o grodzie Lubuszy1), ktérg kolejno
zdobywajg i palg to Bolestaw, to Henryk Il. Gdzie$ koto Lubuszy
musiaty sie juz zaczyna¢ zdobyte przez Polske ziemie a Lubusza
byta grodem granicznym. Nie ma zadnych podstaw przypuszczenie,
by nasza granica po 1032 r., tj. po stracie Luzyc i Milska, musiata
sie cofngé az po Gwizde i nie zatrzymata sie wiasnie na Nisie i Odrze.
Na razie, po diugotrwatych wojnach zaznaczajg sie na catym pogra-
niczu tuzyckim ogromne pustki, grodziska sg popalone, wsie wylu-
dnione, a stan stabego zaludnienia utrzymywat sie nadal dtuzszy czas.
Puszcze nie pomniejszaty sie terenowo. Im dalej na potudnie, tym
mniej uchwytnych danych w terenie S$lasko-tuzyckiego przedpola.
Najdoktadniej stosunkowo wiadomo, co sie dzialo pomiedzy Nisg
a rzekag Lubst i na pograniczu nadodrzanskim. Tamtedy wdzieraty
sie wptywy niemieckie, ale i element serbski przekraczat Nise, two-
rzac prastare osiedla, wyr6zniajace sie odrebnym dialektem do nowo-
zytnych czaséw, bardzo na tym odcinku zblizonym do polszczyzny

“) R. Jecht, Erste Erwahnung der Oberlausitz. Wo lag Sciciani? (N. Laus.
Magas., t. 97, 1921 r.) twierdzi wprawdzie, ze miejscowo$¢ ta musiata leze¢ na
D. tuzycach, ale jej nie identyfikuje doktadnie. Lehmann przyjmuje Sei-
ciani = Seitchen lub Gross-Seitchen za Budziszynem.

I2) Thietmar, op. cit. wyd. 1935 wedle indeksu.
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(dialekt gubinski, dialekt w ziemi zarskiej). Losy naszego pograni-
cza zaczely sie przez to komplikowaé, gdyz odmiennie ksztattowata
sie poinocna czes¢ od Szydtowa (granica dzisiejszej Ziemi Lubuskiej),
Gubina, Barsci, Przewozu; dalsza cze$¢, odcinek potudniowy po Zy-
tawe zastygt na diugie wieki w stadium, jakie wytworzyto sie w po-
towie XIII stulecia. Koniecznym jest przeto osobno traktowa¢ oba
odcinki.

ODCINEK GRANICY POLUDNIOWO-ZACHODNI

Prof. Maleczyriski w monografii o Bolestawie Krzywoustym na
zalgczonej mapie przyjmuje granice panstwa polskiego w poczatkach
X1l w. na Nisie, tak jak ja mamy dzisiaj. Zrodta nie dostarczaja
na to Scistych dowoddéw. Jest jednak w kronice czeskiej, u konty-
nuatora Kosmasals), notatka, zawierajgca sporo niedoktadnosci, ale
dwukrotnie stwierdzajaca, ze Czesi budowali fortyfikacje koto Zgo-
rzelca na linii Nisy. Mimo watpliwosci podnoszonych w literaturze
niemieckiej, ktére wynikajg z faktu, ze Czesi nie mieli wtedy tych
ziem, gdyz do 1136 r. dzierzyt je Henryk Groitsch — wydaje sie by¢
faktem niezbitym, ze ze wzgledu na zbiezno$¢ nazw, chodzi tu o p6z-
niejszy Zgorzelec i wczesno-historyczne osiedle Drewnow tuz nad
Nisa.

W r. 1181 mamy wiadomo$¢ o grédku po prawej stronie Nisy
potozonym, najdalej wsrdd laséw na potudnie ,,mons in Zagozd qui
Syden vocatur” u) jako wilasnosci biskupa misnienskiego. Bylo tu
stare, stowianskie grodzisko, po ktdrym zostat okop 60 krokéw diugi,
pbzniej stawiano tu grodek wczesno-historyczny. Na ogdt w litera-
turze (v. nizej) przyjeto, ze jest to punkt centralny starej zupy Za-
gost, rozciggajacej sie gtébwnie na terytorium Czech. Te dwa tylko
fakty z XII w. stwierdzajgce, ze Czesi obwarowywali punkty nad

B3 Fontes rer Bohem. II, str. 205, pod 1126 r.: ,Eodem tempore quasdam
munitiones Bohemi readi:ficaverunt, quae Slavice Przimda Yscorelik, Tachow
appellantur..." i str. 212—13 pod 1131 r. ,dux Sobeslaus ad radicem culusdam
villae nomine Tachow in finibus Mesco (?) castrum aedificavit quod
ex nomine adiacentis villae appellavit, aliud aedificavit in partibus
Milesco iuxta flumen Niza appellavitque  nomine  Yzhorelik
quod antea et Drendéw vocabatur.“ Por. tez w N. Laus. Magas., t. 70, 1894 r.
H. Knothe, Welcher Ort in Bohmen ist mit dem 1052 u. 1126 erwahnten
Isgorelik gemeint?, gdzie zresztg niescisle interpretuje obie notatki, gdyz moga
sie one odnosi¢ tylko do Zgorzelca, a nie do zadnej miejscowosci w Czechach.
Mytka tu moze by¢ jedynie w dacie. Budowa tych obwarowan mogta nastgpic
w latach 1136—1140 lub po 1157/8 (por. nizej odsyt. 29).

u) Cod. dipl. Saxoniae Reg. Il, 1,62 i Cod. Lusatiae super. I, 20. Miasto loko-
wano tu w pot. XIII w.,, w 1307 byto juz siedzibg archidiakonatu zaleznego
od Budziszyna (por. Deutsches Stadtebuch, ecL E. Keyser, t. 1, str. 879).
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Nisg i ze na potudniowym krancu lesistego przedpola zjawia sie
wilasnosé biskupstwa misnienskiego — to moga dowodzié, ze stan
rzeczy z XI w. utrzymywat sie nadal. Z kolei nalezy sie zaja¢ blizej
stosunkiem posiadtosci biskupstwa misnienskiego do
pogranicza, o ktérych w potowie XIIl w. mamy bardzo ciekawe
dane.

Przypomnieé nalezy, ze biskupstwo misniefiskie dysponowato licz-
nymi dobrami na ziemi Milczan, datujgcymi sie od czaséw Henryka
Il a tworzagcymi odrebne kompleksy terenowe. Inna sprawa, ze
diecezja misnienska, wedle dokumentéw Ottona | z 971 r., potwier-
dzenia Ottona Il z 996 r. oraz bulli Jana XIII miata sie rozciggac
w trzeciej ¢wierci X w. az po Odre ku jej zrédtom, czyli obejmo-
waé potudniowa cze$¢ Slaska. Najstarsze z tych dokumentow sa fat-
szowane, niemniej historyczne granice diecezji misnienskiejH
przez cale $redniowiecze utrzymywaty sie na GwiZzdzie, Bobrze az
po Odre. Zwroci¢ nalezy uwage na dwa kompleksy doébr biskupich
w ziemi budziszynskiej, ktorych podstawa byt stynny dokument Hen-
ryka Il z 1 1. 1006 r., darowizna 3 grédkéw z okregami: Ostruzna,
Trebiste i Godobi’6. Zadnego innego dokumentu, stanowiacego
podstawe wiasnosci biskupstwa w tej stronie nie znaleziono. Dopiero
jednak rewizja granic, przeprowadzona przez 12 komisarzy (naczel-
nikéw grédkéow) w 1241 r. pomiedzy posiadtosciami biskupimi
a ziemiami krola czeskiego pozwala ustali¢ pewne kompleksy ziem
siegajagcych na pogranicze Polski. Poczatkowy ustep dotyczy wia-
$nie granic Polski i jest zrozumiaty dopiero na podstawie analizy
catosci tekstu, ktérg przeprowadzit A. Meiche 17). Na zalaczonej do
rozprawki mapie Meiche wytyczyt granice doébr biskupich (Ib),
opierajagcych sie o Nise od tuzyckiego Osieku az po-
wyzej Ostruzny (Ostritz). Odnos$ny ustep tyczacy terenu na

15 Historyczne granice najlepiej przedstawione na mapie u O. Possego
w Cod. Sax. Reg. I. 1. Kwestie graniczenia diecezji misniefAskiej z branibor-
skg i fatszerstw dokumentow omowit ostatnio doktadnie J. Widajew icz,
Panstwo Wislan Krakéw 1947, str. 97 i nast. Moznaby jedynie mie¢ zastrzezenia
co do dyplomu z 996 r., ktéry G. Labuda wbrew Possemu i J. Widajewiczowi
uznaje za autentyczny.

() Wedle or. druk. w Cod. Sax. Reg. II, 1, 24.

17 Dokument ten z 4 tekstébw, uwazanych za oryg., wydany w Cod. Sax. *
Reg. Il, 1, 109 i nast., przechowywany w arch. panstw, w Dreznie. Ostatnio
poddat go niezwykle szczeg6towej analizie z calym nowoczesnym aparatem
naukowym i krytycznym A. Meiche, Die Oberlausitzer Grenzurkunde vom
Jahre 1241. (N. Laus. Magas., t. 84, 1908 r., str. 145—240), zaopatrujagc dwiema
mapami z wytyczeniem doktadnych granic. Przy interpretacji nazw tacifnskich
i stowianskich stuzyt autorowi z pomocg sam E. Mu ka. Artykut Meichego
jest wzorem tego rodzaju rozpraw z zakresu mediewistyki.
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wschod od Nisy brzmi: ,,A Niza contra Poloniam per directum usgue
ad montem Yezwinche. Abinde in cumulos Kamenikopkidua. Inde
in angulum Nakuthipozcaki. Inde in montem Tizow, abinde in Moz-
tech. Inde in sepulcrum Winichopez. Inde in rivum Quizt. Ibi
distinctio est suspensa propter distinctionem inter Zagost et Polo-
niam nondum factam*®. Rozgraniczenie jest linig ciggta, nie obej-
muje zadnego kompleksu, w kwestii, ktora cze$¢ na poinoc czy na
potudnie do kogo nalezata, daje .odpowiedz potozenie Zawidowa =
Seidenberg (mons Syden) w 1181 r. wiasnosci biskupstwa misnien-
skiego, na potudnie od linii granicznej. A. Meiche myli sie, przy-
pisujac biskupowi teren na potudnie od linii granicznej 18 — mogty
by¢ tylko punkty pewne, grody, jak Zawiddw, pdzniej Les$na, przy-
nalezne do biskupa misnienskiego. Z niezmierng pracowitoscig, po-
stugujac sie dialektem gdrno-tuzyckim, Meiche rozwigzal zagadki
topograficzne i ustalit linie idaca mniej wiecej od Niekrisch, od
punktu miedzy Radmeritz i tuzyckim Osiekiem (Wendisch Ossig)
do Zwecka (mons Yezwinche) z okrgzeniem kamiennych pagdérkéw
i Zawidowa (cumuli Kamenikopkidue) az do potoku Katzbach. Ten
kat przyblizony do czworoboku (str. 157) w oparciu o rzeczke Katz-
bach tworzyt od potowy XIII w. az do najnowszych czaséw odci-
nek granicy, ostatnio prusko-czeskiej (zw. Katzwinkel), w XIII
wieku ,na kuti po koéki“ = Nakuthipozcaki. Przejscie przez stru-
mieA Rothwasser niedaleko Wrociszowa Dolnego (Niederullers-
dorf) utozsamia Meiche z Moztech (mostek). Miedzy Linda a Grabi-
szycami (Gerlachsheim) w dzisiejszym powiecie lubanskim ku Gwiz-
dzie istniato stare, serbskie cmentarzysko (gdzie w 1791 r. juz znaj-
dowano urny prehistoryczne, witasnie owo ,sepulcrum Winicopez*).
Granica docigga do Gwizdy, tuz powyzej Szyszkowej (Nieder Ort-
manndorf) po stronie $laskiej lezag Koscielniki (Steinkirch). Nie bez
stronniczosci wnioskuje Meiche, ze linia prosta musiata p6zniej two-
rzy¢ potagczenie z zamknietym obszarem, gdy krol czeski nadat bisku-
powi misnienskiemu grodek Les$ng z przynaleznosciami. Sadzac z re-
zultatéw lustracji, kto wie, czy nie byfa ona prébag zbadania na tere-
nie przesieki, jak wobec tragicznego potozeijia Slaska w 1241 r. przed-
stawiajg sie mozliwosci wtargniecia w pogranicze. Punktem wyj-
Scia lustratorow byta Nisa jako rzeka graniczna — od Nisy
zaczynano — do Nisy wraca komisja tg samg drogg —
i znébw od Nisy ku zachodowi zaczyna bada¢ posiadtosci bisku-
pie w ziemi budziszynskiej, tworzace dwa kompleksy (,ltem a Niza
contra Béhemiam..." i ,omnia limitibus his inclusa sunt Misnensis

18) A. Meich.e, op. cit.,, str. 162.

4 Przeglad Zachodni
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episcopi...“). Brak rozgraniczenia miedzy Polskg a zupg Zagost wia-
$nie otwieralo wszelkie mozliwosci bezprawnych zdobyczy pogra-
nicznych.

Pozycja nasza na lesistym przedpolu po Odre byta z poczatkiem
X1 w. o wiele silniejsza niz z kofcem tegoz stulecia. Gdy w po-
tudniowej czesci terenu wsrod ogromnych laséw do potowy XIII w.
nie mozna obserwowa¢ wiekszych zmian, na terenie poinocnym,
przejsciowym, znanym doktadnie juz od X w., zaczynajg si¢ przesu-
niecia. Waznym momentem jest tu oczywiscie oparcie o Ziemie
Lubuska, na ktorg skierujg sie wnet pierwsze ataki z zachodu. Nie
jest blizej wiadomo, w jaki sposéb Henryk Brodaty po $mierci mar-
grabiego Konrada 6. V. 1210 r. objat wtadze nad Luzycami;
czy stato sie to na podstawie jakiego uktadu, czy sitg, zrédta nie dajg
wyjasnienia. Czasowy charakter rzagdow Henryka Brodatego stwier-
dza juz jego uktad z Laskonogim o obronie przeciw najezdzcy, ktory
by zagrazat Slaskowi: ,,vel marchiae Lusicensi, quamdiuabeodem
duce tenetur..." Z czaséw rzadéw Brodatego nie zachowat si¢ dla
terenu tuzyc ani jeden dokument, przeto nie wiadomo, jak daleko
siegato jego wiadanie. Trwato$¢ tych rzaddéw rozciggata sie na lata
od 1210 przypuszczalnie do 1225 ($mieré¢ Konrada Il) i jest dowodem,
ze Piastowie $lgscy, wzmocniwszy sie na sitach, zaraz mysleli o
utrwaleniu najdalszej granicy na zachodzie i ekspansji na tuzyce.
Szkody, wynikte poOzniej z wprowadzenia elementu niemieckiego
w formie kolonizacji na tereny Slaska, nie moga byé poczytane obu
Henrykom jako wynik celowego popierania niemczyzny. Plany kolo-
nizacyjne Brodatego na odcinku potudniowym siegaty po
Gwizde i Bobr: lokacja Lwéwka Slaskiego w 1217 r. i Nowo-
grodzca (Naumburg a.Queiss) 11. XI. 1233 r. wskazuja, ze 6d polskiej
strony tez w | potowie XIII w. mys$lano o trzebieniu puszczy pogra-
nicznej i umacnianiu linii obronnej na rzekach?2).

Tymczasem rok 1241 zaznaczyt sie w dziejach Polski, a zwiaszcza
Slaska kleska najazdu tatarskiego, ktérego skutki polityczne, upadek
staran o korone, rozpad wielkiej dzielnicy Henrykéw $lgskich — sg
powszechnie znane. Przybywa do nich niezaprzeczony, dajacy sie z tg
datg zwigza¢ fakt gwaltownego wdzierania sie w naszg zacho-

10) Omoéwione w Historii Slaska, t. I, str. 195. Byé moze, wchodzita tu w gre
kwestia dziedziczenia, zmarty Konrad miat za zony Piastowny: Dobronege,
a nastepnie Elzbiete, c. Mieszka Starego.

10 Tschoppe - Stenzel, Urkundensamml. z. Gesch. d. Ursprung d.
Stadte 1832, str. 276—79 i 291—2. Nowogrodziec otrzymat, prawo sadowe
w okregu 11 wsi (weichbild), wszelako wszystkie one lezag na prawym brzegu
Gwizdy.
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dnig granice na przedpole poza Nise. Opr6cz wspomnianej
lustracji z 1241 r. nastgpita -w 1247 r. darowizna Le$nej grédka z
przynalezno$ciami na rzecz biskupa misnienskiego (oméwiona nizej),
a oto nowy dowdd umieszczania sie na lesistej przesiece daje dokument
podziatu G. Luzyc pomiedzy obie linie Askanczykow z 1. V. 1268 r.2).
Linia podziatowa biegngca w kierunku réwnoleznikowym koriczyta
sie teoretycznie na Nisie. Pdinocna granica dawnego Milska
i Luzyc szta Lubotg koto Kottmarsberg az do Sprewy, dalej do wsi
Gablenz i stagd w prostej linii do Nisy. Do czesci budziszynskiej nale-
zaty: Budziszyn. miasto i zamek, Lubij, Nyzwaz (Neschwitz), Konigs-
brlick i pdt dominium Wojerece, do czesci zgorzeleckiej miasta L u-
ban, Sulikéw (Schonberg), Rozbark, zameczek Landeskrone, druga
potowa wojereckiego. Na przedpolu Slaska juz dwa miasta, Luban
i Sulikow, lezace przy gtownym trakcie, ,,drodze krdlewskiej" nie-
mieckiej i czeskiej lokacji potwierdzajg postep kolonizacji waznym
traktem handlowym ku ziemiom dolno-$lgskim2). Dokument wymie-
nia nadto lennikéw, ktorzy mieli sktada¢ hotd przedstawicielom obu
linii brandenburskich Askanczykéw, wsréd nich burgrabiego w
-Pienisku (prawy brzeg Nisy) i lennikéw Irikislewe siedzacych w
LeSnej.

Wielka trudno$¢ dla historyka stanowi zbadanie dawnos$ci zasiegu
zupy Zagost (o ktorej byta juz mowa) oraz jej stosunku do Zytawy
z okolica, zarowno jak kwestia wczesnej przynaleznosci okolic Zy-
tawy — do Czech. Caly najdalej ku potudniowi wysuniety kat po-
miedzy Slaskiem a Czechami po Nise byt bardzo p6zno kolonizowany.
W calej literaturze niemieckiej i czeskiej sg bardzo rozbiezne poglady
na najdawniejsze dzieje Zagostu i ,okregu" Zytawy. Najpierw nie
jest rzeczg pewna, czy te dwa obszary po obu stronach Nisy uwazaé
za pofgczone w najdawniejszych czasach razem, czy nie. Starsza
literatura — Knothe23, Palacky i Kapras2) twierdzi, ze zupa Zagost
byta poczatkowo jednym terytorium, daleko w gigb Czech siega-

2) Regest z objasnieniami v. Krab bo H., Regesten d. Markgr. v. Brand.
Lief. 3, nr. 953 a, Dokument ten znany jest tylko z odpisu, nie wiadomo, czy
Wszystkie dane sg w nim prawdziwe. Zob. tez N. Laus. Magas. t. 57 (1882)

Schonwalder, Zwischen Elbe, Oder, eine Grenzschau. Niejasng jest
sprawa lennikéw w Le$nej zaleznych od Askahnczykéw, skoro gréd miat od

*247 r. naleze¢ do bpa misnienskiego. /
2) Lubah byt zatozony w pot. X111 w. jako graniczne miasto od Slaska, tuz
nad Gwizda, koscielne przynalezne do diec. misnieAskiej. — Sulikéw przed

w2Ar. (w 1268 r. pierwszy raz zwany miastem). Lokacja prawdopodobnie czeska
(Por. Deutsches Stadtebuch, red. E. Keyser, t. I, str. 874—5).

2) Geschichte d. oberlausitzer Adels u. seiner Giiter. Leif>zig 1879, s<tr. 642.

2) Prawni dejiny zem Koruny cesk., I, str. 10.
é*

4~ -
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jacym, z ktorego pdzniej wyodrebnit sie okreg sadowy (weichbild)
Zytawy. E. MukaZ) uproscit bardzo te sprawe, podajac, ze okreg
Zagost byt zasiedlony przez ludnos¢ serbska i nalezat pierwotnie do
Milska, p6zniej (chyba po 1310 r.) ksiestwa Friedlandu, Grafenstein,
Grottau i Schluckenau-Rumburg zostaty przytgczone do Czech i na-
lezg do nich do czasow dzisiejszych. Ostatnie badania nauki niemiec-
kiej idg w kierunku nieco stronniczym, zhierajgc dowody dla ustale-
nia faktu przynaleznosci Zagostu do pdzniejszych G. tuzycd). Sam
Zagost wzmiankowany jest w zrédtach zaledwie pare razy: pierwszy
raz w 1144 r., ostatni w znanym dokumencie z 1241 r.Z), jego cen-
tralny punkt identyfikuje sie z dzisiejszym Zawidowem (raczej Sta-
rym Zawidowem). Ostatnie stowo wypowiedziat w tej kwestii Gie-
rach (op. cit, str. 172), iz Zagost lezal we wschodniej czesci tuzyc,
obejmujac caty obszar nad Nisg i okolice Zytawy, a pdzniej podzie-
lony zostat na 2 czesci. (Autor nie brat tu w ogdle pod uwage, by
pogranicze $laskie mogto kiedykolwiek siega¢ az w te strony). Zy-
tawa natomiast koScielnie nalezata do biskupstwa praskiego, a gdy
ziemia budziszynska przeszta do Askanczykéow — zostata przy
Czechach.

Samo miasto Zytawa zostato zatozone w 1252 roku; wcze$niejsze
jego dzieje wskazuja niezbicie na wptywy czeskie. W potowie XIV w.
byt tu osobny sad ziemski (Landgericht), okoliczne drobne dominia,
jakie sie tworzyty w gorzystej i lesistej okolicy (Ronau i Oybin), sg
niewielkie, charakterystyczne dla podziatdbw dominialnych czeskich
w odréznieniu od wielkich posiadtosSci szlachty na tuzycach (por.
blizsze dane u Knothego); wreszcie rzadzit tu najwczesniej czeski
urzednik ,villicus*“. W miare rozszerzania sie posiadtosci miejskich,

2 E. Muka, Die Grenzen d. sorbischen Sprachgebiets in alter Zeit (Arch.
f. slav. Philol. 26,-1904), str. 554.

) Szczeg6towe badania na ten temat: R. J echt, Neues zur oberlaus. Grenz-
urkunde w N. Laus. Magas. t. 95 (1919 r.) i bardzo specjalna rozprawa Wilh.
Weizsacker, Zur Gesch. d. Zittauer Landgerichts, w N. Laus. Magas. t. 110
(1934), wreszcie E. Gierach, Der Sagosd bezeichnet die Ost-Oberlausitz,
N. Laus. Magas. t. 111 (1935), str. 169 i nast.

20 Pierwsza wiadomo$¢ pod 1144, nazwa ,,provincia’ Zagost" (Cod.
dipl. Saxoniae Reg. Il, 50) wymieniona osobno, niezaleznie od Milska i Ni-
san. W 1188 r. ,mons in Zagosd qui Syden vocatur.“ (Cod. Sax. Reg. Il, 1, 62
i Cod. Lusatiae sup. I, 25) po raz trzeci w 1228 r. Arcybiskup Zygfryd z Mo-
guncji rozstrzyga spor miedzy biskupem Bruno misnieAskim a krélem Wacta-

wem | ,super limitibus possessionum de guibus inter eos
guestio moveatur.. quicquid in territoriis Budesin et
Sagost dubii fuerat...” Wreszcie znany dokument z 1241 r.; najwidocz-

niej zwigzany ze sporem z 1228 r., wysuwa nowg zupetnie kwestie, jak daleko
siegata Polska na zachdd.
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wykupywania wsi tworzyt sie okreg waznego, handlowego miasta
Zytawy, ktore w 1346 r. przytaczyto sie dd zwigzku miast tuzyckich
i juz na stale zostato przy tuzycach, tylko Friedland pozostat przy
Czechach2).

Szersze tto wypadkoéw politycznych i przemian na pograniczu oraz
na tuzycach nie wyjasnia definitywnie wszystkich naszych watpli-
wosci co do dawnego Zagostu i Zytawy2). Nazwa Zagost znikta zresztg
juz w koncu XII1 w.

Tlo wypadkdw politycznych niewiele dodaje do wyjasnienia zaga-
dnienia, co sie¢ dziato na prawym brzegu Nisy w ziemi Zagost. Resu-
mujac za pewnik przyja¢ mozna, ze: po 1032 r. zaczety sie wdzie-
rac poza Nise w najtrudniejszym do obrony odcinku potudnio-
wym najpierw wptywy czeskie, a poszczegbélne punkty (pozn.
Zawidow) prébowato zajgc biskupstwo misnienskie. PoKi
rzagdzili jeszcze na Slasku Henryk Brodaty i Henryk Po-

2 P. Kiihnel, Die slav. Flurnamen der Oberlausitz, czes¢ wiekszej roz-
prawy druk w N. Laus. Magas. t. 70 (1894) zob. pod ,,weichbild Zittau".

) Dla wyjasnienia tta politycznego przemian na naszym pograniczu Kko-
niecznym jest przypomnie¢ niektére fakty z dziejow pdzn. G. Luzyc od czaséw,
gdy terytorium to zaliczato sie jeszcze do ziem Milczan. Wratystaw czeski
uzyskawszy w 1076 r. od Henryka IV Milsko dzierzyt je zapewne po Nise.
Whnet jednak przekazat ziemie budziszynska i Nisan jako posag swej corki
Judyty Wiprechtowi z Groitseh (1084), w ten sposob rzady Groitschow, wpierw
ojca, potem syna Henryka, utrzymaty sie na pograniczu do 1136 r. (por. K ot-
schke - Kretschmar, Sachsische Geschichte, t. I (b. d. wyd.) str. 65
i str. 88). Henryk z Groitseh na wypadek bezdzietnej $mierci przekazat ziemie
budziszynska i Nisan Wtadystawowi, synowi Sobiestawa | czeskiego. Po Groit-
schach w obu tych czesciach musiat rzadzi¢ Sobiestaw | (t 1140) i wtedy za-
pewne kazat budowa¢ umocnienia nad Nisg. Od r. 1141 znéw kraj budziszyn-
ski oraz zgorzelecki znalazt sie w reku Konrada Wettyna, ktéry miat tez
posiada¢ zupe Zagost (Kotschke, op. cit, str. 88), lecz nie ditugo, gdyz
od 1157—8 az do 1253 r. definitywnie i na diuzszy czas utrwality sie rzady
czeskie (por. R. Jech t, Geschichte d. Stadt. Gorlitz, t. | (1923), str. 11—12).
W 1253 r. w niewyjasnionych blizej okolicznosciach ziemie budziszynskg i zgo-
rzelecka przeszty do Askanczykéw z rgk czeskich, a w r. 1303—4 uzyskali oni
jeszcze potaczenie tych zdobyczy z Brandenburgig w postaci nabytku tuzyc.
Oni to zaczeli systematycznie wdziera¢ sie w pogranicze polskie. (Por. Leh-
mann R, Gesch. d. Markgraftums Niederlausitz, 1937, str. 4—5. Dokumentéw
tyczacych zmian z 1253 r. i 1303—4 r. brak. Przyjmuje sie, ze przed 13. I. 1303
Herman, margrabia brandenburski, uzyskat wschodnig cze$¢ ziem z Gubinem,
a 8 VII. 1304 r. sprzedat Diezman cze$¢ zachodnig od Halstrowa do Sprewy
Wraz z Ltukowem margr. askanskim Hermanowi i Ottonowi IV. Pézniej Askan-
czycy uzyskali potwierdzenie lenna od kréla Albrechta. (Krabbo H., Rege-
sten d. Markgr. v. Brandenb. aus Askanischem Hause, Lief. 7, 1924, nr. 1917).
Ostatni Askariczycy .az do wygasniecia rodu graniczyli ze Slagskiem
i Ziemig Lubuska na catej dtugiej linii naszej granicy
zachodniej.
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bozny, przedpole $lgskie mogto siega¢ po Nise, wszelako na potu-
dnie nie obejmowato juz Zagostu. Zaraz po 1241 r. rozpoczyna
~inwazje" biskup misnienski, krél czeski, a po 1253 r. Askanczycy,
gospodarujac dowolnie w terenie miedzy Nisg a Gwizdg wobec roz-
przezenia stosunkéw na Slasku. Darowizna Les$nej 1247, zatozenie
Lubania i Sulikowa, komisja graniczna 1241 sg tu wystarczajagcymi
dowodami, Nalezatoby jeszcze wspomnie¢ o wczes$niejszym fakcie
fundacji czeskiej klasztoru nad Nisg Doliny Mariid) z 1234 réwniez
na prawym brzegu Nisy.

W Polsce i na Slasku dobrze zdawano sobie sprawe ze strat na po-
graniczu. Dalekim jej refleksem jest znana notatka w kronice wiel-
kopolskiej, oskarzajgca Bolestawa Rogatke, iz lekkomysSinie utracit
Zgorzelec i Zytawe i wiele zamkow $laskich i miast od Slaska odia-
czyt3D). Autor jej nie miat Scistych informacyj, brak tez dokumentéw
wskazujacych na darowizny Rogatki na $lagskim przedpolu. Poprze-
dnio przytoczone fakty zdajg sie stwierdza¢, ze nie mieliSmy juz
wtedy ani Zgorzelca, ani tym mniej — Zytawy.

Gdy tak granica polska w potowie XIIl w. doznata gwattownego
cofniecia, konieczne jest zbadanie, gdzie sie w koncu utrzymata na
swym odcinku potudniowym. Dzisiejszy powiat lubanski pokry-
wajacy sie prawie dokladnie z granicami sprzed 1939 r. i z czas6w
pruskich datuje sie od 1815 r. W czasach historycznych jego zacho-
dnig cze$¢ az po samo prawie miasto LubaiA zajmowato ,ksiestwo"
zgorzeleckie utworzone przez Karola IV w 1377 r. dla syna cesarza
Jana. Podstawa terytorialng tego ksiestwa byt ,,weichbild" Zgorzelca,
bogatego miasta handlowego. Dalszg cze$¢ powiatu (poinocng) zaj-
mowaty dominia szlacheckie, lennikéw krola czeskiego, posiadtosci
miejskie (Lubania), uposazenie klasztoru magdalenek w Lubaniu,
cze$¢ za Gwizda nalezata do Slaska. Najciekawsza jest potudniowa
czes¢ powiatu tzw. okreg Gwizdy w formie tréjkata w oparciu
o trzy zamki: Leéng, Czocha i Swiecie. Potudniowy cypel tego okregu
(istniejacego do 1815 r.) bardzo diugi czas nie byt skolonizowany, do-
piero czescy i $lagscy wygnancy po 1620 r. zatozyli tu szereg wsi.

) Klasztor cyst.erek Doliny Marii (Marienthal), zatozony w 1234 r. przez
Kunegunde, zone Wactawa I, na gfuncie wsi Seifersdorf, na prawym brzegu
Nisy, miat wieksza cze$¢ uposazenia na lewym brzegu, w poblizu Zytawy. Sam
klasztor (ruiny) lezy na lewym brzegu Nisy.

3)) Mon. Pol. Hist., t. Il, str. 567. Sauppe, Geschichte d. Burg u. d. Coele-
stinerklosters Oybin (N. Laus. Magas. t. 62, str. 91) zwraca uwage na notatke
u kronikarza Man1liusa, Deigma, 19, 4 eommentariorum lib. 1 cap. V & 2,
111, 42 § 2 ,Boleslaus Calvus dominus Gorlicii et Sittaviae“ oraz ,,Sythaviam
et Gorlicium oppida suis guibusdam ditioribus oppignorasse narrat Cromerus".
Manlius najwidoczniej odpisywat bezkrytycznie z polskich Zzrddet.
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Cata zachodnia cze$¢ powiatu po Gwizde nalezata do G. tuzyc.
W powiecie lubafAskim granica polityczna cofnieta znad Nisy w Il po-
towie XIII w. pokrywa sie z granicg diecezjalng. Szereg drobnych
wsi wzdtuz Gwizdy nalezato do archiprezbiteriatoéw $lgskich: w Bole-
stawcu, do parafii w Gryfowie Slgskim — natomiast lewy brzeg
Gwizdy to juz diecezja misnienska, archidiakonaty w Lubaniu, Za-
widowie i Zgorzelcu3). Dwie wsi, Biedrzychowice (Friedersdorf) i Ja-
towiec (Wingendorf), dopiero od 1544 r. byty zaliczane do G
tuzyc, poprzednio nalezaty do Lwodwka Sl. Wykupili je
Kliixowie w 1427 r. i przytgczyli do dominium Czocha3). Na szcze-
g6lng uwage zastuguje uposazenie klasztoru magdalenek w Lubaniu,
gdyz siega ono na lewy brzeg Gwizdy, obejmujac Ksieginki (Kerz-
dorf), dzi$ przedmiescie Lubania, i kamieniotom koto Ksieginek, dalej
obszar koto Matej Wsi (Hennersdorf), las, dobra i wie$ Rudzice (Pfaf-
fendorf), dobra Radogoszcz (Wiinschendorf)3). Klasztor ten przenie-
siony z macierzystego osrodka w Nowogrodzcu zawdzigczat swa fun-
dacje Henrykowi I, ksieciu Jaworza, (v. nizej) i nalezal do Slaska,
a jego uposazenie, niewatpliwie wykrojone z resztek S$lgskich po-
siadtosci na lewym brzegu Gwizdy, mogto mie¢ specjalne znaczenie
w planach gospodarki ksiecia. Klasztor przetrwat jako jeden z nie-
licznych burze husytyzmu i reformacji az do ostatnich czaséw, a wsie
do niego nalezace byty najliczniejszymi skupiskami katolikow w po-
wiecie lubanskim (Pfaffendorf) (p. szczegéty w Heimatbuch des Krei-
ses Lauban).

Co do poczatkéw, przynaleznoS$ci i roli obronnej trzech punktéw
w kolanie rzeki Gwizdy i ponizej, tj. grédkéw Lesna, Czocha
i Swiecie¥), to najstarsza nazwe ma LesSna, rozciggana (zdaje sie,
niestusznie) przez niektérych badaczy na caty okreg Gwizdy. Ruiny

3P)  Wzieto tu pod uwage: Koscielniki i Koscielniki Dolne (Steinkirch, Nieder-
Steinkirch), Olszyne (Langenols) ,Maior Olsna", Radostow D. (Nieder Tiemen-
dorf), Uniegoszcz (Berthelsdorf), Stankowice (Rengersdorf), Wieze (Wiesa),
wszystkie wymienione u Neulinga H., Schlesiens Kirchorte, 1902, wg alfabetu.
Niektore z tych wsi (KosScielniki i K-i Dolne) ,.Lapidea Ecclesia" ptacg Swieto-
pietrze w 1335—42. Wsie te znane sg juz w XIV w., niektére pochodzg z XIII.

M Neuling nie wymienia ich. Por. dr Schiipwalder, Der Budissiner
Queisskreis, cz. I w N. Laus. Magas. t 60, str. 360.

3) Das Heimatbuch d Kreises Lauban, wyd. Fr. Bertram, 1928 r, str. 315
i w zestawieniu wsi przy koficu tomu. W 1703 r. uposazenie magdalenek jeszcze
si¢ powigkszyto o G. Radostowg (Ober Thiemendorf), w 1746 i 1756 o dalsize
nabytki.

P Szczegotowo zajat sie dziejami tych zameczkéw dr Schonwalder,
op. cit. w N. Laus. Magas. t. 60. Autor jest stronniczy, usituje dowies¢, ze zie-
mie polsko-$lagskie poza Nise sie nie rozciggaty, wyolbrzymia role kolonizacji
niemieckiej.
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zameczku w poblizu pdzniejszego miasta Le$na-Marklissa wskazuja,
ze nie byto to silne umocnienie granicy. Le$na, wzmiankowana pier-
wszy raz w 1241 r., darowana biskupowi misnienskiemu w 1247 r.3)
oddana w lenno rodowi Irikisleve, do 1285 r. lennikom brandenbur-
skim — stanowita p6zZniej lenno Uchtritzow. Grdd podupadt, rozwi-
neto sie tylko miasteczko, z niemiecka zwane Marklissa. Pdzniejsza
musiata by¢ Czocha, zamek wzniesiony blisko miejscowosci tejze
nazwy (niem. Goldraumium, tuz. Stotna lub Slotyssow3)), dla obrony
pogranicza. Potozenie jego zdaje sie wskazywaé na budowe zaini-
cjowang przez Czechéw, gdyz byt on niedostepny az do najnowszej
przebudowy od S$lgskiej strony, a tylko od czeskiej. Rozmiar
i rozktad istniejgcego do dzi$ zameczku znamionujg rezydencje, a nie
punkt obronny. By¢ moze po darowiznie Le$nej krol czeski kazat
budowaé niedaleko drugi, wiekszy zamek na pograniczu, w kazdym
razie nie mogli go budowaé Askanczycy po 1253 r., gdyz nie miatbhy
stowianskiej nazwy. Czocha nie jest nigdzie w dokumentach wymie-
niona przed 1329 r., gdy byta w reku ksiecia Henryka jaworskiego,
do 1346 r., a nastepnie przeszta na state do Czech. Lennikami byli
kolejno Doninowie, Renkerowie, od 1451 rod Kluxéw, potem przez
252 lat (do 1703) $lascy Nostitze®). Najmniej wiadomosci dochowato
sie o Swieciu (ruiny), zameczku obronnym, potozonym na potudnie
od poprzednich, ktory przypuszczalnie miat strzec starego przejscia
od czeskiej granicy i drogi ku Lesnej. Z chwilg jednak gdy Zgo-
rzelec w XIV w. uzyskat prawo wytgcznego uzywania ,,drogi krolew-
skiej", zabroniono jezdzi¢ przez Zytawe — Friedland ku SlqskOW|
gdzie obrong od Slaska mogto by¢ wiasnie Swiecie3). Swiecie naj-
pewniej budowali ksigzeta $lascy dla ochrony pogranicza, ktore w
dawniejszych czasach mogto tu tworzy¢ linie prostg, a nie
wzdtuz przetomu rzeki. Tylko nazwa Swet, Swiecie pojawiajgca sie

») Dokument darowizny z 22. IX. 1247 r. Les$nej z przynaleznosciami bisku-

powi misnienskiemu Konradowi druk. Cod. Saxoniae Reg. Il, 1, 126.
S) Nazwe notuje Abraham Frenzel, Nomenclator utriusgue Lusatiae
(SS. rer. Lusat. ed. Hoffmann, t. Il, wedle spisu alfabetycznego).

P Schonwalder, op. cit. cz. Il, str. 14 d .nast.

3P Tamze, cz. Il, str. 36—7. W r. 1885 niedaleko Swiecia biegta granica cze-
sko-pruska, a czeski urzad celny byt we wsi Heinersdorf. Swiecie byto od
XIV w. rezydencjg panéw lennych Uechtritzow, ktorzy je utrzymali bez prze-
rwy do 1592 r. (osobna linia na Swieciu i Le$nej). W uktadzie sprzedazy Swie-
cia z 1653 r. Grzegorzowi Meurerowi znajduje sie uwaga, ze dobra byty przez
353 lat w posiadaniu jednego rodu Uechtritzéw. Schonwalder nie cytuje jed-
nak ,skad ta wiadomos$¢ wzieta (str. 36). Wstecz liczac wypadatoby, ze siedzieli
tu od 1300, a nawet liczac od $mierci ostatniego wtasciciela w 1628 r. wypada
1285 rok. Nie mozna jednak dla okresu S$redniowiecza opiera¢ sie na tak nie-
pewnej i pdznej informacji.
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dopiero w XIV w. i znaczenie, jakie mial zamek w czasach Henryka
ksiecia Jaworza, wskazywa¢ moze na jego role na pograniczu i pol-
sko-Slgskie pochodzenie. Potozenie trzech obronnych punktéw blisko
siebie wskazuje na czesko-$lagska granice umacniang przez obie stro-
ny. Z chwilg jednak gdy Slask przeszedt w lenno do Luksemburgéw,
utrzymywanie zamkow na pograniczu byto bezprzedmiotowe, dlatego
tez przez nastepne wieki od konca XIV utrzymaty sie tu rezydencje
lennikéw czeskich (i tuzyckich)4). Wiele mogtyby wyjasni¢ badania
archeologiczne, tam gdzie historykowi brak juz punktu zaczepienia.
W XIV w. doszto niespodziewanie do ogromnego posze-
rzenia granicy zachodniej Slaska na calej rozciagtoéci. Miano-
wicie ksigze Jaworza Henryk | (f 1346 r.) zgtosit natychmiast po
$mierci ostatniego Askanczyka Waldemara 111 (1319 r.) swe prawa do
ziem po Nise, ktére mu przystugiwaty po matce, Beatryczy branden- .
burskiej (corce Ottona V a zonie Bolka | | 1301 r.). Prawdopodobnie
uzyskat on wtedy i czes¢ ziemi budziszynskiej, jak daleko, nie jest
wiadome, gdyz najdalej spotykamy $lady rzadow ksiecia tylko w Zy-
tawie i Zgorzelcudl). Jednakowoz' Jan Luksemburski, wiadca dalej
na zachod potozonych ziem tuzyckich, wnet pozbawit Henryka jego
nabytkow, a pomogto mu w wielu wypadkach nieprzychylne stano-
wisko zniemczonego mieszczanstwa, zwlaszcza w Zgorzelcu. Juz w
umowie w Olsnitz 22. VIII. 1319 r. ustepowat Henryk Janowi Luk-
semburskiemu swe prawa z racji pokrewienstwa do ziem ,marchii
budziszynskiej", osobno* Zgorzelca z okregiem, a w drugim doku-
mencie tejze daty cesja zostata rozszerzona na ziemie dolno-tuzyckie,
Ziemie Lubuskg i Stubice. Pewne wyrdwnanie pogranicza nastgpito
wtedy w ukfadzie tyczacym zastawu Zytawy z zamkami Ronau
i Oybin (1315-16) za 19 tys. grzyw, czeskich, przeznaczonych jako
posag Agnieszki (corki Wactawa Il i Elzbiety — Reiczki), ktdrg Jan
czeski wyswatat Henrykowi. W czasie krotkotrwatych rzadéw Hen-
ryka jaworskiego w ziemiach nad Nisg zaznacza sie z jednej strony
ciggta dyplomatyczna walka z dziewierzem Janem, krélem czeskim,
0 miasta i ziemie nabyte, z drugiej tendencja oparcia sie na zaprzy-
jaznionych rodach $lasko-tuzyckich. Wtedy to przybyli ze Slaska
i osiedli na dtugo na pograniczu tuzyckim: Rydeburgi, Seidlicze, do
sprzymierzencow Slaska liczyli sie tez Uchtritze, Nostitze, Gersdorfy,
Kretlicze i Bibersteinowie. Ci ostatni od 1278 r. wykupili ogromne

4) Bardzo szczegétowo omawia Schonwalder, op. cit, cz. | i Il, rody
lennikéw az do najnowszych czaséw w catym okregu Gwizdy.

4l) Szczegbtowo przedstawione czasy Henryka | jaworskiego w art. moim
,Piastowie $lascy na tuzycach do potowy XIV w.“ w ,Nauce o Sztuce t. VI,
1947, str. 150—161.
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dominium Zawidéw z okolica az po Nise¢ i dominium Friedland4),
a nastepnie w wielkich kompleksach débr w ziemi zarskiej byli szcze-
gdblnie popierani przez ksiecia Henryka | (szczegéty w wymienionym
artykule). W 1329 r. ustapit Henryk Janowi czeskiemu Zgorzelec z
okregiem za pewng sume pieniezng i zamek Trutnéw w Czechach.
Charakterystycznym byto w dokumencie z 14. IX. 1329 r. .zastrze-
zenie sobie przez ksiecia Lubania, zamkoéw Czocha, Swiecie i Le$nej,
miast Zar, Trzebig i Przewozu, czyli catej obronnej linii na
zachodzie Slaska4d. Juz jednak 4. |. 1337 r. nastgpito zrzeczenie
sie tego catego pogranicza, tacznie z Zytawa, Oybinem i Ronau —
wzamian za zagrozong ziemie glogowska#d). Granica Slaska cof-
neta sie zndw na linie 1241, a nawet przy wyraznie stwierdzonej
utracie Swiecia przybrata na potudn.-zachodnim odcinku te for-
me, w jakiej pozostaje do czaséw nowozytnych z charak-
terystycznym wystepem na zatomie rzeki Gwizdy4%).
Stwierdzi¢ to mozna przez poréwnanie z mapami atlasu Slaska z pot.
XV w. Bolko Il $widnicki wobec zobowigzan Henryka jaworskiego,
wyltgczajacych jego spadkobiorcéw od praw do ziem pogranicza, nie
moégt juz ich odebra¢. Dlatego przypuszczalnie jego ekspansja skie-
rowata sie w catosci na odcinek pdinocny i ku Dolnym tuzycom.
Dzieje odcinka po6inocnego granicy sa o wiele bardziej skompliko-
wane i wykazujg inne podstawy formowania sie granicy.

ODCINEK GRANICY POLNOCNY AZ PO ZIEMIE LUBUSKA

OmawialiSmy juz poprzednio te cze$¢ odcinka pétnocnego granicy
koto Niemczy tuzyckiej, gdzie istniat szlak najdawniejszych wypraw
wojennych w X—XI w., a sama Niemcza, zanim nie stracita swego
znaczenia, bronita przejscia przez Nise. W trakcie formowania sie
naszego pogranicza juz tu dotarty wplywy niemieckie, wpierw przez
wyprawe Gerona na tuzyce, wnet tez przez darowizne Ottona Il

D Knothe H. Gesch. d. Oberlaus. Adels... str. 117.

Q) Koehler, Cod. dipl. Lusatiae sup. I, hr. 196 i 203.

4) Cod. dipl. Silesiae t. 29, str. 128. Wymieniono w tym uktadzie miejsco-
wosci: ponownie Zgorzelec z okregiem, Luban, Mirsk (Friedeberg), ,,Zaraw* (?),
Trzebiel, Zty Komordw (Senftenberg), Czocha, Swiecie.

4 Wzdtuz tej linii zachowaty sie nazwy wsi wskazujgce na przebieg gra-
nicy: Sachsisch Haugsdorf = Nawojow tuzycki i Schlesisch Haugsdorf =
Nawojow Slaski po obu stronach Gwizdy na pin. od Lubania — oraz Grenz-
dorf (przysidtek koto Pobiednej) lezy na dawnej sasko-$laskiej granicy na po-
tudniu powiatu lubanskiego (por. Das Heimatbuch d. Kreises Lauban, str. 449
i 458).

4 Atlas Silesiae ab Homannis Heredibus (!). Norimbergae 1750.
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z 1 V. 1000 r. dla klasztoru nienburskiego nad Sotawa4/). Mianowicie
klasztor otrzymat ,,civitas Niempsi“ i 7000 tanéw w okolicy. Do po-
siadtosci tych, straconych w dobie Chrobrego, wznowit klasztor pre-
tensje po 1032 r. Stowianie, na ktérych natozono wiele $wiadczen, mu-
sieli wozié¢ daniny, midd, skory, ryby, itd., dawac optaty do odlegtego
klasztoru nad Sotawa, a stosunki te trwaty do Il pot. XII w. Ciekawy
fragment uposazenia klasztoru, tzw. ,fragment nienburski“ (okre-
$lany na lata 1166—1185), daje zaréwno wiadomos$ci o najdawniej-
szych osrodkach handlowych i parafiach w obrebie posiadtosci kla-
sztoru az po Sprewe, ale i o ,,Swietym kraju", o wymiarze danin dla
Stowian (,,haec est iusticia sclauorum Niemze regionis"4), przede
Wszystkim za$ o optatach na rzecz ksiecia polskiego od opola (circuitus)
i moznych (rycerzy?) mieszkajgcych za Odrg. Zatem w korncu XIlI
w. ksigze polski uwazat sie za praw ego wtadce terytorium
nad Lubst i Nisg az po Odre na pétnoc.

Klasztor nienburski nie spetnit roli ,,szczepionki niemieckiej”, jak
sie dzi$ nieraz przypuszcza, akcji kolonizacyjnej nie prowadzit. Dobra
jego w nieznanych blizej okolicznosciach w ciggu X—XIII w. dostaty
sie jako uposazenie klasztorowi benedyktynek w Gubiniu, a spis
uposazenia, ,fragment nienburski", byt moze ostatnig z préb rato-
wania catosci ddébr klasztoru. Niebawem powstaly dwie nowe fun-
dacje w tych stronach, ktdrym Niemcy przypisywali duze znaczenie
kolonizacyjne. Pierwsza byt klasztor benedyktynek w Gubinie
z potowy XII w., ktéremu legendarny przekaz przypisuje fundacje
,W czasie wyprawy Fryderyka Barbarossy na Polske. Z nadania cesa-
rza miaty benedyktynki otrzyma¢ burgwarde Niemcze i 7 000 tanéw
poprzednio nalezacych do klasztoru nienburskiego4d. W 1567 r. kla-
sztor gubinski przestat istnie¢, a w 1602 z racji sprzedazy wsi do

®) Worbs J. G, Invent. dipl. Lusatiae infer. I, nr. 37.

1 N. Laus. Magas. t. 38 (1861), F. Kindscher, Das Nienburger Bruch-
stiick zur Gesch. d. Lausitz (odkryty w 1859 r.). Wydany najlepiej przez Hei-
nemanna w Codex Anhaltinus, t. V (w Polsce brak). Widocznie w koncu
X1l w. kwestionowano prawa klasztoru, stad fragment wymienia fundatoréw,
dobroczyncéw, oraz wymiar $Swiadczen. We fragmencie tym czytamy: ,Qua-
propter conuenerunt in unum hi, qui remanserunt qu a-
tinus censum suum preberent in circuitu de gentibus,
primum duci polanico deinde ultra Odoram manentibus
scilicet primatibus terre ubi pacem habeant ab his habi-
tatoribus ac si frequenter illic concurrunt et non illis
Obsunt et ledunt.*

4% Przestarzata monografia klasztoru: W. Sausse, Gesch. d. Jungfrauen-
klosters v. Guben (N. Laus. Magas., t. 43, 1866), b. stronnicza i mato krytyczna,
nie daje witasciwie nic do uposazenia, wymienia jedynie nazwiska opatek.
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|
niego nalezgcych mozna ustali¢ obszar dawnego uposazenia 5) roz-

ciggajacy sie przewaznie na prawym brzegu Nisy. Wsie te powstawaty
réznymi czasy, trudno dzi$ wykaza¢, ktére byty najdawniejsze. Akcja
kolonizacyjna benedyktynek nie jest znana, w ogéle wiadomosci
z dziejow klasztoru sg nieliczne i batamutne. e

Tuz za naszg obecng granica zatozyt Henryk Dostojny drugi na
tuzycach klasztor cysterséw w Neuzelle (Stawin) w dniu 12. X.
1268 r. Istniejg dane zrddtowe, wskazujgce na fakt, ze pierwotng
siedzibg tego klasztoru miato by¢ Starosiedle (Starzeddel), jedna
z najstarszych obok Niemczy miejscowosci w ,,$wietym kraju" (liczne
wykopaliska i znaleziska prehistoryczne) 5). Tymczasem w niedtu-
gim czasie musiato nastgpi¢ przeniesienie klasztoru za Nise
do Stawina. Przewazna cze$¢ uposazenia klasztornego lezata na tu-
zycach D. w kierunku Chociebuza i Btét. Powyzszy szczeg6t stwier-
dza, ze mimo uktadéw z 1249 r. z Henrykiem wroctawskim i odstg-r
pienia pogranicznych terytoriow Niemcy nie czuli sie tu wcale pewni.
Rola germanizacyjna klasztoru w Neuzelle jest znacznie w litera-
turze przeceniana. Klasztor otrzymat niezwykle wazne pod wzgle-
dem strategicznym uposazenie w postaci grodu Szydtowa z przyna-
leznosciami (v. nizej) i przez wiele lat, bo od 1317 do 1484 r. toczyty
sie pomiedzy ksigzetami Slaskimi a opatami klasztoru spory i pro-
cesy o granice pomiedzy Szydtowem a wsig Rybaki (Schon-
feld). Obie miejscowosci lezaty nadto w dwu diecezjach: misnien-
skiej i wroctawskiej. Ostatecznie w 1484 r. 5 nastgpito niekorzystne
dla nas przesuniecie drobnego odcinka granicy z rozszerzeniem posia-
dtosci klasztornych, ktore jest jednak drobiazgiem wobec ogromnych
zmian, ktérym ulegata bezustannie nasza granica dolno-$laska na
odcinku p6inocnym. Cate kompleksy débr, powiaty i dominia drogg
dziedziczenia lub sprzedazy przechodzity do Slaska lub do Branden-
burgii i uzyc D.

Badania historyka muszg tu iS¢ w kierunku ustalenia dzie-
jow kazdego kompleksu i dominium, czy grodu z okolica — osobno,

P Worbs J. G Invent. diplom. Lusatiae infer. nr 1447 z 7. 1. 1602 r. Wsie
Brzozéw (Birkenberge), Biezyce (Gross-Bositz), Jazow (Haaso), Jatowice (Jau-
litz), Jasienica (Jessnitz), Koprno (Kiippern), Kumiatkowice (Kummeltitz), Mar-
kosice (Markersdorf), Mehlen (Mielno), Nowa Wioska (Neudorfel). Polanowice
(Niemcza tuz. = Niemitsch), Wegliny (Oegeln), Bukowice (Reichenbach), Gra-
bice (Reichersdorf), Weletdw (Weltho), razem 15 wsi lezaly po prawym brzegu
Nisy i koto Lubst. Na lewym brzegu tylko 6 wsi: Atterwasch, Barenklau, Deu-
liwitz, Grabko, Homo, Kaltenborn.

5) Pierwotne uposazenie znajdowato sie koto Starosiedla i w odlegtosci
1 mili na zach6d od niego; por. Urkundenbuch d. Klosters Neuzelle, wyd.
E. Theuner, Liibben 1897, nr 4.
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a to w odrdznieniu od mniej skomplikowanych zmian odcinka potu-
dniowego granicy. Najsilniejszg warownig po stronie $laskiej byto
tu Krosno Odrzanskie — wszystkie inne, nie wylaczajac Zar, Trze-
bia, Zarek Wielkich, Przewozu — sa to mniejsze umocnienia, dopiero
kluczowe znaczenie ma twierdza w Zaganiu.

Rozpoczniemy od najbardziej na pétnoc wysunietego juz w Ziemi
Lubuskiej piastowskiego grodk-a Szydtowa (Sezesko?), gorujgcego
ze znacznego wzniesienia nad biegiem Odry — zostat on lekko-
mys$lnie stracony przez Polske w ciggu XIII wieku. Uhtenwoldt 53
przypisuje mu wielkie znaczenie strategiczne i obronne od najdaw-
niejszych czaséw. Tym bardziej stratg dla Polski bylo nadanie
w 1241 r. templariuszom 100 tan6w na obszarze przynaleznym do
grodu w Szydiowie5) przez Henryka Poboznego, poprzednio Szy-
dtéw naleze¢ musiat do zdobyczy Henryka Brodatego w zwigzku
z odzyskaniem przezeh Ziemi Lubuskiej. Urzad i nazwa kaszte-
lana utrzymaty sie w Szydtowie bardzo dtugo: w latach 1232 i 1236
Peregryn-Dzierzystaw byt kasztelanem Szydtowa, a nawet w 1317 r.
spotykamy jeszcze nazwiska dawnych szydtowskich kasztelanéw 5).
Wiadomo, ze w r. 1249 Henryk Il wroctawski zobowiazat sie oddac
Henrykowi Dostojnemu grod Szydtdw z okregiem za pomoc przeciw
Bolestawowi Rogatce. Pomocy nie zyskat, ale zajecie Szydtowa na-
stgpito natychmiast i na state. Grodek piastowski w 1240 r. byt juz
w ruinie, w 1252 r. budowatl go powtdrnie Henryk Dostojny jako
wazng twierdze. 20. VI. 1316 r. mnisi z Neuzelle weszli w posiadanie
Szydlowa z przynaleznos$ciami, a Waldemar 1115 dodat im jeszcze
miasteczko Przybrzeg (Fiirstenberg). Wykupienie zamku i 24 wsi od

5) UB Neuzelle nr. 27, 112, 113 i nast. wg indeksu. Nr. 156 z 24, | 1484 r. Jan,
margr. brandenburski, potwierdza przytgczenie do (klasztoru wsi Ryfoaki,
sprzedanej przez Zygmunta z Rozbarku, ktdra nalezata do kros$nieAskiego.

83 Uhtenwoldt H. Die Burgverfassung... str. 82, tamze proba identy-
fikacji Szydtowa z Sezesko w dokumencie z 1155 r.

5% WorbsJ. G, Inv. dipl. Lusat .infer. nr. 214, bez miejsca i daty dziennej.
Dokument mogt by¢é wydany tylko przed 9 kwietnia, by¢ moze w zwigzku
z organizowaniem sit zbrojnych i pomocy przeciw Mongotom.

6 Por. WorbsJ. G, Inv. dipl. Lus. inf. s. 165. W instrumencie notarialnym
z 28. IV. 1347 spisywanym w Gubinie wystepuje Swiadek, ktéry podaje, ze
przed 50 prawie laty byli na zamku w Szydtowie kasztelan Krzysztof
i jego ludzie (a wiec wypada na 1297 rok, por. Worbs, op. cit. nr. 415).
W 1317 i', znamy ze zrodet rycerzy Czabel de Pyzene i Fryderyka de Quizs
,auondam castellani in castro Schydelowe"” (UB Neuzelle
nr. 27). Por. tez szczeg6ty do Szydtowa w Historii Slaska t. | wg' indeksu.

%) UB Neuzelle nr. 22, dokument ten opisuje stare uposazenie klasztoru.
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klasztoru wraz z Przybrzegiem nastgpito 2a Karola IV w 1370 r.37),
przez co Szydtow stanowit w ciggu nastepnych paru wiekéw wazng
enklawe brandenburskg na prawym brzegu Odry i odegrat znaczng
role' w czasach nowozytnych. W 1745 r. w pokoju drezdeniskim zobo-
wigzat sie kurfirst saski odstgpi¢ Przybrzeg i Szydiéw Prusom za
niektdre dobra na tuzycach lub za inne odszkodowanie, ale nawet
w 1763 r. Prusy nie zyskalty obszaru Szydtowa; dopiero ostatecznie
w 1815 r. zostat on wigczony do terytoriow pruskich. Szydtéw nale-
zat w najdawniejszych czasach najprawdopodobniej do diecezji wroc-
tawskiej, od potowy XII w. do lubuskiej, z chwilg za$ przejscia grodu
i wsi koto niego do klasztoru w Neuzelle zostat wigczony do diecezji
misnienskiej i przy niej juz pozostat na state. Punkt zbiezny granic
trzech diecezji wykazuje zndw zmiany na naszg niekorzys¢. W ciggu
X1l w. toczyly sie nieraz spory miedzy wiadzami duchownymi
0 przynalezno$¢ koScielng Szydtowa 5B).

Najbardziej chyba zniemczong placowka w obrebie naszych zacho-
dnich granic byt Gubin zatozony w 1235 r. przez Henryka Dostoj-
nego u zbiegu rzek Nisy i Lubst. Wprawdzie plan miasta wskazuje
na przedkolonizacyjne zasiedlenie, a najdawniejsze dokumenty,
w ktérych wystepuje Gubin, dotyczg drog handlowych i drogi wodnej
odrzanskiej3), ale po 1222 r. odnalazty sie jedynie dwa przywileje
miejskie z czasow krotkotrwatych rzagdéw Bolka Swidnickiego z 1364
1 1367 roku@). Po czasach Bolka daremnie byloby szuka¢ doku-
mentow ksigzat $lgskich dla Gubina.

Wtargniecie elementu niemieckiego w najdawniejszych czasach
poprzez Niemcze zadecydowato o losach takiego osrodka jak Gubin,
nie pozostato tez bez wptywu na narazony na ciaggly nacisk powiat
kro$nienski. Ziemia krosnienska przechodzi w ciggu dziejow bardzo
zmienne losy. Henryk Brodaty i $w. Jadwiga szczeg6lnie doceniali
potozenie Krosna przy drodze, w gtab Slaska, najwiecej tez zdziatali

5) Lehmann R, Gesch. d. Markgr. Niederlausitz, str. 121, por. tez B0 li-
me r, Regesta Imperii t. VIII nr. 4822 a.

2 Por. UB Neuzelle, nr 5 (25. IV. 1269 r.) o skardze biskupa lubuskiego na
Wityga |, biskupa misnienskiego, wytoczonej wobec arcybiskupa magdebur-
skiego o wypedzenie klerykow z terytorium Szydtowa, ktore nalezy
do diecezji lubuskiej, i nr. 6z 1274 r. tyczacy sporu o0 granice
diecezji lubuskiej i misnienskiej, gdzie papiez mianuje arcybi-
skupa magdeburskiego i opata cystersow w Paradyzu petnomocnikami dla roz-
strzygniecia sporu.

3 Cod. di.pl. Siles., t. 17, nr 1 i Cod. diipl. Maioris Poloniae, t. I, nr. 237,
por. tez Deutsches Stadtebuch pod red. E. Keysera t. I, pod Gubin . «

6) Szczegéty w moim artykule: ,Bolko Il $widnicki na tuzycach" w ,So-
botce", rocznik 11, 1947 r.
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dla rozwoju i umocnienia miasta. P06zniejsze losy Krosna i okolicy
zastugiwatyby na szczegotowe badania réwniez ze wzgledu na ele-
ment polski, b. znaczny do czaséw nowszych (na przedmieSciach
az do XVII w.). Krosno (gréd i kasztelania) po raz pierwszy zostato
zagrozone przejsciem w rece margrabiow misnienskich w 1249 r.,
totez charakterystycznym jest wydanie Krosna przez rycerstwo pol-
skie w 1251 r. Konradowi gtogowskiemu i przytaczenie do ksiestwa
gtogowskiego 61), tak jak gdyby ksigzeta gtogowscy dawali lepszg re-
kojmie utrzymania ziemi w polskim reku. Krosno i ziemia kro$nien-
ska od 1294—1319 nalezata pierwszy raz do Brandenburgii, niebez-
pieczny ten wreb w granice zostal p6zniej zniesiony az do 1482 r.
Niestety, po 1482 r. ziemia kro$niefska zostata oderwana od Slaska,
i w ramach Brandenburgii stanowita czes¢ N. Marchii (Dt. Stadte-
buch | str. 520), zwierzchno$¢ czeska w ramach obowigzkdw len-
nikéw przetrwata do 1742 r.&).

Do tego najgtebszego wrebu niemieckiego w pogranicze nasze nale-
zato tez i Lubsko (Sommerfeld). Pierwotne osiedle byto tu nie-
watpliwie stowianskie (bez grddka), swiadczg o tym znaleziska pre-
historyczne. Na przedmiesciu Lubska przechowat sie do XVIII w.
element stowianski, a kontakty ze Slaskiem handlowe i kulturalne
byly b. zywe. Jedyny przywilej, jaki otrzymato Lubsko od ksigzat
$laskich, pochodzit od Bolka Il $widnickiego z 15. XI. 1364 r. z cza-
sow jego krotkotrwatych rzadéw na tuzycach. Jeszcze w grudniu

(o)) Hist. Slaska, t. I, str. 247. Por. tez do Krosna ustep w Deutsches Stadte-
.buch, t. I oraz wstep do Bau- u. Kunstdenkmaler d. Prov. Brandenburg, t. VI,
Crossen, Berlin 1921 r., obejmujacy dzieje powiatu.

63) Przy licznych podziatach ksigzat slaskich potaczyty sie¢ w jedno teryto-
rium: Krosno, Sulechéw, Swiebodzin, Glogéw, Wschowa i Zielona Goéra. Na
obszarze tym rzadzit jako ostatni Piast Henryk XI gtogowski mtodszy (1467 do
76) ozeniony z Barbarg c. Albrechta Achillesa. Na skutek zapisu zonie wiana
na tych dobrach i na swych posiadtosciach w razie bezpotomnego zejscia,
mogt Albrecht Achilles w 1476 r. wystapi¢ z pretensjami do tych ziem. Zaraz
jednak znalezli sie obroncy: Jan, ksigze zaganski, oraz Czesi. Maciej Korwin
popartJana na Zaganiu. Po krétkotrwatej wojnie, pokojem w Kamiefncu
16. 1X. 1482 r. zostaty zaspokojone pretensje Hohenzollernéw, ktérzy otrzymali
W zastaw Krosno, Sulechéw, Lubsko i okreg Bobrowice. Barbara, wdowa
Po Henryku, zrzekta sie za 50 tys. guld. odszkodowania swych praw do ksiestw
gtogowskiego i kro$nienskiego. Brandenburczycy nabytkami $lgskimi powe-
towali sobie straty na Pomorzu, (zob. Ku cne r A., Ekspansja Brandenburgii
nad Batltykiem w XV—XVIII w., 1947, str. 26—7, R. Lehmann, Gesch. d.
Markgrafstums Niederlausitz, 1937 wg indeksu, Bau- u. Kunstdenkm. d. Prov.
Brand., t. VI, wstep). Dopiero w 1698 r. starat sie naprézno August Il o przy-
taczenie Krosna do ziem saskich dolno-tuzyckich.
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1476 r. burmistrz i rada Lubska sktadata hotd i przysiege wiernosci
Janowi ks. zaganskiemu i zonie jego Katarzynie oraz wasalowi Wac-
tawowi Bibersteinowi6, ale juz od pokoju w Kamiencu miasto
podzielito losy kro$nieAskiej ziemi@). W ziemi kro$nieriskiej nie
udato sie wytworzy¢ owych klindbw na zachoéd siegajgcych, dosé
wczeénie byta ona stracona dla Slaska Inaczej miata sie sprawa
z nadgranicznym Zaganiem. Zagan nad Bobrem nalezat do sil-
niejszych grodéw, byt siedzibg kasztelanii (od 1202 stwierdzonej),
samo miasto mogto by¢ zatozone pomiedzy 1230 a 1255 r. Steller®)'
rozpatrzyt szczegétowo potozenie grédka zaganskiego na tzw. ,,Gal-
genberg®, ktory w 1318 r. miat byé juz w ruinie. Zaganska ziemia
przed przytaczeniem Przewozu (Priebus) stanowita, zdaniem tegoz
autora, waski pas pomiedzy Bobrem a Tschirne, pomiedzy Dreigra-
ben od strony tuzyckiej a Gwizdag na wschodzie. Z tej wiasnie strony
szczegolnie silna ekspansja szta na zachod w strong starodawnej zupy
stowianskiej Zarowe (Zara, Sarowe, od 1008 znanej jako gau Zara,
w 1007—1032 stanowigcej polski nabytek na pograniczu). Nie mato
ktopotu nastrecza historykowi owa ziemia zarska w stosunku do Za-
gania. W ciggu XIV w. (1381 r.) da sie jg szczeg6towo wytyczyé
wedle starych wsi tuzyckich rozmieszczonych grupami wsrdd lasu
i bagien6). Jednag z wczesniejszych wiadomosci o ziemi Zzarskiej
podaje znany ukiad z 20, IV. 1249, w ktorym Henryk misnienski
zobowigzuje sie Henrykowi Il na czas wojny z bratem utrzymywacé
60 zbrojnych w marchii tuzyckiej ,,vel in terra Zarowe" 6. Z tekstu
tego nie wynika, by ja zaliczano do tuzyc. Jeszcze wieksze watpli-
wosci nasuwa dokument sprzedazy D. tuzyc przez margrabiego Die-
tricha miodszego Burchardowi, arcybiskupowi magdeburskiemu,
z 3. VI 1301 r. i drugi z 10. VIII. 1336 r., w ktérym Otto, arcybi-
skup magdeburski, nadaje w lenno Ludwikowi brandenburskiemu
Starg Marchie, Lubusz i D. tuzyce °8. Zajat sie nimi szczegdtowo

°d Worbs J. G, Inv. diplom. Lusat. infer. nr. 888.

&) Por. Bau u.- Kunstdenkm. d. Prov. Brandenb., t. VI pod Sommerfeld. Wia-
domosci do dziejdw Lubska w Dt. Stadtebuch, t. I, bardzo stronnicze. Doku-
menty z archiwum miejskiego nie zawierajg zadnych danych do czaséw ksig-
zat Slaskich i ich rzgdow — poza wymienionym dyplomem Bolka Il $widnic-
kiego (por. Niederlaus. Mitteil., t. 25 art. Moderhacka).

B G. Stelle r, Kastellanei u. Stadt Sagan (Ztschr. f. Gesch. Schles., t. 72,
str. 138, ods. 3 i str. 142—3, 147)

6 Das Landregister-.d. Herrschaft Sorau vom 1381, wyd. J. Schultze, Berlin
1936 z mapa.

e) Griinhagen-Markgraf, Lehn- u. Besitzurkunden Schlesiens, t. I, 116.

6 Worbs J. G, Inv. dipl. Lusat. infer. nr. 316 i 398. Pierwszy jest prze-
drukiem ze starych dokumentéw u Luniga i Du Mont a drugi druk wg
Gerkena, Cod. dipl. Brand. I, 63, Gerken wzigt go z oryginatu.
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Heinrich 8 ze wzgledu na doktadne oznaczenie granic marchii tu-
zyckiej. Ot6z w dwu przedrukach tekstu dokumentu u Ledebura
sg znaczne roznice: w jednym brak stow ,usgue ad terminos
Polonia'e”“. W druku tegoz dokumentu u Worbsa granica ujeta:
»protenditur ad Odderam et ab Oddera usgue ad fluvium Slube et
a fluvio Slube usgue ad fluvium Boberae et specialiter in se continet
terram Sarowe, guae ex Slube usgue ad fluvium Boberae extenditur,
usgue ad terminos Poloniae et usgue ad terminos terrae Budissinen-
sis“. Co do rzeki Slube musi tu by¢ jakas omyitka, gdyz moze tu
chodzi¢ tylko o rzeczke Lubst, ktdrej gorny bieg istotnie do pewnego
stopnia stanowi zachodnie odgraniczenie ziemi zarskiej. Z miejsco-
wosci wymienionych w obu dokumentach, siegajagcych na teryto-
rium naszego pogranicza, sg wymienione: castrum Schedelove, oppi-
dum Chubin (Gubin), castrum Reinswalde (Ztotnik?) nastepnie curia
Preluz et oppidum Trebule, co do ktérych Heinrich dowiodt, ze lezaty
w dalszej czesci Luzyc i nie oznaczajg ani Trzebig ani Przewozu. Oba
dokumenty sg bardzo batamutne w swych okreSleniach geograficz-
nych, nadto Heinrich stusznie dowiddt, ze wytyczone granice i spe-
cjalne podkreslenie przynaleznos$ci ziemi zarskiej do tuzyc nie ozna-
cza faktycznego stanu rzeczy, ale pretensje sasiadow zachodnich.
Whpierw bowiem transakcja z 1301 r. (jak stwierdza zgodnie cata
literatura niemiecka) nie doszta do skutku, w 1336 r. margrabia
Ludwik nie byt posiadaczem tuzyc. Co wiecej, jest pewne, ze
z pogranicza $lasko-tuzyckiego, ktore od 1304 do 1319 byto pod rza-
dami ostatnich Askanczykow, wiasnie Zary i ziemia zarska do
nich nie nalezata®. Stanowita ona od XIII w. (lokacja Zar jako
miasta okoto 1260 r.) samodzielne dominium wpierw Dewindw,
pbézniej Packéw i Bibersteinbw. Dominium to bylo w poczatkach
XIV w. znacznie okrgzone, zwazywszy, ze Askanczycy siegali az do
Zagania. Samodzielne stanowisko lennikéw w ziemi zarskiej znacz-
nie ufatwiato pozyskanie ich przez lennikbw w ziemi Zzarskiej 71

& Heinrich, Gehdrte Priebus zur Lausitz? (w Ztschr. f. Gesch. Schle-
siens, t. 26). Co do roznic w tekstach dokumentu z 1301 r. odsytamy do szczego6-
téw u Heinricha, str. 368 i nast. W regestach wydanych przez H. Krabbo
dokument ten nie jest podany w catosci, jako tez nastepne z nim zwigzane
V. Lief. 7 nr. 1817 a, 1859, 1917, 2053.

7y Winter G. Regesten d. Markgr. v. Brand, aus Askanischem Hause,
nr. 2663 dokument z sierpnia 1318 r. wydany przez Waldemara Ill, a tyczacy
sagdownictwa, wiasnie Zar nie wymienia.

7l) Powotywali sie oni na bezposrednig zalezno$¢ lenng od cesarza a nie od
lennikow pierwszego stopnia w tuzycach i marchii. Worbs J. G. Gesch.
d. Herrsch. Sorau u. Triebel, 1826, przytacza dokumenty z 1329 i 1350 r. panéw
Pack na rzecz szpitala w Zarach, powotujace sie na ,auctoritas imperialis in hac

8 Przeglad Zachodni
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znacznie utatwiato pozyskanie ich przez ksigzat $laskich, a zjawisko
to wystepuje przez caty prawie wiek XIV. Po drugie, dokument
z 1336 r. o tyle nie moze tyczyé Zar, ze byty one pod wiadza Hen-
ryka | jaworskiego od 1325 r. Henryk, ksigze Jaworza, zrzekajac sie
pewnej czesci pogranicza zachodniego, zastrzegt sobie jednak wyra-
Znie posiadanie Lubania, Czocha, Swiecia, Le$nej, Zar, Trzebia
i Przewozu7). Zrzekt sie swych praw do Zar (Zaraw?) dopiero
w 1337 r., i to nie jest catkiem pewne, gdyz jeszcze w 1345 r. wyda-
wat dokumenty dla lennika Fryderyka Bibersteina i jego zony tyczace
Zar z okregiem sagdowym 73). '

Henryk |, ksigze Jaworza, doszedt do znacznego rozszerze-
nia naszego pogranicza na zachdd, czyli do utworzenia
drugiego-z rzedu klina az w ziemie tuzyckie jak wia-
domo na mocy prawa spadkowego (p. wyz.). Jednak na odcinku pét-
nocnym nie byt jedynym, ktory sie ubiegat o ziemie pogranicza $la-
sko-brandenburskiego. Albowiem 10. VIII. 1319 r. Waldemar bran-
denburski oddat ksigzetom glogowskim Henrykowi Il i Przemkowi
Zagan z przynalezno$ciami, Krosno, zamek i miasto, za ogromny
obszar z Sulechowem, Swiebodzinem, Lubrzem, Wittyniem. Tylko
pomiedzy terytorium ksiazat zaganskich a ziemig zgorzelecka wyzna-
czono 4 komisarzy granicznych sposrod rycerstwa. Bylo tez zastrze-
zenie, ze w razie $mierci Waldemara terytoria odstgpione przez
ksigzat gtogowskich (w Ziemi Lubuskiej) sktadajg im hotd 7). Z po-
wodu rychtej Smierci Waldemara do dziatah komisji nie przyszio,
Brandenburczycy chcieli jeszcze umacniaé Krosno i Zagan, by nie
odda¢ tych grodéw ksigzetom glogowskim. Uprzedzit ich jednak
Henryk gtogowski w Zaganiu i Henryk | jaworski szybkim zaje-
ciem ziem przekazanych w spadku. W jaki sposob na catym tery-
torium pozostat w koncu jedynie sam Henryk ks. jaworski, nie jest
doktadnie wiadome, jednak tgcznie z potudniowo-zachodnim odcin-
kiem pogranicza uzyskat sam olbrzymi teren z czeScig Ziemi Lubus-
kiej, Stubicami, dalej cze$¢ tuzyc ze Ztym Komorowem, lenna
Baruthow w D. tuzycach, ziemie zarska i Trzebiel oraz Przewoz.
Teraz krol czeski okazat sie groZniejszym wrogiem polskich rzaddw

parte nobis tradita et concessa". Dokumentow takich nie mozna odnalezc.
Panowie tuzyc nie ehcieli jednak rezygnowaé z Zar, stad w 1301 i 1336 r. tak
silnie podkreslono przynalezno$¢ ziemi zarskiej (Heinrich, op. cit., str. 379).

7) Por. méj art. ,Piastowie $lagscy na tuzycach", str. 157—8, co do szcze-
gotow.

7 Wyd. w Das Landregister d. Herrsch. Sorau von 1381, wedle or. z sasko-
ernestynskiego archiwum w Weimarze, str. 112—113.

7) Cod. dipl. Maioris Poloniae Il, nr. 1012, wielokrotnie wydawany.
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niz Brandenburczycy. Henryk kolejno musiat rezygnowac ze swych
praw dla ewentualnych dziedzicow, zachowujgc tylko dozywotnie
rzadym®. Trojkatny ten klin wysuniety poza Nise stracit
ksigze Jaworza czesciowo w 1337 r. z Trzeblem i Ztym Komorowem,
zachowat przeciez wptywy w Zarach. Po $mierci Henryka jawor-
skiego w 1346 r. na mocy ukfadu przekazujgcego prawa do ziem
nabytych w razie bezpotomnego zejscia ksiecia krélowi czeskiemu
(z 22. VIII. 1319 r.) ziemie te powinny byly przejs¢ zaraz do krola
czeskiego. Czy przeszkodzita temu $mieré Jana Luksemburskiego,
czy jakie inne okolicznosci, faktem jest, ze dokument Waldemara
(tzw. ,fatszywego™) z 2. X. 1348 r. w zwigzku z transakcjg z Karo-
lem IV o odstapienie tuzyc zwalnia od obowigzkéw wiernosci osobno
wasali w marchii i na tuzycach — osobno Ulrycha Pack, pana
Przewozu, Trzebig i Zar7. Zatem w dalszym ciagu na pogra-
niczu $lasko-tuzyckim znajdowaty sie znaczne dominia szla-
checkie Zary, Trzebiel i Przewdz, politycznie do tuzyc
nie zaliczane, ktore stanowity podstawe owych klindéw tery-
torialnych7y), najczesciej wysuwajacych sie wiasnie w kierunku
Przewozu, Trzebig ku Nisie. Wiascicieli tych dominiéw winien opra-
cowaé szczegdtowo znawca-heraldyk, i te badania posunetyby nie-
watpliwie naprzod znajomos¢ dziejéw naszych granic. W drugiej po-
towie XIV w. mamy juz bowiem w Zarach Packéw i Bibersteinow,
w Trzeblu i Przewozie Hakeborndéw i te trzy rody przez pareset
lat utrzymuja sie miedzy Nisg a Bobrem. Na razie stracili oni w 1346
roku oparcie o Slask, wnet jednak znalazt sie inny, przedsiebiorczy
obronca interesow naszych kreséw zachodnich.

Bolko Il $widnicki (f 1368 r.) nie mogt juz sie powotywac na
swe prawa pokrewienstwa z Henrykiem, ksieciem Jaworza, posta-
nowit przeto na innych podstawach oprze¢ ekspansje na zachdd. Po-
part mianowicie polityke Karola IV i jego starania o marchie bran-
denburskg i tuzyce, a nawet znaczng sumg przyczynit sie do wy-
kupu tuzyc przez Karola. Od r. 1364 Bolko byt faktycznym dozy-
wotnim zarzadcg D. tuzyc na terytorium od Przybrzegu pod Stu-
bicami, po Liebenwerda i Elsterwerda (a nawet w powiecie tukow-

7™ Szczeg6ty w art. ,Piastowie $lascy na tuzycach".

M Kloden, Diplom. Gesch. d. Mankgrafen Waldemar, III, 235. Takze
szereg dokumentéw przytoczonych przez Heinricha (op. cit. str. 380—386)
stwierdza stanowisko owych wt#ascicieli dominialnych.

7) Najtrwalszy ,klin“ musiat i$¢ do Przewozu, mianowicie w zasiegu od
zagania. Mamy bowiem $lad fundacji ko$ciota $w. Mikotaja i ldziego w Prze-
wozie przez Przemka, ksiecia Scinawy i Zagania (1273—1289); por. Heinrich,
°P. cit. str. 356—7.
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skim znalazty sie $lady dokumentéw Bolka II), na wschod miat
jeszcze Gubin i Lubsko. W 1367 roku wykupit Bolko czes¢
zamkow miedzy tabg a Motdawg od biskupa naumburskiego i — jak
sie zdaje — do $mierci je utrzymat®. Od czas6w Chrobrego
zaden z polskich ksigzat i kroldw tak nie rozszerzyt na-
szych granic na zachdd. Tylko potudniowy odcinek pozostat bez
zmian, tam bowiem po rezygnacjach Henryka jaworskiego juz nic
zrobi¢ sie nie dato. Krotkotrwate rzady Bolka Il wskazujg na ten-
dencje silnego umocnienia sie w terenie, nieustepliwg walke z nie-
mieckim zywiotem ws$rdéd duchowiefAstwa i mieszczanstwa. Ciagle
proby ze strony Luksemburgéw podporzadkowania sobie ksiecia i
uszczuplenia wiadzy starat sie Bolko zwyciesko odpiera¢. W praktyce
polityka czeska postugiwata sie jego osobg w wielkiej grze o marchie
i Luzyce. Po rychtej Smierci ksiecia (f 1368 r.) zona jego Agnieszka
traci droga sprzedazy ostatnie posiadtosci za Nisa (koto
Muzakowa) w 1377 r., a Luzyce w r. 1370 zostajg wcielone do korony
czeskiej. Poniewaz i ksiestwo Swidnickie drogg sukcesji przez Anne
(czwartg zone cesarza Karola) przeszto w rece Luksemburgéw, dalsza
ekspansja od strony Swidnicy byfa niemozliwa. Wtedy to po 1368 r.
musiata ziemia zajska przejs¢ na state do Luzyc i pod bezposre-
dnie rzady cesarza, ktory kazat tu przeprowadzi¢ inwentarz ddbr
i wsi, oraz dochodéw (Landregister z 1381 r.). Okreg Zar obejmowat
wtedy 55 wsi, w tym 3 z obszaru Slaska — w Zarach siedzieli Biber-
steinowie nieprzerwanie do 1477 r. 7).

Czesto tu wymieniany w zmianach pogranicza Trzebiel (Triebel)
nalezat do zarskiego powiatu i do Brandenburgii (wedle ostatniego
podziatu administracyjnego), w ciggu za$ ubiegtych wiekéw polity-
cznie i administracyjnie do D. tuzyc. Obszar Trzebig, obejmujacy

,8) Rzady Bolka Il sg tu przedstawione w wielkim skrécie i bez przytoczenia
materiatow zrédtowych. Szczegéty i dowody ze Zrodet w art. moim: ,,Bolko Il
Swidnicki na tuzycach'lw ,Sobodtce” Il, 1947 r., str. 93—109. Na najdalszych
krancach tuzyc D., w zachodnim powiecie tukowskim, znalazty sie $lady dzia-
talnosci Bolka Il (por. Worbs J. G., Inv. dipl. Lusatiae inf., nr. 481, 483, 486).

7) W r. 1477 Jan Biberstein oddat Zary w zastaw Ernestowi i Albrechtowi
Wettynom wraz z dolnotuzyckimi Beskowem i Storkowem. Zastaw byt w reku
Wettynéw do 1512 r. Cze$é jego wykupili Bibersteinowie z powrotem (z Za-
rami) i trzymali do wygas$niecia gtéwnej linii. Gdy sasko-merseburska linia
objeta D. tuzyckie margrabstwo w latach 1623—5, w sktad tych ziem weszto
polskie pogranicze do 1694 r. z miastami i powiatami: Zary, Trzebiel, Baré¢
i Brody. Lennikami na Zarach i Trzeblu 1558—1765 byli Promnitze, réd $lasko-
tuzycki.
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miasteczko i 9 wsi od 1420 r., byt na state potgczony z ziemig zarskgd)).
Zaréwno wiec ziemia zarska jak i obszar Trzebig dos¢ wczes$nie
odigczone zostaty od Slaska i nie tu nalezy szukaé ostatnich $ladéw
rozszerzenia naszej granicy na zachdd. Ostatni ,klin“ juz tylko
Po Nise usitowano utworzy¢ w oparciu o Zagan i ksiestwo zaganskie
w ciggu XV w. Do oswietlenia tego faktu mamy jedynie gars¢ luz-
nych wiadomoscigl).

W poczatkach XV w. dwaj ksigzeta zaganscy byli szczeg6lnie za-
interesowani w kwestiach pogranicza tuzyckiego. Henryk, zw. Rum-
Pold, landwdjt G. Luzyc, ktory brat zywy udziat w wojnach husyc-
kich, organizujac pomoc dla obleganych miast, i Jan | zaganski
(1403—1439), ktdérego ksiestwo potgczone byto z gtogowskim. Wyku-
pit on miasteczko i dominium Przew6z od Hakebornéw, nie zapta-
ciwszy jednak catej sumy — wygnat dawnych wiascicieli. Worbs®)
Pisze obszernie, ze Przewdz nalezat poprzednio(?) do G. Luzyc i zo-
stat wiaénie za czaséw Jana | z powrotem i na state do Slaska
Przytgczony. Wsie Jamlitz, Tschernitz, Lieskau, Horlitza i Bloisch-
dorf (wszystkie za Nisg, tworzg kompleks na zach6d od Muzakowa)
Przeszty wtedy na wilasnos$é ksigzat zaganskich i do czasow wspot-
czesnych Worbsowi (okoto 1834, gdy wydawat dokumenty dot. D.
tuzyc) nalezaty do obszaru sgdowego Zagania.

Te wiasnie relikty w postaci oderwanych komplekséw gruntéw
Przedstawiajg mapy w atlasie Homanna z okoto 1736 roku. Zagan,
Przew0z i Nowogréd Bobrzanski skupili w swym reku synowie Jana I.
Za ich czas6w toczyt sie spor o drogi handlowe, mianowicie ksigzeta
zaganscy chcieli ruch handlowy skierowa¢ na Przew6z na nieko-
rzy$¢ Zgorzelca. Nie byt to pomyst oryginalny. Juz poprzednio Bolko
ii Swidnicki budowat blisko kompleksu wymienionych wyzej wsi
8rodek i miasteczko Neuhaus dla skierowania ruchu towarowego
Przejsciem od Dolnych Luzyc8). Jak wtedy, w potowie XIV w., tak

8 Lennicy Hakebornowie w XIV w. od 1402 do 1551 Bibersteinowie,
A 1490—1512 dominium sprzedane ksieciu saskiemu, w 1552 r. margr. Frydery-
kowi brandenburskiemu. Od 1765 nalezato do dobr krélewskich, wpierw
saskich, po6zniej pruskich (Deutsches Stadtebuch, t. I, str. 664).

8) Z powodu braku specjalnych opracowan, jak R. Pohl, Priebus u. die
Aorfer d. ehem. Saganer Westteiles (Heimatbuch d. Kreises Rothenburg OJ/L),
1934 i Hauschke, Die Herrschaft Triebel, Sorau 1920, nie mozna doktadnie
°Pracowac tego odcinka.

, 8) Worbs J. G, Gesch. d. Herzogthums Sagan, Ziillichau 1795, str. 70
1 nast..
& Worbs J. G, Invent. dipl. Lusat. inf., str. 221 i 412,
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i obecnie potezne miasto Zgorzelec uzyto wszelkich wplywow, by
nie dopusci¢ do konkurencji.

Po stuletniej przeszto przerwie $lascy ksigzeta siegneli znow za
Nise na odcinku bliskim Zgorzelca, mianowicie przedsiebiorczy Jan |
zaganski wykupit przed podstawionego kupca a swego wasala Prom-
nitza grédek Landeskrone8), ze starymi wsiami Kunnerwitz, Neun-
dorf i Klein-Biessnitz; istnieje dokument z 1437 r., w ktérym ksigze
wyraznie stwierdza, iz zamierza w Landeskrone budowa¢ umocnienia.

Dopiero po Smierci ksiecia synowie jego sprzedali w 1438 r. Lan-
deskrone i wsie Zgorzelcowi, ktéry je wigczyt na state do swego
obszaru (weichbild).

Dzisiejsze nasze pogranicze nad Nisg obejmuje cze$¢ dawnego po-
wiatu rozbarskiego (Rothenburg). Powiat ten nie istniat w cza-
sie historycznych, jest tworem wykrojonym z dawnego ,ksiestwa"
zgorzeleckiego i klina zachodniego ksiestwa zaganskiego. Koto sa-
mego Rozbarku, nad Nisg istniato mate dominium panéw na Roz-
barku. Trojkat powyzej przetomu Nisy pod Przewozem
nalezat jeszcze w XVIII w. do dominium Przewozu, a wraz z nim
do Zagania. Terytorialne zmiany nastgpity tu w ciggu XX wieku,
mianowicie odtgczenie od powiatu zaganskiego owego trojkata i przy-
faczenie go do RothenburgaR® w r. 1932. Sam Rozbark, potozony na
lewym brzegu Nisy, nie odegrat zadnej roli w stosunku do Slaska
ani nie zawazyt na formowaniu sie naszej granicy zachodniej.

Reasumujgc wyniki tego pierwszego zarysu formowania sie naszej
granicy Dolnego Slaska i czesciowo Ziemi Lubuskiej, musimy stwier-
dzi¢, co nastepuje:

Woczesnohistoryczne $lady osad, groddw, zasiegu plemion nie wska-
zujg wyraznie, by plemiona Slgskie siegalty az po Nisg, natomiast
wiele szczeg6tdw historycznych pozwala stwierdzié, ze lesiste
przedpole Slaska po Nise siegato i dopiero w wieku XIII wkro-

M Gesch. d. Herzogtums Sagan, str. 49—50 i 55. Do legend chyba nalezy
zaliczy¢ sp6r Jana Il zaganskiego z bratem Baltazarem, ktorego kazat uwiezic
i zagtodzi¢ w wiezy w Przewozie. Awanturniczy swoj zywot zakonczyt
w 1476 r. sprzedawszy uprzednio swym krewnym, ksigzetom saskim, ksiestwo
zaganskie. (Worbs, op. cit., str. 136—7).

&) Omawia te najnowsze zmiany Pohl R. (Priebus u. die Dérfer d. ehem.
Saganer Westteiles, Heimatb. d. Kreises Rothenburg O/L., 1924 i uzup. 1934),
por. recenzja w N. Laus. Magas. t. 111, str. 228. 25 gmin koto Przewozu i na
zachod od Muzakowa przytaczono wtedy do rozbarskiego i tak zniknagt z mapy
ten historyczny klin ksiestwa zaganskiego, siegajacy jeszcze XV w., a nawet
w pewnej mierze czaséw Bolka Il swidnickiego z potowy XIV w. Uwydatnia
go najlepiej mapa z r. 1736 i 1745 w Atlas Silesiae (1750 r.).
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czyly na nie obce, wrogie czynniki, jak ekspansja brandenburska,
czeska, biskupstwo misnienskie, czyniac w nim gtebokie wyrwy. Po-
tudniowy odcinek uformowat sie ostatecznie w Il potowie XIII w.
i pozostat tak juz bez wiekszych zmian. Tylko Henryk I, ksigze Ja-
worza, zdotat na krétko posungé naszg granice zachodnig az po Nise,
tacznie z Zytawa, ktorej nawet przy dzisiejszym uformowaniu granic
nie posiadamy.

Inaczej formowat sie odcinek pdtnocny, ktory pozostaje w Scistym
zwigzku z potudniowg czescig Ziemi Lubuskiej po Szydiow i Przy-
brzeg. Tu we wczesniejszym okresie dziejow, zamiast klinow od
strony Slaska na zachdd, trzeba by na mapach uwzgledniaé tereny
wdzierania sie elementu tuzyckiego az po ziemie zarskg wigcznie
i elementu niemieckiego w powiecie gubinskim. Relikty tych dwu
zjawisk dajg sie obserwowac i w czasach nowozytnych. Odcinek pot-
nocny, podlegajacy nieustannym zmianom, charakteryzuje sie pow-
stajgcymi raz po raz klinami na pograniczu tworzonymi w drodze
ekspansji poszczegdlnych ksigzat $laskich: Swidnicy, Jaworza, Za-
gania. Historycznie da sie stwierdzié¢, ze w 11 potowie XV w. Slask
siegat po tereny poza Nise. Resztki tego formowania sie pograni-
cza Slaska z wielkim klinem od ksiestwa zagarnskiego idacym przez
Przew0z i wsie do niego nalezace az poza Muzakéw mozna stwier-
dzi¢ na mapach Slaska jeszcze w potowie XVIII w.

Nalezy uwydatni¢ fakt ciezkiej i upartej walki o nasze granice
zachodnie (granice Slaska) prowadzone z wielka energia przez ksia-
zat Slaskich i ich ekspansje na tuzyce, przedsiewzietg w czasie, gdy
juz wieksza czesc Slaska byta zhotdowana przez Czechéw lub gdy
pozycja polityczna Slaska byta przesgdzona. Imiona ksigzat Slaskich:
Henryka | jaworskiego, Bolka Il $widnickiego, ktéry najdalej na
zachdd rozszerzyt ziemie $laskie, (1364-68), wreszcie Jana | i Il za-
ganskiego winny by¢ wymieniane w rzedzie najzastuzenszych bojo-
wnikdw o zachowanie granic politycznych i zachowanie catosci Dol-
nego Slaska.
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