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Z uznaniem nalezy przyja¢ klase edytorskg dzieta, Swietny druk, papier,
oprawe. Z prawdziwg przyjemnoscig bierze sie taka ksigzke do reki. Indeks nie
w petni moze zadowoli¢. Tekst uzupetniajg tablice w liczbie 14 i jeden wykres.

Janusz Deresiewicz

Ruch oporu w Polsce i w Niemczech w latach drugiej wojny Swiatowej.
PAN, Wydziat | Nauk Spotecznych, Ossolineum, Wroctaw 1979. — Wider-
standsbewegungen in Deutschland und in Polen wahrend des Zweiten
Weltkrieges. Georg-Eckert-Institut fiir Internationale Schulbuchforschung,
Braunschweig 1979.

Ramy i atmosfere do podjecia polsko-zachodnioniemieckiej wspotpracy w dzie-
dzinie rewizji podrecznikdw szkolnych z zakresu historii i geografii stworzyt
uktad zawarty w dniu 7 grudnia 1970 r. w Warszawie pomiedzy PRL a RFN.
Pierwsze kontakty obu stron w interesujgcej nas tu kwestii podrecznika zostaty
nawigzane w tym samym jeszcze roku (1970) w Paryzu. Wtedy to, podczas
XVI Generalnej Konferencji UNESCO, wiceprzewodniczagcy Komisji UNESCO PRL
prof. W. Markiewicz oraz przewodniczagcy Komisji UNESCO RFN prof. G. Eckert
omowili mozliwosci wspotpracy w dziedzinie wymiany, wzajemnego opiniowania,
a takze doskonalenia podrecznikéw historii i geografii uzywanych w szkotach obu
krajow.

Trzeba w tym miejscu — tytutem informacji — wspomnie¢, ze w ten spos6b
nawigzano do do$¢ dtugiej, bo siegajacej konca ubiegtego wieku, miedzynarodo-
wej tradycji ulepszania podrecznikow szkolnych. Ruch ten nasilit sie po | wojnie
Swiatowej, zwiaszcza we Francji, Niemczech, Japonii, Hiszpanii i innych krajach.
Godny odnotowania jest fakt, ze juz w 1923 r. nauczyciele historii w Polsce pod-
jeli starania zmierzajgce do wyeliminowania wszystkich tendencyjnych sformuto-
wan z podrecznikow do historii, a w 1931 r. powotano w Polsce (podobnie jak
w innych krajach) specjalny komitet do spraw rewizji podrecznikdéw. Wszystkie
te inicjatywy zaréwno w Polsce, jak tez w innych zainteresowanych krajach
miescity sie w ramach dziatan Miedzynarodowej Komisji Wspotpracy Intelektual-
nej. Po Il wojnie Swiatowej patronat nad przedsiewzieciami zmierzajagcymi do
doskonalenia podrecznikéw objeto UNESCO, spetniajgc te funkcje do dnia dzisiej-
szego. W 1949 x. UNESCO wydato publikacje A Handbook for the Improvement,
of Textbooks and Teaching Materials. As Aids to International Understanding,
ktorej tezy i wskazania obowigzujg nadall

Wspotpraca PRL—RFN w dziedzinie rewizji podrecznikdéw szkolnych z zakre-
su historii i geografii zostata oficjalnie zapoczatkowana w dniach 22-26 lutego
1972 r., kiedy to z inicjatywy Komisji UNESCO PRL spotkali sie w Warszawie
eksperci do spraw podrecznikéw, a takze historycy, geografowie i wydawcy
z obydwu krajow. Celem tej pierwszej polsko-zachodnioniemieckiej konferencji
byto ustalenie odpowiednich form wspdtdziatania oraz opracowanie pierwszych
zalecen dotyczacych sposobu przedstawiania w podrecznikach szkolnych wiado-

1A Handbook for the Improvement of Teztbooks and Teaching Materials. As Alds to
International Understanding. UNESCO, 19 Avenue Kleber, Paris 1949
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mosci z zakresu historii i geografii obydwu panstw oraz ich wzajemnych sto-
sunkéw. Uchwalenie tych zalecen w 1976 i ich publikacja w 1977 r. w Polsce
oraz w Republice Federalnej Niemiec zamyka pierwszy etap prac wspolnej ko-
misji podrecznikowej2 Drugi etap — to organizowanie corocznych konferencji
naukowych — na przemian w Polsce i RFN — ktorych celem jest rozszerzenie
i pogtebienie lakonicznych z koniecznosci zalecen, a takze dostarczenie materiatow
pomocniczych autorom podrecznikow. Materiaty z tych konferencji winny by¢
publikowane w obydwu krajach.

Pierwsza taka konferencja odbyfa sie¢ w dniach od 2 do S czerwca 1977 r.
w tancucie, a jej tematem byt antyhitlerowski ruch oporu w Polsce i w Niem-
czech w latach 1939 - 1945. Konferencja ta zostala zorganizowana i przygotowa-
na przez Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk oraz Georg-Eckert-Institut
fiir Internationale Schulbuchforschung w Brunszwiku. Wzieto w niej udziat 36 hi-
storykow z obydwu krajow.

Uczestnicy konferencji wystuchali 15 referatéw wygloszonych przez o$miu
polskich i szesciu zachodnioniemieckich naukowcéw. Referaty te zostaty nastep-
nie opublikowane w jezykach polskim i niemieckim. Jedynie prof. dr Gotthold
Rhode z Moguncji nie dostarczyt swojego tekstu, tak ze nie zostat on umieszczony
ani w polskim, ani zachodnioniemieckim wydaniu materiatbw. Pozostale — z wy-
jatkiem referatu W. Jacobmeyera, ktdry podano w streszczeniu3 — ukazaly sie
w catosci w obydwu wersjach. Publikacja zawiera takze streszczenie dyskusji
dokonane przez Klausa Zernacka oraz jej podsumowanie przez A. Czubinskiego
i K. Erdmanna.

Odsytajac giebiej zainteresowanych do omawianej publikacji w jezyku polskim
wydanej przez Ossolineum, zwrécimy tutaj uwage na niektére tylko z prezen-
towanych opinii i poglagdow w kwestii ruchu oporu, jakie pojawily sie w po-
szczegblnych referatach.

I tak Franciszek Ryszka w referacie Ruch oporu. Pojecie i zjawisko podjat
prébe zdefiniowania terminu ,ruch oporu”, skupiajgc swojg uwage na dwoch pod-
stawowych piaszczyznach jego wystepowania, mianowicie jako zjawiska histo-
rycznego i pojecia z zakresu jezyka polityki. O zjawisku oporu decyduje — zda-
niem prof. Ryszki — polityka. Stanowi ona o charakterze tego zjawiska sensu
largo, ,jak i o wojnie domowej, ktdra w istocie rzeczy stanowi przyktad oporu
sensu stricto” (s. 9)4 Wychodzac od tego stwierdzenia autor rozwija nastepnie
swoj wywod o politycznym aspekcie ruchu oporu odwotujagc sie do przyktadu
wystepowania tego zjawiska w Polsce w czasie Il wojny Swiatowej.

Przy tytule nastepnego referatu (Eugeniusz Duraczynski, Kilka uwag o ruchu
oporu w Europie i Polsce w latach drugiej wojny S$wiatowej) znajdujemy wy-
jasnienie, ze jego autor omawia tylko niektdre elementy tresci i formy ruchu
oporu oraz ze tekst stanowi jedynie uzupelnienie rozwazan prof. Ryszki. Mimo
tych odautorskich zastrzezen, referat daje przejrzysty i rzetelny wglad w omawia-
ne zagadnienie. Trudno$ci w ujmowaniu tego tematu sg zrozumiate, sam referent
zawart je w nastepujacej konkluzji: ,,Odmienna sytuacja polityczna, w jakiej zna-

* Empfehlungen fiir Schulbilcher der Geschlchte und Geographle In der Bundesrepublik
Deutschland und in der Volksrepubltk Polen. Georg-Eckert-Institut fUr Internationale Schul-
buchforschung, Braunschweig 1977. — Zalecenia Komisji UNESCO PRL i RFN do spraw
Podrecznikéw Szkolnych. ,Przeglad Zachodni” nr 1/1977.

s Referat Klausa Hildebrandta opublikowany zostat na tamach czasopisma ,Geschlchte in
W issenschaft und Unterricht” 1978, ss. 213-241.

1 Wszystkie cytaty z wydania polskiego.
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lazty sie w czasie wojny poszczeg6lne kraje, rzutowata na specyfike narodowych
ruchow oporu” (s. 24). Na ogdlnie zarysowanym tle sytuacji ruchu oporu w po-
szczegblnych grupach krajow (kraje okupowane, satelickie, kraje o mniej lub
bardziej rozbudowanych systemach kolaboranckich i wreszcie w samych Niem-
czech) przedstawiono zarys ruchu oporu w Polsce — szczeg6lnie silny, w swym
charakterze ogélnonarodowy, obejmujacy wszystkie klasy i warstwy spoteczne.

Problem odmiennosci sytuacji politycznej podkreslit réwniez Hans Mommsen
w swym referacie pt. Pojecie i problematyka niemieckiego oporu przeciwko Hitle-
rowi w badaniach najnowszej historii. Stwierdzit on:

»Jest oczywiste, ze ruch oporu przeciw rzadowi roszczagcemu sobie prawo do
reprezentowania wiasnego narodu i pietnujgcego swoich przeciwnikéw mianem
zdrajcow kraju i stanu wymaga innych psychologicznych i konspiracyjnych pre-
dyspozycji niz opdr przeciw obcej wiadzy okupacyjnej” <s. 17).

Mommsen podaje nastepnie krotki zarys historii badan omawianego problemu,
prowadzonych w NRD i RFN, przedstawiajgc ich najwazniejsze dokonania oraz
sharakteryzujac roznice w ujmowaniu zagadnienia, przez historykow w RFN
I NRD.

Drugi, wygtoszony przez H. Mommsena referat, dotyczy ruchu oporu robotni-
kow niemieckich (Formy akcji i warunki oporu wséréd robotnikéw) i koncentruje
sie woko6t roli SPD i KPD w omawianej kwestii, dopiero w koncowej czesci
naswietlajgc zagadnienie podane w tytule.

Jozef Migso w referacie pt. Tajne nauczanie w Polsce skupit swojg uwage na
specyfice zjawiska (nauczanie takie odbywato sie — jak wiadomo — na wszystkich
szczeblach tacznie z uniwersytetem), za$ Marian Wojciechowski (Ruch oporu w
Niemczech wobec Polski, 1933 - 1944) ograniczyt sie do omowienia stanowiska ruchu
oporu wyrostego z niemieckiej prawicy konserwatywnej uzasadniajgc takie podej-
Scie do$¢ znaczng rolg kwestii polskich w programach tego ruchu.

Czestaw Madajczyk wystgpit z referatem zatytutowanym Dwie gtéwne orien-
tacje w polskim ruchu oporu. Autor przedstawit rodowo6d gtéwnych kierunkéw
politycznych, nakreslajgc tym samym swoisty ,krajobraz polityczny” Polski w mo-
mencie wybuchu wojny jv 1939 r. Nastepnie skoncentrowat sie na omoéwieniu
dziatania tych sit w warunkach wojennych i okupacyjnych w dwdéch okresach: od
wybuchu wojny do 1942 i od 1942 r. do przejecia rzadow w Kkraju przez PPR,
czyli do 1944 r. Giéwna teza referatu Bogdana Hillebrandta (Zbrojny ruch oporu
w Polsce) sprowadza sie do twierdzenia, ze zbrojny opér byt jedynym S$rodkiem,
jaki podziemie mogto przeciwstawi¢ hitlerowskim planom biologicznego wynisz-
czenia narodu polskiego. Referent przedstawit stosunek réznych ugrupowan
i orientacji konspiracyjnych do walki zbrojnej oraz ich pézniejszy udziat w tej
formie oporu. Na zakonczenie Hillebrandt dokonuje krétkiego podsumowania
dziatalnosci zbrojnego ruchu oporu, ktérego istnienie miato — obok wielu innych
— réwniez znaczenie psychologiczne i stanowito dowdd obecnosci polskiej sity
zbrojnej w brutalnie okupowanym Kkraju.

Natomiast autor zachodnioniemiecki, Rudolf von Thadden, przedstawit referat
Znaczenie i zakres koscielnego ruchu oporu w Trzeciej Rzeszy (w zasiegu pro-
testantyzmu). W spos6b szczeg6lny wyeksponowat on poglady i postawe Dietricha
Bonhoeffera, ,ktdry nie tylko gotéw by}t przestapi¢ granice pomiedzy kosciel-
nym a powszechnym ruchem oporu, ale réwniez gotow byt przekroczy¢ Rubikon
i wzig¢ na siebie wspdtodpowiedzialno$¢ za zamach na zycie Hitlera” (s. 85). Zna-
czenie koscielnego ruchu oporu — zdaniem referenta — polega na przyczynieniu
sie do rozbicia wiezoéw tradycji z wierzchno$ci panstwowej w Niemczech ,Dziata-
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cze ruchu oporu nie uznali zasady przemocy, ale zobowigzanie, by odpowiada¢
z petlng Swiadomoscig za to, co czynimy” (s. 90) — konkluduje von Thadden.

Wreszcie nalezy zwrdci¢ uwage na- dwa referaty, ktére najscislej wiazaly sie
z charakterem konferencji, dotyczyly bowiem samych podrecznikéw. Mam tu na
mysli wystapienia Z. Kulaka ze strony polskiej (Polski ruch oporu w podreczni-
kach szkolnych Republiki Federalnej Niemiec z zakresu historii) i Ch. Klessmanna
ze strony zachodnioniemieckiej (Dziatalno$¢ niemieckiego ruchu oporu przeciwko
narodowemu socjalizmowi w polskich podrecznikach szkolnych). Klessmann podjat
sie osSwietlenia zagadnienia na przyktadzie trzech wybranych polskich podreczni-
kéw szkolnych do nauczania historii, stwierdzajgc na wstepie daleko posunietg
rozbiezno$¢ koncepcji dydaktycznych w uktadzie podrecznikéw polskich i zachod-
nioniemieckich, co — przy braku jednolitych kryteribw oceny — utrudnia prze-
prowadzenie poréwnan. Zbigniew Kulak w celu uzyskania pelniejszego obrazu
przeanalizowat 20 podrecznikéw z 9 réznych wydawnictw RFN. W S$wietle doko-
nanej analizy sposob przedstawiania w podrecznikach szkolnych RFN polskiego
ruchu oporu, jednego z najprezniejszych w Europie, jawi sie jako niewystarczaja-
cy. Nie uwzglednia sie tez w petni zalecenia nr 20 Komisji UNESCO.

Cennym przyczynkiem, o duzych walorach informacyjnych, byt tez referat
Z. Mankowskiego, Historiografia polska poswiecona ruchowi oporu na ziemiach
polskich w latach drugiej wojny Swiatowej.

Mozna — jak sie wydaje — wyrazi¢ nadzieje, iz pozycja ta spetni oczekiwa-
nia, jakie zapewne wigza z jej ukazaniem sie zaréwno wydawcy, jak i naukow-
cy-referenci, a mianowicie przyjdzie z pomocag gtownie autorom podrecznikéw
przy opracowywaniu tematu Ruch oporu w Polsce i w Niemczech w latach dru-
giej wojny S$wiatowej. Pozytek z zapoznania sie z ta publikacja moga wyniesé
tez wszyscy interesujgcy sie zagadnieniem ruchu oporu w obydwu Kkrajach,
a wsrdéd nich nauczyciele historii.'

Matgorzata Hoffmann

ROMAN HRABAR, ZOFIA TOKARZ, JACEK E. WILCZUR: Czas nie-
woli, czas $mierci. Martyrologia dzieci polskich w okresie okupacji hitle-
rowskiej. Wydawnictwo Interpress, Warszawa 1979, 206 ss.

Omawiana tu ksigzka poswiecona zostata tragicznym losom najmtodszego po-
kolenia Polakéw w czasie Il wojny Swiatowej i okupacji hitlerowskiej, stanowigc
przede wszystkim kolejny, wstrzgsajgcy dokument o martyrologii dzieci polskich
a zarazem — zwilaszcza w dobie wielostronnych staran podejmowanych na rzecz
ustanowienia pokojowego wspotzycia naroddw — wyraz pamieci i przestrogi dla
Wspotczesnych i przysztych pokolen. Praca skilada sie z o$miu czesci, poprzedzo-
nych przedmowg przewodniczacego Rady Ochrony Pomnikéw Walki i Meczen-
stwa, Janusza Wieczorka, oraz wstepem Lestawa Bartelskiego.

Cze$¢ pierwsza pt. Hitlerowskie koncepcje i program eksterminacji dzieci za-
wiera omowienie ,podstaw prawnych” dzialalnosci panstwa totalitarnego, przy
czym za zasadniczy czynnik determinujacy uktad catoSci przyjeto czas ukazywa-
nia sie poszczeg6lnych przepisow.

Cze$¢ druga, najobszerniejsza, pt. Eksterminacja dzieci i miodziezy, ujeta
w czternastu podrozdziatach, poswiecono charakterystyce warunkéw bytowych
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