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DIALOG NRD—RFN
Z PERSPEKTYWY SPOTKANIA HONECKER—SCHMIDT 1981 R.

Spotkanie sekretarza generalnego KC Niemieckiej Socjalistycznej
Partii Jednosci (KC NSPJ) Ericha Honeckera z kanclerzem RFN Hel-
mutem Schmidtem oczekiwane byto od kilku lat. Zapowiadano je i od-
wotywano od 19804+ Za powodd opoOzniehn uznawano niejednokrotnie w
RFN wzrost napiecia w polityce Swiatowej w zwiazku z wydarzeniami
na terenie Afganistanu oraz — i to nie na ostatnim miejscu — rozwdj
sytuacji w Polsce po sierpniu 1980 r. Rzecz jednak charakterystyczna,
iz do ,trzeciego” spotkania na tzw. niemiecko-niemieckiim szczycie
w dniach 11-13 grudnia 1981 r. doszto na terenie Brandenburgii i Me-
klemburgii (wiec nie w stolicy NRD Berlinie), przy czym komunikat
koncowy z rozméw ogtoszony zostat na pierwszej stronie w organie
KC NSPJ ,,Neues Deutschland” 14 grudnia, nazajutrz po powrocie kan-
clerza Schmidta do RFN, obok podanej wiadomosci o proklamowaniu
W Polsce stanu wojennego 2

Podane nawiasem informacje dotyczace kolejnosci oraz miejsca spot-
ykania wymagaja — z racji ich szerszego historycznego znaczenia — do-
datkowego wyjasnienia na wstepie samej relacji z rozméw przeprowa-
dzonych ,na szczycie” oraz w zesipotach politykéw i ekspertéw.

1. Rodowdd

Spotkanie Honecker—Schmidt okreslano czesto mianem trzeciego
»,hiemiecko-niemieckiego szczytu”. Taka kwalifikacja wizyty kanclerza
RFN wymaga — jak zaznaczyliSmy — niezbednych uzupetnien. Doty-
czy¢ one bedg niektorych wcze$niejszych kontaktow niemiecko-niemiec-
kich z tzw. okresu zerowego (1945- 1949), poprzedzajgcego proklamowa-

1 Agencja PAP informowata za ADN (NRD) w pierwszej potowie marca
1980 r., iz termin wizyty, zgodnie z zaproszeniem NRD, zostal ustalony na 28-
-29 111 1980 r. (,Trybuna Ludu” z 13 Il 1980). Wiadomosci na ten temat zostaly
nastepnie zdementowane. Agencja ADN stwierdzata, iz z powodu przygotowan do
X Zjazdu NSPJ i wyboréw do lzby Ludowej spotkanie moze sie odby¢ w pierw-
szej potowie 1981 r. (,,Gtos Wielkopolski” z 8 IX 1980).

2 Zob. Gemeinsames Kommunigue. ,Neues Deutschland” z 14 XII 1981 oraz
tamze: Ausnahmezustand in der VIl Polen verkiindet.
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nie wpierw RFN, pdzniej NRD. Wazne sg te stycznoSci w aspekcie ogol-
noniemieckim — zaréwno wodwczas, to znaczy w latach poprzedzajgcych
powstanie dwdch panstw niemieckich na gruzach Il Rzeszy, jak i z ra-
cji rezonansu tych samych dazen w grudniu 1981 r. Miarodajnych
dowodow dostarczyty przed 1949 r. spotkania: 1) w Bremie (1946 r.),
2) w Monachium (1947). Na marginesie trzech ,szczytow” NRD—RFN
po 1949 r. te dwa pierwsze — z 1946 i 1947 r. — zastugujg na przypom-
nienie w zwigzku z forsowaniem przed trzydziestu pieciu laty dazen
niemieoko-zjednoczeniowych ponad granicami czterech stref okupacyj-
nych.

Nalezy w szczegolnosci zauwazy¢, iz Miedzystrefowa Konferencja Sze-
fow Krajowych i Wolnych Miast w dniach 4 i 5 grudnia 1946 r. w Bre-
mie za dewize obrata trzecig strofke hymnu ... Deutschland uber alles,
mianowicie werset poczatkowy: Einigkeit, Recht. und Freiheit... Przy-
pomnijmy jednoczes$nie, ze taz sama zwrotka pie$ni H. v. Fallerslebena
z melodig J. Haydna stata sie za trzy lata hymnem ,narodowym” RFN.

Spotkanie w Bremie miatlo by¢ w intencjach organizatorow spotka-
niem czterostrefowym. Okupacyjne wiadze francuskie nie zgodzity sie
jednak na udziat przedstawicieli ze swej strefy. Okupacyjng administracje
amerykanskg reprezentowat tylko jeden obserwator obrad (konsul Al-
taffer). Brytyjczycy, tak samo jak Francuzi, nie" byli oficjalnie reprezen-
towani. Bremenskie spotkanie, jak wynika z protokotéw obrad, miato
stanowi¢ forum ogolnoniemieokie 3 Inspiracjg zwotania konferencji (og6l-
noniemieckiej tylko w intencjach) staty sie znane, wiec tez tutaj nie
relacjonowane, przemdwienia Churchilla w Zurychu i Byrnesa w Sztut-
garcie w 1946 r. Dodajmy tylko nawiasem, iz ich ton ustalit nadbudowe
ideologiczng antywschodniej ,zimnej wojny”. Przedstawiciele radzieckiej
strefy nie wzieli wiec ze zrozumiatych wzgledow udzialu w Obradach.
W zwigzku z tg ostatnig charakterystyczng absencjg domagano sie jed-
nak, by ,nie odpisywac¢ sowieckiej strefy okupacyjnej na straty”. Ten
motyw koncentrowania uwagi na prawobrzeznym dorzeczu taby bedzie
powtarzat sie w akcentowaniu pdzniej specyficznego stosunku do NRD,
jakkolwiek w odmiennym strategicznie kontekscie. W Bremie w 1946 r.
zaznaczyly sie takze inne tendencje, ktére ze wzgledu na ich rodowdd
zastugujg na uwage.

Wspomniany wyzej wybor dewizy dla bremenskiego spotkania opar-

8 SzczegOly dotyczace omawianej konferencji bremenskiej 1946 r. czerpiemy
ze zbioru dokumentéw pt. Akten zur Vorgeschichte der Bundesrepublik Deutsch-
land, 1945-1949. Band 1: September 1945 — Dezember 1946. Bearb. von Walter
Vogel und Christoph Weisz, Miinchen, Wien 1976, ss. 878 - 941 (dalej cyt.: AzV,
Bd. 1).
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tej na symbolice jednosci zawartej w pézniejszym hymnie RFN wskazy-
wat na aprioryczny i uroszczeniowy element zwotania konferencji czte-
rostrefo wej. Taki byt punkt wyjscia.

Tendencje, ktére przybraty po 1949 r. cechy zasady obowiazujacej
we wszelkich kontaktach z NRD (w wyktadni opozycji CDU/CSU takze
po 1970 r.), dotyczytly niepodzielnego dziedziczenia obowigzkéw i przy-
wilejéw Rzeszy przez strefy zachodnie. W dokumentach pokonferencyj-
nych akcentowano postulat ,naturalnego wcielenia Wschodu” do ,trzo-
nu” (w'oryg. Torso — W.), jakim miaty by¢ Niemcy Zachodnie. Ekspo-
nowano dalej konsekwentnie problem jedno$ci gospodarczej. Uczestnicy,
z reguty premierzy rzadow krajowych (zauwazy¢ nalezy, ze jeszcze nie
przywodcy partii — nie zapraszani i nie biorgcy udzialu w obradach),
domagali sie stworzenia organizacji kontaktowej dla calej b. Rzeszy,
w celu utrzymania czterostrefowych stosunkéw, a rowniez przygotowa-
nia niemieckich zatozen przysztego traktatu pokojowego4. Wszystkie te
komponenty utwierdzity sie juz w 1946 r. w uroszczenio wej —
jak zaznaczaliSmy powyzej — zasadzie Alleinvertretunganspruch repre-
zentowania interesow Niemiec jako calosci, wowczas jeszcze przez strefy,
zachodnie. Za trzy lata zasada ta zostata zakotwiczona w Ustawie Zasad-
niczej RFN, obowigzujacej i wigzacej kanclerzy do dzis.

Mimo akcentowania dgzen uznania zachodnich stref okupacyjnych
za sukcesora jednosci panstwowej b. Rzeszy, koittferencja bremenska
1946 r. nie zdotata urzeczywistni¢ tych swoich zamierzen we wskazywa-
nym zakresie reprezentowania interesdw Niemiec jako catosci. Opinie
prasowe dotyczace roli tejze konferencji zebrane zostaty w specjalnym
aneksie do dokumentéw prasowych. Na ich podstawie wspdtczesni wy-
dawcy akt dotyczacych ,prehistorii” Republiki Federalnej Niemiec wy-
kazuja skrajne opinie, ktére albo uznawaty konferencje w Bremie za
najwazniejsze wydarzenie okresu powojennego, albo tez utozsamialy ja
z ,pogrzebem | klasy”s. Owczesny premier Wirtembergii-Badenii
R. Maier juz w czasie samych obrad zauwazyt, iz — niestety — konfe-
rencji, o ktérej mowa, nie przystugujg cechy forum czterostrefowegoG

W aspekcie przysztych wydarzen chodzito w danym przypadku
0 przedstawicieli ,,czwartej” strefy (tj. radzieckiej). Te luke uczestnictwa

4 Na ten temat zob. AzV, ss. 882 n., 892, 909 n., 913 i passim.

6 W przypisie wydawcéw Akten zur Vorgeschichte der Bundesrepublik Deu-
tschland 1945-1949 I. W. Vogla i Ch. Wiesza czytamy: ,Die Urteile schwanken
zwischen ‘diese vielleicht bedeutungsvollste deutsche Konferenz der Nachkrieg-
szeit’ (Fclix V. JEckardt im 'Weser Kurier’ am 28. 9. 1946) bis 'Begrabnis 1 Klasse’
(Emil Carlebach in der 'Frankfurter Rundschau’ am 10. 10. 1946)" (AAV, Bd. 1,
s. 879).

6 Ibidem, s. 920.

7 Przeglad Zachodni 5- 6/81
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w obradach, ktdre w intencjach organizatorow miatyby przybraé cechy
dysput ogdlnoniemieckich, miata wypetni¢ starannie przygotowana i po-
przedzona (za zgoda radzieckich wiadz okupacyjnych) licznymi konsulta-
cjami konferencja zwotana z inicjatywy Bawarii w Monachium w dniach
6-7 czerwca 1947 r.

Inicjatorzy tego forum ogdlnoniemieckiego (nazwanego pdzniej ,ostat-
nim”) z okresu poprzedzajagcego powotanie do zycia dwdch panstw nie-
mieckich wyrazali watpliwo$é, czy witadze radzieckie zgodzg sie na udziat
w konferencji monachijskiej przedstawicieli ich strefy. Istniaty zreszta
w tym wzgledzie pewne uzasadnione i ujawnione watpliwosci. W konsul-
tacjach wstepnych zapraszani premierzy z radzieckiej strefy z niechecig
odnosili sie do separatystycznej roli Bawarii, kolebki — jak wiadomo —
ruchu nazistowskiego. Nie byt aprobowany takze wybo6r Monachium jako
miejsca spotkania ze wzgledu na negatywne skojarzenia z konferencjg
z 1938 r. zwigzang z tym miastem i zarazem dokumentujgca wole reali-
zowania skompromitowanej zasady zaspokajania zgdan Hitlera wedtug
zachodniej doktryny appeasement. Proponowano Berlin w intencji pod-
kreslenia cech metropolitalnych. Do porozumienia w tej sprawie nie
doszto. Mimo poczatkowych oporéw, w dniu 5 czerwca 1947 r. przybyto
do Monachium pieciu przedstawicieli strefy radzieckiej w celu zatatwie-
nia jeszcze w tym samym dniu kwestii proceduralnych.

Przewodnictwo objat premier Bawarii H. Ehard. Obradujgce wieczo-
rem, w przeddzien wiasciwej konferencji, gremium liczyto 40 o0soéb,
w tym pieciu reprezentantow z radzieckiej strefy. To oni przede wszyst-
kim akcentowali polityczny zamiar nadania konferencji cech ogélno-
niemieckioh. Reprezentanci niemieckiego ,zachodu” byli odmiennego zda-
nia. Uwazali, ze wysuniecie na czoto problemoéw zjednoczeniowych mo-
globy wywotaé sprzeciw ze strony USA, W. Brytanii i Francji. Chcieli
zachowa¢ wobec tych panstw okupacyjnych postawe zdyscyplinowanego
podporzadkowania. Jako priorytetowe i determinujgce ich postawe wy-
suwali zagadnienia gospodarcze i to dotyczace przede wszystkim stref
zachodnich. Dopiero po zalatwieniu palgcych problemow ekonomicznych,
nieraz szczegdtowych (az do kwestii wyrebu laséw), mialy by¢ w zakon-
czeniu uwzglednione takze kwestie Niemiec jako catosci. Na tym tle
rozgorzat w nocy z 5 na 6 czerwca ,dramatyczny” (jak go pézniej naz-
wano) spor. Reprezentantom strefy radzieckiej nietrudno byto sie zorien-
towac¢, ze w sprawach wprawdzie tylko proceduralnych, ale nie mniej
zasadniczych, powziete zostaly pod ich nieobecnos¢ wigzace decyzje.
Stanowili przy tym mniejszo$¢. Nierealne byty szanse na zmiane ustalo-
nego a priori porzadku obrad. Zepchnieci zostali do roli biernych Swiad-
kéw zebrania. ,Przeciwstawili sie traktowaniu ich jako obiektéw wczes-
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niej powzietych decyzji”, ,workoéw piasku z uszami” w dyskusji przypo-
minajacej ,dreptanie w miejscu” 7.

W sytuacji tak okreslonej zarzadzono przerwe w proceduralnych spo-
rach.

»,P0 powrocie na sale obrad dr K. Steinhoff, delegat Brandenburgii, o$wiad-
czyt z ubolewaniem w imieniu pieciu premieréw strefy wschodniej, iz ekipa, kt6-
ra reprezentuje, musi — niestety — zrezygnowac¢ z dalszego udzialu w obradach.
Naduzyte zostaly bowiem zasady demokratycznego postepowania. Forum nie zgo-
dzito sie na przyjecie jednej jedynej poprawki w sprawie jednosci” 8

Wkrétce po wystgpieniu Steinhoffa delegaci z radzieckiej strefy
opuscili sale obrad przy Prinzregentenstrasse. Ehard zakwalifikowat ten
fakt jako dokonanie ,podziatu Niemiec” (dostownie: Spaltung Deutsch-
lands — W .)9. Inni uczestnicy spotkania przyjeli z ulga (,dzieki Bo-
gu”) 10 fakt wyjscia premieréw wsohodnioniemieckich z sali. Uznano ich
— paradoksalnie — za winowajcOw zerwania pierwszego i ostatniego
forum ogdinoniemieokiego. Inaczej po6zniej oceniano konferencje mona-
chijskg. Pisat na ten temat burmistrz Berlina F. Friedensburg na tamach
»Die Zeit” z 10 czerwca 1947 r.:

»[-..] elastyczne potraktowanie porzadku obrad zaoszczedzitoby narodowi nie-
mieckiemu nawrotu do jego dziedzicznych wad. Istniaty niewatpliwie réznice rze-
czowe i polityczne, ale bez watpienia nie byly one az tak wielkie, by nie mozna
byto ich przezwyciezy¢é — w interesie nieporéwnanie wyzszego celu”M

Z perspektywy lat jeszcze inaczej oceniano konferencje monachijska
1947 r. w pracach naukowych. W. Grunewaid uznawat jg za ostatnig
liczacg sie szanse zapobiezenia podziatowi Niemiec. ,Historyczng wing
czotowych politykéw niemieckich byto niedostrzeganie tej szansy z roz-
mystu czy lekkomysIinosci” — twierdzit wymieniony powyzej autorl2
M. E. Foelz-Schroeter wyrazala przypuszczenie, iz politycy zachodnio-

7 Na ten temat zob.. A. W. Walczak, Dylematy i obsesje jednosci i podzia-
tu Rzeszy XIX - XX w. Polityka ogélnoniemiecka RFN 1949 - 1969. Poznan 1982,
s. 185.

8 Ibidem, s. 186.

9 Ibidem.

10 Premier Badenii-Wirtembergii R. Maier twierdzit pozniej, liz niektérzy
z obecnych odetchneli z ulgg dopiero, gdy znalezli sie w swoim gronie (,,Dzieko-
wali Bogu, ze pozbyli sie komunistéw” — ibidem, s. 189).

1 Ibidem, s. 187.

2Zob. W. Grunewaid, Die Miinchener Ministerprasidentenkonferenz 1947.
Anlass und Scheitern eines gesamtdeutschen UMernehmens, Meiseinheim a. Glan
1976, s. 497. Na temat negatywnego stanowiska zachodnioniemieckich socjaldemo-
kratow w stosunku do delegatéw ze strefy radzieckiej zob. ibidem, s. 344.
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niemieccy uznali za ryzykowne jakiekolwiek koncesje na rzecz premierow
z — odpisywanej na straty — radzieckiej strefy ze wzgledu na to, ze
obawiali sie wspoOtpracy w obrebie systemdw gospodarczych Wschod—
Zachéd 13

Oczywiscie, w odniesieniu do konferencji monachijskiej 1947 r. nie
mmogly odgrywac roli jeszcze wzgledy mieszczace sie w miedzynarodo-
wym systemie stosunkOow. Posrednim dowodem kwalifikowania konfe-
rencji jalko tylko prowincjonalnej inicjatywy byto odrzucenie przez So-
juszniczag Rade Kontroli wnioskéw tejze konferencji, jako nie obliguja-
cych zadnego z czterech mocarstw i tym samym nie zastugujacych na
rozpatrywanie na szczeblu czterech mocarstw. Nie znaczy to jednak, by
pierwsze spotkanie czterostrefoiwe odbywato sie w politycznej prozni.
Zaznaczmy, ze sekretarz stanu USA G. Marshall proklamowat 5 czerwca
1947 r. ,program pomocy gospodarczej” (European Recovery Program,
EBP, w wersji przyjetej pézniej — ,,plan Marshalla™).

W przeméwieniu do Klubu Alumnéw Uniwersytetu Harwardzkiego
w Cambridge (Massachussets) Marshall oswiadczyt, ze ,pienigdz winien
powstrzymaé komunizm w Europie” (Money is to check communism in
Europe)u. Rozpoczeta sie w zachodnioniemieckich strefach ,okupacja
dolarowa” Is. Zauwazmy przy tym, iz prezydent USA H. Truman juz
wczesniej, w oredziu do kongresu z dnia 12 marca 1947 r., proklamowat
doktryne powstrzymania komunizmu. Owa ,trumanowska doktryna” wy-
wodzita sie w prostej linii z licznych memoriatdbw oraz ekspertyz
G. Kennana z 1944 i 1945 r., konkretnie za$ z projektu pochodzacego
z 24 stycznia 1947 r., opublikowanego pod kryptonimem ,X” w lipcu
1947 r. w ,Foreign Affairs”. W artykule tym, jak p6zniej w oredziu
Trumana, uzyto terminu containment. Kenman, ktdry jako czotowy sowie-
tolog zostat w 1947 r. kierownikiem Biura Planowania Politycznego
w Departamencie Stanu USA, konsekwentnie wraz z Trumanem, Byr-
nesem i J. F. Dullesem uzasadniat takze teze o ,niezaspokajaniu” (no
appeasement) wptywéw ZSRR. Termin sam miat wiec od dawna (w kon-'
(tekscie naszych rozwazan zasadniczych) specjalne znaczenie dla polity-
kéw oraz reprezentantow wiadz krajowych w Niemczech zachodnichl6.

13Zob. M. E. Foelz-Schroeter, Foderalistische Politik und nationale
Representation 1945 - 1947. Westdeutsche Landerregierungen, zonale Biirokratien
und politische Parteien im Widerstreit. Stuttgart 1974, s. 127.

U Por. AL W. Walczak, Rodowdd polityki wschodniej NRF. Warszawa 1971,
s. 80.

155 Tak nazywali socjaldemokraci na kongresie 29 VI 1947 r. w Norymberdze
zaproponowang Europie pomoc amerykanska. Jej warto$¢ dla Niemiec Zachod-
nich oceniano na 9 mld dolaréw do 1951 r. (ibidem, ss. 80, 81).

1 Ibidem, s. 79.
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W tym kontekscie zbiezno$¢ dat rozpoczecia obrad czterostrefowych
w Monachium i wystgpienia Marshalla (w obu wypadkach 5 czerwca
1947 r.) ma charakter czysto przypadkowy i zaliczane by¢ moze do
imponderabiliéw. Mimo to — ze wzgledéw formalnych — zauwazamy
te zbiezno$¢, by w konkluzji podkre$li¢, ze: 1) rok 1947 ustalit cezure
w napieciu stosunkdw miedzy Zachodem a Wschodem, 2) konferencja
czterosstrefowa zwotana z inicjatywy rzadu bawarskiego pogtebita w isto-
cie rozbrat miedzy strefami zachodnimi a radzieckg strefg okupacyjna,
3) opierajac sie na sformutowanym przez Churchilla w 1946 r. w Zury-
chu pojeciu ,zelaznej kurtyny” otworzyta droge do wprowadzenia urosz-
czen ogolnoniemieckich do Ustawy Zasadniczej i — jak wynika rowniez
z naszych wywodéw — wyeksponowania problemdw gospodarczych kosz-
tem koncepcji ogo6lnonarodowych w celu stworzenia ,,okien wystawo-
wych” przysztego ,,panstwa dobrobytu”, atrakcyjnego ,,magnesu (Magne-
tentheone)” dla przysztej Niemieckiej Republiki Demokratycznej.

W rok po utworzeniu dwoch panstw niemieckich nastgpit proces po-
gtebienia podziatu Niemiec i Europy. Eskalacyjny charakter przemian
urzeczywistnianych w klimacie napiecia nie tylko oddalat od siebie Re-
publike Federalng od Niemieckiej Republiki Demokratycznej. W dzie-
dzinie psychospotecznej procesy rozwojowe utrwalaty stereotyp przyjazni
wobec Zachodu i wrogosci wobec Wschodu, ktérego forpocztg stawata
sie NRD. ,Zelazna kurtyna” (wzdtuz taby) z 1946 r. przemieniata sie
we wrogi zachodnioniemieoki szaniec budowany na granicy przepasci.
W interpretacji politykbw (np. H. Wehner) i naukowcéw (np.
H. P. Schwarz) zdazajagcych do dokonania korektur schematu Freund
(Zachéd) — Feind (Wschod) w ideologicznych okopach porownywanych
do obranych umocnied na francuskiej linii Maginota wynaturzaty sie
procesy narodowej jednos$ci. Utrwalit sie proces ,,myslenia sterylnego” 17.
W danym przypadku oceny surowe (steriles Maginotdenkeri) i wskazu-
jace na bezptodnos¢ wszelkich poczynan pochodzity z lat szesédziesigtych
i siedemdziesigtych. W tym czasie wzmogty sie tendencje, ktére zmie-
rzaty do rewizji polityki ogo6lnoniemieckiej gabinetéw chadeckich i przy-
gotowania ,otwarcia na Wschdd”, -a w tych ramach doprowadzenia do
spotkan na szczycie NRD—RFN.

7 Jako ,,Maginot-Linie” okreslat granice RFN—NRD wiceprzewodniczacy SPD

H, Wehner. W tej sprawie zob.: H. Wehner, Beitrage zur Deutschlandpolitik. Re-
den und Interviews vom 7. Februar bis 26 Juli 1967. Hrsg. vom Bundesministerium
fur gesamtdeutsche Fragen, Bonn—Berlin 1967, s. 131. Podobnie historyk H. P.
Schwarz zwracat uwage na szkodliwe separowanie sie¢ RFN od NRD, postuzywszy
sie dla charakterystyki tych procesow terminem ,steriles Maginotdenken”. W tej
sprawie zob. artykut tego autora pt. Adenauers Wiedervereinigungspolitik opubli-
kowany w ,Die Politische Meinung”, November — Dezember 1975, ss. 33-54.
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Ostatnia ewentualno$¢ nie mogta wchodzi¢ w grg w okresie , demo-
kracji kanclerskiej” (1949 - 1963). Adenauerowi przypisuje sie typ my-
$lenia ,karolinskiego”, z okresu Swietego Cesarstwa Rzymskiego oraz
tradycyjne nachylenie profrancuskie, niemal atawistyczng nieche¢ w sto-
sunku do ,stepowych” teren6w potozonych na wschod od taby, wiec
i terytoriow niemieckich. Takze z tych wzgledéw trUdno byto -sobie
wyobrazi¢ spotkanie z ktérymkolwiek z politykéw NRD, najmniej z | se-
kretarzem KC NSPJ i przewodniczagcym Rady Panstwa W. Ulbrichtem.
Taka konstatacja nie eliminuje jednak cech realistycznej oceny sytuacji
ze strony pierwszego kanclerza RFN. Wprawdzie jemu przede wszystkim
nalezato przypisa¢ ,zaprzepaszczenie szans” z lat 1952 - 1954. Chodzito
w danym wypadku o zlekcewazenie not radzieckich z 1952 r. i lat poz-
niejszych w sprawie podpisania traktatu pokojowego z catymi Niemcami
oraz 0 odrzucenie innych wariantéw utozenia stosunkow NRD—RFN
w trybie pokojowym. Tym bardziej pamietaé¢ nalezy, iz np. G. Heinemann
po opuszczeniu szeregdw CDU sformutowat 21 listopada 1951 r. poglad
nastepujacy:

»,Kto sposrod innych partnerébw w tak zwanej zjednoczonej Europie zechce
nam pomoéc w ponownym scaleniu Niemiec? Gdy chce jechaé¢ do Drezna, Rostocku
czy Berlina, nie wsiadam do pociggu jadacego do Paryza lub do Rzymu. [...] Po-

dziat Niemiec jest dla wielu politykow zachodnich wiasnie idealnym rozwigza-
niem problemu niemieckiego — tak jak oni go rozumiejg” 18

Oczywiscie, w $wietle naszych wczes$niejszych konstatacji nie mozna
byto mysle¢ o podrézy Adenauena do Rostocku czy Drezna, a nawet
Berlina. Adenauer twierdzit, iz ,jedno$¢ z taski Moskwy” bytaby ,kapi-
tulacjag wobec hegemonialnych roszczen Kremla” 19 W okresie pdzniej-
szym jednak tenze ,karolinezyk” i ,kanclerz aliantéw” zrewidowat swdj
poglad, czemu towarzyszy¢ mialy: 1) préby normalizacji stosunkow
z ZSRR oraz 2) liczne przyktady niecheci wobec Zachodu czy tez tylko
zawodu spowodowanego ,brakiem zrozumienia” dla dgzen zjednoczenio-
wych RFN.

W dniach 9-13 wrzesnia 1955 r. Adenauer ztozyt wizyte w Moskwie.
Wsréd ocen tego waznego spotkania nalezy odnotowaé wypowiedz
H. Jaeneckego, ktory utozsamit pozegnanie Adenauera przez radziecka
kompanie honorowg na lotnisku w Moskwie z historyczng kapitulacjg

1B Na ten temat zob. A. Baring, Aussenpolitik in Adenauers Kanzlerdemo-
kratie. Bonns Beitrag zur Europaischen Verteidigungsgemeinschajt. Miinchen—
Wien 1969, s, 209.

Y Wedtug: J. Krasuski, Podziat Niemiec. NRD i NRF w latach 1949 -1955.
Poznan 1969, s. 14, przyp. 160.
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Rzymian wobec kartaginczyka Hannibala pod Kannami. ,Adenauer sam
ztozyt podpis pod dokumentem, ktdry czynit Moskwe pierwszg stolica,
w ktérej znalazty sie dwie niemieckie ambasady” — dowodzit wspom-
niany Jaenecke2). Nie mozna bylo jednak identyfikowaé wspomnianej
podrézy z pielgrzymka do Cannossy. Dalszym posunieciom Adenauera
towarzyszyty spekulacje na temat ,dogadywania sie” z politykami
ZSRR, ,poza plecami” NRD. Taki podtekst miescit sie bowiem w poz-
niejszych projektach Urzedu Kanclerskiego (przede wszystkim H. Glob-
kego) nadania Niemieckiej Republice Demokratycznej statusu Austrii,
Finlandii czy Jugostawii2l Wazniejsze byty jednak liczne dowody nie-
checi wobec Zachodu. Stwierdzat wiec wprost H. Krone (CDU), do
1933 r. poset Centrum w Reichstagu:

~JesteSmy obiektem przy stole pertraktacji Amerykandéw i Sowietow. Jakie
mamy znaczenie? Przechodzi sie nad nami do porzadku dziennego. Amerykanie
godzg sie ze status guo w Europie. [...] Ani stowa w sprawie niemieckiej”. | dalej:
»Minely czasy Adenauera i Dullesa, a sowiecki komunizm nie jest juz wrogiem
Swiata”.

W okresie poprzedzajgcym powstanie koalicji CDU/CSU—SPD noto-
wat tenze Krone:

»~Anglicy sie wycofujg. Powoli takze Amerykanie. {...] Sowieci zostajg. | kto
sie tym przejmuje? Nie ma przeciez wojny. A podzielony narod i kraj? Jakze ina-
czej byto przed laty. Ta zazarta dyskusja o Niemczech. Jest zgoda na wszystko.
Pozostaje status guo nunc; na to godzg sie mocarstwa — zy¢ z Pankowem” £2

W tym cytacie zwlaszcza ostatnie zdanie (,zy¢ z Pankowem”

w danym przypadku z NRD) zapowiadato — poza osadem frustracji
z powodu bralku dokonan w dziedzinie polityki og6lnoniemieckiej —
nadejscie fazy zasadniczych przemian. Widoczne byty one juz w okresie
kanclerstwa K. Kiesingera (1966 - 1969), gdy rzad RFN zdecydowat sie
na wymiane korespondencji z wifadzami NRD. Konsekwencje takiego
stanu rzeczy urzeczywistnity sie w sposéb spektakularny w ramach
spotkan w Erfurcie i Kassel w 1970 r. stusznie nazwanych pierwszym
i drugim spotkaniem na najwyzszym szczeblu NRD—RFN.

D Zob. H. Jaenecke, 30 Jahre und ein Tag. Die Geschichte der deutschen
Teilung. Dusseldorf—Wien 1974, s. 249.

21 Na ten temat zob. A. W. Walczak, Dylematy i obsesjes 252 n.

2 Dzielnica ,Pankéw” w Berlinie byta pierwotnie siedzibg rzgdu NRD. Zwy-
czajowo w wystgpieniach i propagandzie RFN nazwa ,,Pankéw” byta utozsamiana

z NSPJ i rzadami NRD — w sensie pejoratywnym. Cytowane niektore zapiski
H. Kronego zob. w: Untersuchungen und Dokumente zur Ostpolitik und Biographie.
Adenauer-Studien 111, hrsg. von Rudolf Morsey und Konrad Repgen. Mainz 1974,

ss. 187, 190 i passim.
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2. Erfurt — Kassel

Spotkanie przewodniczagcego Rady Ministrow NRD Willi Stopha
z kanclerzem RFN Willym Brandtem dnia 19 marca 1970 r. w Erfurcie
poprzedzone zostatlo w pazdzierniku i grudniu 1969 r. pierwszg dyploma-
tyczng wymiang listow przewodniczgcego Rady PafAstwa NRD W. Ulbrich-
ta z prezydentem RFN G. Heinemannem. W dniu 11 stycznia 1970 r.
kanclerz w gabinecie utworzonej w pazdzierniku 1969 r. koalicji SPD
FDP W. Brandt sam przedstawil w Bundestagu celowo$¢ spotkania na
szczeblu rzadowym RFN—NRD. Uwydatnit akcentowang wczes$niej wolg
przejscia od konfrontacji do kooperacji. Korzystne zmiany mialy doko-
nywac¢ sig matymi krokami, na ,dtugim oddechu”, przy czym NRD nie
miata by¢ traktowana jako ,zagranica” (nicht Ausland). Charakteryzu-
jac nature przysztego spotkania wskazywat, ze musiatoby ono by¢ ujmo-
wane jako wydarzenie specyficzne. Reprezentanci dwodch niemieckich
panstw zmuszeni byli pamietaé o tym, ze np. stosunki Lipsk — Ham-
bulig rdéznig sie zasadniczo od stosunkéw tegoz Lipska z Mediolanem
czy Warszawa23 Nie nalezatlo — wedtug Brandta — zapominac i o tym,
ze nie ma przeciez (tak jak w Berlinie) muréw przecinajacych wzdtuz
~Krwawej granicy” Paryz, Prage, Londyn czy Warszawe. tatwiej jest
przy tym obywatelom RFN odby¢ podréz do Czechostowacji, Wegier czy
Rumunii niz do NRD. Wprowadzony do przeméwienia kanclerza Brandta
patos uzupetniaty liczne przestanki, w ktérych podkres$lana byta jed-
no$¢ narodu niemieckiego. Kanclerz uwazatl przyszty dzieA pierwszego
spotkania na szczycie RFN—NRD za date przelomowg w dziejach obu
niemieckich panstw.

Rozmowy zostaty przeprowadzone 19 marca 1970 r. w Erfurcie. Nie-
btahg role odegrata przy tym kwestia wyboru na miejsce spotkania tegoz
wiasnie miasta zwigzanego z dziejami socjaldemokracji.

Rzecza naturalng bytoby ztozy¢ na zaproszenie NRD wizyte w stolicy
tego panstwa — w Berlinie. Kanclerz wyladowatby wtedy albo na lot-
nisku NRD w Schonefeld, albo na dworcu w Berlinie Zachodnim, by
stamtagd wroci¢ po wizycie w NRD do stolicy RFN, do Bonn. Brandt
jednak planowat odbycie po spotkaniu konferencji prasowej wpierw
w Berlinie Zachodnim. Zostatlo to uznane za probe demonstracji i naru-
szanie czteromocarstwowego statusu Berlina Zachodniego. Z tych zato-

3 Zob. ZehnmJahre Deutschlandpolitik. Die Entwicklung der Beziehungen
zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der Deutschen Demokratischen
Republik 1969- 1979. Bericht und Dokumentation. Bonn 1980, s. 399 n. Z tego

gtownie zrédta (dalej cyt.: Zehn Jahre...) czerpiemy dane dotyczace spotkania
w Erfurcie.

Przeglad Zachodni, nr 5-6, 1981



Stosunki NRD—RFN 105

zeh wychodzac, strona NRD zaproponowata na miejsce spotkania zwig-
zany z dziejami socjaldemokracji 200-tysieczny Erfurt2i. W intencji ini-
cjatorow negocjacji wzorem i przykiadem w ramach konturéw nowej
polityki wschodniej RFN miaty by¢ rozpoczete 30 stycznia 1970 w Mo-
skwie i 5 lutego 1970 r. w Warszawie dyplomatyczne rozmowy w sprawie
zawarcia uktadéw z ZSRR i PRL. Tym przyktadom nie w petni odpo-
wiadat przebieg spotkania 19 marca 1970 r. przywddcéw rzadow i partii
obu panstw niemieckich. W Erfureie w czasie dojazdu do hotelu Erjurter
Hof prawie 2500 os6b po przerwaniu kordonu policyjnego skandowato
nazwisko ,Willy Brandt”, domagajgc sie pozniej wyjscia kanclerza do
hotelowego okna. Wieczorem tego samego dnia komentator telewizji
NRD ocenit te wystgpienia w nastepujagcych stowach: ,Dzi$ ra.no gro-
no widocznie umowionych prowokatorow chciatlo zakiéci¢ poczatek
rozmoéw”. Okoto potudnia doszto do innej demonstracji. Tym razem
jej uczestnicy skandowali m. in. nastepujgce hasta: Ob mit, ob ohne
Willy Brandt — die DDR st anerkannt (Z Willym Brandtem czy
bez — NRD jest uznana), Herr Brandt, wir geben lhnen bekannt, hier
ist das wahre deutsche Land (Panie Brandt, ogtaszamy Panu, tu jest
prawdziwie niemiecki kraj), Anerkennung, das ist wahr, fordem wir seit
20 Jahr (Zadamy uznania od 20 lat — taka jest prawda). Wznoszono
i inne okrzyki2.

Rozmowy Stoph—Brandt toczyty sie przewaznie w gronie ekspertéw
NRD i RFN. Na wymiane zdan os6b prowadzacych spotkanie bez $wiad-
kéw posSwiecono w sumie dwie godziny. Gitdéwne tezy rozmoéw sformu-
towane zostaty w siedmiu punktach ze strony NRD i szeSciu punktach
ze strony RFN. Niezaleznie od deklarowanej z obu stron woli pokojo-
wego utozenia stosunkéw, podstawowy postulat NRD zaakcentowany zo-
stat w propozycji ,utozenia normalnych, réwnoprawnych stosunkéw mie-
dzy NRD a RFN na zasadzie migdzynarodowoprawnej, przy tym wyzby-
tych jakiejkolwiek dyskryminacji”. Rozumie¢ nalezato — przy wyrze-
czeniu sie roszczen RFN do reprezenowania intereséw catych Niemiec.
Taki byt punkt 1 wspomnianych siedmiu postulatow NRD26. Na czoto

2 Erfurt nad Gerg (NRD) wymieniany jest juz w 700 r. W potowie VIII w.
miat juz prawa miejskie. W 1806 r. przypadt Napoleonowi I, ktéry rozwigzat w tym
roku Swiete Cesarstwo Rzymskie Narodu Niemieckiego. W 1891 r. SPD ogtosita
tutaj swoj trzeci program dziatalnoSci — w odpowiedzi na bismairkowsfciie uistawy
godzace w socjaldemokratow niemieckich. Tu zarysowaly sie takze antagonizmy
miedzy K. Kautskym a E. Bernsteinem. Do dziejow socjaldemokratycznych na-
wigzal w swym wystgpieniu dnia 19 Il 1970 r. w Erfureie W. Stoph (wedtug
> Archiv der Gegenwart”, ss. 15350, 15354; dalej cyt.: ,,AdG”).

5 lbidem, s. 15349.

B lbidem, s. 15355. Tamze tre$¢ pozostatych szesciu postulatow.
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2. Erfurt — Kassel

Spotkanie przewodniczagcego Rady Ministrbw NRD Willi Stopha
z kanclerzem RFN Willym Brandtem dnia 19 marca 1970 r. w Erfurtie
poprzedzone zostato w pazdzierniku i grudniu 1969 r. pierwszg dyploma-
tyczng wymiang listow przewodniczacego Rady Panstwa NRD W. Ulbrich-
ta z prezydentem RFN G. Heinemannem. W dniu 11 stycznia 1970 r.
kanclerz w gabinecie utworzonej w pazdzierniku 1969 r. koalicji SPD
FDP W. Brandt sam przedstawil w Bundestagu celowo$¢ spotkania na
szczeblu rzgdowym RFN—NRD. Uwydatnit akcentowang wczesniej wole
przejscia od konfrontacji do kooperacji. Korzystne zmiany mialy doko-
nywac sie matymi krokami, na ,dlugim oddechu”, przy czym NRD nie
miata by¢ traktowana jako ,zagranica” (nicht Ausland). Charakteryzu-
jac nature przysztego spotkania wskazywat, ze musiatoby ono by¢ ujmo-
wane jako wydarzenie specyficzne. Reprezentanci dwaéch niemieckich
panstw zmuszeni byli pamieta¢ o tym, ze np. stosunki Lipsk — Ham-
burg rdéznig sie zasadniczo od stosunkéw tegoz Lipska z Mediolanem
czy Warszawg 23 Nie nalezalo — wedlug Brandta — zapominac¢ i o tym,
ze nie ma przeciez (tak jak w Berlinie) muréw przecinajagcych wzdtuz
~Kkrwawej granicy” Paryz, Prage, Londyn czy Warszawe. tatwiej jest
przy tym obywatelom RFN odby¢ podréz do Czechostowacji, Wegier czy
Rumunii niz do NRD. Wprowadzony do przemoéwienia kanclerza Brandta
patos uzupeiniaty liczne przestanki, w ktérych podkres$lana byta jed-
no$¢ narodu niemieckiego. Kanclerz uwazal przyszty dzien pierwszego
spotkania na szczycie RFN—NRD za date przelomowg w dziejach obu
niemieckich panstw.

Rozmowy zostaty przeprowadzone 19 marca 1970 r. w Erfurcie. Nie-
btahg role odegrata przy tym kwestia wyboru na miejsce spotkania tegoz
wiasnie miasta zwigzanego z dziejami socjaldemokracji.

Rzeczg naturalng bytoby ztozyé na zaproszenie NRD wizyte w stolicy
tego panstwa — w Berlinie. Kanclerz wylagdowatby wtedy albo na lot-
nisku NRD w Schoénefeld, albo na dworcu w Berlinie Zachodnim, by
stamtad wro6ci¢ po wizycie w NRD do stolicy RFN, do Bonn. Brandt
jednak planowat odbycie po spotkaniu konferencji prasowej wpierw
w Berlinie Zachodnim. Zostato to uznane za prébe demonstracji i naru-
szanie czteromocarstwowego statusu Berlina Zachodniego. Z tych zalo-

3 Zob. Zehn.Jahre Deutschlandpolitik. Die Entwicklung der Beziehungen
zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der Deutschen Demokratischen
Republik 1969 -1979. Bericht und Dokumentation. Bonn 1980, s. 399 n. Z tego

gtéwnie zrodta (dalej cyt.: Zehn Jahre...) czerpiemy dane dotyczace spotkania
w Erfurcie.
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zen wychodzac, strona NRD zaproponowata na miejsce spotkania zwia-
zany z dziejami socjaldemokracji 200-tysieczny Erfurt2d W intencji ini-
cjatoréw negocjacji wzorem i przyktadem w ramach kontur6w nowej
polityki wschodniej RFN miaty by¢ rozpoczete 30 stycznia 1970 w Mo-
skwie i 5 lutego 1970 r. w Warszawie dyplomatyczne rozmowy w sprawie
zawarcia uktadow z ZSRR i PRL. Tym przyktadom nie w petni odpo-
wiadat przebieg spotkania 19 marca 1970 r. przywddcéw rzadow i partii
obu panstw niemieckich. W Erfurcie w czasie dojazdu do hotelu Erfurter
Hof prawie 2500 oséb po przerwaniu kordonu policyjnego skandowato
nazwisko ,Willy Brandt”, domagajac sie pOzniej wyjscia kanclerza do
hotelowego okna. Wieczorem tego saimego dnia komentator telewizji
NRD ocenit te wystapienia w nastepujacych stowach: ,Dzi$ rano gro-
no widocznie umowionych prowokatorow chcialo zakidci¢ poczatek
rozmow”. Okoto potudnia doszto do innej demonstracji. Tym razem
jej uczestnicy skandowali m. in. nastepujgce hasta: Ob mit, ob ohne
Willy Brandt — die DDR ist anerkannt (Z Wililym Brandtem czy
bez — NRD jesit uznana), Herr Brandt, wir geben lhnen bekannt, hier
ist das wahre deutsche Land (Panie Brandt, ogtaszamy Panu, tu jest
prawdziwie niemiecki kraj), Anerkennung, das ist wahr, fordem wir seit
20 Jahr (Zadamy uznania od 20 lat — taka jest prawda). Wznoszono
i inne okrzykiZs

Rozmowy Stoph—Brandt toczyty sie przewaznie w gronie ekspertow
NRD i RFN. Na wymiane zdan os6b prowadzacych spotkanie bez $wiad-
kéw poswiecono w sumie dwie godziny. Giéwne tezy rozméw sformu-
towane zostaly w siedmiu punktach ze strony NRD i sze$ciu punktach
ze strony RFN. Niezaleznie od deklarowanej z obu stron woli pokojo-
wego utozenia stosunkéw, podstawowy postulat NRD zaakcentowany zo-
stat w propozycji ,utozenia normalnych, rdwnoprawnych stosunkéw mie-
dzy NRD a RFN na zasadzie miedzynarodowoprawnej, przy tym wyzby-
tych jakiejkolwiek dyskryminacji”. Rozumie¢ nalezato — przy wyrze-
czeniu sie roszczen RFN do reprezenowania interesow calych Niemiec.
Taki byt punkt 1 wspomnianych siedmiu postulatow NRD28 Na czolo

2 Erfurt nad Gerag (NRD) wymieniany jest juz w 700 r. W potowie VIII w.
miat juz prawa miejskie. W 1806 r. przypadt Napoleonowi I, ktéry rozwigzat w tym
roku Swiete Cesarstwo Rzymskie Narodu Niemieckiego. W 1891 r. SPD ogtosita
tutaj swoj trzeci program dziatalnosci — w odpowiedzi na bismarkowskiie uistawy
godzace w socjaldemokratéw niemieckich. Tu zarysowaly sie takze antagonizmy
miedzy K. Kautskym a E. Bernsteinem. Do dziejow socjaldemokratycznych na-
wigzal w swym wystgpieniu dnia 19 11l 1970 r. w Erfurcie W. Stoph (wedtug
> Archiv der Gegenwart”, ss. 15350, 15354; dalej cyt.: ,,AdG”).

5 Ibidem, s. 15349.

2 Ibidem, s. 15355. Tamze tre$¢ pozostatych szesciu postulatow.
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katalogu szesciu zadan RFN wysunieta zostala nastepujgca deklaracja:
»,Oba panstwa zobowigzujg sie zachowac jedno$¢ niemieckiego narodu.
Nie sg one (tzn. panstwa — W.) w stosunku do siebie zagranicg (dost.
Ausland — W.)” 27. Charakterystyczne dla tej samej listy dezyderatéw
byty ze strony RFN takze kwestie dotyczace Berlina Zachodniego.

Dla strony zachodnioniemieckiej osnowe stanowity w Erfureie kwestie,
ktore dotyczyty posrednio lub bezposrednio probleméw jednosci Niemiec.
Nie poruszat podobnych dezyderatow W. Stoph. Wyrazem tego byto np.
jego stanowcze odciecie sie od terminologii ,stosunk6w wewnatrznie-
mieckich”. Stoph przeciwny stosowaniu zasady konwergencji, uznat ja
za ,absurdalng” 28 Odciecie sie byto stuszne, albowiem resort min.
E. Franke (przybytego do Erfurtu wraz z kanclerzem) przemianowany
witasnie na ,,wewnatrzniemiecki” kontynuowat w istocie dziatalno$¢ daw-
nego ,nieklasycznego” Ministerstwa Stosunkéw Ogdlnoniemiec-
kich. Tym samym moc obligatoryjng w stosunku do RFN posiadaty
uktady paryskie, przynalezno$¢ do NATO, takze w aspekcie zjednocze-
niowym i nie na ostatnim miejscu charyzmatyczne wezwania preambuty
Ustawy Zasadniczej RFN w sprawie jednosci. W tej sytuacji nie do
pomyslenia byty jakiekolwiek kompromisy. Stoph byt przeciwny krzy-
zowaniu i mieszaniu (wedlug formuty Salamitaktik) zasad ustrojowych.
Uznat tez za stosowne przypomnie¢ Stresemannowski ukiad w Locamo
1925 r., gwarantujacy nietykalno$¢ granic tylko zachodnich. Nie do po-
myS$lenia byto — zdaniem Stopha — zastosowanie tej samej orientacji
i opcji przy respektowaniu integralnosci terytorialnej NRD z jej gra-
nicami na wschodzie i zachodzie?). Widoczne byty zatem — tlumione
jedynie z obu stron w imi¢ utrzymania atmosfery odprezenia — zarze-
wia mozliwych konfliktéw. Nie stworzyto to jednak przeszkod do zade-
klarowania gotowosci przybycia przewodniczacego Rady Ministrow NRD
do ktorejs z ,,przygranicznych miejscowosci RFN”. Rzad RFN zapropo-
nowat na miejsce drugiego spotkania w dniu 21 maja 1970 r. stolice Hesji,
213-tysieczne miasto Kassel — wedtug ,,Archiv der Gegenwart” (RFN)

27 Ibidem, s. 1537 — w tekscie obejmujacym caly 6-punktowy zestaw dezyde-
ratow.

BW Erfureie Stoph oswiadczyt m. in.: ,Her.r Bundeskanzler. Sie sprechen
haufig voin innerdeutschen Beziehungen (podkr. w oryginale — W.),
wenn Sie die Beziehungen zwischen der DDR und der BRD meinen. Auch eine$
Ihrer Ministerien tragt ja diesen Namen. Nach der Spaltung und der Unterzeich-
nung der Pariser Vertrage durch die Regierung der Bundesrepublik ist das je-
doch absurd und verrat politische Absichten, die mit normalen, gleichberechtigten
Beziehungen zwischen unseren Staaten nicht in Einklang zu bringen sind” (ibi-
dem, s. 15353).

2 Ibidem, s. 15352.
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«— dawng ,twierdze socjaldemokracji” 0. Przyktad Erfurtu witajacego
owacjami kanclerza Brandta potwierdzit sie w Kassel a rebours —
w agresywnych zajsciach ulicznych skierowanych przeciwko premierowi
rzgdu NRD W. Stophowi.

W godzinach popotudniowych, gdy miata sie odby¢ ceremonia ztoze-
nia wienca (w towarzystwie premiera Hesji A. Osswatda) zebrat sie na
przylegtych ulicach Kassel wielotysieczny i agresywny ttum. W tej sy-
tuacji wiadze policyjne wycofaly sie z obietnicy gwarantowania zapro-
szonemu premierowi NRD warunkow bezpieczeAstwa. Po rozmowie
z Brandtem, Stoph ztozyt wieniec w miejscu pierwotnie przewidzianym
dopiero wieczorem tego samego dnia. O nieprzezwyciezonym nasileniu
Wrogich emocji mogta $wiadczy¢ takze odbyta wczesniej konferencja
W Monachium. Zorganizowat jg naczelny redaktor neonazistowskiej
»,Deutsche National-und Soldaten Zeitung” dr G. Frey. Nazwisko obar-
czone zarzutami publicznego kultywowania i propagowania wielkonie-
naiedkiego nacjonalizmu, kazato spodziewac sie szowinistycznej tresci wy-
stapienia. Tak sie tez stato. Niemniej inicjatywa Frey’a data w tym
przypadku charakterystyczny dowdd specyficznego interpretowania usta-
wodawstwa RFN — w jego agresywnych podtekstach skierowanych
przeciwko obywatelom NRD. Wystgpienie dra Frey’a mogtoby by¢ skla-
syfikowane nawet jako groteskowe. Taka czy inna klasyfikacja nie prze-
stania jednak faktu, iz tenze przywodca sit neofaszystowskich w RFN
skierowat do 51 prokuratorow w krajach granicznych, tj. Hesji, Bawarii
i D. Saksonii wniosek o aresztowanie przewodniczagcego Rady Ministréow
NRD W. Stopha pod zarzutem cigzacej na nim odpowiedzialnosci za
Smieré poniesiong w ciggu minionych lat przez osoby, ktére usitowaly
przekroczy¢ nielegalnie granice NRD—RFN. Podstawe oskarzenia miato
stanowié¢ wiasnie ustawodawstwo obowigzujagce w RFN.

Konferencje prasowg w Monachium mozna by uzna¢ za kompromi-
tujgcy epizod, gdyby nie inne podobne wydarzenia. Przy oficjalnym
powitaniu zerwano flage narodowg NRD, wznoszono wrogie okrzyki,
obnoszono prowokatorskie napisy na transparentach. Mimo to — zda-
niem Brandta — Stoph nie dramatyzowat sytuacji. Nie rezygnowat
z prowadzenia rozméw, cho¢ domagat sie respektowania jego immuni-
tetu jako oficjalnego przedstawiciela innego panstwa. Stanowisko to
byto zwigzane z podstawowym (do dzi$ nie urzeczywistnionym) postu-
latem prawnomiedzynarodowego uznania NRD. Stoph podtrzymat teze
o0 stosowaniu taktyki ,prawnej agresji”. Rzad RFN przewidywat odpo-
wiadajgcy zarzutom tryb postepowania. Stagd tez w ramach zbioru ma-
teriatdw oficjalnego Urzedu Prasowego opublikowano po wizycie tekst,

P Historyczny rodowod Kassel zob. tamze, s. 15486.
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w ktérym przeprowadzono prawng i jezykowga polemike w sprawie uzy-
wania terminologii opartej na pojeciu juristische Aggression 3L

Rozmowy w Kassel prowadzone byty przewaznie w tonie polemicz-
nym. Oceniajac negatywnie atmosfere spotkania w pordwnaniu z mar-
cowym dialogiem w Erfurcie Stoph stwierdzat, iz nie mozna unicestwic
podziatu ,zawinionego i dokonanego po 1945 r. we wspotdziataniu za-
chodnioniemieckich sit imperialistycznych zwigzanych z imperializmem
USA”, postugujac se tylko deklaracjami stownymi.

~W formule »stosunkéw wewnatrzniemieckich« nie chodzi o nic innego, jak
0 nowe ujecie nie majacej perspektyw polityki roszczen do reprezentowania NRD
przez RFN, praktykowanej od czasow Adenauera i Dullesa”.

Stoph krytykowat szczegOlnie pojecie ,wewngatrzniemieckiego dachu”,
znanej konstrukcji prawniczej, w ramach ktorej miata znalez¢ uzasad-
nienie pseudoprawnieza doktryna mowigca o przetrwaniu jednos$ci pan-
stwowej bylej Rzeszy3

Kanclerz Brandt polemizowat z zarzutami mowigcymi o dyskrymi-
nacji akcentujgc korzysci gospodarcze, ktérych beneficjantem w stosun-
kach ,wewnagtrzniemieckich” jest NRD. Wymieniat tutaj ustawe z 14
czerwca 1961 r. zwalniajagcg NRD od optacania cta w handlu z RFN.
Powotywat sie takze na .postanowienia z 25 marca 1957 r., na mocy
ktdrych EWG zwalniata NRD z restrykcji stosowanych wobec innych
panstw socjalistycznych, co wyrazato sie w korzysciach przynoszacych
NRD setki milionéw marek s3.

Problemy gospodarcze stanowity jednak temat marginalny w stosun-
ku do akcentowanej przez Brandta tezy o istnieniu jednego narodu3i
Problematyka ta akcentowana byta przede wszystkim w ,zasadach i ele-

3 Zoib.: ,Vo™ Presse-und Informatdonamt der Bundosregierung veroffent-
lichte Materialsammlung zum Thema einer angeblichen ‘juristischen Aggression’
der Bundesrepublik Deutschland gegen die Deutsche Demokratische Republik vom
21. Mai 1970” (w broszurze bonskiego Urzedu Prasowego pt. Kassel, 21. Mai 1970.
Eine Dokumentation. Bonn 1970, ss. 89- 95 (dalej cyt.: Kassel...).

2 W. Stoph oswiadczyt: ,Niemals wird es ein '‘innerdeutsches Dach’ geben,
iiber das die NATO in die Gemeinschaft der sozialistischen Staaten ‘einsteigen’
kann” (,AdG” 1970, s. 15490). Teoria og6lnoniemieckiego ,dachu” wystepowata
w pseudoprawniczych konstrukcjach obok Staatskern-Theorie, Schrumpfstaat-
-Theorie, Kongruenz-Theorie, Sezession-Theorie, Teilidentitats-Theorie, Burger-
kriegs-Theorie. Wszystkie one podporzadkowywaty zachodnie terytoria Polski (tzw.
Ostgebiete) pojeciu ,,Rzeszy”, przetrwalej i domagajgcej sie kontynuacji jednosci
panstwowej (K.. Schmidt, Die deutsche Frage im Staats- und Volkerrecht. Baden-
-Baden 1980, s. 28 n.).

3B Wedtug: Kassel..., s. 90; takze ,,AdG” 1970, s. 15491.

BIW. Stoph postugiwat sie w czasie spotkania w Kassel konsekwentnie poje-
ciem ,,Yolk der DDR” (,AdG” 1970, s. 15489).
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mentach uktadu w sprawie uregulowania dwustronnych stosunkéw?”,
obejmujgcych w sumie 20 punktéw. Niezaleznie od wyjsciowej tezy (p. 1),
w ktorej podkresla sie ,jednos¢ narodu”, problem ten podniesiony zostat
w tym samjon lub podobnym ujeciu jeszcze dwukrotnie 33

Efektow spotkania w Kassel (dopdki trwata wizyta przewodniczacego
W. Stopha w tym miescie) nie mozna byto ocenia¢ jednoznacznie pozy-
tywnie takze ze wzgledu na wspomniane wrogie nastawienia demon-
strantow ulicznych RFN. Wskazywata na to propozycja Stopha prokla-
mowania ,przerwy na myslenie” (Denkpause) W czasie popotudnio-
wego spotkania oraz rozmoéw bez $wiadkéw nie uznano potrzeby opubli-
kowania wspdlnego komunikatu koncowego, nie zostat tez ustalony ter-
min nastepnego spotkania 37.

Po powrocie do NRD, W. Stgph osSwiadczyt w wywiadzie dla agencji
ADN:

»[---] na zakonczenie rozméw datem wyraz przekonaniu, iz rzad Brandta w wy-
niku przerwy na mys$lenie dojdzie do przekonania, ze propozycja NRD otwiera
droge do pokojowego wspétistnienia. My w NRD jesteSmy przekonani o tym, ze
nadejdzie czas, gdy poskromione zostang konserwatywne i reakcyjne sity w Re-
publice Federalnej. Rzad NRD jest gotow kontynuowac¢ rozmowy szeféw rzgdo-
wych, skoro tylko rzad RFN w tej podstawowej sprawie wykaze sie realistycz-
nym podej$ciem”.

Chodzito w danym przypadku (zgodnie z pytaniem przedstawiciela
ADN) o nawigzanie normalnych stosunkéw bilateralnych NRD—RFN,
zgodnie z zasadami miedzynarodowoprawnymi "8 Wizyta przewodniczg-
cego Rady Ministrow NRD miata bowiem przynie$¢ konkretne wyniki.
Skoro w istocie ich nie przyniosta, oczekiwa¢ by nalezato realizacji po-
stulatbw NRD w czasie nastepnego szczytu miedzy dwoma panstwami
niemieckimi, gdy gospodarzem i miejscem spotkania bedzie NRD.

3. Rezultaty odprezenia i przemian

Zadeklarowana przez przewodniczagcego Rady Ministrow NRD
W. Stopha gotowos$¢ kontynuowania rozméw czekata na spetnienie ponad
10 lat. Nie znaczyto to wszakze, by w innych aspektach lata 1970 - 1981
byty okresem politycznej prozni.

Nalezy tu odnotowaé¢ komplementarne w aspekcie stosunk6w RFN—
NRD wazne, a nie zrealizowane w okresie rzgdow chadeckich wydarzenia
W skali polityki miedzynarodowej. Byty to: 1) uktad miedzy Republikg

P Zob. Kassel, ss. 86, 87.
3 Zob. ,,AdG” 1970, s. 15486.
37 Ibidem.

3B Ibidem, s. 15494.

Przeglagd Zachodni, nr 5-6, 1981 Instytut Z achodni



110 Antoni W. Walczak

Federalng Niemiec a Zwigzkiem Radzieckim o wyrzeczeniu sie sity
i normalizacji stosunkéw z 12 sierpnia 1970 r. oraz 2) uklad Polska—
RFN o podstawach normalizacji stosunkéw z 7 grudnia 1970 r. Przede
wszystkim te uktady, nazywane ,wschodnimi”, byty zaliczane w RFN
wraz z omowionymi spotkaniami w Erfurcie i Kassel do stymulatoréw
polityki wschodniej sprzezonej — w intencjach RFN — z celami polityki
jakoby ,wewnatrzniemieckiej” i og6lnoniemieckiej w 1970 r. W dalszej
czasowej kolejnosci nalezato wymieni¢ podpisanie czteromocarstwowego
porozumienia w sprawie Berlina z 3 wrze$nia 1971 r. oraz podpisanie
uktadu o podstawach stosunkéw miedzy RFN a NRD, tzw. uktadu za-
sadniczego (Grundvertrag) z 21 grudnia 1972 r. Do tego pakietu ukta-
dow oddziatlujgcego na stosunki w trojkacie Berlin—Warszawa—Praga
nalezat réwniez uktad o wzajemnych stosunkach miedzy RFN a CSRS
z 11 grudnia 1973 r.

Wspomniany wyzej uktad zasadniczy, gtéwny determinant stosunkéw
NRD—RFN, podpisali: ze stromy NRD sekretarz stanu dr M. Kohl, ze
strony RFN minister do spraw specjalnych E. Bahr. Zatem nie ministro-
wie spraw zagranicznych, czego nalezaloby spodziewa¢ sie w przypadku
jednoznacznie miedzynarodowoprawnego nawigzania stosunkéw dyplo-
matycznych miedzy dwoma panstwami. Umowa zostata jednak ratyfiko-
wana 21 czerwca 1973 r. Zawierata niezaleznie od jej specyfiki ,we-
wnatrzniemieckiej” liczne elementy postanowien wiasciwe uktadom bila-
teralnym.

»Wysokie strony” ktadly nacisk na odpowiedzialno$¢ za pokdj, odpre-
zenie, bezpieczenstwo, nienaruszalnosé granic, suwerennos¢ i integralnosé
oraz wyrzeczenie sie uzycia sity. Postanowily stuzy¢ (wychodzac z prze-
stanek historycznych i niezaleznie od réznicy zdan miedzy NRD a RFN
w kwestii narodowej) interesom niemieckiej ludnos$ci.

Powyzsze zatozenia miaty charakter preambuty. Kolejne najwazniejsze
artykuty dotyczyty: szanowania Karty ONZ, nienaruszalnosci istnieja-
cych granic, wystepowania na forum miedzynarodowym tylko w imieniu
wiasnym poszczegblnych panstw, wspotpracy w sprawie hamowania zbro-
jen, powotania do zycia statych przedstawicielstw (art. 8: standige Ver-
tretungen, a wiec nie ambasad — W.), nienaruszalnosci poprzednich
uktadéw zawartych odrebnie przez NRD i odrebnie przez RFN itd.

Obie strony przyjety niezaleznie od tekstu samej umowy liczne
teksty protokdétéw dodatkowych, oSwiadczen, wyjasnien, regulacji i wska-

** Postugujemy sie tekstem umowy oraz niektérymi cytatami zawartymi w wy-
dawnictwie: E. Cie$lar, J. Hampel, K Zeitler, Der Streit urn den Grund-
yertrag, Eine Dokumentation, Miinchen—Wien 1973; tekst umowy na ss. 328-330
(dalej cyt.: Der Streit...).
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zan. E. Bahr (REN) Skierowat przy tym na rece M. Kohla (NRD) ,list
w sprawie niemieckiej jednosci”, w ktérym stwierdzano, iz obie strony
bedg dazy¢ do stworzenia warunkéw, ktére w wolnym samostanowieniu
stworzg warunki odzyskania jedno$ci Niemiec. W sprawie interpretacji
samego uktadu zaznaczyly sie zasadnicze sprzecznosci. Pierwszy sekre-
tarz SED E. Honecker negowat przy tym akcentowany w RFN rzekomo
»Specjalny charakter” (dost. Sondercharakter — W.) umowy, stuzacy
jakoby konwencji modus vivendi i traktujacy ,,problem niemiecki” (w ro-
zumieniu dazen do zjednoczenia) jako ,otwarty”. Tuz po ratyfikacji Ho-
necker Stwierdzit, iz Grundvertrag stanowi ,normalny uktad miedzyna-
rodowoprawny, zawarty miedzy dwoma niezaleznymi panstwami o roz-
nych ustrojach spotecznych” 40

Fodoibnie minister spraw zagranicznych NRD O. Winzer akcentowat,
iz btedem lub Swiadomym wypaczeniem tresci uktadu jest eksponowanie
pogladéw o stosunkach ,szczegdlnego rodzaju” miedzy RFN a NRD. Nie
ma takich relacji we wzajemnych kontaktach innych panstw. Zatem
wraz z tg nie dajacg sie tolerowac¢ fikcjg miatoby by¢ utrzymane twier-
dzenie, wedtug ktérego NRD jest jakoby interiorem (Inland — W.) Re-
publika Federalnej. Winzer nie. omieszkat przy tym zaznaczy¢, iz 84 pan-
stwa (1975 r.) utrzymuja stosunki dyplomatyczne z NRD. Grundvertrag
stanowi istotnie moment przetlomowy (czesto utozsamiany w srodkach
przekazu z przestawianiem zwrotnic) w stosunkach NRD—RFN, ktérego
Wyznacznikami po 1949 r. byty anachroniczne tezy o Alleinvertretung-
anspruch, Hallstein-Doktrin i Identitatstheore 41

Wystgpienia Honeckera i Winzera ujawnity zaznaczajace sie w nie-
ktorych kotach politycznych RFN tendencje wsteczne. Potrzeba prowa-
dzenia polemiki ze strony NRD byta w istniejgcych warunkach w petni
uzasadniona.

Nie wywotat zatem zdziwienia fakt, iz zastrzezenia co do uktadu za-
sadniczego wychodzity z Monachium. Za przyczyne skargi wniesionej do
Federalnego Trybunatu Konstytucyjnego przez rzad bawarski zostato
uznane wystgpienie sedziego tegoz Trybunatu dra J. Rottmanna na ze-
braniu FDP w Karlsruhe. Wedtug relacji prasowych, wymieniony sedzia
Wystapit w zwigzku z dyskusjg nad ukladem zasadniczym z tezg, wediug
ktorej Rzesza przestata istnie¢ w roku utworzenia RFN i NRD (1949 r.).
Z uptywem lat zanikata Swiadomos¢ jednosci narodowej. Rzagd SPD—FDP
Wyciagnat z powstatej sytuacji realistyczne konsekwencje. Wazne jest
to, ze polityka SPD—FDP przyczynita sie do dewaluacji elementéw kon-

4 Ibidem, ss. 351, 355.
4 lbidem, ss. 15, 16. Na temat teorii przetrwania prawnej struktury panstwo-
wosci Rzeszy por. przypis 32.
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frontacji. Zaprezentowane twierdzenia Rottmanna rzagd bawarski w Mo-
nachium uznat za uzasadniajagce fakt wniesienia skargi, ktdrg notabene
Trybunat odrzucit. Nie biorgc pod uwage tego wyroku rzgd bawarski
wraz z CDU i CSU podtrzymat (w kolejnej skardze) teze o dalszym istnie-

niu Rzeszy i stwierdzit, iz

»Nnie udato sie ukonstytuowaé szczegdlnego rodzaju stosunku miedzy Republika
Federalng Niemiec a Niemiecka Republika Demokratyczng. Nie zyskata mocy
uktadu nawet jedno$¢ narodu. Nie da sie réwniez wyinterpretowaé jej na zasa-
dzie modus vivendi w uktadzie, ktéry zawarty zostat wszak na czas nieokreslony
[...] i nie zawiera zastrzeze co do regulacji pokojowych” (tzn. odniesien do przy-
sztego traktatu pokojowego — W.)&2

Federalny Trybunat Konstytucyjny wyszedt w tych i w innych dowo-
dzeniach z zatozenia, iz Ustawa Zasadnicza uznaje za- otwartg swobode
gtoszenia pogladoéw politycznych, byle respektowaty one jej poszczeg6lne
konstytucyjne postanowienia. Z tych zalozen wychodzgc Trybunat sfor-
mutowat takze teze o istnieniu Rzeszy Niemieckiej, mimo formalnego
braku organizacji og6lnopanstwowej. Wraz z utworzeniem RFN nie zo-
statlo bowiem stworzone nowe panstwo, a tylko czes¢ Rzeszy przyswoita
sobie nowe formy organizacyjne. W ten sposéb RFN nie jest prawnym
nastepca (oryg.: Rechtsnachfolger — W.) Reichu, ale z uwagi na ograni-
czony zasieg terytorialny jest ona jednak identyczna z Rzeszg cze$ciowo
{oryg.: teilidentisch — W.). Podmiotem Niemiec jako catosci jest nardd
panstwowy (Staatsvolk), z ktorym identyfikujg sie obywatele RFN. Pod
wzgledem miedzynarodowoprawnym chodzi wprawdzie o zasadno$¢ tego
twierdzenia zgodnie z zasiegiem federalnej Ustawy Zasadniczej, w prak-
tyce jednak RFN czuje sie odpowiedzialna za cate Niemcy.

Odnosne uzasadnienia Trybunatu Konstytucyjnego sklasyfikowano w
organie KC NSPJ jako ,mrzonki”, nie zdolne podwazy¢ mocy uktadu
zasadniczego.

»Jaki jest inny komentarz, jesli sedziowie w Karlsruhe twierdza, iz jako pod-
miot prawa miedzynarodowego istnieje jeszcze Rzesza Niemiecka, a RFN jest
identyczna z nig jako panstwem. [...] Nawet burzuazyjne prawo panstwowe
i miedzynarodowe domaga si¢ jako atrybutu panstwa — egzystencji jednolitej
wihadzy panstwowej, jednolitego terytorium i jednego narodu panstwowego. Zad-
nym z tych komponentéw nie moga sie jednak sedziowie w Karlsruhe postuzy¢
jako dowodem na poparcie swych tez” 45

Niezaleznie od réznych reakcji z obu stron liczne wydarzenia w dzie-
siecioleciu 1970 - 1980, w tym w pierwszej kolejnosci spotkania szeféw
rzadu NRD i RFN, stanowity w stosunkach miedzy obu panstwami mo-

£ lbidem, s. 290.
4 ,Neues Deutschland” — cyt. za Der Streit..., s. 363.
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menty przetomowe, niewyobrazalne jeszcze w ostatnim roku kanclerstwa
L. Erharda (CDU). Uzupetniat wspomniane wyzej wydarzenia w skali
miedzynarodowej fakt przystgpienia NRD i RFN do ONZ. Wiekszg wage
do urzeczywistnienia tego momentu przywigzywata NRD. Bylo to sta-
nowisko zrozumiate juz z racji unikéw ze strony RFN w kwestii jedno-
znacznego ustalenia podmiotowos$ci miedzynarodowoprawnej NRD i tym
samym otwarcia ambasad w stolicach obu panstw. Jak wiadomo, do tego
nie doszto. W tej sytuacji role positkowg odegrat — przynajmniej dla
NRD.— sam fakt odnalezienia sie w rejestrze ,,narodéw zjednoczonych”.
Miato to istotne znaczenie o tyle, ze ,nar6d” w danym razie byt utozsa-
miany z pojeciem paAstwa. Posrednio wiec przyjecie do ONZ umacniato
teze NRD mdwigcg o istnieniu dwodch narodéw-panstw, whbhrew RFN-
-owskiej doktrynie czesciowej tozsamosci zachodnich Niemiec z Rze-
sza, wbrew koncepcji ,dachu” i wbrew innym sztucznym konstrukcjom,
ktérych celem byto ocalenie tezy mowigcej o przetrwaniu Reichu.

NRD zostata przyjeta w dniu 18 wrzes$nia 1973 r. jako sto trzydzieste
trzecie, RFN w tym samym dniu jako sto trzydzieste czwarte panstwo
zrzeszone w ONZ. Woczesniej (27 czerwca 1973 r.) Zwigzek Radziecki
w piSmie do generalnego sekretarza ONZ potwierdzit pro futuro przywi-
lej RFN do reprezentowania interesdw Berlina Zachodniego, jesli one
nie bedg dotyczy¢ kwestii bezpieczenstwa i czteromocarstwowego statusu
tego miasta 44

Panstwa niemieckie zyskaly tez odpowiednie korzysci wynikajgce
z przygotowan do Konferencji Bezpieczenistwa i Wspotpracy w Europie
(KBWE). Znaczenie nie tylko spektakularne ale liczagce sie miato
uczestnictwo sekretarza generalnego KC NSPJ i przewodniczacego Rady
Panstwa NRD E. Honeckera oraz kanclerza RFN H. Schmidta w podpi-
saniu 1 sierpnia 1975 r. przez przedstawicieli 35 europejskich i péinocno-
amerykanskich panstw Aktu Koncowego konferencji w Helsinkach. Wy-
dawnictwa dotyczgce problematyki stosunkéw NRD—RFN zaliczyty péz-
niej do rzedu historycznych materiatdw ilustracyjnych reprodukcje zdje-
cia wychylonych z usmiechem do siebie z gestem wyciggnietych dtoni
Honeckera i Schmidta, ktorzy zajeli miejsca czolowe (z racji alfabetu —
Allemagne) na sali obrad w Helsinkach 43

4 Zob. Zehen Jahre .. m ss. 10, 21, 120 i passim; takze: Auskiinfte A-Z zum
Stand der innerdeutschen Beziehungen. Hrsg. Bundesministerium fur innerdeutsche
Beziehungen, Bonn 1977, s. 52 (dalej cyt.: Auskiinfte A-Z ...).

4 Zdjecie zob. w cytowanym wydawnictwie dokumentalnym Zehn Jare
(s. 85). Zauwazy¢ nawiasem warto, iz kanclerz Schmidt wbrew protestom opozycji
CDU/CSU, wymieniat w swym oredziu o stanie narodu z 1975 r. nazwisko Honek-
kera w rzedzie wybitnych osobistosci, filozoféw, pisarzy, politykéw, jak Hegel,
Brecht, Engels, Wehner, Mischnik (,,Bulletin” z 31 | 1975, s. 168).
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Miedzy 1976 a 1981 r. (stanowigcymi krancowe daty naszego komen-
tarza) nie byto wydarzeA w kontaktach wzajemnych RFN—NRD, ktérym
mozna by przypisa¢ role réwnie wazng, co spotkaniom w Erfureie
i Kassel. Stopniowo pogarszajacy sie klimat polityczny nie sprzyjat takze
podpisywaniu uktadéw o szczeg6lnej doniostosci. Nie powstat jednak
w latach spietych datami 1973, 1975 (ONZ, KBWE) a 1981 r. (spotkanie
Honecker—Schmidt w NRD) okres ,wewngatrzniemieckiej” prozni. Brak
spektakularnych wydarzen w dziedzinie referowanych stosunkéw byt
tylko pozorny.

Faza 5-letnia po zakonczeniu KBWE byta okresem waznych wdrozen
wczesniejszych postanowien (z lat 1970 - 1976) i nowych szczegétowych
umow wykonawczych. Szczeg6lne znaczenie nalezato tutaj przypisaé licz-
nym kontaktom, turystyce — z jednej strony, oraz osiggnieciom wynika-
jacym z wszechstronnej wspotpracy gospodarczej w wielu aspektach —
z drugiej strony. MieliSmy w tym ostatnim wzgledzie do czynienia
z przejawami dominacji gospodarczej i — Scislej — ekonomizacji poli-
tyki RFN takze w wysuwaniu (zwiaszcza w ramach corocznych oredzi
kanclerskich) postulatu utrzymania mimo wszystko jednos$ci narodu, ktory
w ostatecznych rachubach miat spetnia¢ role ,tragarza” jednosci pan-
stwowej. Postanowiono o tej jednosci ciggle mysle¢, nie eksponujac ce-
I6w tych dazeh w deklaracjach stownych 46.

Zgodnie z powyzszymi zatozeniami zwrocimy w dalszej czeSci naszego
wywodu uwage na osiggniecia w dziedzinie turystyki oraz rozwoju wspot-
pracy gospodarczej, petnigcej role ustugowag w plaszczyZnie polityki
wewnatrzniemieckiej”.

W materiatach informacyjnych wydanych przez Federalne Minister-
stwo Stosunkow Wewnatrzniemieckich akcentowano ,szczegélnie duzy
wzrost kontaktdw obywateli RFN i Berlina Zachodniego z mieszkafcami
spoza niedawnej zelaznej kurtyny” 47. Ten stan rzeczy potwierdzaty nie-
ktdre dane statystyczne.

W 1976 r. wyjechato do NRD ponad 3 min turystébw z RFN (z NRD
do RFN 1,33 min). Wielka role odgrywat ruch mieszkancéw miedzy Berli-
nem Zachodnim a NRD. W latach 1972 - 1976 wyjechato stamtgd 16,2
min Niemcow, ktorzy skorzystali (przy obowigzkowej optacie za dzienny
pobyt w markach zachodnioniemieckich) z gosciny w Berlinie wschod-

48 Powotywano sie na zdanie republikanina francuskiego L. Gambetty po

klesce Francji-w 1871 r. i utracie Alzacji i Lotaryngii — w wersji niemieckiej:
Niemals davon sprechen, immer daran denken. Uznawano te maksyme za klasycz-
ng w sensie utraconych wielkich wartosci — dla Francji, Alzacji i Lotaryngii, dla

Niemiec po 1945 r. utraconej jednosci Rzeszy (Dis deutsche Frage ist wieder da.
»,Der Spiegel” 1979, nr 11, s. 31).
47 Zob. Auskiinfte A-Z ..., s. 69.
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nim i poza tym miastem — na terenie NRD. Statystyki Federalnego Mi-
nisterstwa Stosunkow Wewngtrzniemieckich nie podajg przy tym nie-
uchwytnej liczby kontaktéw osobistych w rodzinach i poza nimi. Nie
mniej swoista wymowe posiada stwierdzenie, wedtug ktérego w wyniku
wielorakich umoéw na szczeblu miedzypanstwowym powstaty — wediug
Swiadectw RFN — ,przeswity” czy ,folki” w ,murze” zbudowanym w
1961 r. w Berlinie na odcinku granicznym NRD48

Ruch osobowy nie wyczerpywat problematyki wyjatkowo czestych
kontaktow osobistych. Istotne znaczenie miata takze pomoc humanitar-
na dla ludnosci NRD. Zaliczano do niej np. 26 min paczek wystanych
do NRD. Role odrebng, ale zwigzang z problematyka ,,wewnatrzniemiec-
ka” odgrywala sama — Ze jg tak nazwiemy — epistolografia oraz ruch
telefoniczny. Zrodta opublikowane przez Federalne Ministerstwo Sto-
sunkow Wewnatrzniemieckich podaja, iz w 1976 r. wystano z RFN do
NRD 75 min listow, z NRD za$ wiecej, bo ok. 100 min listéw. Dla wiek-
szej wyrazistosci tego stanu rzeczy nalezy zauwazy¢, iz w podanym cza-
sie Republika Federalna liczyta ok 60 min mieszkancéw, NRD — ok. 17
min. Z tej relacji wynika, iz obywatele NRD wysytali listy przecietnie 6-
-krotnie w ciggu jednego roku, obywatele RFN tylko 1,3-krotnie. W tym
samym czasie notowano 31 000 codziennych rozmow telefonicznych prze-
prowadzonych z obywatelami NRD, co oznaczato wtedy 29-krotny wzrost
w stosunku do stycznia—marca 1970 r. Wzrosta wydatnie liczba potaczen
teleksowych. Na wszechstronng dziedzine kontaktéw naktadat sie takze
nie dajacy sie ustali¢ swiadomy nastuch stacji radiowych RFN oraz od-
biér programéw TV.

Biorgc pod uwage tylko wycinkowe efekty pierwszego 5-lecia sto-
sunkéw RFN—(NRD (notabene efekty zmniejszone nieco w drugim piecio-
leciu lat siedemdziesigtych) min. E. Franke uwydatnit z zadowoleniem
osiggniecia resortu ,wewnatrzniemieckiego” RFN. Korzystajagc z wprowa-
dzonych po 1970 r. udogodnien w ruchu kolejowym, lotniczym, samocho-
dowym, tranzytowym itp. odwiedzito NRD do konfca 1976 r. okoto 64 min
Niemcow z Berlina Zachodniego i RFN. Trzeba przy tym zauwazyé, iz sa-
me dane statystyczne nie wyczerpujg socjo-psychologicznych waloréw
wieloletniego komunikowania sie. Kragg os6b pozostajagcych w kontaktach
z obywatelami NRD byt szerszy nizby wynikato to z 'samych statystyk —

8 W materiatach Federalnego Ministerstwa Stosunkéw Wewngtrzniemieckich
czytamy: ,.[...] dass die mitlionenfach unterstiitzte und taglich von Zehentausen-
den praktazierte Vertragspodilik der Bundesregieruing keiine ve:rniinftige Alterna-
tive hat, weil nur durch die standigen Kontakte die Einheit der Nation erhalten
und die Berliner Mauer ais die starkste tatsachliche Abgrenzung durchlassiger
gemacht wird” (Auskiinfte A-Z..., s. 34; tamze dane statystyczne, zob. ss. 3, 5
68 n., 69; takze Zehn Jahre ..., ss. 9, 43, 69 n., 160, 176, 199 n., 232 n. i passim).
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mimo rdéznic ustrojowych i wprowadzanych sporadycznie ograniczen ze
strony NRD 49

Waznym czynnikiem ozywiania wiezi byty r6znego rodzaju kontakty
gospodarcze. Zaprzeczaly one uzywanemu czesto w odniesieniu do sto-
sunkow miedzy krajami socjalistycznymi a kapitalistycznymi pojeciu
»agresji ekonomicznej”. Caty kompleks komunikacji i komunikowania
przyniost duze zyski. Na podrozujgcych z RFN do NRD natozony zostat
obowiazek ryczattowych optat za pobyt wynoszacych poczatkowo 13 DM
dziennie. W listopadzie 1973 r. podwyzszono te kwote do 20 DM, co spo-
wodowato spadek liczby przyjezdzajacych o 15%. Z koncem 1974 r. ob-
nizono wiec kwote obowigzkowego ryczattu. W ruchu tranzytowym mie-
dzy Berlinem Zachodnim a RFN nie obowigzujg zadne optaty. W rekom-
pensacie rzad bonski wptaca do skarbu NRD zryczattowang sume 400 min
DM rocznie. Od czerwca 1973 r. dopuszcza sie w ruchu tranzytowym,
np. do Polski, CSRS, Skandynawii, przerywanie podrdzy na terytorium
NRD za dodatkowg optatg. Ruch pocztowy, telefoniczny itp. nie jest trak-
towany jako zagraniczny. Zlikwidowane sg takze formalno$ci obowiazu-
jace w ruchu miedzynarodowym 50

Intencjg strony zachodnioniemieckiej jest, by zyski z korzystnych dla
NRD transakcji i udogodnien trafiaty do ludnosci. llustracjg tej zasady
jest np. 26 min paczek wystanych do prywatnych adresatow w NRD. Za
zgodag NRD sg zwolnione od cta towary, ktorych warto$¢ nie przekracza
kwoty 500 DM. Zniesiono w tym samym czasie zakaz przywozu filmow
i ptyt fotograficznych, diapozytywo6w, papieru fotograficznego i czesciowo
ptyt muzycznych. Zwiekszono do 1000 g przywo6z uzywek (kawa, herba-
ta) i 250 g wyrobow tytoniowych. Dozwolony jest (dawniej zakazany)
przew6z hermetycznie zamknietych konserw wszelkiego rodzaju. Od lu-
tego 1974 r. dozwolony jest oficjalnie przewéz marek zachodnioniemiec-
kich, z tym jednak, iz postugiwanie sie waluta3 RFN w obrocie z NRD
dozwolone jest za posrednictwem odpowiednich instytucji (np. Intershop,
Intertank). Istnieje obowigzek podawania przy przyjezdzie z RFN sumy
posiadanych marek zachodnioniemieckich. Nie dozwolona jest wysytka
walut z RFN do NRD.

Wedtug Zrddet zachodnioniemieckich, na ktdére sie tutaj powotuje-
my , w 1975 r. zawarto przewidziang w uktadzie zasadniczym umowe
w sprawie wigzanych kredytéw finansowych, ktéra miata odegrac istot-

45 Na temat pewnych ograniczeh ze strony NRD zob. Auskunfte A-Z... s. 34.

0 lbidem, ,s. 54.

5 NRD nie podaje wszystkich danych, m. in. inwestycji drogowych i kolejo-
wych. KorzystaliSmy z Auskunfte A-Z..., ss. 12, 21 n.,, 53, 75, 76 — koszty auto-
strad, inwestycje kolejowe ss. 86 -39 i passim oraz Zehn Jahre... ss. 14 n 20 n
140 n., 420 n. i passim. o ” ’
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ng role w zakresie powigzan kooperacyjnych miedzy poszczeg6lnymi
przedsiebiorstwami.

W Scistym zwigzku z bilateralnymi stosunkami gospodarczymi pozo-
staje uktad w sprawie eksploatacji zt6z wegla brunatnego po obu stro-
nach granicy w rejonie Helmstedt (RFN) — Harbke (NRD) oraz porozu-
mienia dotyczace korzystania z zasobOw gazu ziemnego w rejonie Wust-
row (RFN) — Salzwedel (NRD). Przewidziano w tej sprawie dtugotermi-
nowe porozumienia na okres 16 lat. Z budzetu federalnego wyptacono z
tytutu optat tranzytowych, prac naprawczych i modernizacyjnych auto-
strady Helmstedt—Berlin, modernizacji potgczen kolejowych, optat Wizo-
wych, pocztowych itp. przywilejdw dla ludnosci w 1976 r. sume
644,3 min DM%X Szereg dlugoterminowych uméw czeka jeszcze na
sfinalizowanie. Dotyczg one w duzej mierze stosunkéw handlowych
NRD—RFN.

W 1976 r. import RFN z NRD osiggnagt wartos¢ 4,0 mld DM, dostawy
do NRD w tym samym czasie — 4,5 mld DM, co oznaczato wzrost w po-
rownaniu z rokiem poprzednim o 13%. W stosunku do 1968 r. wartos¢
importu RFN w handlu NRD—RFN wzrosta o 171%, dostawy z RFN do
NRD o0 206%. Dynamike wzrostu nalezy przypisaé utatwieniom w han-
dlu NRD z RFN, w tym przede wszystkim regulacjom w sprawie granicy
swingu, bezprocentowego zadtuzenia NRD do okreSlonego putapu. W
grudniu 1968 r. zawarto w tej sprawie jedyna tego rodzaju w RFN umo-
we. Przewidywata ona, iz wysoko$¢ specjalnego kredytu nie powinna
przekracza¢ wartosci 25% dostaw NRD. Wptyneto to wydatnie na ozy-
wienie wymiany handlowej w stosunkach REN—NRD. Zgodnie z naturg
swingu z dostaw do okreslonej'wartosci korzystata NRD 5 W sze$¢ lat
pézniej, w grudniu 1974 r., a wiec juz po wymianie wizyt i podpisaniu
Grundvertrag, umowe w sprawie swingu z 6 grudnia 1968 r. przedtu-
zono do 31 grudnia 1981 r., ustalajgc, iz granica bezprocentowych kredy-
tow, z ktdrych bedzie korzysta¢ NRD, wynosi 850 min DM. W dniu 17
grudnia 1981 r. przedtuzono umowe na te samg sume do 30 czerwca
1982 r. Podpisy pod tym ostatnim aktem ztozono cztery dni po zakorcze-

® Zob. Auskiinfte A-Z ..., s. 88.

&8 Odnosnie do swingu, w danym przypadku- w stosunkach NRD—RFN, Dr.
Gablers Wirtschafts-Lezikon. Zweiter Band (9 Aufl.,, Wiesbaden 1976) podaje, co
nastepuje: Swing (engl. — Spielraum), in bilateralen Handelsvertragen, bei denen
der Zahlungsausgleich im Verrechnungswege erfolgt, die vereinbarte Kreditgrenze,
d.h. der Betrag, bis zu dem das mit seinen Lieferungen im Riickstand befindliche
Land sich bei der fremden Verrechnungsstelle verschulden darf (Swinggrenze).
Erst wenn S. iiberschritten ist, werden die Lieferungen aus dem anderen Land
gesperrt oder ist die Zahlung in Devisen zu leisten. Jetzt nur noch im Interzonen-
haindel” (ss. 1543/1544). Na uwage zastuguje potstugiwainiie si¢ pietnowanym poje-
ciem ,granicy strefowej”.
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niu wizyty kanclerza Schmidta w NRD. Temu trzeciemu z rzedu spotka-
niu nalezy z kolei z racji jego duzego politycznego znaczenia poswiecic¢
wiecej uwagi.

4. Spotkanie Honecker — Schmidt

Wizyta kanclerza Schmidta w NRD byta niejednokrotnie deklarowa-
na, zapowiadana i odwotywana 54 Usitowano jej nada¢ wysoki walor i
przypisa¢ implikacje miedzynarodowe. Wymieniano w ostatnim przypad-
ku wydarzenia na terenie Afganistanu i rozw0j sytuacji w Polsce po
sierpniu 1980 r. Niestusznie — jesli wzig¢ pod uwage tylko fakt zgodne-
go z planem zakonczenia (a nie raptownego przerwania rozmoéw, jak
postulowata opozycja) wizyty rozpoczetej 11 grudnia, a zakonczonej w
atmosferze wzajemnego ukontentowania (juz po ogtoszeniu stanu wojen-
nego w Polsce) 13 grudnia 1981 r. Implikacji miedzynarodowych wyso-
kiej rangi nie trzeba byto uwzglednia¢ w spotkaniu, ktéremu wszak
nie nadawano wczes$niej nawet charakteru pertraktacji (Verhandlungen),
a spetni¢ powinno funkcje spotkania .,miedzy sobg” (zueinander) czy na-
rady (Beratungen) bez akcesoriow spektakularnych, ktore zwykle towa-
rzyszg wizytom w stolicach panstw drugich, w danym wypadku okolicz-
nosci nie branych pod uwage ze wzgledéw, o ktorych wspominalismy
wczesniej (por. s. 95) &.

Miejscami spotkan byty Hulber.tusstock, Schorfhejde (na terenie parku
narodowego), Giistrow — ,na péinoc od Berlina” & Juz z tego wzgledu
wizyta kanclerza znacznie roznita sie od spotkad w Erfurcie i Kassel.
Spotkanie grudniowe trwato tez dtuzej od poprzednich. Nie bez znaczenia
byt zapewne fakt wcze$niejszych, jakkolwiek czysto okolicznosciowych

M Agencja prasowa ADN (NRD) podawata pierwotnie termin 28-29 111 1980.
Nastepnie sprostowano te wiadomo$¢, podajac jako date spotkania potowe 1981 r.
Wczesniej kanclerz deklarowat gotowos¢ ,,rokowan” bez zadnych warunkéw wstep-
nych. W potowie marca 1981 r. przebywat z prywatng wizyta w NRD przywddca
socjalistow francuskich Mitterand (chciat odwiedzi¢ miejsce obozu jenieckiego,
w ktorym przebywat w czasie wojny) wraz z towarzyszacym mu przewodniczg-
cym SPD W. Brandtem. Na ten temat zoib. ,, Trybuna Ludu” z 18 Il IfflO; ,,Glos
Wielkopolski” z 8 IX 1980; ,Przekréj” z 15 11l 19®; ,Tiryibuna Ludu” z 27 IV
1981; ,,Gtos Wielkopolski” z 10 X11 1981.

&8 Wedtug ,,Siiddeutsche Zeitung”: ,Im Vordergrund der Beratungen die von
beiden Seiten bewusst nicht ais 'Verhandlungen’ (podkr. — W.) bezeichnet
wurden, stand laut SZ die Frage des mdglichen Beitrage der beiden deutschen
Staaten zur Abriistung und Riistungkontrolle in Mitteleuropa sowie das Verhaltnis
der beiden deutschen Staaten zueinander (podkr. — W.) sowie die wirtschaftli-
chen Beziehungen” (,AdG” 1981, s. 25177).

6§ Doktadniej na ten temat zob. A. Krzeminski w artykule pod wymo-
wnym tytutem Niemcy miedzy soba. ,,Polityka” z 27 11 1982.
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kontaktéw gtdwnych partneré6w rozmdéw, Honeckera i,Schmidta, w czasie
spotkania z okazji podpisania Aktu Konncowego KBWE w Helsinkach
oraz udziatu w ceremoniach zatobnych w czasie pogrzebu prezydenta
Jugostawii J. B. Tito w Belgradzie. Cechg wyro6zniajgcg byty wielo-
-godzinne rozmowy ,w cztery oczy” (dost.: nur unter vier Augen — W.)
przewodniczagcego Rady Panstwa NRD i kanclerza RFN 57. Zapewne ten
fakt, jak i brak zrédet dokumentalnych ogranicza zaréwno szczegdio-
wos¢ niniejlszej relacji, jak i mozliwosci pogtebionej analizy.

W komunikacie koncowym opublikowanym in extenso w organie KC
NSPJ ,Neues Deutschland” 38 w kilku akapitach podkre$la sie walor da-
zen pokojowych obu panstw niemieckich. Jest to tym bardziej zrozu-
miate, ze w przeciwienstwie do spotkan w Erfurcie i Kassel (1970 r.), do
ktdrych doszto w czasie negocjowania uktadéw RFN z ZSRR, Polskg
i przygotowan do KBWE w Helsinkach, rozmowy w 1981 r. toczyly sie
»W czasie ucigzliwym, obcigzonym trudng atmosferg stosunkéw w Swiecie
i w Europie” 5. Tym bardziej na Niemcy (wedtug okre$lenia Schmidta),
obcigzone odpowiedzialno$cig za wybuch Il wojny Swiatowej, spadt obo-
wigzek obrony pokoju. W komunikacie koAcowym i w wystgpieniach obu
partnerow dyskusji znalazto to wyraz w przyjeciu Ulbrichtowskiej tezy
mowigcej o tym, iz ,,z ziemi niemieckiej nigdy wiecej (w nawigza-
niu do formuty uzytej w uktadzie poczdamskim) nie moze wyjsé wojna”
(... von deutschen nie wieder Krieg ausgehen darj). Trzezwymi i zale-
cajacymi powsciagliwos¢ oraz zaleznos¢ od wielkich mocarstw, byty wy-
powiedziane w czasie konferencji prasowej (w relacji ,,Neues Deutsch-
land” podanej w tytule cytujagcym stowa Honeckera: Europa nie musi
sta¢ sie zadng Euroszimg), stowa akcentujgce fakt, iz RFN i NRD — ,,0oba
panstwa nie sg wprawdzie najwazniejsze w Swiecie, ale przeciez jednak

5 Zob. ,,AdG” 1981, s. 25180.

B Ausnahmezustand in der VR Polen verkiindet. ,,Neues Deutschland” z 14
X1l 1981, s. 1

P Kanclerz Schmidt o$wiadczyt 13 X1l 1981 w tej sprawie w czasie konferencji
prasowej w Jugendhochschule Wilhelm Pieck w Biesenthal/Bogensee: ,,[...] so ha-
ben Herr Honecker und ich im Laufe der Gesprache nicht nur unter vier Augen,
sondern auch im Kreise der Delegationen wiederholt festgestellt, haben gerade in
dieser schwierigen Zeit, in einer schwierigen Grosswetterlage der Welt und in
Europa, die viele Besorgnisse auslost, die Aufgabe, in besonderer Weise dem
Fiieden und seiner Stabilisierung, seiner Festigung dienen. Wir haben in Hinblick
auf die deutsche Verantwortung fur den 1l Weltkrieg in besonderer Weise An-
strengungen notig, um unserer beiderseitigen Friedenspflicht zu entsprechen”. Da-
lej kanclerz Schmidt nawigzywat, jak z dalszych naszych wywoddéw wynika, do
sytuacji w Polsce i woli $wiadczenia jej dalszej pomocy finansowej (,AdG” 1981,
e. 25180).

Przeglad Zachodni, nr 5-6, 1981 Instytut Zachodni



120 Antoni W. Walczak

tutaj, w centrum Europy, panstwa te majg do odegrania bardzo wazng
rolg w dziele stabilizacji pokoju” &.

Niezaleznie od rozmow gtownych aktoréow spotkania determinujgcych
profil obrad, toczyly sie rzeczowe i adekwatne do praktyk sasiedztwa
pertraktacje w zespotach osob towarzyszacych. Pod wzgledem kwantyta-
tywnym chodzito o pakiet problemdw, ktore stanowity pochodng umoéw
miedzynarodowych i uktadu zasadniczego. Nalezaty do nich porozumie-
nia w nastepujgcych — wymieniajgc je w porzadku chronologicznym —
sprawach: rozliczeA w ruchu pocztowym i telefonicznym, komunikacji,
zwalczania zanieczyszczen w rejonie wod przygranicznych, powotania sta-
tych przedstawicielstw, transferu kosztow utrzymania drdg i réznych po-
taczen, kompleksu zagadnien zdrowotnych, potowow w obszarze zatoki
lubeckiej, przebiegu granicy w rejonie waéd terytorialnych NRD i RFN,
modernizacji i sieci drég do i z Berlina Zachodniego, ruchu pocztowego
i telefonicznego, wykorzystania poktadéw wegla brunatnego, wspdipracy
klubow sportowych, ruchu tranzytowego z Berlina i do Berlina Zachod-
niego, porozumienia z Senatem Berlina Zachodniego w sprawie enklaw
i przede wszystkim o0s6b odwiedzajgcych NRD. Posréd zespotéw obradu-
jacych ekspertow statg dziatalno$¢ prowadzita ,komisja tranzytowa i
»komisja komunikacji”.

Dane, na ktére sie powotujemy, odnoszg sie do aktualnej sytuacji, jak
i do okresu najintensywniejszych kontaktéw z lat 1970 - 1976, spodzie-
wanego, a nie zrealizowanego az do 1981 r. kolejnego spotkania na naj-
wyzszym szczeblu. Po 1976 r. ilosciowe sprawdziany stosunkow RFN—
—NRD ulegty pewnemu zahamowaniu, co nie wptyneto jednak na osta-
bienie wspotpracy przede wszystkim w dziedzinie gospodarczej. W réz-
nych aspektach problematyka ta znalazta odzwierciedlenie w czasie
wspomnianych pertraktacji osob towarzyszacych sekretarzowi KC NSPJ
Honeckerowi i kanclerzowi Schmidtowi.

Istotne znaczenie miaty ponownie wszystkie czynniki prowadzace do
wypetnienia trescig RFN-owskich zatozen polityki ,,wewnatrzniemiec-
kiej”. Chodzito w danym przypadku o zaciesnienie wszelkiego rodzaju
wiezi miedzy obywatelami RFN, Berlina Zachodniego a spoteczenstwem
NRD. Dyskutanci zachodnioniemieccy sprzeciwiali sie zawyzaniu obowig-
zujacej optaty ryczaltowej za dzienny pobyt w NRD (chodzito o pod-
wyzszenie liczby oséb odwiedzajgcych NRD). Kwestia sui generis turyz-
mu miata liczne powigzania z ruchem tranzytowym, telefonicznym, tele-
ksowym, pocztowym itp. Przynosita ona Niemieckiej Republice Demo-
kratycznej — jak wiemy — pewne korzysci finansowe. Aspekty gospo-

® Stowa | sekretarza KC NSPJ Honeckera cytowane za artykutem pt. Gemein-
sames Friedensinteresse. ,,Neues Deutschland” z 14 XII 1981.
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darcze w ogole taczyty sie nieodtgcznie z kwestiami politycznymi. Mini-
ster gospodarki RFN dr Otto Graf von Lambsdorf wyraznie ten mo-
ment podkres$lit. Pod tym katem widzenia zapowiedzial tez podwyzszenie
Woluminu handlu RFN—NRD obliczonego mimo wszystko na sume 12,5
mld VE6L Wedtug Zrédet zachodnioniemieckich, nalezy spodziewaé sie
podpisania diugoterminowego uktadu ramowego w sprawie gospodarczej
wspoOtpracy RFN—NRD. Bytby on uzupeinieniem porozumien istniejg-
cych, przy czym nie naruszona pozostataby dziatalno$¢ Powiernictwa
Handlu Miedzystrefowego (Treuhandelstelle fiir den Interzonenhandel
m— TSI), z tym Ze nastgpitoby przemianowanie wyzej wymienionej insty-
tucji na Powiernictwo Przemystu i Handlu (Treuhandestelle fiir Industrie
und Handel), przy zachowaniu dotychczasowego skrétu TSI. Przewidzia-
na zostata roéwniez kooperacja na rynkach trzecich — niezaleznie od
produkcji wigzanej — i przekazanie instytucjom NRD licencji oraz wspo6t-
praca w przesytaniu rurociggami gazu ziemnego przez teren NRD do
Berlina Zachodniego i RFN. Jak wspomnieliSmy wcze$niej (por. s. 117,
przyp. 53) omowiona zostata kwestia swingu przed terminem uplywaja-
cej z dniem 30 czerwca 1982 r. tymczasowej umowy. Podkreslajgc ponow-
nie zasade ekonomizacji polityki Lambsdorf oSwiadczyt w ostatniej spra-
wie:

»ZwréciliSmy wyraznie uwage na to, ze: 1) potrzebna jest nam w tej sprawie
zgoda Rady Banku Centralnego, a wiec Niemieckiego Banku Federalnego (dosl.:
der Deutschen Zentralbank), ze 2) — i to odnosi sie takze do Banku Federalnego
— nalezy upatrywac¢ w przedtuzeniu swingu nie tylko problem czysto ekonomicz-
ny i handlowy, lecz ze (scil. swing — W.) musi by¢é widziany catosciowo w kon-
tek$cie politycznym” *2

Jak wiadomo, przedtuzenie umowy w sprawie gornego putapu bezpro-
centowego kredytu nastgpito szybko, bo cztery dni po zakonczeniu spot-
kania Schmidt — Honecker.

Wyjazd delegacji RFN nastgpit zgodnie z planem 13 grudnia 1981 r.,
w dniu ogloszenia stanu wojennego w Polsce.

W zwigzku z powyzszym faktem w czasie konferencji prasowej od-
bytej tegoz dnia w Biesenthal/Bogensee kanclerz Schmidt oswiadczyt:

»,Dzi$ rano rozmawialiSmy o najnowszych wydarzeniach w Polskiej Rzeczypo-
spolitej Ludowej. Spodziewamy sie obydwaj, ze Polakom uda sie doprowadzi¢ do

ei Minister Lambsdorf o$wiadczyt w tej sprawie: ,1981 gebe es eine Absch-
wachung im Wachstum, die wohl wesentlich auf weltwirtschaftliche Griinde zu-
riickzuftihnren sei, man werde aber immerhin ein Warenaustauschvolumen von
125 Mrd. erreichen”. Skrot ,,VE”, (Verrechnungs-Einheiten) oznacza jednostke wa-
luty przeliczeniowej (,,AdG” 1981, s. 25181).
Wedtug ,,AdG” 1981, s. 25181, 25182.
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pojednania pozostajgcych w konflikcie sit narodu polskiego. Trzymamy sie Scisle
zasady niemieszania sie (scil. w sprawy Polski — W.) z naszej strony. Chce pod-
kresli¢ aktualnie jeszcze raz, ze niezaleznie od polskich witadz usitowaliSmy —
Republika Federalna Niemiec — pomaga¢ Polsce pod wzgledem gospodarczym za
posrednictwem kredytéw bankéw prywatnych, kredytéw czeSciowo gwarantowa-
nych przez panstwo” (RFN — W.) 8

Kanclerz nie wykluczat dalszej pomocy, jakkolwiek nie ukrywat, iz
pomoc, o ktérej byta mowa, okazala sie kosztowna i daleko idgca.

Problematyka polska stata sie rowniez przedmiotem debaty Bundes-
tagu dnia 18 grudnia, gdy Strauss sformutowat znany juz poglad, wedtug
ktérego kanclerz powinien byt — z chwilg otrzymania wiadomosci o ogto-
szeniu stanu wojennego w PRL — opusci¢ terytorium NRD 64 Tymcza-
sem powrdt do RFN nastgpit zgodnie z pierwotnym planem.

Ceremonia pozegnania odbyta sie na peronie dworcowym miasta Gu-
strow, co wigzato sie takze z zademonstrowaniem intencji zacie$nienia
i kultywowania wiezéw kulturalnych. Okoliczno$ciowym uzasadnieniem
wizyty w tym miescie byto zapoznanie si¢ z spuscizng po E. Barlachu,
niemieckim rzezbiarzu, grafiku i pisarzu (1870 - 1938), prze$ladowanym
przez hitlerowcow. Schmidt zwiedzit tez targi gwiazdkowe w Giistrow.
W miejscowej katedrze, gdzie zachowatly sie niektore rzezby Barlacha,
biskup H. Rathke zwrocit sie do gosci — weditug Swiadectwa warszaw-
skiej ,Polityki” — w nastepujacych stowach:

»Witam Panéw w imieniu tutejszych chrzescijan, zwlaszcza gminy ewangelic-
kiej w Ghiistrow. [...] Znamy ciezar odpowiedzialno$ci, jaki za nas cigzy na Panach
jako szefach rzadéw. Dlatego modlimy sie za Pandw rdwniez w tym koSciele —
za marksiste Ericha Honeckera i za chrzescijanina, Helmuta Schmidta. W obliczu
najnowszych wydarzen w Polsce modlimy sie w naszym kosciele réwniez za od-
powiedzialnych politykéw i ludzi w tym kraju. [...]

Ta katedra niech bedzie réwniez symbolem lego, co jest nam wspdlne. Jestes-
my dziedzicami wspoélnej kultury zachodnioeuropejskiej. Gotyckie koscioty w Ros-
tocku i Gustrow, podobnie jak w Lubece czy Hamburgu (a takze w Rydze), sg
dziedzictwem wspélnego pochodzenia” &

& Ibidem, ss. 25180, 25181.

M Strauss zarzucit kanclerzowi takze ,brak politycznego instynktu i nieporad-
no$¢”. OsSwiadczyt w Bundestagu dostownie: ,Wahrend in Polen das Kriegsrecht
mit seinen schrecklichen Folgen verhangt wurde und ftihrende Mitglieder der
Gewerkschaft 'Solidaritat’ verhaftet wurden, bleibt Bundeskanzler Schmidt Gast
des OstMocto—RegLmfiiihrers, der seit Moinaten iam scharistein zu elner harten,
notfalls auch gewalttatigen Reaktion hervorgerufen hat. Es gebe keinen Zweifel,
dass Erich Honecker den Zeitpunkt des Zugreifens genau gekannt hat. Deshalb
sei die Festleiguinig des Besuchsterminjs von SeAten Ost-Berlins 'blanker Zynismus’”.
H. Wehner nazwat wywody Straussa i innych przedstawicieli opozycji ,,polemika
albsolutmg” i ,,zatosng” (ibidem, s. 25183).

& Zob. A. Krzeminski, Niemcy miedzy sobg. ,Polityka” z 27 11 1982
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W stowach tych znalazty odzwierciedlenie wypowiedzi Schmidta, kto-
re dotyczyly idei jednego narodu niemieckiego. Mimo tego oczekiwane-
go przez kanclerza rezonansu, Schmidt p6zniej w Bundestagu — wska-
zujac na udziat sit porzagdkowych w czasie jego pobytu u boku Honeckera
m— przypisat wizycie w Giistrow cechy widowiska (dost.: Spektakulum —

To byt jedyny akcent krytyczny w ocenie. Generalnie bowiem
rozmowy przeprowadzone w dniach 11-13 grudnia oceniano pozytyw-
nie. Obaj gtdwni partnerzy dialogu podkres$lali swiadomos$é przynaleznos-
ci do dwdch sojuszy, istnienia doktrynalnych barier, ktére trzeba usu-
wac ,,z fantazjg” — wedtug powiedzenia Schmidta — na przedpolu wza-
jemnych stosunkoéw 87.

Obowigzywa¢ miata lojalnos¢ wobec Wschodu i Zachodu oraz podpo-
rzgdkowanie stosunkéw RFN - NRD zasadzie interdependencji, uzalez-
nienie ,,problemu”, a witasciwie problemo6éw od odpowiedzialnosci
mocarstw za ,Niemcy jako catos¢”.

Honecker przyjat zaproszenie do RFN w nieokre$lonym blizej termi-
nie. Istnieje bowiem, précz wielu szczeg6lnego rodzaju zagadnien oczeku-
jacych rozwigzania, przede wszystkim kwestia obywatelstwa i ustanowie-
nia — jak w stosunkach z innymi panstwami — ambasad zamiast ,sta-
tych przedstawicielstw” w Berlinie i w Bonn.

Dominantg spotkania pozostaty, tak jak zaznaczono w komunikacie
koncowym, kwestie pokoju i bezpieczenstwa. Zalozenie to potwierdzit
12 grudnia 1981 r. w przemowieniu powitalnym na hohenzollernowskim
zamku Hulbertusstoak a. Werbeltinsee Erich Honecker wskazujac na ob-
cigzenia ,hipoteczne” i ,,doktrynalne”:

»Stosunek miedzy NRD a RFN ma niebtahe znaczenie dla ogolnej sytuacji
'w Europie. Takze w tym aspekcie priorytet posiadajg wzgledy bezpieczenstwa.
Tylko to, co stuzy pokojowi, moze rozwija¢ sie z pozytkiem dla ludzi. Dobre sa-
siedztwo nie moze prosperowa¢ w cieniu nowych rakiet atomowych USA” &8

&8 ,AdG” 1981, s. 25182.

97 Wedtug okresSlen uzytych w tekScie wygloszonym w Hubertusstock przez
kanclerza Schmidta (ibidem, s. 25178).

8 Honecker wskazywat takze na konieczno$¢ uszanowania suwerennosci na
rozdrozu $wiatowych systemow (ibidem).
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