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SOZIALGESCHICHTE JAKO PROGRAM REORIENTACJI
ZACHODNIONIEMIECKIEGO HISTORYZMU

1. DAZENIE DO ROZSZERZANIA OBSZARU REORIENTACII
ZACHODNIONIEMIECKIEGO HISTORYZMU

Kryzys tradycyjnego historyzmu niemieckiego po Il wojnie $wiatowej
— zjawisko nie tylko specyficznie niemieckie, lecz ogdlnoswiatowe —
byt w znacznej mierze rezultatem rozwoju refleksji historycznej prowa-
dzacej do powszechnego zgdania ,unaukowienia” historii. W nauce w
owym okresie zwyciestwo odnosza tendencje do ,us$ci$lenia” rozwazan
nad spoteczenstwem poprzez intensyfikacje badan empirycznych i szcze-
gotowych (Carl Gustav Hempel, Karl Raimund Popper). Prowadzito to
do powaznego zakwestionowania twierdzen i metod klasycznej ideali-
stycznej tradycji. W Niemczech, gdzie tradycja ta byta najgtebiej zako-
rzeniona, zaznaczyt sie — jako konsekwencja przegranej wojny — gte-
boki kryzys warto$ci przekazywanych za posrednictwem nauki historycz-
nej. Kryzys ten byt giebszy niz w innych krajach kapitalistycznychl

Z krytyka relatywizmu warto$ci tradycyjnego historyzmu niemiec-
kiego wystapit juz w 1946 r. wybitny przedstawiciel owego historyzmu
o liberalnym zabarwieniu — Friedrich Meinecke (1862 - 1954) w ksigzce
*Die deutsche Katastrophe. Nawet konserwatywni przedstawiciele histo-
ryzmu pisali o ,koniecznosci rewizji starej mapy historii” i o ,koniecz-
nosci ponownej oceny wartosci historycznych” (Gerhard Ritter, 1888 -
- 1967). Nawigzujac do kryzysu owych wartosci, socjolog Alfred Weber
(1868 - 1958) stwierdzit nawet, ze ,kleska faszyzmu oznacza koniec sta-
rej nauki historycznej” 2. Problem Kkryzysu warto$ci i ocen tradycyjnej
historiografii niemieckiej jest zagadnieniem waznym i szerokim. W ni-
niejszym artykule jednak nie bedziemy tej kwestii eksponowaé. Nalezy
Wszakze stwierdzi¢, iz zarowno kryzys wartosci, jak i dazenie do ,una-

1G. G. lggers, Die westliche Geschichtswissenschaft der Gegenwart. Ab-
schnitt A des Stichworten Geschichtswissenschaft. W: Sowjetsystem und demokra-
tische Gesellschaft. Eine vergleichende Enzyklopadie. Freiburg—Baset—Wien 1967,
Bd. II, ss. 916.

2A. Weber, Abschied von der bisherigen Geschichte. Bern 1946, s. 11
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ukowienia” historii wptynety na czeSciowg zmiane metodologicznej orien-
tacji historykow zachodnioniemieckich.

W pierwszym dziesiecioleciu po Il wojnie Swiatowej w zachodnionie-
mieckiej nauce historycznej dominowata polityczna historiografia opar-
ta na wypracowanych jeszcze w XIX w. zatozeniach metodologicznych.
Reakcjg na ten stan rzeczy byt m. in. pozytywizm i neopozytywizm w
naukach spotecznych, zarzucajagcy owej tradycyjnej historiografii brak
naukowosci, jednostronno$¢ w interpretacji dziejow oraz pomijanie za-
gadnien spoteczno-ekonomicznych. Historycy i socjologowie dgzacy — z
jednej strony do ,rehistoryzacji analiz spotecznych”, z drugiej za$ do
»unaukowienia” nauki historycznej pragneli przeniesienia niektorych ele-
mentéw nauk spotecznych na jej grunt. Metodologicznie wigzato sie to
z problemami dotyczgcymi obszaru nauki historycznej i jej przedmiotu.
W praktyce, w znacznej mierze, sprowadzato sie do postulatu napisania
~nhowej” historii pod katem widzenia dziejow spoteczenstwa.

Zaréwno w RFN, jak i w innych krajach kapitalistycznych, ,,nowa hi-
storia spoteczna” ma podejmowac problematyke struktury spolecznej (z
réznych punktow widzenia rozpatrywane dzieje klas i grup spotecznych),
transformacji tej struktury oraz — na co kladzie sie duzy nacisk, zwia-
szcza od potowy lat szesédziesigtych — Swiadomosci zbiorowej, mentalno-
§ci i kultur w sensie antropologicznym.

W latach pieédziesigtych wzrosto w RFN zainteresowanie historio-
grafig strukturalizujaca, prowadzgacg do czeSciowej negacji jednostron-
nie personalistycznego tradycyjnego historyzmu i jednoczes$nie do stwo-
rzenia opozycji wobec interpretacji historiografii marksistowskiej. Ow
wzrost zainteresowania wynikat z pogtebiajacego sie, z rdznych przy-
czyn, przekonania historykéw zachodnioniemieckich, ze historiografia
ktadgca gtéwny nacisk na kwestie wtadzy politycznej, roli panstwa i zna-
czenie wybitnych jednostek w dziejach, nie potrafita odpowiedzie¢ na
pytania interesujgce spoleczenstwa tzw. cywilizacji technicznej3 Istnia-
ta zatem konieczno$¢ skonstruowania nowego pogladu na dzieje spote-
czehdstwa. Srodkiem wiodacym do tego celu miata by¢ ,historia spotecz-
na”. W zamierzeniach jej twdrcéw stanowitaby ona synteze (réznie rozu-
miang) nauk o spoteczenstwie i nauki historycznej. Oznaczato to m. in.
robwnouprawnienie (teoretycznie) metody indywidualizujgcej i generalizu-
jacej, prowadzace do ,sposobu patrzenia historycznie strukturalnego” 4.
Takie spojrzenie na dzieje tgczyto sie z nowym metodologicznie podej-

3Por. G. G. lggers, Deutsche Geschichtswissenschaft. Eine Kritik der
traditionellen Geschichtsaufjasung von Herder bis zur Gegenwart. Miinchen 1971
ss. 352 - 353.

4 Por. Geschichte. Das Fischer-Lexikon. Frankfurt am Main 1961, s. 317 i n.
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Sciem do zagadnien rozwoju spoteczenstw przede wszystkim industrial-
nych, procesu industrializacji, ruchu robotniczego, socjalizmu i imperia-
lizmu. W konsekwencji musiato to doprowadzi¢ do starcia i polemiki z
marksistowskim ujeciem dziejow. W stosunku do historiografii w innych
krajach zachodnich niemiecka nauka historyczna byta pod tym wzgledem
powaznie zacofana. Tak wiec ,bazg” dla nowej historii spotecznej w
RFN staty, sie w znacznej mierze zagadnienia dotychczas niedostrzegane
przez historykéw niemieckich, badz traktowane jako drugorzedneb.

Do pionieréw uwzgledniania analiz strukturalnych w rozwazaniach
historycznych nalezy zaliczy¢é przede wszystkim: Karla Bosla (ur. 1888),
Otto Brunnera (ur. 1898), Theodora Schiedera (ur. 1908), Wernera Conze-
go (ur. 1910), a takze Hansa Rothfelsa (ur. 1891). Jak fatwo zauwazy¢,
historycy ci zdobywali wyksztatcenie w okresie dominacji niemieckiego
historyzmu, co nie pozostato bez wptywu na ich postawy badawcze. Opi-
nie dawnej historiografii dotyczace zwitaszcza dziejow Niemiec, pozo-
staty w ich pracach nadal zywe. Tym niemniej witasnie z ich nazwiskami
wigze sie — zapoczatkowana w latach pieédziesigtych najpierw pod ha-
stem Strukturgeschichte, a potem Sozialgeschichte — dyskusja nad prob-
lemem rozszerzenia pola badan historycznych (zarbwno w sensie czaso-
wym, jak i przedmiotowym) i czesciowej zmiany jej przedmiotu®.

2. SOZIALGESCHICHTE W UJECIU JEJ TWORCOW

Poglady na temat zakresu i roli Sozialgeschichte jako ,,nowej” nauki
historycznej bylty w szczegdtach od poczatku powaznie zr6znicowane. Th.
Schieder stwierdzatl, ze Sozialgeschichte nie jest odrebng forma badania
historycznego, ale jego formg podstawowga7. Dla mediewisty K. Bosla

* Do takich kregéw problemowych nalezy zaliczyé:

1) problematyke panstwa i spoleczenstwa (dzieje prawa i konstytucji), dzieje
partii i administracji;

2) problemy kultury i spoteczenstwa (rozszerzona dawna Kulturgeschichte),
dzieje religii i kosciota, kultui-y i nauki, dzieje osadnictwa,

3) problemy gospodarki i spoteczenstwa, dzieje mobilnosci spotecznej, rolnictwa
i techniki. Por. W. Zorn, recenzja tomu Politische ldeologen und nationalstaatli-
che Ordnung. Studien zur Geschichte des 19. und 20. Jahrhunderts. Festschrift jur
Theodor Schieder zu seinem 60. Geburstag. Hrsg. v. K. Kluxen u. W. J. Mommsen.
Miinchen—Wien 1968 w: ,Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte”
Bd 56, 4/1969, s. 290.

*Por. m. in. W. Conze, Die Strukturgeschichte des technisch-industriellen
Zeitalters ais Aufgabe fur Forschung und Unterricht. Koln u. Opladen 1957,
O. Brunner, Neue Wege der Sozialgeschichte. Gottingen 1956.

7 Th. Schieder, Unterschiede zwischen historischer und sozialwissenschaft-
licher Methode. W: Geschichte und Soziologie. Hrsg. v. H.-U. Wehler, KSIn 1972,
S. 10.
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Sozialgeschichte nie stanowita réwniez osobnej dyscypliny w ramach
nauki historycznej, lecz byta ,,aspektem”, ,sposobem zapatrywania”, ,za-
sadg” i miata ukazywaé¢ dzieje ,w réznych formach i strukturach” na
réznych poziomach i plaszczyznach, ktore dajg sie wyjasnia¢ jedynie
poprzez analogie 8 W. Conze okres$lat Sozialgeschichte, zapozyczajgc ter-
minologie od francuskiej szkoty Annales, jako wyraz syntezy histoire
evenementielle i historie des structures. Sozialgeschichte byta — wedtug
niego — swoistg syntezg tradycyjnego historyzmu i strukturalistycznego
spojrzenia na dzieje. Mozna jg zatem traktowac¢ jako synteze metody in-
dywidualizujagcej i generalizujgcej9 Takie rozumienie Sozialgeschichte
akceptowali takze inni jej przedstawiciele.

Sozialgeschichte byta zatem poczatkowo rozumiana gtownie jako uj-
mowanie dziejéw pod nowym katem widzenia (takze z punktu widzenia
reorientacji politycznej w Niemczech Zachodnich po Il wojnie Swiatowej).
Ow nowy sposéb widzenia, rozszerzajac zakres zainteresowan badawczych
historyka, wymagat takze nowego podejScia metodologicznegoll, tym
bardziej ze tworcy Sozialgeschichte zgadzali sie, iz nalezy bada¢ struk-
tury spoteczenstw ludzkich i ich transformacje. Ogodlnie trzeba stwier-
dzi¢, ze zgodnie z ich postulatami — przede wszystkim Th. Schiedera i
W. Conzego, ich bowiem prace wywarty najwiekszy wptyw na ksztatto-
wanie sie refleksji metodologicznej w tym nurcie — Sozialgeschichte
mozna rozumiec:

1) jako probe ujmowania historii pod katem widzenia rozwoju spotecz-
no-gospodarczego,

2) w sensie syntezy dziejow struktur i dziejéw wydarzen,

3) jako postulat badan interdyscyplinarnych,

4) jako droge do uczynienia z historii uniwersalnej nauki spoteczno-hi-
storycznej.

Szczegbétowsza analiza pogladow metodologicznych Th. Schiedera i W.
Conzego pozwoli ukaza¢, w jakim zakresie takie rozumienie Sozialgeschi-
chte przyczynito sie do metodologicznej modyfikacji tradycyjnego histo-
ryzmu. Wczesniej jednak na przyktadzie dyskusji historykéw zachodnio-
niemieckich z francuskg szkolg Annales sprébujemy wykaza¢ powody
czeSciowego odrzucenia przez wyzej wymienionych propozycji metodo-
logicznych tej szkoty.

8 K. Bosi, Der soziologische Aspekt in der Geschichte. ,Historische Zeit-
schrift” Bd. 201, 3/1965, s. 619.

9 Por. W. Conze, op. cit, s. 6.

10 W. Conze wyrazniej niz Schieder i Bosi stwierdzat, ze zmiany procesu histo-
rycznego wymagajg zmiany metody historycznej (por. ibidem).
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3. DYSKUSJA ZE SZKOLA ANNALES

a) propozycje metodologiczne szkoty Annales
(wybrane zagadnienia)

Od potowy lat piecdziesigtych problematyka struktury spotecznej —
jak stwierdza socjolog Hans Peter Dreitzel — znalazta sie w centrum
metodologicznych dyskusji socjologéw i historyk6w zachodnioniemiec-
kich 1.

Zainteresowanie problemem struktur nie byto zjawiskiem specyficz-
nym dla historiografii zachodnioniemieckiej. Juz znacznie wczesniej za-
gadnienie praktycznego wprowadzenia struktury do analiz historycznych
podjeta francuska szkota Annales. Przeciwstawita sie ona zdecydowanie
historii ,,zdarzeniowej”. Zwalczaniu tego typu historiografii stuzyto prze-
de wszystkim zwrdcenie uwagi na zwigzki zachodzace miedzy faktami,
czyli na strukture. To za$ z kolei stuzyto ,,unaukowieniu” historii. Wyka-
zywato bowiem konieczno$¢ wykorzystania w badaniach historycznych
metod, technik i teorii nauk bardziej zblizonych do typu science, zwtasz-
cza ekonomii i socjologiil2 Jak stwierdza J. Topolski,

»<[...] konkretnie oznaczato to poddanie sie wptywom szkoty durkheimowskiej
i postdurkheimowskiej w socjologii oraz subiektywnej ekonomii politycznej. Tym
sie ttumaczy takze jednoczesne zainteresowanie w tej samej szkole historig go-
spodarcza, jak i historia 'wyobrazen zbiorowych’, czyli dziejami mentalnosci spo-
tecznej” 13

Szkota Annales akcentuje koniecznos$¢ uje¢ zbiorowych (wptyw mark-
sizmu, ktéry uwidacznia sie w ujmowaniu modeli jako realistycznie uje-
tych typéw idealnych), szukajap gtebiej siegajacych wyjasnien zmian hi-
storycznych w strukturach ekonomicznych i psychologicznych poprzez
analizy mozliwie dtugofalowe. W opinii grupy Annales pozwala to na od-
czytanie ,ksztattu” tych zmian poprzez stopniowe znoszenie zatozen ide-
alizacyjnych. Nie bedziemy, sie tutaj blizej zajmowa¢ poglagdami przed-
stawicieli Annales, tym bardziej ze wewnatrz tej szkoty refleksje meto-
dologiczne i koncepcje poszczegolnych historykow r6znig sie obecnie
znacznie od siebie. Przedstawimy zatem tylko na przyktadzie pogladow
Fernanda Braudela (ur. 1902) zasadnicze zalozenia metodologiczne tej
szkoty w latach piecdziesigtych. Sadzimy bowiem, ze sg one reprezenta-

U H. P. Dreitzel, Theorielose Geschichte und geschichtslose Soziologie. W
Geschlchte und Soziologie..., s. 40.

22 Por. F. Braudel, Histoire et sociologie. W: G. Gurvitsch, Traite de
sociologie. Paris 1958, t. I.

13J. Topolski, Metodologia historii. Warszawa 1973, s. 137.
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tywne dla szkolty Annales w latach czterdziestych i pieédziesigtych i wias-
nie w stosunku do nich historycy zachodnioniemieccy w omawianym tu-
taj okresie wnies$li gtdwne zastrzezenia.

Fernand Braudel w pracy Mediterranee et le monde mediterraneen
d I’epoque de Philipp Il (1959 r.) rozrdzniat trzy stopnie lub trzy stany,
w ktorych urzeczywistnia sie historia: temps geographique, temps social
i temps individuel. W zwigzku z tym zaproponowat trzy rodzaje historii:

1. Uhistoire quasi-immobile — cztowiek we wzajemnych zwigzkach
ze swoim S$rodowiskiem geograficznym i w zwigzkach biologicznych w
znaczeniu reprodukcji gatunku;

2. Uhistoire leutement rythmee — wiasciwa historia spoteczna jako
historia koniunktur, grup i instytucji, dzieje gospodarki, spoteczenstwa
i cywilizacji, ktore oznacza jako dzieje struktur i na ktore ktadzie gtow-
ny nacisk;

3. Uhistoire traditionelle, histoire evenementielle — historia zdarzen
lub historia polityczna w;

Struktury — zdaniem Braudela — sg czynnikami dtugotrwatymi, od-
zwierciedlajgcymi stosunki gospodarcze, spoteczne i Swiadomosciowe. Na
ich kanwie rozgrywajg sie zalezne od przypadku wydarzenia. Owe wy-
darzenia, ktére moga byé wymierzone (np. dane iloSciowe o zmianach
ludnosciowych i gospodarczych) tworzg tzw. koniunktury. Nastepuje za-
tem oddzielenie koniunktur od struktur. Braudel pisze:

~Wypada tu nade wszystko rozrézni¢ fluktuacje koniunkturalne od dtugich
proceséw rozwojowych. Te ostatnie przeciez [...] noszg charakter kumulatywny,
podczas gdy ruchy koniunkturalne zapisujag w jednym kierunku to, co $cierajg
w drugim, tak ze znaczna cze$¢ ich rezultatow w zasadzie wzajemnie sie anuluje.
W zasadzie — poniewaz niektére fluktuacje nie udajg sie, ponosza kleske [...].
Odrzucam zatem zaréwno historie wydarzen, jak i historie koniunktury. I wow-
czas, w tym co mi pozostaje, w mojej historii uprzywilejowanej i wybranej, poja-
wiajg sie systemy: spoteczne czy spoteczno-gospodarcze, ktérych rytm zycia jest
powolny, a trwanie wielowiekowe” 13

Braudel dazy zatem do tworzenia modeli dtugich proceséw rozwojo-
wych. J. Topolski stwierdza, ze Braudel ujmuje modele — podobnie jak
Marks — jako realistycznie pojete typy idealne obserwowane w warun-
kach, gdy nie dziatajg wptywy uboczne. Konkteryzacja modelu dokonuje
sie w praktyce badawczejl6

14 Por. np. D. Groh, Strukturgeschichte ais ,,totale” Geschichte. ,Vierteljahr-

schrift fiijr Sozial — und Wirtschaftsgeschichte” Bd. 58, 3/1971, s. 314.

IsF. Braudel, Historia operacyjna. ,Historyka”. Studia metodologiczne
t. 111, 1969, s. 27.

» Szerzej na ten temat pisze J. Topolski w ,Kwartalniku Historycznym™*
1972, nr 2, s. 357.
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Postawa Braudela wobec prob czesciowego przeniesienia praktyki
szkoty Annales na grunt zachodnioniemiecki uwidocznita sie¢ m. in. w
krytyce, jakiej poddat on poglady O. Brunnera zawarte w pracy Neue
Wege der Sozialgeschichte 17. W tym studium Brunner ukazywal tysigc-
letnie dzieje Europy zachodniej, odwotujac sie przy tym do wspdinoty
kultury europejskiej (Alfred Weber) i problemoéw zwigzanych z ,,zachod-
nioeuropejskg cywilizacjg racjonalistyczng” (Max Weber). Rozpatrywat
owe dzieje w oparciu o historie struktur i konstytucji, wskazujgc na du-
chowg jedno$¢ spoteczenstw zachodnioeuropejskich i na problemy zwig-
zane z ich przeksztalcaniem sie w spoteczenstwa industrialne. Wprowa-
dzat przy tym pojecie ,struktury przedkapitalistycznej”, ktora wyste-
powata — jego zdaniem — w Europie przed potowag XVIII w. Préby uje-
cia przez Brunnera instytucji, pogladow prawnych i spotecznych dawnej
Europy, ich statosci od okresu Karolingdbw do p6znego ancien regime’u
wydawaty sie Braudelowi zdeterminowane przez konserwatywne war-
tosci Swiatopogladowe 18 Historyk francuski przyznawat, ze dzieki inter-
pretacji Brunnera mozna witasciwiej zrozumieé takie pojecia, jak ,dyna-
stia” i ,wiladza”, ,miasto” i ,,wie$”, charakterystyczne jeszcze dla XVII w.
Nalezato jednak — zdaniem Braudela — wyj$¢ od faktu, ze zycie histo-
ryczne jest wielowarstwowe i ze rézne nurty — odmienne w swoich
strukturach — przebiegajg obok siebie z r6zng predkoscig. Strukturalny
sposéb rozwazan Brunnera ocenit Braudel jako konserwatywny, jako jed-
nostronnie historyczny. Historyk zachodnioniemiecki opiera sie¢ bowiem
— jego zdaniem — na continuites intellectuelles. Totez metodzie jedno-
wymiarowej, opartej na dziejach idei, przeciwstawia Braudel histoire
concrete pluradimensionelle 19

Zdaniem historykow zachodnioniemieckich z kolei, przedstawicielom
szkoty Annales mozna zarzuci¢, ze ujmujg oni dzieje jako serie réznych
struktur czy koniunktur, ze traktujag je jednakowo. ,,Struktury te ksztal-
tujg sie w ramach, ktore tworzone sg przez czynniki state (les permanpn-
tes, les permanences), a przede wszystkim przez $rodowisko naturalne” 20.
Ow nacisk na czas dtugi nie oznacza jednak lekcewazenia czasu krdtkiego
— zdarzen. Historycy francuscy postulujg bowiem ukazywanie wszyst-
kich czaséw w ich wzajemnym powigzaniu, przez co kazdy z nich ma
szanse wystgpienia we whasciwym Swietle.

I7P. Braudel, Sur une conception de Vhistoire sociale. ,,Annales” t. 14, 1959.
18 Ibidem, s. 314.

19 Ibidem, s. 318.

8 J, Topolski, Metodologia historii..., s. 137.
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b) Opozycja historykdéw zachodnioniemieckich
wobec propozycji metodologicznych szkoty
Annales — gtédwne elementy

Juz na poczatku lat pieédziesigtych, w trakcie dyskusji nad wzajem-
nymi zwigzkami historii i socjologii2l, uwidocznit sie sprzeciw history-
kéw zachodnioniemieckich wobec propozycji metodologicznych szkoty
Annales. Z najostrzejszg krytyka pozycji metodologicznych tej szkoty w
koncu lat pieédziesiatych wystapili: Gerhard Ritter2, Fritz WagnerZ23
a takze inni historycy24 Tu przedstawimy przede wszystkim poglady
G. Rittera jako typowego przedstawiciela historyzmu niemieckiego.

Dla Rittera historia byta ,najpierw i przede wszystkim ciggiem wy-
darzen; zawsze dramatyczng walka ducha ludzkiego z naturg i losem o
zdobycie i utrzymanie wyzszej kultury, do ktérej w pierwszej linii na-
lezy zaliczy¢ wiadze (Macht) zapewniajgcg porzadek prawny” 25 Za gtow-
ny sposob wyjasniania historycznego uznawat Ritter diltheyowskie ,ro-
zumienie”. Przypomnijmy, ze przedstawiciele szkoty Annales inaczej niz
historycy zachodnioniemieccy podkreslali, iz ,rozumienie” zjawisk spo-
tecznych nie moze ulec redukcji do bezposredniej ,,wiedzy” (savoir), lecz
zawsze powinno by¢ poddawane prébie wyjasnienia, tak aby widzie¢ rze-
czy w ich zwigzkach2. Jednoczednie Ritter zwracat sie przeciw dazeniom
szkoty Annales do syntezy historycznej. Dgzenie to sprawialo — jego
zdaniem — ze historycy francuscy odchodzg od tego, co jest wiasciwym
przedmiotem historii, tj. od badania jednostkowos$ci i niepowtarzalnosci
w dziejach. W zwigzku z tym zarzucat im, Zze odrzucajgc historie wyda-

2L Por. m. in. nastepujace pozycje: W. Conze, Die Stellung der Sozialge-
schichte in Forschung und Unterricht; H. Freyer, Soziologie und Geschichts-
wissenschaft; Th. Schieder, Zum gegenwartigen Verhaltnis von Geschlchte und
Soziologie; artykuty te zostaly opublikowane na tamach ,Geschichte in Wissen-
chaft und Unterricht” nr 3/1952.

2 Por. G. Ritter, Zur Problematik gegenwdrtiger Geschichtsschreibung. W:
Lebendige Vergangenheit. Miinchen 1958, ss. 255 - 283.

B F. Wagner, Moderne Geschichtsschreibung. Berlin 1960, ss. 89-112.

24 Sprzeciw ten osiagnat swdéj punkt kulminacyjny na Kongresie Historykéw
Niemieckich w Bremie w r. 1953 (uwidocznito sie to na gruncie politycznym
w krytyce Republiki Francuskiej), a takze na X Miedzynarodowym Kongresie Hi-
storycznym, na ktérym Ritter, przeciwstawiajgc sie nowym pragdom metodologicz-
nym, wystapit z krytyka determinizmu w historii. Blizej na ten temat por.
I. S. Kon, Die Geschichtsphilosophie des 20. Jhs. Kritischer Abriss. Berlin 1964,
Bd. 2

5 G. Ritter, Wissenschaitliche Histoire eins und jetzt. ,Historische Zeit-
schrift Bd. 202, 1966, s. 576.

5G. G. lggers, Die ,,Annales” und ihre Kritiker. Probleme modernen
jranzosischer Sozialgeschichte. ,Historische Zeitschrift” Bd. 219, 3/1974, s. 580.
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rzen i patrzac jednostronnie na dzieje jako na trwate struktury, tworzg
historie tendencyjng. Co prawda historycy francuscy bynajmniej nie re-
zygnujg z przedstawiania wydarzen ,krdétkiego czasu”,ulega on jednak
zdaniem Rittera i innych historykéw zachodnioniemieckich o bardziej
nowoczesnych pogladach — takiej redukcji, ze praktycznie nie posiada
znaczenia 21.

Z krytyka koncepcji szkoty Annales wystapili rowniez przedstawi-
ciele Sozialgeschichte. Ich zdaniem ,nowa” historia powinna odstania¢
przebiegi wielkich mas oraz analizowaé przede wszystkim struktury. Ma
to byé, zgodnie z pogladem tych historykéw, nie alternatywg dla pisar-
stwa historycznego, ale postulatem, ktérego realizacja moze dopomoc
w doktadniejszym wyjasnianiu zjawisk historycznych, lecz nie w stwo-
rzeniu teorii procesu historycznego. Zdaniem Th. Schiedera, praktyka
badawcza historykdw szkoty Annales moze doprowadzi¢ do stworzenia
zamknietej ideologii historycznej, a pod tym mianem historyk zachodnio-
niemiecki rozumie przede wszystkim marksistowskg koncepcje procesu
historycznego 28

Krytyka propozycji metodologicznych szkoty Annales wynikata m. in.
z zywionego przez badaczy zachodnioniemieckich przekonania, ze nauka
historyczna powinna uwzgledniaé role i znaczenie wielkich jednostek
w dziejach. Na tym bowiem — zdaniem historykdw zachodnioniemiec-
kich — polega specyfika historii i jej odrebno$¢ od nauk o spoteczen-
stwie. Oprocz jednak sprzeciwdw natury metodologicznej znaczng role
W odrzuceniu w latach pieédziesigtych i sze$¢dziesigtych postulatow szko-
ty Annales (cho¢ nie wszystkich) odegraty czynniki natury spoteczno-po-
litycznej. Jeszcze w 1974 r. G. G. lggers stwierdzat:

»Grupa Annales punkt ciezkoSci rozwazan przeniosta z indywiduéw na kolek-
tywy. To przekonanie o kolektywizmie jest czesto identyfikowane przez history-
kéw zachodnioniemieckich z demokratycznym lub zgota socjalistycznym zaanga-
zowaniem” 2,

Dziato sie tak w duzej mierze wiasnie z tego powodu, ze ideatem hi-
storykow szkoty Annales byta naukowos$¢ i politycznie postawa ponad-
partyjna. Prowadzito to do popierania wymiany i wspOipracy z history-
kami marksistowskim oraz do czesciowego uwzglednienia w praktyce ba-

27 Por. D. Groh, Strukturgeschichte ..., s. 318.

B Por. Th. Schieder, Strukturen und Persénlichkeiten in der Geschichte.
»Historische Zeitschrift” Bd. 195, 2/1962. Por. tez krytyke koncepcji Schiedera w:
H. Schleier, Der traditionelle Historismus und die Sturkturgeschichte. ,Das
Argument 75. Zeitschrift fiir Philosophie und Sozialwissenschaften”. Sonderband
— Kritik der biirgerlichen Geschichtsschreibung (II).

BG. G. lggers, Die ,,Annales”..., s. 583.
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dawczej wielu postulatow wynikajacych z marksistowskich koncepcji me-
todologicznych.

Krytyka pogladow grupy Annales przez przedstawicieli zachodnionie-
mieckiej Sozialgeschichte wynikata rowniez z faktu, ze zajeli sie oni in-
nym niz szkota francuska okresem, tj. dziejami tzw. spoteczenstw in-
dustrialnych. Stwierdzali zatem, ze strukturalistyczne propozycje Fran-
cuzobw nadajg sie jedynie do rozpatrywania wzglednie stabilnej epoki,
ktéra skonczyta sie miedzy rokiem 1790 a 1800. Nieprzypadkowo zatem,
zdaniem historykéw zachodnioniemieckich, francuska historia struktur
stoi na progu rewolucji industrialnej jak przed niewidzialng $ciang30.
Propozycje metodologiczne szkoly Annales sg zatem nieprzydatne do ba-
dania dziejow struktur wieku techniczno-industrialnego; chyba ze widzi
sie struktury — jak pisze W. Conze — w konserwatywnych, technokra-
tycznych ideologiach utrzymujacych przymusy rzeczowe i rzeczowe pra-
widtowosci 3L Mimo krytyki szkoty Annales, w Republice Federalnej, za-
poczatkowany zostat gtownie pod hastami Sozialgeschichte, nowy kieru-
nek refleksji nad historig, ktory poczat uwalnia¢ sie od tradycji niemiec-
kiego historyzmu, modyfikujgc go i unowoczesniajac.

4. SOZIALGESCHICHTE JAKO POSTULAT DZIEJOW STRUKTUR
| DZIEJOW WYDARZEN

Wedtug przedstawicieli Sozialgeschichte, zadanie historyka polegato
nie tylko na rekonstrukcji poszczegélnych sytuacji historycznych, lecz
takze na badaniu spotecznych procesdw przemian, kontynuacji proceséw
w strukturze spotecznej i regularnosci w ciagach rozwojowych3 Od po-
czatkéw rewolucji technicznej wzrasta — ich zdaniem — rola czynnikow
gospodarczych, nastepuje przyspieszenie przemian. Sprawia to, ze tra-
dycyjna historiografia nie jest w stanie uchwyci¢ obiektywnych zmian
procesu historycznego. Badajgc zatem zjawiska spoteczno-historyczne wy-
wotane pi-zez rewolucje industrialng, koniecznos$cig staje sie zastosowa-
nie nowej metody historycznej33 Tak wiec jednym z najwazniejszych

& Por. R. Koselleck, Historia Magistra Vitae. Uber die Auflésung des
Topos im Horizont neuzeitlich bewegte Geschichte. W: Natur und Geschichte.
Karl Loéwith zur 70. Geburstag. Stuttgart 1967, tenze, Wozu nach Histoire?
»Historische Zeitschrift” Bd. 212, 1/1971, s. 1i n.

8l W. Conze, Die Strukturgeschichte ..., s. 17.

& Por. G. G. lggers, Deutsche Geschichtswissenschaft..., s. 351.

& Por. W. Conze, Die Strukturgeschichte..., s. 6, por. tez Th. Schieder,
Grundfragen der neueren deutschen Geschichte. W: Probleme des Reichsgriindungs-
zeit 1848 - 1879. Hrsg. v. H. Bohme, Koln—Berlin, s. 23.
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dezyderatéw wysuwanych pod adresem tradycyjnego historyzmu nie-
mieckiego stat sie postulat wprowadzenia do nauki historycznej zagad-
nien zwigzanych z ujeciami strukturalnymi. Problem przebiegu typéw
struktur wkracza do zachodnioniemieckiej nauki historycznej. Analiza
strukturalna pozwala — wedtug tworcow Sozialgeschichte — przezwy-
ciezy¢ badz ztagodzi¢ sprzeczno$¢ miedzy indywidualizujgcqg metodg na-
uki historycznej a generalizujgcg nauki o spoteczenstwie.

a) Dazenie do wyzyskania niektdérych osiggnie¢
nauk spotecznych

W Niemczech XIX w. rozdziat historii i nauk o spoteczenstwie spo-
wodowat zubozenie problematyki i zawezenie mozliwosci poznania histo-
rycznego. Tradycyjny historyzm bowiem nie potrafit odpowiedzie¢ na
podstawowe pytania dotyczace problemu spoteczeAstwa w dziejach.
Tworcy Sozialgeschichte zapozyczyli od badaczy spoteczenstwa m. in.
takie pojecia, jak ,zmiany strukturalne” i ,,zmiany formalne”. Szczegdlna
role w rozszerzaniu problematyki historii na spoteczenstwo odegrat przy
tym (za posrednictwem gtéwnie amerykanskim) powrdt do koncepcji
Maxa Webera. Jego nauka bowiem nie tylko obejmowata ,formacje ty-
pu” historycznych jednorazowych zdarzen, lecz takze ,typizacje” struk-
tur spotecznych i procesu historycznego. Zainteresowanie naukg M. We-
bera i innych socjologédw wynikato z faktu, ze zwitaszcza po Il wojnie
Swiatowej historycy poczeli skupia¢ sie na ,typach struktur” odnosza-
cych sie do spotecznego procesu rozwoju i na ,typach postaw”, ktdre
mozna byto tgczy¢ z postepowaniem indywidualizujgcym.

Poczatkowo metody socjologiczne wykorzystywane byty gtéwnie w ba-
daniach z zakresu historii gospodarczej (prace Gustava Schmollera, 1838 -
-1917; Wernera Sombarta, 1869 - 1941; Franza Oppenheimera, 1861 —
3943). Nie wywarto to jednak wiekszego wptywu na nauke historyczng
w Niemczech. Prace Ottona Hintzego (1861 - 1943) czy Eckharda Kehra
(1902 - 1933) nalezaly do wyjatkéw. Ogo6t niemieckich historykdéw stat
na stanowisku, ze gtownym przedmiotem nauki.historycznej jest pan-
stwo 34 oraz ze historia, zgodnie z koncepcjag Windelbanda, jest nauka
idiograficzng. Dopiero po Il wojnie Swiatowej w zwigzku z postulatem
napisania ,nowej” historii stojgcej na ustugach nowego typu panstwa,
ktéore miato stuzy¢ obywatelom (w niemieckim historyzmie panowat po-
glad wprost przeciwny) wzrosta potrzeba wyzyskania osiggnie¢ nauk
0 spoteczenstwie. Zastosowanie ich stato sie szczeg6lnie niezbedne w ba-

34 Por. H. P. Dreitzel, Theorielose Geschichte..,, s. 37.
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daniach zjawisk tzw. demokratycznego spoteczenstwa industrialnego,
z ktorym zostato utozsamione spoteczenstwo w RFN. Stad tez jednym
z postulatéw Sozialgeschichte stato sie rozszerzenie pola badawczego hi-
storyka na wspotczesnos¢ 6. W zwigzku z tym w znacznym stopniu prze-
stato by¢ istotne rozréznienie chronologicznego obszaru badan historii
i socjologii (cho¢ w tej kwestii zdania historykéw zachodnioniemieckich
sg podzielone). Stosunek do nauk o spoteczenstwie miat takze swoje im-
plikacje polityczne. Po Il wojnie Swiatowej nastgpito mianowicie wyraz-
ne ostabienie spoteczno-politycznej roli nauki historycznej w Niemczech
zachodnich. Jednym z warunkéw odbudowania jej znaczenia, bez odrzu-
cenia podstawowych zasad historyzmu, byto przyjecie teorii i metod na-
uk o spoteczenstwie.

Historia jako nauka ksztattujaca Swiadomos$¢ spoteczno-narodowa
miata pod tym wzgledem wielkg szanse, jakg stwarzaty kolejne wyda-
rzenia polityczne (rozpad koalicji antyhitlerowskiej, okres ,zimnej woj-
ny”). Przyjecie metod, terminologii, a takze niektorych teorii nauk
spotecznych miato unowocze$ni¢ jej oblicze i dopoméc w dostosowa-
niu sie do zmienionej sytuacji spoteczno-politycznej, mimo ze tradycyj-
ne idee historyzmu byty nadal, cho¢ w sposéb zmodyfikowany, przekazy-
wane spoteczenstwu.

Zachodnioniemiecka Sozialgeschichte przejeta od nauk spotecznych |
szereg poje¢ (np.: ,grupa odniesienia, partycypacja, rola spoteczna,
stratyfikacja spoteczna”), ktore z kolei oddziatywaly determinujgco na
postawy badawcze. Fakt ten zostat zaakceptowany zaréwno przez przed-
stawicieli starszego pokolenia Sozialgeschichte (W. Conze, Th. Schieder),
jak rowniez przez generacje historykoéw urodzonych okoto 1930 r., bar-
dziej zdecydowanie dgzgcych do wypracowania nowych formut metodo-
logicznych (Wolfgang Fischer ur. 1928, Thomas Nipperdey ur. 1927, Hans
Mommsen ur. 1930, Wolfgang J. Mommsen ur. 1930, Hans-Urlich Wehler
ur. 1932, Dieter Groh i in.). Innym problemem rzutujagcym na zwigzki
historii i nauki o spoteczenstwie byl problem wyjatkowosci i typéw
w dziejach. Owe typy byly przedstawione jako Kryptotypen, Verlauf-
stypen, Mischtypen, Strukturtypen i Gestalttypen. Dyskusja nad ich
znaczeniem i przydatno$cig w nauce historycznej znajdowata sie — na
co wskazujg m. in. prace Th. Schiedera i W. Conzego w centrum dys-
kusji metodologicznych zachodnioniemieckiej Sozialgeschichte 3.

& Por. D. Timpe, Alte Geschichte und die Fragestellung der Soziologie. ,Hi-
storische Zeitschrift” Bd. 313, 1/1971, s. 1.

&8 Por. wypowiedz J. Habermasa, Technik und Wissenschaft ais ,,lIdeolo-
gie”. Frankfurt am Main 1969, s. 90.
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b) Pojecie i znaczenie ,struktury”

Termin ,,struktura” zostat zapozyczony przez historykéw od nauk spo-
teczenstwie. Pojecia tego nie definiuje sie w zachodnioniemieckiej nauce
historycznej wychodzac z zatozenia o znajomosci jego tre$ci3’Z. Tym nie-
mniej Th. Schieder w trakcie dyskusji z grupa Annales stwierdzat, ze
dla nauki historycznej nie jest w peini adekwatne pojmowanie ,,struk-
tury” przez wielu socjologéw, ani tez interpretacja marksistowska3
Struktura — jego zdaniem ukazuje zwigzki istniejace w réznych orga-
nizacjach, a to, co te organizacje taczy, jest witasnie strukturg. Historyk
musi zatem odrdznia¢ spoteczne, polityczne, narodowe, a takze epokowe
struktury, tj. formy cztonkostwa grup spotecznych i politycznych — pan-
stwa, warstw itp.39. Schieder stwierdza:

.Zaden historyk nie moze obej$¢ sie dzisiaj bez uznania znaczenia struktur
jako podstawy zjawisk spotecznych [...]. Znaczenie struktury jest nie tylko od-
zwierciedleniem obecnych wydarzen o rosnagcym znaczeniu [...], jest takze wyra-
zem zmieniajacej sie teorii naukowej, stanowi podstawe poznania relatywnych,
uogélnien jako typéw i modeli” 48

Podobnie ujmowat problem W. Conze, gdy pisat:

»Sposéb ujmowania Sozialgeschichte jest wyznaczony przez ogoélnie wazne hi-
storyczno-krytyczne metody. Przy czym nalezy i potrzeba przeprowadzaé typolo-
gizowanie” 41

Tutaj zajmiemy sie poglagdami Th. Schiedera, w ktérego pracach re-
fleksja nad zagadnieniami wprowadzania struktur do rozwazan histo-
rycznych uwidocznita sie najpetniej.

W miejsce struktury spotecznej, ktéra okresla kazdy system spotecz-
ny ujmujac go w dialektycznej jednosci, wprowadza Schieder pluralizm
struktur spotecznych, politycznych, duchowych i narodowych, prze-
strzennych i czasowych, w ktorych czynnniki natury indywidualnej
i ideowej posiadajg najwieksze znaczenied42 Jego zdaniem, epoki histo-
ryczne nie powinny by¢é ujmowane jednostronnie w ich uwarunkowa-

3 Por. W. Conze, Die Strukturgeschichte...; O. Brunner, op. cit,
s. 71in.

8 Por. E. Pitz, Geschichtliche Strukturen. Betrachtungen zur angeblichen
Grundlagenkrise der Geschichtswissenschajt. ,,Historische Zeitschrift” Bd. 195,
2/1964.

*9Por. Th. Schieder, Strukturen ..., ss. 265 - 296.

4 Ibidem, s. 278.

« W. Conze, Sozialgeschichte. W: Moderne deutsche Sozialgeschichte. Hrsg.
v. H. U. Wehler, Koln—Berlin 1968, s. 25.

L Por. H. Schleier, Der traditionelle Historismus ..., s. 65.

Przeglagd Zachodni, nr 5-6, 1981 Instytut Zachodni



176 Bernard Perlak

niach spoteczno-gospodarczych (jak to np. ma miejsce w marksizmie),
stanowig bowiem one jednocze$nie pewne struktury duchowe, ktére hi-
storyk probowat opisywaé juz od dawna postugujac sie terminem ,du-
cha czasu” 43 Istniejg zjawiska historyczne — stwierdza Schieder —
ktére nie daja sie sprowadzi¢ bezposrednio do intencjonalnych dziatan
ludzkich. W gre wchodzg zwiazki innego rodzaju, ktérych nie mozna
okresli¢ jedynie przy pomocy analizy warunkéw dziatan ludzkich, jak
to — zdaniem historyka zachodnioniemieckiego — czyni rzekomo mark-
sizm44. Schieder stwierdza, ze problem konstruowania modeli staje sie
jednym z gtéwnych zagadnien historiograficznych. W przeciwienstwie
do nauk badajgcych rzeczywisto$¢, historyk przy budowie modeli ma
do czynienia zarébwno z czynnikami realnymi, jak i potencjalnymi, a za-
razem jedynie z wytworamidh, Zatem typy tworzone przez przedstawi-
cieli nauk o spoteczenstwie nie odpowiadajg rzeczywistosci historycznej.
Z tego punktu widzenia Schieder interpretowat ,typ idealny” M. Webe-
ra. Pojeciem ,typu idealnego” — jego zdaniem — mozna postugiwac sie
jedynie w rozwazaniach tych zjawisk strukturalnych, ktére odpowia-
dajg wysokiemu stopniowi ogélnosci. W zwigzku z tym wskazuje on na
istnienie dwoch rodzajow typoéw: idealnego i rzeczywistego. Typ rzeczy-
wisty nie zawiera w sobie niebezpieczenstwa zbyt dalekiego odejscia od
historycznej rzeczywistosci. Typ ten zostaje bowiem w praktyce rozto-
zony na typy: struktury, przebiegéw i postaci48 Dokonujac takiego roz-

réznienia mozna — zdaniem Schiedera — lepiej uchwyci¢ réznorodnosé
zdarzen historycznych niz to czyni szkota Annales i jej strukturalna ana-
liza.

Schieder traktuje typy przebiegow jako typowe nastepstwa zdarzen,
ktoére przejawiajg sie w podobnych warunkach i powstajg jako rezulta-
ty podobnych przyczyn. Za takie typy uznaje ,przestrzenne potozenie
panstw” i ,,0g6Iny, podstawowy stan wspélnego ludzkiego zycia i reakcji,
ktore w podobnych warunkach prowadzg do podobnych zdarzen” 47. Ta-
kie podejscie otwiera szerokie mozliwosci dla argumentow natury geo-
politycznej i psychologicznej. Postepowanie typologiczne jest — zdaniem
historyka zachodnioniemieckiego — nie tylko scisle spokrewnione z nauka
o indywidualnos$ciach, lecz jest réwniez jej wynikiem. Swiadomo$¢ tego

LB Th. Schieder, Strukturen..., s. 279.

4 Por. Th. Schieder, Unterschiede..., s. 291

% |bidem, s. 286.

% Th. Schieder, Der Typus in der Geschichiswissenschaft. W: Studium
Generale V, 1952, s. 228.

& Th. Schieder, Der Typus...; tenze, Staat und Gesellschaft im Wandel
unserer Zeit. Studien zur Geschichte des 19. und 20. Jahrhundert. Munchen 1958,
ss. 178- 187.
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zostata rzekomo ,zaciemniona” w rezultacie sprzeciwu historykéw wo-
bec socjologizmu48 Schieder wskazuje, ze obok Rankego zwtaszcza Ja-
cob Burchardt dazyt do stworzenia pewnego ogdlnego typu zycia histo-
rycznego. Owo dazenie do tworzenia typdw znalazto swoje ukoronowanie
w nauce M. Webera o typie idealnym, ktdrej znaczenie polega na tym,
ze nie rozdziela elementéw generalizujagcych od postepowania indywidu-
alizujgcgo 49,

Schieder dostrzegajac znaczenie i wartosé badan strukturalnych
ostrzega przed ich determinizmemso. Wedlug niego, nauka historyczna
opierajac sie na modelach powinna uwzglednia¢ rowniez konkretng rze-
czywisto$¢ historyczna, w tym takze specyficzng role wielkich jednostek
w dziejach . Indywidualizujgca historia polityczna zachowuje swoje zna-
czenie pod warunkiem, ze rozumie sie jg jako ogot przebiegéw zblizo-
nych do spotecznego zycia ludzkiego i kiedy ,nie pomija sie, ze pan-
stwowe budowle witadzy, gtownie w swoich zwigzkach na zewnatrz, po-
zostajg zawsze witasciwie autonomicznymi sitami napedowymi wewnatrz
wielkich systemdéw spotecznych” 51 Wedtug Schiedera, historia politycz-
na jako historia wydarzen (Ereignisgeschichte) w przeciwienstwie do hi-
storii struktur (Strukturgeschichte) omawia ,najwazniejsze regiony hi-
storii”, w ktorych urzeczywistniajg sie poszczegOlne wydarzenia. Hi-
storia struktur za$ zajmuje sie ,nizszymi regionami’, w ktérych wyda-
rzenia rozwijajg sie w ,,gtebi” lub istniejg jako ,struktury nieruchome” 52
Historia wydarzen zwigzana jest przede wszystkim z dziatalnoscig wiel-
kich jednostek; poprzez wprowadzenie historii struktur ich rola zostaje
jedynie ograniczona. Postawienie na pierwszym miejscu historii wyda-
rzen sprawia, ze wptyw sfery spoleczno-ekonomicznej na rozw0j procesu
historycznego zostaje powaznie zniwelowany.

1,'Nowa’ historia (tj. Sozialgeschichte — B. P.) musi — wedtug Schiedera — poka-
zywa¢ wplyw faktéw politycznych na zmiany struktury spotecznej, podobnie jak
rola pojedynczych postaci w rodzaju Lenina wplywata na stworzenie i osobiste

wykucie przez nie nowych struktur lub, jak w przypadku Hitlera, na ich zniszcze-
nie” ss.

Podkreslat zatem Schieder znaczenie badan struktur spotecznych

(przedstawiciele historyzmu jesli w ogéle zajmowali sie strukturami, kta-
dli nacisk na struktury panstwowe) % nie rezygnujac jednak z przekona-

& Ibidem, s. 173.

£ |bidem, s. 173 i n.

%) Por. Th. Schieder, Strukturen ..., ss. 265 - 296.
6l Th. Schieder, Unterschiede..., s. 291.

& Por. Th. Schieder, Strukturen..., s. 296.

5 Ibidem.

HAPor. H. Schileier, Der traditionelle Historismus ...
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nia o wiodacej roli wielkich jednostek w dziejach. Nalezatoby wiec —
zdaniem Schiedera — #gczy¢ badanie roli i znaczenia wielkich jednostek
w dziejach z analizg struktur — jest to urzeczywistniany w praktyce
Sozialgeschichte, postulat i potrzeba nowoczesnego badania historyczne-
go%. Historia bowiem ,nie jest poniekad systematycznie zachodzgcym
procesem ani w znaczeniu dialektyki Hegla, ani w jej marksistowskim
przeciwstawieniu — w ktorym wielka jednostka egzekwuje tylko ten-
dencje zamys$lone w duchu $wiata” 5% Wielkie jednostki bowiem, kieru-
jac sie wiasnym partykularnym interesem, mogg zdeterminowane uje-
cie historii $wiata doprowadzi¢ do absurdu.

Mozna stwierdzi¢, ze Schieder dazyt niejako do syntezy tradycyjnych
uje¢ historyzmu i dziejow struktur w ogdlnej Strukturgeschichte. Roz-
szerzenie pola zainteresowan historyka na dzieje spoteczne i gospodar-
cze, przy ktorych badaniu winna by¢ zastosowana metoda strukturalna
— jego zdaniem — jedynie rozszerza i pogtebia tradycyjne mozliwosci
wyjasniania historycznego. Stwarza zarazem wiele niebezpieczenstw
a przede wszystkim moze doprowadzi¢ do pochopnych uogélnien. Hi-
storia jako nauka o dziejach, w ktérych znaczng role odgrywajg czyn-
niki irracjonalne i niewymierzalne, nadal zachowuje swojg odrebng po-
zycje w stosunku do nauk spotecznych.

5. POSTULATY WYSUWANE POD ADRESEM HISTORYZMU
PRZEZ HISTORYKOW SOZIALGESCHICHTE

Teza o wiodacej roli wielkich jednostek w dziejach wystepuje jako
istotny skiadnik walki z marksistowskg naukg historyczng i z jej deter-
minizmem5/, jak rowniez z uogdlniajgcymi ujeciami rozwijanymi np.
w szkole Annales w pierwszym okresie formowania sie zachodnionie-
mieckiej Sozialgeschichte. Wielkie jednostki — zdaniem historykow za-
chodnioniemieckich — mogg zaktéca¢ ogolny przebieg dziejow, nie po-
dlegajac jego ogo6lnym prawom (obecnie istniejg znaczne rdznice zdan
w tej kwestii). Teza ta m. in. pozwalata historykom zachodnioniemiec-
kim gtosi¢ poglady, ze og6lny przebieg dziejdow Niemiec zostal w taki
wtasnie sposob ,,zaktécony”. Miata ona takze znaczenie polityczno-propa-
gandowe, gdyz przynajmniej czeSciowo popierata teze o braku kontynu-

& Por. np. H-O. Krausego recenzje ksigzki Th. Schiedera, Geschichte ais
Wissenschajt w ,,Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wairtschaftsgeschichte” Bd. 58,
2/1971, s. 231

8B D. Groh, Strukturgeschichte ..., s. 310.

5 Por. A. W. Miercatow, Osnownyje mietodologiczeskije principy zapad-
nogiermanskoj burzuaznoj istoriografii wtoroj mirowoj wojny. W: Jezegodnik gier-
manskoj istorii. Moskwa 1972, zwiaszcza s. 399.
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acji w dziejach Niemiec. W opinii przedstawicieli zachodnioniemieckiej
Strukturgeschichte, wielkie jednostki mogg réwniez wprowadzi¢ pan-
stwo i spoteczenstwo do ogélnego przebiegu dziejéw (Abendlandtheorie
— rola Adenauera); sg one wprawdzie podporzadkowane ogolnym pra-
wom rewolucji industrialnej, ale nie sg nie zdeterminowane. Aby wiasci-
wie zrozumie¢ dziatanie wielkich jednostek i ich role w procesie histo-
rycznym, zdaniem historykéw zachodnioniemieckich, niezbedne jest mo-
zliwie doktadne uchwycenie catoksztattu warunkéw, w jakich one dzia-
faty. Stad tez wynika podstawowy zarzut tworcéw zachodnioniemieckiej
Sozialgeschichte kierowany pod adresem tradycyjnego historyzmu, kto-
rego zwolennicy ograniczali sie wytgcznie do deskrypcji i obrazowosci
opisu, nie przechodzac na tej podstawie do opisu struktur 55 Przedstawi-
ciele Sozialgeschichte wystepowali zatem przeciw ,indywidualistyczne-
mu zawezeniu” nauki historycznej, ktére powoduje — ich zdaniem — ze
nie jest ona w stanie wyjasni¢ zjawisk ,kolektywnych”, podobnie jak
nie mozna ich wyjasni¢ przy zastosowaniu kategorii ,sit moralnych”,
ktore wbrew przekonaniu Droysena czesto wiasnie przeszkadzajg w uje-
ciu historycznym%. Tradycyjny historyzm nie potrafit wyjasni¢ zagad-
nien zwigzanych z rozwojem spoteczno-gospodarczym.

»,Dla wyjasnienia rozwoju uktadu konieczna jest bowiem nie tylko znajomo$¢
poszczegblnych stadiow, w jakich w kolejnych odcinkach czasu znajduje sie 6w
uktad (to bowiem ukazuje nam jedynie zmiany), lecz réwniez znajomo$¢ struk-
tury uktadu” 60

tatwo zatem zauwazy¢, ze w omawianym tutaj okresie postulaty
zachodnioniemieckiej Sozialgeschichte miescity sie w znacznej mierze
w programie Strukturgeschichte. Odpowiedzi zatem na pytania, na ktére
nie potrafit odpowiedzie¢ tradycyjny historyzm, miato dostarczy¢ —
z jednej strony — rozszerzenie pola badania historyka na zagadnienia
spoteczne i gospodarcze, z drugiej za$ rozwiniecie i praktyczne zastoso-
wanie metod strukturalistycznych.

Tworcy zachodnioniemieckiej Sozialgeschichte zgadzali sie, ze zasade
indywidualnos$ci winno sie jedynie skorygowaé, stad tez poczatkowo dy-
skusje o charakterze metodologicznym toczone w tym nurcie historio-
graficznym dotyczyty gtdéwnie zakresu ograniczenia historii zdarzenio-
wej. Jednoczes$nie wszakze mamy do czynienia z czeSciowo nowym po-

6¢] Por. T. Nipperdey, Bemerkungen zum Problem einen historischen
Antropologie. W: Die Philosophie und die Wissenschaft. Simon Mozer zum 63. Ge-
burstag. Meisenheim am Glan 1967, s. 353.

0 Por. H.-U. Wehler, Zum Verhaltnis von Geschichtswissenschaft und Psy-
choanalyse. ,Historische Zeitschrift” Bd. 208, 1969, s. 533, i n.

@J. Topolski, Metodologia..., s. 8.
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dejsciem do problemu roli wielkich jednostek w dziejach. Dlatego tez
w interpretacjach motywacji wielkich jednostek widaé wyrazny wptyw
M. Webera, ktdry sadzit, ze chcac wyjasni¢ racjonalne dziatania ludzkie
nalezy uchwyci¢ ich sens. Zwolennicy Sozialgeschichte przyjeli za
M. Weberem rozumienie wyjasniajace, czyli motywacyjne, pozwalajgce
na przyporzagdkowanie czynnosci zamiarom dziatajgcego i celom, do kté-
rych dazy. Postepowanie moze by¢ — wedlug M. Webera — takze irrac-
jonalne, ale staje sie racjonalne, gdy poznamy jego motywy. Do takich
motywoOw nalezy zaliczy¢ przede wszystkim emocjonalne czynniki psy-
chiczne: kompleksy, dziatania podejmowane w chwilach duzego napiecia
psychicznego, frustracji itp. Wyjasniajgc tego typu dziatania konieczne
staje sie odwotanie do kategorii socjologicznych, jak tez kategorii psy-
chologicznych i psychoanalitycznych. Zdaniem np. Th. Schiedera, mozli-
we jest to do zastosowania w nauce historycznej przy pomocy rozszerzo-
nej metody hermeneutycznej, tak aby w pozytywistycznym postepowa-
niu motywy zastgpi¢ przyczynami.

Konsekwencjg postulatu badania wydarzeA spotecznego procesu ro-
zwoju (przede wszystkim w spoteczenstwie industrialnym) stato sie da-
zenie do wyjasniania proceséw tego rozwoju za pomoca typéw i modeli.
Przedstawiciele Sozialgeschichte sadzili przy tym, ze nie oddajg one
w petni rzeczywistego obrazu rozwoju historycznego. Tym niemniej przy
okre$laniu procesu historycznego moga by¢é pomocne, zwilaszcza dla
uchwycenia takich form przebiegu historycznego, jak rewolucje czy for-
my rozwoju gospodarczego. Okreslajac ,pola przebiegu dziejowego” na-
lezy wyjs¢ — zdaniem strukturalistow zachodnioniemieckich — poza
propozycje i praktyke szkoty Annales, gdyz ,rozszerzenie obszaréw ba-
dania nauki historycznej na réznego rodzaju przebiegi kolektywne posze-
rza nie tylko pole widzenia historyka, lecz takze zwielokrotnia mozliwos-
ci jego metod” 6L Takie stanowisko powodowato zainteresowanie histo-
rykdw metodami i wynikami nauk spotecznych, zwiaszcza socjologii.
W omawianym okresie nie miato ono charakteru powszechnego i byto
powierzchowne. Wynikato to, jak nalezy sadzi¢, z tradycyjnego przeko-
nania historykdw zachodnioniemieckich o malej przydatnosci metod,
technik i wynikéw nauk spotecznych dla praktyki badawczej na-
uki historycznej. Zdaniem Th. Schiedera, wyniki socjologii stuzg w na-
uce historycznej jako dowody istnienia historycznych alternatyw, ktore
funkcjonujg w ,otwartym spoteczenstwie industrialnym”. Owe alterna-
tywy urzeczywistniajg sie dopiero w praktyce historycznej62 Socjolog
moze przedstawi¢ nieskoriczong ilos¢ alternatyw w formie prognoz, ale

6L Th. Schieder, TJnterschiede..., s. 294.
& Ibidem.
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jedna z nich tylko (lub zadna) zostanie zrealizowana. W tym sensie
mozna traktowaé analizy socjologiczne jako rzeczywiste, ale rzadko urze-
czywistniajgce sie spekulacje. Zdaniem Schiedera, socjologia opisuje zja-
wiska w formie modeli ekonomicznych lub spotecznych, ktére sg nieza-
lezne od rzeczywisto$ci. Natomiast w nauce historycznej zjawiska eko-
nomiczne i spoleczne zostajg okreslone przy pomocy typow, ktére powin-
ny oddawac rzeczywisty stan rzeczy63 Tak wiec nauka historyczna moze
i powinna korzysta¢ z osiggnie¢ nauk o spoteczenstwie, ale przy zatoze-
niu statej ,nadrzednosci” nauki historycznej nad tymi naukami. Przeko-
nanie o owej ,nadrzednosci” byto szeroko rozpowszechnione w zachod-
nioniemieckiej nauce historycznej.

W przeciwienstwie do nauk spotecznych, ktérych celem jest przede
wszystkim generalizacja,

»[--.] historia powinna i[...] zawsze mie¢ przed oczyma strukture indywidualng
swojego obiektu i w tym sensie pozostaje naukg o jednostkach ([...}. Od czaséw
Windelbanda tzw. idiograficzna metoda nie powinna byé przy tym diluzej rozumia-
na jako antyteza nauki nomotetycznej, stosuje ona bowiem tylko inne miary dla
historycznego materiatu” M

Praktycznie jednak historia stosuje takze'pojecia ogdlne i postuluje
poszukiwania prawidtowos$ci, ktdre zostajag stopniowo uformowane przez
szczegO6lnej rangi wydarzenia historyczne. Zostaja one nastepnie ,spo-
tegowane” do ogdélnych twierdzen, do regut lub do typéw. ,Mozna od
razu powiedzie¢, ze na ogot w nauce historycznej sformutowane znacze-
nie typdw powstaje na tej drodze, a nie przez metodycznie sprecyzowa-
ne postepowanie” & Ta wypowiedz Schiedera, ktérego poglady sa repre-
zentatywne dla rozwoju refleksji metodologicznej w zachodnioniemiec-
kiej Sozialgeschichte w latach pieédziesigtych i sze$¢dziesigtych, byta wy-
razem uzasadnionego sprzeciwu historykdw wobec kwestionowania na-
ukowosci nauki historycznej. Dyskusja na ten temat doprowadzita w poz-
niejszym okresie do pogtebienia refleksji metodologicznej w nauce histo-
rycznej i jej ,unaukowienia”. W omawianym tutaj okresie dotyczyita
rowniez problemu wolnos$ci w zakresie wartosciowania z punktu widze-
nia zadan spoteczno-politycznych nauki historycznej. Przedstawiciele So-
zialgeschichte wskazywali, ze ta ostatnia kwestia stata w centrum dys-
kusji nauk o spoteczenstwie. Po Il wojnie $Swiatowej problem wolnosci
Warto$ciowania znalazt swoje rozwiniecie w tzw. Positivismusstreit za-
chodnioniemieckiej socjologii (dyskusja miedzy neopozytywistami, jak

@B Ibidem.
64 Ibidem, s. 299.
Ibidem, s. 298.
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K. R. Poper, H. Albert, E. Topitsch, a przedstawicielami tzw. szkoty
frankfurckiej, jak Th. Adorno, J. Habermas, M. Horkheimer)6. Neopo-
zytywisci twierdzili, ze w pozytywistycznym ideale nauki dominuje czy-
sto techniczne poznanie, przeto pragneli uporzadkowaé nauki o spote-
czenstwie, dajac im normatywne punkty widzenia i wskazdwki postepo-
wania. ,Praktyka” zostata sprowadzona przede wszystkim do wolnych
od wartosci teorii decyzjonizmu. Krytyczna szkota — przeciwnie — szu-
kata obiektywnego usprawiedliwienia dziatan nastawionych na zmiany
spoteczenstwa w sensie historii, ktora — jej zdaniem — urzeczywistnia
sie w ,totalnym rozumie” 6/. W zwigzku z powyzszym nauki spoteczne
zarbwno w ujeciu neopozytywistow, jak i szkoly frankfurckiej staty
sie do pewnego stopnia naukag krytyczng w stosunku do burzuazyjne-
go spoteczenstwa. Pragnety (i pragnie) bowiem panujgce systemy ,prze-
Swietla¢” i relatywizowaé¢ prawo do ich waznosci. Historycy Sozialge-
schichte wychodzili z innych przestanek. Ich zdaniem:

»Nauka historyczna [...} zmierza raczej do obrony legitymacji historycznie
wyrostych form panstwa i spoteczenstwa przeciw rewolucyjnym prébom ich zmia-
ny w duchu ponadhistorycznego rozumu i obok tego rozumu stara sie sprowadzaé
je do szczeg6lnych historycznych warunkéw” 8

Taka interpretacja spoteczno-politycznego znaczenia nauki historycz-
nej — jak wiadomo — zgodna byta z tradycjg historyzmu niemieckiego.
Stwarzata przy tym ,nowa” metodologiczng baze dla niejako politycz-
nej legitymacji historii jako nauki akceptujacej istniejgcy ,stan rzeczy”.

6. PODSUMOWANIE

Twarcy zachodnioniemieckiej Sozialgeschichte Swiadomie przeciwsta-
wiajac sie marksizmowi @), a takze tym nurtom w historiografii zachod-
niej, ktore poczety wykorzystywac niektdre teoretyczne osiggniecia mar-
ksizmu, starali sie zachowac jezeli nie wszystkie, to przynajmniej czes¢
elementéw metodologicznych tradycyjnego historyzmu. Stare metody
idiograficzne, indywidualistyczno-irracjonalne elementy owego historyz-
mu do potowy lat sze$¢dziesigtych nie zostaly (nawet w postulatach)
w petni skorygowane 7. Z historyzmem wigzat Sozialgeschichte w owym
okresie sprzeciw wobec istnienia i mozliwosci poznawczych praw spo-

& lbidem.

67 Ibidem, s. 299.

@8 Ibidem, s. 301.

® Por. Th. Schieder, Grundfragen der neueren deutschen Geschichte. ,Hi-
storische Zeitschrift” Bd. 192, 1961/1, s. 147.

M H. Schleier, Der traditionelle Historismus ..., s. 67
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tecznych i historycznych i negacje marksistowskiego znaczenia postepu
historycznego. Struktury, typy historyczne, typy idealne itp. pozostawaty
nadal przede wszystkim kategoriami heurystycznymi7l Sozialgeschichte
postulowata badanie ,stopni” historii przy pomocy ekonomiczno-spotecz-
nych formacji (era przedindustrialna, era industrialna), traktujgc rozwdj
techniki jako ,Srube napedowa dziejow”, przy jednoczesnym sprzeciwia-
niu sie historycznym i spotecznym prawidtowosciom.

W latach pieédziesigtych i czeSciowo szes$cdziesigtych mamy do czy-
nienia w zachodnioniemieckiej Sozialgeschichte réwniez z dazeniem do
stworzenia historii ,totalnej”, a wiec m. in. z programem nowego przed-
stawiania dziejow (nie tylko w sensie historii wydarzen), mozliwie cato-
Sciowego wyjasniania ztozonych problemoéw ich przebiegu. Owa historia
miata w zalozeniach da¢ zwtaszcza odpowiedZ na pytania dotyczace wszy-
stkich czynnikow sktadajacych sie na proces historyczny, a wiec zaréwno
czynnikéw materialnych, jak i niematerialnych, zarbwno wydarzen in-
dywidualnych, jak i zbiorowych. Miata przede wszystkim wyjasni¢, jakie
mechanizmy wplywajg na rozwoj historyczny, a jakie proces ten zakto-
cajg (byto to zagadnienie szczeg6lnie istothe w zachodnioniemieckiej hi-
storiografii). Dazenie do wyjasniania tych i podobnych zagadnien pro-
wadzito do zainteresowania na gruncie metodologicznym strukturami
i modelami, do przyjmowania od nauk spotecznych poszczegdlnych te-
orii i metod. Pozwalaty one — zdaniem historyko6w zachodnioniemiec-
kich — na bardziej doktadne i wierne niz w tradycyjnym historyzmie
ukazywanie proceséw historycznego rozwoju pod katem widzenia intere-
séw tzw. demokratycznego spoteczenstwa industrialnego. W praktyce
oznaczato to ,unowocze$nienie” nauki historycznej w RFN zardwno na
polu metodologii, jak ideologii i polityki, zblizenie jej do nauki histo-
rycznej rozwijanej w innych krajach kapitalistycznych, nie doprowa-
dzito jednak do rzeczywistej rewizji tradycyjnego obrazu dziejéow Nie-
miec. Tym niemniej niewatpliwg zastugg twércow ,,nowej” historii, ktora
miata by¢ urzeczywistniania zgodnie z hastami Sozialgeschichte, byto
przetamanie mysSlenia skostniatymi kategoriami tradycyjnego historyzmu
niemieckiego, otwarcie pogtebionej refleksji metodologicznej, ktora za-
czyna sie w peini rozwija¢ w RFN od drugiej potowy lat sze$¢dziesigtych.
Odrebnym zagadnieniem pozostaje problem praktycznego wcieleniaw zy-
cie postulatbw Sozialgeschichte. W zachodnioniemieckiej historiografii
problem ten posiada donioste znaczenie, modernizacja tradycyjnego hi-
storyzmu bowiem miata oprocz metodologicznego takze spoteczno-poli-
mtyczne oblicze.

71 Por. G. Korf, Der ldealtypus Mar Weber und die historisch-gesellschaft-
tichen Gesetzmassigkeiten. ,,Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie”, Jg. 12, 1974,
H. 11, s. 1328.
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