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ni (autorzy ,artykutdow™) i ci drudzy (ci sprzed wojny) zaprzeczali etyce
chrzescijanskiej. Jest to surowy wyrok, przekre$lajacy solidny kawat
historiografii, ba, humanistyki polskiej. Na potepienie p6js¢ winny re-
zultaty badan Jana Czekanowskiego, Jozefa Feldmana, Jozefa Kostrzew-
skiego, Tadeusza Lehra-Sptawinskiego, Kazimierza Tymienieckiego, Zyg-
munta Wojciechowskiego — ze zmartych: Gerarda Labudy i jego szkoty
— z zyjacych. Czy to nie za wiele ofiar ztozyt J. J. Lipski na ottarzu
zachodniego kregu Kkultury $rédziemnomorskiej? A co znawca twor-
czosci Jana Kasprowicza powie o Stefanie Zeromskim? Moze by trzeba
po trosze zrewidowa¢ Epilog w Panu Tadeuszu Adama Mickiewicza?
Odra bowiem tkwita w Swiadomosci Polakéw szukajacych w dobie roz-
bioréw dla Polski jej 'miejsca w Europie.

Marian Wojciechowski
9 grudnia 1981 r.

DER MYTHOS VOM DEUTSCHEN ,,DRANG NACH OSTEN”
IST UNSERE AUSFLUCIHT
POLEN UND DEUTSCHE — DAS VERIIALTNIS MUI3 EINMAL VON
LUGEN GEREINIGT WERDEN. VON JAN JOZEF LIPSKI

Jan Jozef Lipski ist polnischer Literaturhistoriker und PEN-Mitglied; er gehort
zu den Griindern des ,,Komitees zur Verteidigung der Arbeiter” (KOR). Unter dem
Titel ,,Zwei Vaterldnder — zwei Arten von Patriotismus™ hat er in der Warschau-
er ,,Unabhangigen Verlagsanstalt” — einem von der Arbeiter— und Biirgerrechts-
bewegung betriebenen, der Zensur und Parteiaufsicht entzogenen nicht6ffentlichen
Verlag — einen Vortrag iiber die Einstellung der Polen gegeniiber ihren Nachbar-
volkern verdéffentlicht, der in der Pariser ea-Alpolnischen Wochenzeitschrift ,,Kultu-
ra” nachgedruckt wurde. Aus diesem Vortrag geben wir den Abschniti wieder, der
sich mit dem Verhaltnis zu den Deutschen beschaftigt. KOR, gegriindet aus Aniafi
der Radomer Arbeiterunruhen von 1976 und seither Anfeindungen von Warschau
und Moskau ausgesetzt, hat sich beim Kongrefi der ,,Solidaritat” in Danzig fur
aufgeldst erklart. Wegen der KOR-Aktivitaten war auch Lipski 1977 einmal meli-
rere Wochen in Untersuchungshaft genommen und erst auf Fiirsprache von Primas
Kardinal Wyszynski wieder freigelassen worden. — Die Ubersetzung besorgte Hans
Freiherr von Rosen.

Es mufi wiederholt werden, dafi der Mensch sich durch HaB und Dummbheit
selbst schadet. Sittliche Probleme dort nicht wahrzunehmen, wo sie vorhandeu
sind, weil es beguemer ist, demoralisiert sittlich. Den Deutschen haben wir seit
Jahrhunderten vieles vorzuwerfen. Da haben die deutschen Kaiser unser Land
uberfallen, um es sich zu unterwerfen, nicht umgekehrt. Der Kreuzritter-Orden
der Allerheiligsten Jungfrau Maria war der Alptraum der Pruzzen, Litauer, Pom-
meranen und Polen; die PreuBen teilten zusammen mit den Russen und den gleich-
falls deutSchsprachigen Osterreichern die 1. Republik auf. Ausweisungen, HA-
KATA, volkisch-religiose Verfolgungen unlei der preuflischen Herrschaft waren
bereits die erste Vorankundigung dessen, was sich in der Zeit des 2. Weltkrieges
abspielte. Uber die Ungeheurlichkeit der Hitlerschen Verbrechen auf polnischem
Boden braucht raan sich nicht auszulassen.
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Es mufite aber der Augenblick kommen — wenn wir im Bereich christlicher
Ethik und westeuropaischer Zivilisation bleiben wollen — um zu sagen: ,,Wir ver-
geben, und wir bitten um Vergebung”. In der Lage der Unfreiheit in der Nation
sagte dies die hochste unabhangige moralische Autoritat, die uns geblieben ist: die
polnische Kirche. Diesen Satz rnussen wir — ungeachtet aller Ressentiments, die
auf tatsachlich erlittenem Unreeht beruhen — ais den unseren anerkennen. lhn zu
ubernehmen genugt bereits sein moralischer Inhalt. Aber neben dem moralischen
hat er auch einen nationalen und kulturellen Inhalt. Ais eine Nation, die sich
dem westlichen Mittelmeer-Kulturkreis zugehérig ftihlt, traumen wir von einer
Riickkehr in unser gr6Beres Vaterland Europa. Daher die Notwendigkeit einer Ei-
nigung mit den Deutschen, die schon in diesem Europa sind und darin bleiben
werden. Das Handausstrecken der polnischen Bischéfe zu ihren deutschen Amt-
brudern war die mutigste und weitblickendste Tat der polnischen Nachkriegsge-
schichte.

Der Appell des polnischen Episkopats an den deutschen stellt vor allem ein
Problem dar, das sich nicht umgehen lafit, wenn man dem Christentum treu blei-
ben will: das Problem auch unserer Schuld gegeniiber den Deutschen. In Polen
ist eine solche Darstellung der Dingc unertraglich — und das ist auch unschwer zu
verstehen, denn die VerhaltnismaBigkeit ist erschiitternd ungleich. Man darf sich
-aber nicht mit einer Bagatellisierung der eigenen Schuld abfinden, selbst dann
nicht, wenn sie unvergleichlich viel geringer ist ais die fremde.

Wir haben uns daran beteiligt, Millionen Menschen ihrer Heimat zu berauben,
von denen die einen sicherlich sich schuldig gemacht haben, indem sie Hitler un-
terstutzten, die anderen, indem sie seine Verbrechen tatenlos geschehen lieBen,
andere nur dadurch, daB sie sich nicht zu dem Heroismus eines Kampfes mit der
furchtbaren Maschinerie aufraffen konnten, in einer Lage, ais ihr Staat Krieg fiihr-
te. Das uns angetane Bose, auch das groBte, ist aber keine Berechtigung und darf
auch keine sein fiir das Bose, das wir selbst zugefugt haben; die Aussiedlung der
Menschen aus ihrer Heimat kann bestenfalls ein kleineres Ubel sein, niemals eine
gute Tat. Ganz sicherlich ware es unreeht, wenn unser Volk, iiberfallen von zwei
Raubern, zusatzlich noch alle Kosten dafiir zahlen sollte. Die Wahl eines Auswegs,
der, wie es scheint, eine geringere Ungerechtigkeit ist, die Wahl des geringeren
Bosen darf dennoch nicht unempfindlich machen gegen sittliche Probleme. Das Bose
ist Boses und nicht Gutes, selbst wenn es ein geriligeres und nicht zu vermeiden-
des Boses ist. Denn es ist schwierig: Entweder will man Christ sein — oder
nicht..., wenn man einer ist, weifi man, dafi der Grundsatz der Kollektiv-Verant-
wortung nichts mit der Ethik gemeinsam hat, zu der wir uns bekennen; daB selbst
mwenn wir das kleinere Bose wahlen mufiten, wir es nicht ein Gutes nennen diirfen;
<3B Boses zufiigen, sittliche Verpflichtungen auferlegt, auch wenn der, dem wir
Bijses antun, uns hundertmal mehr Boses zugefugt hat und sich obendrein in ge-
ringem Umfang zur Wiedergutmachung genotigt fiihlt.

Der Grundsatz geringerer Ungerechtigkeit, die Notwendigkeit, das Leben fiir
Millionen Polen einzurichten, die zwangsweise ihre Heimat in den Ostgebieten
der IlI. Republik verlassen hatten, ist im iibrigen die einzige Rechtfertigung fiir
das, was geschehen ist. Auf keinen Fali ist es gerechtfertigt durch geschichtliche
Grunde, die sehr zweifelhaft sind, wie wir sehen werden, noch durch ethnische,
ausgenommen vielleicht das Oppelner Land, woriiber man diskutieren kann. Wan-
dern wir durch Ermland und Masuren, um mit eigenen Augen zu sehen, wie viele
autochthone Polen, sogenannte Masuren und Ermlander, wir treffen!

Um so mehr beunruhigt es ais ein Zeichen der Yergiftung volkischer Ethik
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durch den Nationalismus, daB von Zeit zu Zeit Artikel erscheinen, deren Verfasser
sich damit brusten, dafi noch vor dem Uberfall auf Polen, vor der Vertreibung
von Millionen Polen durch die Deutschen, bevor das Problem auftauchte, Platz zu
finden fur die Millionen Polen aus den Ostgebieten — politische Gruppen, mit de-
nen diese Yerfasser in Yerbindung standen, ein Polen bis an die Oder und NeiBe
verlangten, mit Stettin und Breslau. Das sind keine Artikel, die eine gerade inte-
ressierende Tatsache festtellen — das ist die Ubernahme damaliger Programme,
die zu jener Zeit Eroberungsplane waren, die im Gegensatz standen zu den Grund-
satzen der Beziehungen zwischen Volkern entsprechend christlicher Ethik. An diese
schandbaren Episoden ideologischer Geschichte mit Beifall zu erinnern ist ein
Zeichen ethischen Verfalls und im iibrigen zugleich politischer Dummbheit.

Im polnischen Bewufitsein unserer geschichtlichen Beziehungen zu den Deu-
tschen ist eine Masse Mythen und falscher Bilder entstanden, die im Namen der
Wahrheit und zum Zwecke eigener Gesundung einmal von Liigen gereinigt wer-
den miissen: Die falschen Vorstellungen von der eigenen Geschichte sind eine
Krankheit der Seele der Nation, sie dienen hauptsachlich der Fremdenfeindlich-
keit und dem nationalen GroBenwahn.

Fast jeder Pole (auch der gebildete!) glaubt heute, daB wir nach dem Zweiten
Weltkrieg in einen Raum zuriickgekehrt seinen, der uns von den Deutschen geraubt
worden sei. Hier kann man Danzig und das Ermland anfiihren, die vom zweiten
Thorner Frieden (1466) zu den Gebieten gehort haben, die an die Erste Republik
gelangten, obwohl im iibrigen sowohl Danzig wie das Ermland damals und bis zum
Ende des Zweiten Weltkrieges in der Mehrheit ethnisch deutsch war. Der Rest von
OstpreuBen war niemals polnisch, und die Deutschen haben dieses Gebiet nicht
den Polen abgenommen, sondern den Pruzzen, einem den Litauem verwandten
Volke. Die polnische Minderheit in diesem Gebiet (Masuren), die im iibrigen in einer
Mehrzal wenig aufgeklart war, war eine eingewanderte Bevolkerung, hauptsach-
lich durch Albrecht von Hohenzollern aus Polen hereingeholt — der Armste wuBte
nicht, daB er die ldee des ,Drangs nach Osten” zu realisiern und PreuBen nur
mit Deutschen zu bevjolkern hatte. Das westliche Pommerellen, ethnisch ebenfalls
nicht polnisch, wenn auch slawisch, warf hartnackig seine Abhangigkeit von Polen
mehrmals ab und bildete eine eigene staatliche Organisation, die erst im 17.
Jahrhundert von den Schweden zerstdrt wurde. Die PreuBen nahmen diese Gebiete,
die nicht von Polen bewohnt waren, den Schweden ab, nicht den Polen.

Die Eindeutschung Pommerellens erfolgte ohne Gewalt, auf natiirlichem Wege.
Schlesien kam noch im Mittelalter unter bdhmische Oberhoheit und mit Bohmen
in den Bestand der osterreichischen Monarchie. Die PreuBen nahmen es den Oster-
reichern weg, nicht den Polen, erst im 18 Jahrhundert, ais der ProzeB der Ein-
deutschung Niederschlesiens, gleichfalls auf naturlichem Wege ohne Zwang, schori
weit fortgeschritten war. Das Oppelner Schlesien und Oberschlesien bewahrten ihr
ethnisches Polentum. Der organisierte und in gewissem MaBe erfolgreiche Germa-
nisierungsdruck in diesen Gebieten fallt erst in die zweite Halfte des 19. und in
das 20. Jahrhundert.

Dagegen wollen wir heute in der Regel nicht daran denken, daB dies Gebiete
sind, in denen einige hundert Jahre deutsche Kultur gebliiht hat. Wir lesen riih-
rende Feuilletons iiber die Schlesischen Piasten, ihre Schlosser und Herrensitze,
aber niemand sagt uns, daB schon Heinrich Probus (Heinrich 1V., der Biderbe,
Sohn der Helene von Sachsen, gestorben 1290) in deutschen Buchern uber Litera-
tur ais Minnesanger bekannt ist, ais deutschsprachiger Troubadour, der seine
Lieder in derselben Sprache vortrug wie Walther von der Yogelweide, wie Hart-
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mann von Aue, wahrend die polnische Liebeslyrik erst nach zwei Jahrhunderten
entstehen und bliihen sollte. Dies ist eine symbolische Gestalt in der Geschichte
Schlesiens.

Nach Jahrhunderten der Entwicklung deutscher Kultur neben der polnischen
in Schlesien, dem Land Lebus, Ermland und Masuren, in Danzig (dem erdriickend
deutschen) — und der seit langer Zeit ausschliefilich deutschen Kultur in West-
pommerellen fiel uns im Zuge der geschichtlichen Veranderungen ein reiches Erbe
an Architektur und anderen Kunstwerken sowie historischer deutscher Erinne-
rungsstiicke zu. Wir sind gegeniiber der Menschheit, Verwahrer , dieses Erbes. Das
verplichtet uns, diese Schatze mit vollem BewuBtsein, daB wir ein Erbe deutscher
Kultur behiiten, ohne Liigen und ohne Verschweigen auf diesem Gebiet fur die
Zukunft zu bewahren, auch fur die unsere.

In Polen ist der Mythos vom ,Drang nach Osten” ein Siindenbock, der aus
einer dummen und verbrecherischen Mythologie des wilhelminischen Deutschland
stammt. Mit seiner Verbreitung durch die polnische Publizistik hat sich einmal
Antoni Golubiew im ,Tygodnik Powszechny” in einem viel zuwenig beachteten
Artikel auseinandergesetzt; er miiBte zur Grundlekture der polnischen Intelligenz
gehdren. Es ist bekannt, daB die Westgrenze der Ersten Republik Jahrhunderte
hindurch eine der friedlichsten und dauerhaftesten in Europa gewesen ist. Die
Eroberungen des Kreuzritterstaates haben kaum einen Bruchteil der mittelalterli-
chen deutschen Geschichte ausgemacht.

Dagegen schreibt man bei uns nicht gem davon und erinnert nicht gern daran,
was wir zivilisatorisch und kulturell den Deutschen verdanken. DaB Dach und
Ziegel, daB Maurer, Drucker, Maler, Schnitzer, daB Hunderte polnischer Worter
beweisen, was wir unseren Nachbarn von jenseits der westlichen Grenze verdan-
ken. Der schone Erwerb an Architektur und Bildhaurei, Malerei und anderen Wer-
ken der Kunst und des Handwerks in Krakau und vielen anderen Stadten und
Stadtchen Polens, nicht nur im Mittelalter, sondern zum Teil auch spater bis zum
Ende des 19. Jahrhunderts, sind zum grofien Teil Werke von Deutschen, die sich
hier niederlieBen und unsere Kultur bereicherten. Fast jeder Pole weiB von Veit
StoB — nicht jeder weiB, daB er ethnisch Deutscher war (Ruhm fiir die polnische
Wissenschaft, daB sie in dieser Sache durch die Arbeiten des Pfarres Bolestaw
Przybyszewski den endgiiltigen Beweis dafiir erbracht hat); viele bilden sich ein,
er sei Pole gewesen, und sind bereit, jeden zu ohrfeigen, der dem widerspricht —
niemand aber auBer Spezialisten kennt die Hunderte, ja Tausende Vor- und Fa-
miliennamen schopferischer Deutscher, die unverwischte Spuren in unserer Kultur
hinterlassen haben.

Die Geschichte muB ein Tor in die Zukunft sein. Was wollen wir ais Symbole
fiir die Zukunft wahlen: Grunwald oder Liegnitz, wo Polen und Deutsche sich
gemeinsam den Reiterhorden des Batu-Khan in den Weg gestellt haben? Grunwald
Wird selbstverstandlich immer in der nationalen Ermnerung bleiben — aber soli
es nur Grunwald sein? Soli die Vernichtung polnischer Kultur durch die Hitleristen
wahrend des 2. Weltkriegs — oder ihre Bereicherung durch Veit StoB und Hun-
derte weniger bekannter Kiinstler in unserem BewuBtsein den Vorrang haben?
Wollen wir von Auschwitz und die Tater-Deutschen in Erinnerung behalten oder
auch diejenigen Deutschen, wenn es auch nur eine Handvoll war, die nicht nur
ais Gefangene, sondern auch ais Angehorige der Lagerbesatzung mit dem Bosen
kampften? (Dariiber schreibt in seiner grundlegenden Arbeit, die vor einigen zehn
Jahren in London herausgegeben worden ist, unter dem Titel ,,Kampfendes Au-
schwitz” der emigrierte Schriftsteller und Historiker Josef Garlinski — und die
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polnischen Zollbeamten beschlagnahmen das Buch aus dem Ausland). Sollen Deu-
tsche in unserem Bewufitsein nur die Gestapo und die SS sein? Waren nicht
auch Deutschen die Helden des Bundes der ,,WeiBen Rose” aus Miinchen, die in der
groGten Finsternis den schwersten Kampf aufnahmen: den Kampf gegen die eige-
nen Landsleute, in der Zeit des tobenden Krieges?

Die ,WeiBe Rose” war eine tollkiihne Gruppe wahrhafter Christen, die durch
die Tat — wie sie sie sich erlauben konnten — bezeugten, dal3 sie anders ais die
Mehrheit ihrer Landsleute in jenen Jahren Christen waren, nicht nur dem
Namen nach, daB sie bereit waren, ein Martyrium auf sich zu nehmen, um ein
Zeugnis fiir die Wahrheit und das Gute abzulegen. lhre Verehung miiBte, auch
wenn sie mit Polen nichts direkt Gemeinsames haben, auch bei uns lebendig sein.
Erstens gerade deshalb, weil sie Deutsche sind, daB sie zu dem gleichen Volk
gehoren wie die Mdérder von Milionen Polen im Zweiten Weltkrieg. Zum anderen
deshalb, um uns die ethischen Richtlinien deutlich zu machen, die verkiinden,
daB, wenn das eigene Volk und der eigene Staat den Weg des Verbrechens und
des Bosen beschreiten, es sittliche Pflicht ist, sich dem entgegenzustellen, selbst
dann, wenn Volk und Staat einen Krieg nach auBen fiihren.

Verdienen die Helden der ,WeiBen Rose” nicht deutsche Patrioten genannt
zu werden? Waren sie Verrater an ihrem Volk? Im Gegenteil, sie haben den
Rest der WIliirde und des sittlichen Wertes ihres Volkes gerettet, sie haben Werte
geschaffen, die fiir das spatere Deutschland unerlaBlich waren. Sie haben in ihren
Seelen ein anderes Vaterland getragen ais das, in dem sie das Ungliick hatten zu
leben und den Martyrertod zu sterben.

Die Furcht und das MiBtrauen, die ein groBer Teil der Polen den Deutschen
gegeniiber, empfinden, sind verstandlich. Es ware leichtsinnig und dumm, sich
darauf zu verlassen, daB in Deutschland im Verhaltnis zu uns und iiberhaupt in
seiner Mentalitat die Gifstoffe des Nationalismus spurlos verschwunden seien,
die von der Bismarck-Wilhelminischen Ara — und, wenn einer will, auch schon
frither, vom Beginn des 19. Jahrhunderts an — offen zutage traten. Es fehlt nicht
an Fakten — die im iibrigen durch unsere amtliche Propaganda iiber ihr tatsach-
liches Verhaltnis im Leben des heutigen Deutschland aufgebauscht werden —
die dafiir sprechen, daB wir den Stand einer moglichen Bereitschaft eines Teiles
der Deutschen zu einem Ruckfall verfolgen miissen. Gleichzeitig aber miissen wir
alles tun, was moglich ist, um von unserer Seite die besten Voraussetzungen zu
schaffen fiir eine Versohnung unserer Volker. Vor allem miissen wir manches in
uns selbst und in unserem geschichtlichen BewuBtsein andern, damit dieses
moglich wird.

PRUSY — PROBA BILANSU

Preussen. Versuch einer Bilanz. Eine Ausstellung der Festspiele, GmbH. 15. August -
-15. November 1981, Gropius-Bau (ehemaliges Kunstgewerbemuseum) Berlin

Berlin Zachodni w 1981 r. stat sie miejscem rozlicznych wystaw poswieconych
Prusom. W sumie zorganizowano ich trzydziesci. Miaty one rézny charakter — od
przedsiewzie¢ typu monograficznego do wystaw syntetyzujacych. Aby zda¢ sobie
sprawe z bogactwa podejmowanych tematéw, nalezy wymieni¢ chocby Kkilka
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z nich: Musee sentimental de Prusse, Zydzi w Prusach (Juden in Preussen),
Parlament i parlamentaryzm w Prusach (Parlament und Parlamentarisumus in
Preussen), Barwny str6j w Prusach — wojskowe i cywilne mundury od XVII do
XX stulecia w rysunku, sztychu i fotografii (Der bunte Rock in Preussen — Militar-
-und Ziviluniformen vom 17. bis 20. Jahrhundert in Zeichnungen, Stichen und Foto-
grafien), Teodor Fontane i jego czasy (Theodor Fontane und seine Zeit).

Najwazniejsza wystawg byta jednak ogromna ekspozycja Preussen. Versuch
einer Bilanz, prezentowana w nowo odbudowanym Gropius-Bau. Tematem jej byty
dzieje Prus. Naukowe przewodnictwo spoczywato w rekach prof. dra Manfreda
Schlenke. Obok niego dziatata tez rada naukowa sktadajgca sie z szesnastu uczo-
onych nie tylko z Berlina Zachodniego i Republiki Federalnej Niemiec, ale row-
niez z Francji, lzraela, Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii. Znalezli sie
w niej badacze reprezentujacy rozne kierunki historiografii. Poza tym dzialato,
liczace kilkadziesigt oséb grono naukowych wspotpracownikéw i doradcow.

W 33 salach zgromadzono przeszto 2200 eksponatow. Autorzy starali sie zapre-
zentowaé na wystawie rézne aspekty dziejéw Prus. Zwiedzajacy juz u progu ekspo-
zycji zostaje wprowadzony w jej atmosfere; u wejscia widniaty cytaty przedstawia-
jace rozne opinie na temat Prus, a pochodzace od wybitnych osobistosci. Z jednej
wiec strony oswiadczenie Fryderyka Il: ,Religie wszystkie muszg by¢ tolerowane,
tutaj bowiem kazdy na wiasny sposob musi by¢ szcze$liwy” (Die Religionen
rnussen alle toleriert werden, denn hier muss ein jeder nach seiner Fasson selig
werden) czy Heinricha von Treitschke: ,To pafstwo f...] jest wielkim dzietem
naszego narodu” (Dieser Staat [...] ist die grosse politische Tat unseres Volkes);
z drugiej strony Teodora Fontane: ,Zyjemy z dlonig na ustach — i dlaczego? Po-
niewaz panstwo Fryderyka Wielkiego nie jest krajem posiadajacym armie, ale ar-
mig posiadajacg kraj” (Wir Icben von der lland in der Mund und warum? Weil
der Staat Friederichs des Grossen nicht ein Land mit einer Armee, sonder eine
Armee mit einem Land ist) czy Winstona Churchilla: ,Pragne tu podnies¢, ze
Prusy sg korzeniami wszelkiego zfa”.

Zwiedzajacy rozpoczynajg swag wedrowke po wystawie od sali dajgcej ogélny
poglad na dzieje Prus (Preussen — ein Uberblick). Dominujg tu przezrocza infor-
mujace o rozroScie terytorialnym tego panstwa. W komentarzu wskazane sg zrodia
tego procesu: lenna, sukcesje i zdobycze. Poza dwoma salami pozostate 30 utozo-
nych zostato w porzadku chronologiczno-problemowym, wprowadzajgcym periodyza-
cje historii Prus od czaséw najdawniejszych az po dzieje najnowsze. Zgrupowano
mniec po kilka sal w ramach o$miu epok: Poczatki i podstawy (Anfange und Grund-
lagen), Kultura ksiestwa w okresie baroku (Kultur des Barokfurstentums), Panstwo
absolutystyczne (Der Staat des Absolutismus), Zarodki nowoczesnosci (Ansatze zur
Moderne), Mieszczanstwo miedzy reformg a rewolucjg (Biirgertum zwischen Reform
und llerolution), Industrializacja i ruch robotniczy (Industrialisierung und Arbeiter-
bewegung), Pruskie utioorzenie Rzeszy i Rzesza cesarska (Preussische Reichsgriin-
dung und Kaiserreich), Miedzy demokracjg a dyktaturg (Zwischen Demokratie und
Diktatur). Odrebnie zostaty potraktowane dwie sprawy: Prusy a Polska. Polacy w
Prusach (Preussen und Polen. Polen in Preussen) oraz Prusy a ich prowincje
Slask i Nadrenia (Preussen und seine Provinzen Schlesien und die Rheinlande).

Z rozlicznymi eksponatami zsynchronizowano obfite komentarze, stanowigce
zwiezty opis dziejow Prus. Jednak nie tyle strona opisowa, co eksponaty i sposéb
zaprezentowania przemawiajg najbardziej do zwiedzajgcych. Zgromadzono wiele
oryginatow, jak réwniez kopii, siegnieto do nowoczesnych $rodkéw technicznych,
Q mianowicie telewizji i filmu.
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w tej epoce polityke niemieckg charakteryzowata che¢ szybkiego rozszerzenia swych
terytoriow. W tej bezkompromisowej zaborczosci tkwity zalazki kleski.

Czy jednak zwiedzajacy, opuszczajac Gropius-Bau, mdgt wynies¢ wiasciwe spo-
strzezenia dotyczace Zzrddet potegi i kleski monarchii Hohenzollernow? Moim zda-
niem, tworcy wystawy nie utatwili mu tego. Juz w pierwszej sali, wprowadzaja-
cej w rozwdj terytorialny Prus, komentarz do podbojoéw jest bardzo enigmatyczny.
Gdy mowa o rozbiorach Polski, dowiadujemy sie w komentarzu o udziale w nich
Prus, ale ani stowem nie zwraca si¢ uwagi, ze ich inicjatorem byt Fryderyk 1l
i Zze potega Prus byta SciSle zwigzana z podbojami na wschodzie. Brak tez wiado-
mosci, ze grabieze na wschodzie miaty wielorakie konsekwencje, m. in. wptynely
na uwstecznienie sie pruskiej doktryny politycznej, ktéra uzasadniaé musiata anek-
sje i nasilajacy sie stopniowo kurs antypolski. Sprawa polska miata réwniez pobu-
dzajacy wpilyw na pruskie kota demokratyczne, ktére w imie walki o szczytne
ideaty wolnosci i braterstwa wystepowaty w obronie Polakéw, z drugiej za$ strony
stuzyta ona kotom nacjonalistycznym do rozniecania nastrojow szowinistycznych.

Wydawaé¢ by sie moglo, ze w dalszej czesci ekspozycji polski problem znajdzie
wilasciwe naswietlenie. Niestety, zwiedzajgcego spotka¢ tu musiat srogi zawdd. O
Polakach znajdujemy niewiele wiadomosci. W sali nr 17: Wojny wyzwolencze, re-
stauracja i reakcja (Befreiungskriege, Restauration, Reaktion) spotykamy dwie ry-
ciny poswiecone walce Polakéw z caratem w latach 1830/1831. Przy komentarzu
dotyczacym Kulturkampfu znajdujemy nastepujaca uwage: , Takze polityka germa-
nizacyjna skierowana przeciwko mniejszoSciom narodowym, przede wszystkim Po-
lakom i Dunczykom, jest czeScig tego wewnetrznego konfliktu”. W koncu trafiamy
do sali nr 29, poSwieconej sprawie polskiej, a zatytutowanej Prusy a Polacy. Pola-
cy w Prusach. Dobor 49 eksponatéw jest zaiste zaskakujacy. Polityce germaniza-
cyjnej poswiecono zaledwie kilka z nich i to pod wzgledem wizualnym nie ataku-
jacych widza, a mianowicie troche dokumentéw i jedna jedyna karykatura doty-
czaca strajkow szkolnych. Jakby nie istnialy powstanie poznanskie 1848 r., przes$la-
dowania Kosciota katolickiego, wydalenia (rugi pruskie), wywlaszczenia, Komisja
Kolonizacyjna, Ostmarkenverein, ktérego inicjatorami byli junkrzy pruscy, caly bo-
gaty arsenal Srodkéw obronnych spoteczeistwa polskiego, walki o0 ustanowienie
polskiej granicy zachodniej w latach 1918 - 1921 (powstania: wielkopolskie i $lgskie).
Powszechnie wiadomo, ze dla tych wydarzeh istnieje bogata, dostepna ikonogrfia.
Nacisk potozono na dwie sprawy: aktywno$¢ kulturalng Polakéw w Berlinie (ksie-
cia Antoniego Radziwila, hrabiego Atanazego Raczynskiego, Stanistawa Przyby-
szewskiego, Wojciecha Kossaka, Stanistawa Kubickiego) oraz dziatalno$¢ polskiej
emigracji zarobkowej we Westfalii i Nadrenii. W$réd eksponatow znalazto sie
osiem pieknych sztandaréw polskich towarzystw z przetomu XIX i XX w. Zamiesz-
czono tez trzy dokumenty mowigce o przesSladowaniu polskich dziataczy przez hi-
tlerowcow.

Uzupetnieniem ekspozycji o sprawach polskich byt przedstawiony przez video
wywiad z przedstawicielem polskiej emigracji zarobkowej Stanistawem Kubiakiem
pt. Zycie Polaka w Prusach. Tylko we fragmentach wspominat on o polityce za-
borcy. Nie mozna go uzna¢ jednak za reprezentatywny z uwagi na to, ze potoze-
nie polskich emigrantow roznito sie od sytuacji Polakéw zyjacych w zaborze prus-
kim. Pozytywnie od zdecydowanie niewlasciwego — rzec mozna — tendencyjnego
doboru eksponatéow, odbija sie zwiezty komentarz, w ktérym stusznie podkresla
sie ciggtos¢ polityki antypolskiej od czasow pruskich przez Republike Weimarska
do Il Rzeszy. Rzecz, jednak w tym, ze na wystawie role wiodgcg spetniaty ekspo-
naty, a komentarz nie wszyscy czytaja.
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Potraktowanie po macoszemu, tak waznego dla dziejow Prus, problemu pol-
skiego nie pozwolito — moim zdaniem — autorom wystawy na wilasciwe wywa-
zenie pierwiastkow pozytywnych i negatywnych w historii tego panstwa. Trzeba tu
bezstronnie podnie$¢, ze twoércy starali sie niekiedy zado$cuczynié¢ ,prébie bilansu”,
jednak ze zmiennym powodzeniem. Jest rzeczg charakterystyczng, ze wysunieto na
czoto znaczenie panstwa krzyzackiego jako Zzrédta Prus, na drugim niejako miej-
scu plasujac marchie brandenburska. Sale drugg tez zatytutowano Od panstwa za-
konnego do ksiestwa pruskiego (Vom Ordenstaat zum Herzogtum Preussen). W ko-
mentarzu zamieszczonym na samej wystawie, jak i w przewodniku podnoszono réz-
ne aspekty panstwa zakonnego: militarny, polityczny, ekonomiczny. Tej ostatniej
sprawie poswiecono niemato miejsca. Podjeto jednak prdébe rehabilitacji zaborczos-
ci Krzyzakow i ich wrogosci do Polski. W przewodniku czytamy: ,Dobre z po-
czatku stosunki z Polskg zmienity sie, kiedy Zakon w 1309 r. zajgt wbrew roszcze-
niom polskim Gdansk i Pomorze”3 Nie wspomniano tu ani stowem, ze zaboru
tego dokonano podstepem i oreznie. Nie oznacza to, by pomijano tradycje milita-
rystyczne. Ten wiasnie charakter panstwa pruskiego najwyrazniej znalazt swe od-
bicie w dziale trzecim wystawy zatytutowanym Panstwo absolutystyczne (Der
Staat des Absolutismus). Dwie sale catkowicie, a mianowicie nr 10 pt. Dzien zoi-
nierski i oficerskie kariery (Soldatentag und Offizierskarrieren) i nr 11 pt. Sztuka
wojenna i jej ofiary (Kriegskunst und ihre Opfer) oraz czesciowo nr 9 pt. Panstwo
i jego studzy (Der Staat und seine Diener) poSwiecone zostaty militaryzmowi. Obok
licznych eksponatéw, o ktérych czesciowo byta juz mowa, zamieszczono liczby, kt6-
re dobitnie $wiadczag o charakterze panstwa pruskiego. Utrzymanie armii pochta-
niato ogromne sumy z budzetu panstwa. Np. w 1713 r. — 44% budzetu panstwa,
w 1740 az 72%, w 1786 — 63%, w 1805 r. — 61%. Wymowne tez byty liczby méwig-
ce o ofiarach bitew toczonych przez Fryderyka Il, wynosity one z reguty od 10 -
-30% walczacych.

Wojowniczos$¢ panstwa pruskiego w XVIII w. zostaje jednak z powodzeniem
zrownowazona przez sale poswiecone innym aspektom dziejéw Prus u konca XVII
i XVIII stulecia. Wiele miejsca zajmuje tolerancja religijna i rola Prus jako pan-
stwa dajacego schronienie uchodzcom religijnym oraz rozwojowi kultury w cza-
sach oswiecenia (sale nr 13, 14, 15).

Odrebna ekspozycje poswiecono Fryderykowi Il (sala nr 12 pt. Miody Fryde-
ryk i stary Fritz — Der junge Friedrich und der alte Fritz). Dobdér eksponatéw
nie tyle daje charakterystyke wiadcy Prus, ktéry wywart tak wielkie pietno na
dalszych losach tego panstwa, ile stanowi zbiér pamigtek po tym monarsze. Odno-
si sie wrazenie, ze mamy na wystawie do czynienia ze swoistym kultem Frydery-
ka II.

Drugiej postaci, ktéra utrwalita sie w powszechnej $wiadomosci historycznej
jako symbol Prus, Otto von Bismarckowi, poSwigca sie mniej miejsca, mimo ze od-
rebng sale zatytutlowano Bismarck — kunszt wygrywania mozliwosci (Kunst des
Moglichen). Nie jest ona jednak wylacznie poswiecona ,zelaznemu kanclerzowi”,
a raczej jego najwiekszemu dzietu — zjednoczeniu Niemiec pod przewodem Prus.

Tradycje militarystyczne i wychowanie spoteczefAstwa w kulcie dla armii, wpa-
janie ostawionych cnét pruskich: postuszenstwa, obowigzkowosci, lojalnosci, wier-
nosci, pojawiajg sie w czesci wystawy zajmujacej sie tym, co autorzy okreslili jako
Widowisko ,,Wilhelminizm” (Das Schauspiel ,,Wilhelminismus"). W sali tej (nr 27)
zgromadzono szereg eksponatdéw, jak obrazy, ryciny, zabawki, przedmioty codzien-

-
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nego uzytku gloryfikujgce ducha wojskowego. Dla przeciwwagi nieco miejsca prze-
znaczono dla ostawionego kapitana z Kopenick.

Siegnieto tez do postepowych tradycji zwigzanych z dziatalnoscig tworcow mar-
ksizmu i walka ruchu robotniczego o demokratyczne prawo wyborcze i o$miogo-
dzinny dzien pracy (sale nr 21 i 26)

W ostatnich sekwencjach wystawy zwraca sie uwage na tradycje ducha prus-
kiego w okresie Republiki Weimarskiej. Toczacg sie wtedy walke polityczng przed-
stawiono przez pryzmat dokumentdw, odezw wyborczych. Podniesiono gloryfikacje
Prus wykorzystywang przez sity prawicowe, w tym réwniez przez hitlerowcow,
i, z drugiej strony, krytyke przesztosci prowadzong przez niemiecki ruch robotniczy.

Sala nr 23, poswiecona Prusom w okresie narodowego socjalizmu (Preussen in
Nationalsozialismus), pod wzgledem wystawienniczym ma podobny charakter jak
ekspozycja zajmujgca sie okresem Republiki Weimarskiej. Dominujg tu plakaty,
ulotki NSDAP i Deutsche Volkspartei z ré6znych kampanii wyborczych z lat dwu-
dziestych i poczatku lat trzydziestych, siegajgce do akcentow pruskich. W komen-
tarzu zwraca sie uwage na zbrodnie hitleryzmu, a réwniez na ruch oporu, w kté-
rym znaczng role odegrali przedstawiciele pruskiej arystokracji i korpusu oficer-
skiego.

W komentarzu moéwigcym o likwiadacji Prus przez zwycieskie mocarstwa w
1947 r. wskazano, ze zagranicg doszukiwano si¢ w pruskim militaryzmie zrodet nie-
mieckiej agresywnos$ci. Zwracano tez uwage na kontynuacje w dziejach Niemiec
pewnych idei siegajagcych od Lutra, przez Fryderyka Il, Bismarcka do Hitlera.
Nawigzywanie przez hitlerowcéw do pruskich tradycji byto wsparciem dla tej tezy.
To tez spowodowato, iz panstwa koalicji antyhitlerowskiej podjety w 1947 r. decy-
zje o likwidacji Prus. ,,Z tego powdu tak na Wschodzie, jak i na Zachodzie nie za-
rejestrowano wielkiego oburzenia” (Die grosse Emporung ist daruber weder in Ost
noch in West registriert werden) — koncza autorzy wystawy. Takie stwierdzenie
nie oznacza opowiedzenia sie tworcoOw po stronie postepowego kierunku w histo-
riografii zachodnioniemieckiej, podkreslajgcego kontynuacje w historii Prus i Nie-
miec agresywnych tendencji przewijajagcych sie przede wszystkim w polityce za-
granicznej i stosunku do mniejszo$ci narodowych. Sugeruje sie bowiem, ze takie
przekonanie powstato za granicg. Zatlowaé nalezy, ze nie zdobyto sie na postawie-
nie przystowiowej ,kropki nad i”.

Ta nieche¢ do ostatecznej oceny przejawita sie rowniez w sali zamykajacej wy-
stawe, a zatytutowanej Prusy — $lady w terazniejszosci (Preussen; Spurren in
der Gegenwart). | tu wszystko pozostawia sie otwartym: czy i w jakim stopniu
nawigzuje sie do tradycji pruskiej nie tylko w Republice Federalnej Niemiec, ale
réwniez w Niemieckiej Republice Demokratycznej, co pozostalo z ostawionych
cnot pruskich. Co wiecej, nie wyklucza sie mozliwosci zaktualizowania sie tego,
co okreslic mozna pruskoscig, a wystawa ma poméc w ewentualnym wyborze od-
powiednich wartosci, jakie wniosty Prusy4. Przy unikaniu przez autorow wystawy
bardziej zdecydowanych ocen obawia¢ sie mozna, ze w tym wyborze istnialaby
ogromna dowolno$¢. Osobiscie jestem zdania, ze wystawa nie przyczynita sie do
usuniecia istniejgcych réznic w opiniach na temat roli tego panstwa w dziejach
Niemiec, ale jeszcze je pogtebita i wywota¢ mogta u niejednego zwiedzajgcego
mniej negatywny obraz Prus niz rzeczywiscie one na to zastuguja.

Lech Trzeciakowski

<lbidem, ss. 599 - 601.
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