m Oceny i oméwienia

W drugim ¢wieréwieczu XIX stulecia wiedzag o Rosji w spoteczenstwie bry-
tyjskim znacznie upowszechniaty nadto liczne artykuty, broszury i opracowania
poswiecone krytyce celéw i metod prowadzonej przez nig polityki na Kaukazie,
w rejonie wschodnich wybrzezy Morza Srédziemnego, w ksiestwach naddunajskich.
Zawieraly one réwniez czesto uwagi 0 panujagcym w imperium rosyjskim despo-
tyzmie i zacofaniu, w ogoéle o jego nizszosci cywilizacyjnej. Szkoda, ze autor ogra-
niczyt sie tylko do opisowego przedstawienia oddziatywania prasy na brytyjska
opinie publiczng w okresie konfliktow na kontynentach europejskim i azjatyckim,
w ktérych Rosja byta gtownym przeciwnikiem W. Brytanii. Statystyczne zestawie-
nie poswieconych jej artykutéw w prasie omawianego okresu, choéby w dzienni-
kach o najwiekszym spotecznym zasiegu, umozliwitoby — jak sie wydaje — bar-
dziej precyzyjne okreslenie poszczegdlnych etapéw rozwoju rusofobii. Obejmowata
ona stopniowo coraz szersze rzesze spoleczefstwa, mimo iz cze$¢ prasy w niektd-
rych latach odstepowata od krytyki polityki zagranicznej i wewnetrznej Rosji.
Zmiane stanowiska czesci opinii publicznej o konserwatywnych poglagdach spowodo-
wata np. wizyta Mikotaja | w Londynie w 1846 r. W przeznaczonych dla niej dzien-
nikach i periodykach pojawity sie pochlebne o panstwie rosyjskim artykuly, a za-
razem Kkrytyczne komentarze dotyczace sprawy polskiej. Zmiana ta okazata sie
jednak krotkotrwata. Juz bowiem na poczatku drugiej potowy XIX w. wzrost na-
piecia w stosunkach miedzy obydwoma panstwami pociggnat za sobg rozszerzenie
sie w spoleczenstwie angielskim rusofobii na niespotykang dotad skale i w jego
konsekwencji przystgpienia W. Brytanii do wojny krymskiej.

Ksiazke Krautheima nietatwo oceni¢ w jednym zdaniu. Je$li chodzi np. o cha-
rakterystyke ewolucji stanowiska angielskiej opinii publicznej wobec sprawy pol-
skiej, to nie zawiera ona tez zmieniajgcych dotychczasowe poglady, lecz potwier-
dza wzglednie rozszerza ustalenia znajdujgce sie w innych pracach. Bezspornym
jej walorem jest natomiast najpetniejsze w literaturze naukowej przedstawienie
procesu narastania rusofobii w W. Brytanii i scharakteryzowanie czynnikéw, ktore
spowodowaly jej gwattowny wzrost w przededniu wojny krymskiej. Zastugg autora
jest rowniez wykazanie, ze rusofobia, mimo iz swymi korzeniami siegata czasow
wczesniejszych, szersze rzesze brytyjskiego spoleczeAstwa zaczeta opanowywaé w
drugim ¢éwieréwieczu ubiegtego stulecia, kiedy ich uwaga odwracata sie stopniowo
od kwestii europejskich ku sprawom bliskowschodnim i azjatyckim, na ktérych
nasilat sie rosyjsko-brytyjski antagonizm. Dalszym osiggnieciem autora jest uka-
zanie wptywu rusofobii na decyzje wiadz brytyjskich w objetym badaniem okre-
sie. W sumie zatem recenzowana praca, solidnie udokumentowana i napisana z duzg
dociekliwos$cig badawcza, poszerza w istotnym zakresie dotychczasowy stan wiedzy
o roli brytyjskiej opinii publicznej w pierwszej potowie XIX w.

Witold Molik

ELMER BENDINER: Czas aniotow. Tragikomiczna historia Ligi Narodow.
Ttumaczyt Jan Okopien, ,,Czytelnik”, Warszawa 1981, 552 ss. + ilustracje
poza tekstem.

Od kilku juz lat Wydawnictwo ,,Czytelnik” zapowiadato publikacje ttumaczenia
ksigzki Elmera Bendinera. Kilka obszernych fragmentéw tej pracy ogtosita ,Litera-
tura” w lecie 1978 r. Autor jej jest dziennikarzem; z wielkg swobodg postuguje sie

Przeglad Zachodni, nr 5-6, 1981 Instytut Zachodni



Oceny i omoéwienia 219

warsztatem badawczym historyka, ktéry wyzyskuje jednak w spos6b pozostajacy
w bliskiej stycznosci z wykonywanym zawodem. Prowadzac rozlegty kwerende bi-
bliograficzng i archiwalng (tej ostatniej zapewne pozazdro$ci wielu historykéw
profesjonalnych) Bendinerowi chodzito nie tylko o usystematyzowanie rozlegtej
przeciez juz wiedzy o Lidze Narodéw (LN), ile o napisanie interesujacej ksiazki
0 politykach i polityce miedzywojennej, do ktdrej z przyjemnos$cig i pozytkiem zaj-
rzy mozliwie duza liczba potencjalnych czytelnikow. Je$li taki zamyst przeSwiecat
autorowi, to w znacznej czesci zdotat go zrealizowac. Ksigzke czyta sie przyjemnie.
Napisana ze swada, zawiera sporo mato znanych, nierzadko pikantnych opiséw
faktow i zachowan. Niezawodnie przybliza ono tlo, na jakim rozgrywata sie
w okresie miedzywojennym jedna z kampanii o niedopuszczeniu do nowej wojny.

Praca sktada sie z czternastu rozdziatow. Wiekszo$¢ tytutow jest bardzo suge-
stywnych i dobrze informujacych o centralnej sprawie, na jakiej skupit sie autor
<np. Opuszczona w powiciu — chodzi o rezygnacje USA z udzialu w pracach Ligi;
Wkraczajg Samuraje — dotyczy agresji Japonii w Mandzurii; Rozbrajajace ztudze-
nie — tj. niepowodzenie prac rozbrojeniowych itd.). W ostatniej czesci ksiazki za-
tytutowanej Bdg i historia nie zapomng .. . Bendiner omoéwit perypetie Ligi w zwigz-
ku z agresjg wioskg na Etiopie. Nalezy zwréci¢ uwage, ze formalne zaangazowanie
sie Ligi w ten konflikt wygasto niemal dziesie¢ lat przed likwidacja tej organizacji.
Jednoznacznie z tego wynika, ze autor nie zajat sie w pracy Ligg Narodéw jako in-
stytucjg, a jedynie jej rolg odgrywang w stosunkach miedzynarodowych. Przy ta-
kim zatozeniu cezury ograniczajgce ramy pracy moga by¢ uznane za uzasadnione.
Nie znaczy to, by nie budzity watpliwosci. Zapewne daty one o sobie znaé juz
w trakcie prac redakcyjnych, kiedy wytonit sie problem opracowania wstepu be-
dacego dwudziestostronicowa historig Ligi Narodéw. Piszacy ten wstep Wiestaw
Balcerak pomiescit w nim takze kilka trafnych opinii o samej ksigzce

charakteryzujacej sie przewaga elementow efektownej i sugestywnej narracji
nad $cistoscig faktograficzng oraz historycznie uzasadniong dedukcjg, interpretacjg
prezentowanych ocen” (s. 5).

W. Balcerak np. stusznie wytyka .autorowi dos$¢ niefrasobliwy osad, ze Liga pow-
stata jako wynik wojen politycznych bedac od poczatku ,szlachetnym nieporozu-
mieniem”. Do powyzszej uwagi dotgczytbym takze to, ze Bendiner niemal potowe
swej pracy poswiecit na narodziny owego ,szlachetnego nieporozumienia”. Nie
chodzi w tym przypadku o przyblizone nawet proporcje miedzy okresem narodzin
1 ksztattowania sie Ligi Narodow oraz jej dziatalnosci i odzwierciedlenia tych
proporcji na kartkach ksigzki. Jest to w koncu sprawa podejscia do tematu. Po-
nadto Bendiner pisat ksigzke dla okre$lonego, przede wszystkim amerykanskiego,
adresata. Jego (ich) gtéwnie zajmowal (szczegdlnie w konwencji pisarskiej przy-
jetej przez Bendinera) udziat Stanéw Zjednoczonych w procesie tworzenia nowych
struktur miedzynarodowoprawnyeh. Kongres USA, dystansujgc sie do instytucji
genewskiej, uczynit z Ligi twor zdecydowanie mniej atrakcyjny dla czytelnika
amerykanskiego. W tym sensie przyjety przz Bendinera podzial pracy na dwie
gtowne czesci (narodziny i dziatalno$¢) rozumiem, cho¢ nie moge uzna¢ go za prze-
konujacy.

Wiele réznorakich skojarzen musi budzi¢ sam tytut pracy. Wydawca polski
oddat wiernie tytut oryginatu. Jak jednak go rozumie¢? Nie podejmuje sie inter-
pretacji uznajac, ze nie zadowole potencjalnego czytelnika, ktéry na podstawie
witasnej wiedzy i wyobrazni moze p6js¢ zasadniczo odmiennym torem rozumowania.
Chciatbym jednak podkres$li¢, ze odniostem wrazenie, iz pierwsza cze$¢ ksigzki
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poswiecona narodzinom Ligi jest w gruncie rzeczy tragiczna (szczegblnie jaskrawo
widoczna z personalistycznego punktu widzenia). Czyzby — mechanicznie i niepre-
cyzyjnie dzielgc stowo tragikomedia na dwa ... — lata miedzywojenne Ligi byty
komiczne albo nawet tragikomiczne? A jesli tak — to dla kogo, a przede wszy-
skim dlaczego?

Wokot skojarzern wywotanych samym tytutem pracy i wynikajgcym zen sposo-
bem traktowania Ligi przez Bendinera mozna by rozwing¢ dyskusje o do$¢ podsta-
wowym znaczeniu. lroniczny w wielu fragmentach stosunek autora do Ligi wigze
sie lub — byé moze — wynika z zatozenia o podmiotowosci Ligi Narodéw jako
organizacji miedzypanstwowej obarczonej przez Wilsona obowigzkiem utrzymania
pokoju $Swiatowego oraz zalatwiania wszelkich sporéw miedzynarodowych. Z zato-
Zenia tego wynika irracjonalne w gruncie rzeczy przypisywanie Lidze funkcji, ja-
kich nie mogta ona spetni¢, bedac jedynie i tylko dobrowolnym stowarzyszeniem
catkowicie suwerennych elementow (panstw — czionkéw). Sekretariat, Rada, Zgro-
madzenie nie miaty by¢ i nie byly rzadem czy parlamentem S$wiata. Nie moga
zatem ponosi¢ odpowiedzialnosci, jaka przywykliSmy w trakcie badan historycz-
nych obarcza¢ rzady, parlamenty poszczeg6lnych panstw. Liga nie miata wilasnej
moralno$ci politycznej ani wiasnej polityki. Byta mniej lub bardziej doskonatym
odwzorowaniem, nierzadko funkcjg, polityki czterdziestu lub pieédziesieciu Kilku
rzagdow, gtownie Europy, ale takze pozostatych kontynentdw. Uzyskanie jednomysl-
nych opinii i stanowisk przy obiektywnie istniejgcych rozbieznosciach nie byto
sprawg tatwg ani prostg nie tylko w Zgromadzeniu, ale i wezszym gremium Rady.
Jesli przeto koniecznie w historii musimy rozdziela¢ nagrody i kary, to w tym
konkretnym wypadku wieniec laurowy nalezy sie licznym rzeszom szermierzy idei
Ligi z Wilsonem, Cecilem, Drummondem i in. na czele, natomiast obcigzajacy ra-
chunek wystawi¢ trzeba rzadom panstw, niezdolnym do wcielenia tej idei w czyn.
Nie znaczy to wecale, iz osiggniecie celéw wyluszczonych w Pakcie Ligi uzna¢ moz-
na za sprawe prostg. Najwiekszych hurra-optymistéw dostatecznie silnie trzymaja
na wodzy doswiadczenia obejmujgce kilka ostatnich dziesiecioleci. Ciekawe przy
tym, ze wspoétczesnie niewielu formutuje pod odresem ONZ zarzuty, ktore tak cze-
sto stawiano i nadal stawia sie Lidze Narodéw. Tylko pozornie poréwnanie to nie
ma sensu.

Powyzszy wywod, nie wnoszacy przeciez niczego nowego do wiedzy o proble-
mie, wywotany zostal propozycjg nowego tytutu, ktéry wydaje mi sie bardziej pre-
cyzyjny, a przy tym uwzgledniajgcy stylistyke Bendinera. Oto on: Genewskie ob-
serwatorium. Tragikomiczna historia okresu miedzywojennego. Propozycja ta wy-
nika z tego, ze autor daje nam przede wszystkim (szczeg6lnie w drugiej czesci
ksigzki) opis perypetii Ligi prébujacej znalez¢ konstruktywne miejsce w tradycyj-
nej grze politycznej, gtéwnie mocarstw. Sama Liga nie funkcjonuje w tym opisie
jako twor autonomiczny (moze jedynie poprzez wyeksponowang role Drummonda),
ale jako teren, na ktérym takze postepowat proces przyblizania sie kolejnej woj-
ny Swiatowej. Nie tyle jest zatem w ksigzce sama Liga Narodow, ile polityka Swia-
towa z udziatem Ligi.

Majac na uwadze powyzej wytozone zastrzezenia co do generalnego, zatozonego
przez autora stosunku wobec instytucji genewskiej, musze podkresli¢ solidng fakto-
grafie ksigzki oraz jej niewatpliwe walory literackie. Z rzadka przy tym piéro
prowadzito autora, cho¢ pare przykitadéw graniczacych z literaturg mégtbym wska-
za¢. Oto np. Bendimer pisze, ze amerykanski sekretarz stanu Stimsom zamieszkat
w Chateau de Bessinges, ,,po drugiej stronie jeziora, skad rozposcierat sie znakomi-
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ty widok na sale, w ktérej miaty toczy¢ sie obrady Konferncji Rozbrojeniowej”
(s. 388). Z merytorycznego punktu widzenia informacja powyzsza ma dos$¢' ograni-
czone znaczenie. Przez obserwacje sali obrad Konferencji Rozbrojeniowej Stimson
niewiele mogt zyska¢. A nadto jeszcze mam watpliwosci, czy bez pomocy lunety
dostrzegtby ,przyklejony” do Palais de Wilson szklany budynek bez architekto-
nicznego wdzieku przypominajacy bardziej ,palmiamie” niz gmach gromadzacy
najwiekszg po konferencji pokojowej w Paryzu liczbe dyplomatow.

W innym miejscu autor opisuje wyjscie Japonii z Genewy podkresla, ze wpraw-
dzie zgodnie z Paktem wymagane byto dwuletnie wypowiedzenie, ,ale byt to juz
tylko szczegét techniczny; kiedy Matshoka opuscit sale obrad, Japonia wyszia
wraz z nim” (s. 373). Literacko opis ten jest bardzo plastyczny. Uwazam za swoj
obowigzek uzupetni¢ ten fragment informacjg, ze Japonia znajdowata sie w rzedzie
tych panstw, ktérych przedstawiciele (cho¢ atitre persornelle) angazowali sie w pra-
ce szeregu komisji LN. Wiele przyktadow S$wiadczacych o tej tendencji znajdziemy
w Annuaire de la SAN wydawanych w Genewie przez G. Ottlika. Zatem istotnie
Japonia wyszta z Ligi, ale nie zerwala z nig kontaktu w stopniu réwnym np. Ar-
gentynie, Brazylii czy nawet Rzeszy.

Cechg charakterystyczng omawianej pracy jest swego rodzaju paternalistyczno-
-protekcyjny stosunek autora nie tylko do Ligi jako instytucji, ale gtéwnie do poli-
tykow silnie przez swa aktywno$é zwigzanych z Genewa. Raz po raz sklonny by-
tem widzie¢ u autora uszczypliwy ton wobec zastraszonych wizjg niemieckiego re-
wanzu politykéw francuskich. Doszukiwatem sie — by¢ moze podswiadomej
u autora — solidarnosci anglosaskiej, bedacej funkcjg polityki brytyjskiej i biznesu
amerykanskiego w odniesieniu do Republiki Weimarskiej. Ten jednorodny zrazu
podziat musiat ulec zmianie w tym sensie, ze Bendiner nie skapit ostrych, pejora-
tywnych lub lekcewazacych opinii takze politykom innych panstw — Imperium
Brytyjskiego nie wytgczajgc. Odniostem wrazenie, ze nieco lepszg opinig cieszg sie
w ksigzce politycy specjalnej kategorii, np. Hitler czy Mussolnii. O zadnym z nich
w kadzym razie nie napisano tak, jak o Briandzie, cho¢ podstaw z punktu widzenia
atrakcyjnosci czytelniczej nie bylo wcale mniej. Otéz, kiedy miody Briand zamie-
rzat zosta¢ marynarzem $rédlagdowym, jego ojciec — Zle prosperujacy oberzysta

»[...] zabronit mu zywi¢ tego rodzaju aspiracje. W rezultacie Briand musiat za-
pewnlc sobie byt jako prawnik, polityk, dziennikarz, deputowany i — od czasu
do czasu — premier i minister spraw zagranicznych Francji“ (s. 293).

Jeszcze mniej dobrego wigzato sie z osobg Barthou, ktéry wszedt wiosng 1934 r.
na scene rozbrojeniowg ,jako aniot zniszczenia, miotajgcy kamieniami we wszy-
stkich kierunkach”. Stimson po rozmowach z pierwszym delegatem Francji musiat
odnie$¢ wrazenie kontaktu jak gdyby ,,ze swawolnym jezozwierzem”. Uksztattowane!
pod wplywem tych okre$len wyobrazenie czytelnika o Barthou rozmywa sie
w zwigzku z jego ,imponujgcym przemoéwieniem”, po ktorym wszakze John Stimson
musiat spakowa¢ walizki, gdyz nie widziat mozliwosci

..] zaspokojenia niemijeckiego zadania zbrojen, francuskiego bezpieczenstwa i an-
glo amerykanska awersje do podejmowania zobowigzan. Konferencja ciggneta sie
wypetniona beztadng gadaning, a Barthou kontynuowat swoje igraszki stowne zo-
stawiajac kolce w skorze swoich wrazliwych kolegow” (s. 417).

Poszukiwanie winnych za rozwo0j sytuacji miedzynarodowej w okresie miedzy-
wojennym ma odlegla metryke i bardzo licznych reprezentantow. Odnosze wraze-
nie (pisze to ponownie z calg Swiadomoscig uzytego okre$lenia!), ze dominujace
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nad Sekwang przekonania na ten temat nie zdotaty zmajoryzowaé¢ anglosaskiej kul-
tury humanistycznej i politycznej autora. Sadze, ze przejawita sie ona takze w
ocenie dwoch wielkich indywidualnosci Ligi Narodow — Drummonda oraz wielo-
letniego szefa Miedzynarodowej Organizacji Pracy (MOP) Alberta Thomasa. Dzia-
talno$¢ Francuza zostata wyniesiona wysoko, gdyz przy jego osiagnieciach ,poli-
tyczne zwyciestwa Ligi wygladaty niepowaznie, a jej porazki — deprymujaco”
(s. 284). Pomijajac drugorzedng w tym przypadku merytoryczng strone zagadnienia
i trudne do wymiernej oceny zastugi LN i MOP, na stronie nastepnej czytamy:
»chociaz ILO byfa w istocie wydziatem Ligi Narodéw, w oczach Thomasa stanowi-
ta udzielne ksiestwo, a on sam byt jej wielkim ksieciem” (a propos — pisanie

o MOP per ,wydziat Ligi” nie wytrzymuje krytyki). ,Kwatera gtéwna Thomasa
za¢miewata swoim blaskiem siedzibe samej Ligi” (s. 284), ale zarazem siedziba jego
to ,,wdziek dobrze wyposazonego opactwa” (s. 285).

Sygnalizowany powyzej sposéb ujecia tematu przez E. Bendinera zmuszal go
do nasycania ksigzki sugestywnymi watkami personalistycznymi. Wiele z nich po-
budza wyobraznie stanowigc przyktad efektownego postugiwania sie piérem. Cho-
ciazby — Briand i Stresemann — -dwaj synowie oberzystdw spotkali sie w oberzy
w Thoiry ...

Zdarza sie jednak, ze dazac do plastycznych opisow autor eksponuje cechy oso-
bowosciowe o drugorzednym znaczeniu. Incydentalnie wspomniany Gabrielle
D’Annuzio — to ,blyskotliwy poeta, kochanek, tenor operowy i polityk amator"
(s. 264). O ile wiem, D’Annunzio byt takim samym tenorem operowym, jak ogot
Wiochoéw rozmitowanych w $piewie, kochankiem istotnie wrazliwym (chociazby
jego zwigzki z Eleonorg Duse) i politykiem amatorem jak wielu, bardzo wielu mu
wspodtczesnych, ktérzy nie wzrastali w rodzinnej atmosferze dyplomatéw. Wszystko
to prawda, ale powierzchowna, gdyz D’Annunzio — to nie tyle i tylko poeta i pi-
sarz, ale brawurowy lotnik, kawaler Medaglia d’Oro, zywa legenda, zanim na fir-
mamencie wtoskiego zycia politycznego pojawit sie faszyzm.

Pewne watpliwosci moze wzbudzi¢ podkre$lony przez Bendinera miody wiek
najblizszych, pierwszych wspotpracownikdéw 42-letniego Drummonda. Uzasadniajgc
ten poglad, autor wskazat na role Amerykanina Raymonda B. Fosdicka (35 lat),
bytego cywilnego doradcy gen. Pershinga, oraz 30-letniego Francuza Jeana Monneta
— cztonka Najwyzszej Rady Ekonomicznej w czasie wojny i dyrektora francuskiej
organizacji zaopatrzeniowej w Londynie. Poglad ten jest stuszny w tym sensie, ze
ludzie mniej zaawansowani wiekiem stanowili trzon sztabu tworzacego Lige od
strony formalno-organizacyjnej. Nie bez powodu chyba takze szefem jednej z naj-
bardziej nowoczesnych sekcji Ligi — mianowicie informacyjnej — zostat 27-letni
H. R. Huston. Takze kilku innych szefow sekcji w 1919 r. miato — uwzgledniajac
tradycje silnie zakorzeniong w $wiecie dyplomatycznym — stosunkowo niski wiek:
Salter (38), Comert (39), Attolico (39), van Hamel (39), Mantoux (42), Colban (43).
Byly to wiec osoby mniej wiecej réwne wiekowi sekretarza generalnego. Ale w
sktadzie sekretariatu znalezli sie w 1919 r. takze politycy o duzym doswiadczeniu,
jak Anzilotti (50 lat), Nitobe i Ames (po 56 lat). Nie mozna przy tym zapominac,
ze Liga weszta w wiek dojrzaty okoto 1924 r.

Niektore niescistosci wystepujagce w tekscie zostaly skorygowane przez Krzy-
sztofa Michata w formie przypisow. Wiekszo$¢ ich odnosi sie do ewidentnych pot-
knie¢ autora, jak chociazby wymienienie wyspy Rodos obok Dodekanezu (s. 176) czy
tez uzycie ,nazwy Zwiazku Radzieckiego w kontek$cie spraw roku 1920” (s. 235).
Wytkniecie takich niescistosci jest catkowicie uzasadnione. Maja one jednak przede
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wszystkim faktograficzny, moze nawet formalny charakter. W wiekszosci przypad-
kéw przypisy wyjasniajg sprawy mniej znane, nierzadko bardzo szczegétowe. Uta-
twiajg one lekture, zwiaszcza osobom o bardziej powierzchownej znajomosci hi-
storii powszechnej biezacego stulecia. Wracajgc jednak do sprawy ,,nazwy Zwigzku
Radzieckiego”, zwrécitbym uwage na wystepujacg tam inng niescistos¢, a miano-
wici stwierdzenie, ze z krajem Rad ,ani Liga, ani zadne z wielkich mocarstw nie
utrzymywaty stosunkdéw dyplomatycznych”. Przeciez Liga z zadnym panstwem nie
utrzymywata stosunkéw dyplomatycznych!

Innym przyktadem przypisu wzbudzajgcego pewne watpliwosci jest zarzut sta-
wiany Bendinerowi o optymizm ,co do znaczenia i pozycji Ligi Narodéw bez obec-
nosci w niej Stanéw Zjednoczonych i Zwigzku Radzieckiego nie zawsze jest po-
dzielany w literaturze tematu wydawanej w Polsce i krajach anglosaskich” (s. 266).
Nie wiem, o jaka literature wydawang w Polsce mogtoby chodzi¢. Natomiast po-
wotanie sie na ,,obszerng monografie” F. P. Waltersa niczego nie zatatwia. Nadzieje
na rychte wejécie Stanéw do Ligi byty w Genewie i stolicach zyczliwych tej insty-
tucji powszechne i trwate. Natomiast w odniesieniu do 1923 r. — ktérego dotyczy
»,uzupetniany” przypisem tekst — zasadniczo r6znie odnoszono sie do niezbednosci
udziatu w pracach genewskich drugiego wielkiego mocarstwa. Najwazniejsze jednak
w tym wypadku jest to, ze — moim zdaniem — K. Michatek zarzuca Bendinerowi
optymizm, ktérego on wecale nie jest reprezentanem piszac, ze Liga

»|.-.] okazata sig niezmiernie przydatna — nawet bez obecnosci Amerykanow, Niem-
cow czy Rosjan. Byt to sukces znacznie przekraczajgcy oczekiwania wiekszosci
obserwatoréw, ktorzy uwazali, ze Liga stala sie ofiara dzieciobdjstwa dokona-
nego rekami wyborcow amerykanskich™.

Z tym pogladem Bendinera zgadzam sie w catej rozciggtosci. Podkre$lam ponow-
nie, ze opinia ta odnosi sie do lat 1920 - 1923, kiedy — mimo niewatpliwych likwi-
datorskich zapedéw republikanskiej dyplomacji USA — Liga nie rozpadia sie wno-
szac pewien, liczacy sie wkiad w rozwdj stosunkéw miedzynarodowych.

Zbedny, przynajmniej w czesci, wydaje mi sie przypis informujacy o wynikach
konferencji waszyngtonskiej (s. 333), gdyz wczesniej Bendiner pisat o tym wyda-
rzeniu. Trudno zrozumieé, dlaczego kilkuwierszowe objasnienie dotyczace Matthiesa
Erzbergera pojawito sie na s. 192, podczas gdy nazwisko to figurowato juz kilka
razy weczesniej.

Opracowujgc przypisy wytknagtbym Bendinerowi btagd popetniony na s. 431
gdzie pisze, ze w lutym 1935 r. Laval konferowat z Mussolinim i zawart z nim po-
rozumienie — cho¢ dodatbym, ze autor sam sie poprawit nieco dalej podajgc wtas-
ciwg date rzymskiej wizyty (s. 474). Zwrécitbym uwage na mylnie podang date wy-
dania ksigzki Leona Bourgeoisa, Pour la Societe des Nations, ktdrej pierwsze wy-
danie ukazato sie nie w 1908, lecz 1910 r. (s. 40). Kilka wierszy poswiecitbym na
akapit, z ktorego wynika, ze Argentyna opuscita Lige w zwigzku z przyjmowaniem
Niemiec do Ligi (s. 421). Biad polega na tym, ze Argentyna wyszta z Genewy juz
w czasie | Zgromadzenia sprzeciwiajgc sie instytucji statych cztonkéw Rady i za-
dajac petnej réwnosci wszystkich panstw w ,rodzinie narodéw”. Natomiast w zwia-
zku z przyjmowaniem Niemiec poczut sie dotkniety fzad Brazylii tudzony przez wie-
le lat realng mozliwoscig uzyskania statego miejsca w Radzie (szczeg6lnie wobec
reprezentowanego tam kontynentu azjatyckiego). Opuszczenie Ligi przez Argen-
tyne w 1920 r., a nastepnie wyjscie Brazylii w 1926 r., przy przynajmniej dysku-
syjnym niezaproszeniu Meksyku do udzialu w pracach instytucji genewskiej, sta-
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nowig jedynie zamarkowany problem miejsca panstw pozaeuropejskich w Lidze
Narodéw. Nie mogibym zgodzi¢ sie z opinig Bendinera, ze ograniczone uczestnictwo
panstw Ameryki tacinskiej ,,w sprawach Ligi byto powszechnie uwazane za odbi-
cie rezerwy Stanéw Zjednoczonych” (s. 294). To powszechne odczucie bylo swego
rodzaju kamuflazem w celu ukrycia roli, jaka mocarstwa europejskie przydawaty
innym panstwom, w tym zwiaszcza z innych kontynentow. Wiele elementéw bo-
wiem ziozyto sie na to, ze Liga Narodow byta przede wszystkim organizacjg ma-
jacg w sferze politycznej strzec systemu wersalskiego. Ten problem w istocie swej
stat sie rychto centralna sprawg najzywiej obchodzacg Genewe. W kontekscie re-
lacji Ameryka — Liga doniostg role odgrywata troska politykow europejskich
0 respektowanie doktryny Monroego, wymienionej zresztg z nazwy w Pakcie, i nie-
zrazania Stanoéw Zjednoczonych stale ,oczekiwanych” w zwasnionej Europie.

Pierwszym powaznym krokiem, ktory potwierdzitby przyblizanie si¢ Stanéw
Zjednoczonych do Ligi, miato by¢ przystapienie do Statego Trybunatu Sprawiedli-
wosci Miedzynarodowej (STSM). Rokowania wokdt tej sprawy raz po raz wzniecalty
fale komentarzy zaprawianych optymizmem badZ pesymizmem. Bendiner nie poswie-
cit tej ciekawej kwestii baczniejszej uwagi. Jest to o tyle zrozumiate, ze w ogdle
prace STSM nie znalazty, jego uznania. Podkre$lono przy tym, ze, wokanda Try-
bunatu ,rzadko byta zatloczona”. Za najbardziej dalekosiezng decyzje STSM uzna-
no potepienie w 1931 r. unii celnej miedzy Niemcami i Austrig, ,ale jej efekt zostat
zniweczony przez pézniejsze wydarzenia militarne” (s. 287). Zapewne chodzi o An-
schluss, ktéry trudno zaliczy¢ do ,wydarzen militarnych”. Ponadto nie bardzo
moge sie zgodzi¢ z opinig uznajacg decyzje z 1931 r. za ,najbardziej dalekosiezng”.
Zaliczytbym jg raczej do najbardziej politycznie zabarwionych decyzji Trybunatu,
co nie wystawia mu dobrego Swiadectwa biorgc pod uwage zaktadany obiektywizm
tej instytucji. Pamieta¢ trzeba, ze STSM przedstawit swa opinie stosunkiem glosow
sedziow 8:7. Stanowiska wyrazone przez sedziow — zwolennikow i przeciwnikéw
prawa Austrii i Niemiec do Unii celnej — staly sie przedmiotem wielu skrajnych
komentarzy. Objety one takze amerykanskie srodowisko prawnicze odsuwajgc zda-
wato sie juz bliskie przystagpienie USA do Trybunatu (Kellogg byt wsréd sedziow
mniejszosci).

Sposob ujecia temat przez Bendinera w pewnym stopniu tlumaczy to, ze w
ksiazce niemal zupetnie pominieto rezonans spoteczny, jaki wynikat z dziatalnosci
Ligi Narodow. Chodzi mianowicie o bardzo liczne organizacje proligowe powstajgce
juz w czasie wojny, gtéwnie w panstwach anglosaskich, z dos¢ reprezentatywnym
udziatem politykéw. Organizacje te, dziatajgce w dwudziestoleciu we wszystkich
panstwach, nawet nie bedgcych cztonkami Ligi, wywieraty pewien, cho¢ gtéwnie
posredni wptyw na niektore decyzje poszczeg6lnych rzadéw. O ich rozwdj dbano
takze w Genewie. Zwraca zresztg na to uwage Bendiner podajgc przyktad profe-
sora Uniwersytetu Jagiellonskiego Michata Rostworowskiego, pierwszego przewod-
niczacego Polskiego Towarzystwa LN, ktérego w konkeks$cie 1920 r. nazywa ,,0czami
1 uszami sir Erica w tym miescie” (s. 261). Opinia ta, sformutowana w oparciu
0 papiery Drummonda, znajdujgce sie w Genewskim Archiwum LN, zapewne ma
jakie$ podstawy. Niemniej — cho¢ Krakéw byt miastem okre$lonej rangi — nie
mozna chyba wysuwaé wniosku, ze sekretarz generalny stworzyt na globie siatke
informatoréw bedacych jego ,,oczyma i uszami”.

@] prof. M. Rostworowskim wiecej w pracy nie wspomniano. Nie zaskakuje
mnie to jednak z dwéch powoddédw. Jak juz o tym wspomniano wyzej, o dziatal-
nosci STSM, ktorego sedzig w latach trzydziestych byt M. Rostworowski, napisano
bardzo niewiele. Po drugie, nie nalezat on do reprezentantow mocarstw bedacych
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de facto bohaterami ksigzki. Przedstawiciele mniejszych i $rednich panstw funkcjo-
nujag w pracy w charakterze niezbednego tla dyplomatyczno-politycznego podkresla-
jacego ztozono$¢ negocjowanych kwestii. Dotyczy to — moze za wyjatkiem Fridjofa
Nansena — takich os6b, jak E. Benesz, P. Hymens, S. Madariaga, N. Titulescu,
bedacych niewatpliwymi bohaterami wielu posiedzen Rady czy ZgromadzeA. Po-
dobny w gruncie rzeczy stosunek prezentuje Bendiner w odniesieniu do aktywnosci
dyplomacji polskiej reprezentowanej w pracy (poza incydentalnymi wzmiankami)
przez Becka, Pitsudskiego i Zaleskiego. Nie krytykuje takiego ujecia, gdyz jest pra-
wem autora dokonywaé wyboru najbardziej mu odpowiadajgcego. Uwazam wszak-
ze, ze forum Ligi Narodéw stanowito wazny teren samodzielnej aktywizacji pafstw
0 mniejszym znaczeniu miedzynarodowym. Temat ten zreszta nie zostat dotychczas
przez historykéw dostatecznie omdwiony.

Pragne przy okazji podkresli¢, ze wystepujace w pracy polonica razg brakiem
precyzji. Np.: ,kiedy wybuchta wojna, car zaoferowat Polsce autonomig” (s. 255).
Na nastepnej stronie czytelnik moze odnie$¢ wrazenie, ze Pitsudski w 1920 r.
konferowat z generatami w Lidze Narodéw. Dalej czytamy, ze ,,Polacy i Litwini
w dalszym ciggu nie mogli zgodzi¢ sie, co wybra¢...” — wiadomo, ze Polacy na
owym etapie dyskusji chcieli plebiscytu, natomiast dla Litwinéw bezwarunkowy
zwrot Wilna dopiero otwierat dalsze negocjacje.

Stosunki polsko-litewskie, obok problemu gdanskiego i ledwie zarysowanych
w pracy kwestii mniejszosciowych, najsilniej taczyty Srodowisko genewskie z Polska.
E. Bendiner na tle skargi Litwy w 1927 r. i przyjazdu de Genewy ,starzejacego sie
marszatka” podaje, ze Pitsudski ,nie byt ani troche bardziej taktowny na oficjal-
nych posiedzeniach Rady w dniu 10 grudnia 1927 r.” (ss. 258/259). Dla réwnowagi
autor nie poskapit tez kilku uszczypliwych uwag Waldemarasowi, chociaz trudno
sie zgodzi¢ z opinig o zachowaniu sie Pitsudskiego w Genewie.

Waptliwosci moze wzbudzi¢ u czytelnika przedstawienie kryzysu na tle przy-
znania Niemcom stalego miejsca w Radzie i analogicznych zadan Brazylii, Hisz-
panii i Polski (s. 310 i n.). Uwazam, ze dla jasnosci obrazu nalezato podkresli¢ nie-
mal powszechne uznawanie racji rzadu polskiego, ktéry ze wzgledu na zantagoni-
zowane stosunki z Rzeszg widziat sie zmuszonym wej$¢ do Rady réwnoczes$nie z de-
legacjg niemiecka. Dopiero w tym kontek$cie mozna zrozumie¢ gest Czechostowacji
1 Szwecji, ktére zgtosity gotowos$¢ oddania swych miejsc w Radzie z zastrzezeniem
przekazania jednego z nich Polsce. Zadania statych miejsc formutowane przez Bra-
zylie i Hiszpanie miaty mimo wszystko znamiona prestizowe, natomiast Polski —
bardziej praktyczne. Ogét cztonkéw Zgromadzenia tak widziat ten problem dajac
temu wyraz w kolejnych glosowaniach nad kandydaturg Polski do Rady, w ktérej
pozostawata ona az do wiasnej rezygnacji w 1938 r. Chociaz nie ma to fundamen-
talnego znaczenia, pragne podkresli¢, ze wsrod niestatych cztonkéw Rady Polska
do$¢ dtugo byta w niej obecna. W okresie miedzywojennym Hiszpania byta w Ra-
dzie przez 16 lat, Polska — 12, Chiny — 11, Belgia — 10, Czechostowacja i Szwecja
po 7 itd. Sadze, ze zestawienie to posiada pewng wymowe.

Ksigzka Elmera Bendinera znalazta wielu czytelnikéw. Szybko znikneta z ksie-
gari mimo 20 tys. nakladu. Niezawodnie przyczyni sie do gtebszego poznania wa-
runkéow, w jakich ksztatltowata sie polityka Swiatowa widziana z ,genewskiego
obserwatorium”. Wydawnictwu ,,Czytelnik” naleza sie gratulacje za to, ze mimo
znanych trudno$ci wprowadzito na rynek dobrg i pozyteczng ksigzke.

Stanistaw $ierpowski
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