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SOCJOLOGIA STEREOTYPU A KRYTYKA SWIADOMOSCI
POTOCZNEJ W LITERATURZE RFN

1. HISTORIA | STAN BADAN NAD STEREOTYPEM

Wspoiczesne nauki humanistyczne stosunkowo czesto i chetnie odwo-
tujg sie w swych Ibadamiach zaréwno .teoretycznych, jak i empirycznych
do kategorii stereotypu. Czestotliwos¢ i sposdb operowania tg kategorig
moga nasuwaé podejrzenie, ze mamy (tu do czynienia ze swego rodzaju
stereotypem wtdrnym * Spostrzezenie to moze dotyczy¢ takze literatu-
ry pieknej; na wybranych przyktadach krétkioh form prozatorskich w li-
teraturze RFN, podejmujgcych problematyke Swiadomosci potocznej, zo-
stanie w dalszej czeSci artykutu ukazany zwigzek miedzy mozliwoscig
negacji a mozliwoscig kreacji stereotypu.

Pojecia ,,stereotyp” i ,uprzedzenie” 2 zostaty (blizej zdefiniowane do-
piero w XX wieku, jedmaik poczawszy od okresu Odrodzenia mozna od-
notowa¢ wzrastajgce zainteresowanie tym kregiem problemowym. Kry-
tyka i relatywizacjg witasnych wzorcéw kulturowych zajmowali sie we
Francji m. in. Kartezjusz, Voltaire i encyklopedysci, a w Niemczech
Leibniz, Lessing, Kant i Schopenhauer, a takze Hegel, Feuerbach
1 Marks. Jednak dopiero rozwdéj nauk. spotecznych w XX wieku uczynit
kategorie stereotypu istotnym narzedziem badawczym. W 1922 r. ukaza-
ma sie praca Waltera Lippmamna Public Opinion 3 bedaca pierwszg liczaca
6le probg zdefiniowania pojecia stereotypu i zastosowania go w badaniach
Socjologicznych. Lippmann nadat tej kategorii charakter raczej pragma-
tyczny; z pewnos$cig dat tu o sobie znaé ,ztoty wiek” behawiorystycznej
teorii nauczania Thorndike’a, Hulla, Skinnera i in. Stereotypy — w ro-
zumieniu Lippmamna — funkcjonujg jako ,,obrazy w naszych gtowach”.
Mowiac o ich rodowodzie Lippmann wymienia sztuki plastyczne, lite-
rature, filozofie i religie, ktore — jego zdaniem — przekazujg odbiorcy

1Por. Z Mitosek, Literatura i stereotypy. Wroctaw 1974, ss. 10-11.

* W dalszej czesci szkicu zostanie podjeta préba kontrastywinego okre$lenia
Pe°je¢ z tego kregu problemowego.
8W. Lippmann, Public Opinion. New York 1922.
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okreslone schematy (figury) myslowe, przy pomocy ktérych odczytuje on
rzeczywistosc:

»,We do not first see and then define, we detine firsit and then see. In the
great blooming, buzzing confusion ol the outer world we pick out what our culture

has already defined for us, and we tend to perceive ,that which we have picked
out the form stereotyped for us by our culture.” 4

Stereotyp koresponiduje wiec z cultural paltems tworzac system, kto-
ry narzuca okreslong forme ogladu rzeczywistoSci. W tym punkcie kate-
goria stereotypu u Lippmanna wykazuje wyrazng zbieznos$¢ z (pojeciem
Swiadomosci potocznej, tak jak jg rozumie wspotczesna socjologia. Lipp-
mamn podkresla takze dwie ,pozytywne” funkcje stereotypu: funkcje
~ekonomiki” i ,samoobrony”; pierwsza ipolega na kategoryzacji i selekcji
przedmiotow poznania (na okreSlaniu ich rdéznic i podobienstw), druga
— na uznaniu, ze stereotypy moga by¢

. the core of our persomal tradition, the defenses oif our position in socie-
ty ... it is the guarantee of cur self-respect: it is the projectiom upon the world
of our own sense of own value, our own position and our own rlghts.”5

Praca Lippmanna stanowi istotny punkt wyjscia niemal dla wszyst-
kich wspotczesnych socjologéw, socjopsychologow, a takze lingw.istow
zajmujgcych sie problemem stereotypu. Nie ozinacza to bynajmniej, ze
kategoria stereotypu zostata tym samym raz na zawsze zdefiniowana;
Lippmann ukazat raczej perspektywy dalszych badan. Jego zdecydowa-
nie pragmatyczne 'Stanowisko badawcze wywotato jednak szereg glosow
krytycznych. Zasadnicze watpliwosci zgtosit James B. Wilcotté. Jego
zdaniem, teoria stereotypu posiada zasadniczy mankament wynikajacy
z przednaukowego, pragmatycznego stanowiska badawczego, ktére zbyt
chetnie i .pochopnie prébuje dziennikarskie spostrzezenia ptrzyoblec w
naukowa terminologie. Wilcott odmawia terminowi ,stereotyp” nauko-
wej operatywnosci i ,,neutralno$ci”. Réwniez nacjonalistyczny nurt ame-
rykainskich nauk spotecznych odrzucat termin ,stereotyp” jako zbyt
»konfliktowy”, 'bedacy ,,obcym ciatem” w procesach integracji spotecznej
i tzw. American way of life 7.

W przeciwieAstwie do tych opinii krytycznych mozna wskaza¢ na
szereg prac odwotujgcych sie pozytywnie do teorii Lippmanna. Naleza-
toby tu wymieni¢ przede wszystkim prace Hermanna Mullera, Wolfgan-
ga Manza i Reinholda Berglera, a na gruncie amerykanskim — Marvina

4W. Lippmann, op. cit., cytowano z wydania z r. 1949, s. 81.

5 Jak wyzej, s. 95.

* J. E. Wilcott, The Rots of Nonsense. A Critical Analysis of terminuj and
Theory ,,Stereotype”. New York 1987.

7 B. L. Der ton, Steredtypes. New York 1959 (I wyd. 1938 r.).
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Karlinsa, Johna C. Brighama, Rossela A. Jonesa i in. 8 Muller postuguje
sie pojeciem stereotypu w opozycji do .terminu ,,uprzedzenie” (Vorurteil)\
ten ostatni budzi, jego zdaniem, zastrzezenia, gdyz jest ,,znaczeniowo ne-
gatywnie obcigzony”. Zupetnie odmiennego zdania sg Bergler i Six, kt6-
rzy, podobnie jak Allport9, wyprowadzajg znaczenie terminu ,uprzedze-
nie” z tacinskiego okreslenia praejudicium i odnosza je do tzw. Einstel-
lungs-Systeme, to znaczy, ze uprzedzenie jest w ich rozumieniu elemen-
tem systemu postaw; nalezy wiec skoncentrowaé badania na tym osta-
tnim — bardziej ogélnym i neutralnym — zagadnieniu (systemie), a nie
na jednym z jego przejawéw. Poglad ten formutuje w podobny sposéb
Wolfgang Stumme, rezygnuje jednak catkowicie ze znaczeniowego rézni-
cowania stereotypu i uprzedzenia:

»Postawy (Attitiiden) rozumiemy ( odrdznieniu od uprzedzeh lub stereotypdéw)
W ten sposéb, ze nie sg one ani ukierunkowane, ani tez zmienialne. Natomiast
w przypadku uprzedzen . stereotypow, ktére tu uwazamy za synonimy, chodzi
Wylacznie o postawy negatywne. . 10

Przytoczona wypowiedZ nalezy jednalk z pewnoscig do wyjatikéw na
europejskim gruncie badan nad stereotypem; do chwili obecnej nie zre-
zygnowano bowiem z préb zaszeregowania pojec stereotyp — uprzedzenie
(obok terminéw image, attitude i innych poje¢ pokrewnych lub pochod-
nych). Jedng z pierwszych prob w tym zakresie podjeli Daniel Katz
i Kenneth W. Braly n. Wskazujg oni wprawdzie na znaczne powinowac-
two pyec ,stereotyp” i ,uprzedzenie”, wprowadzaja jednak pewne istot-
ne kryterium rozrézniajgce: stereotyp ma dla nich w pierwszym rzedzie
aspekt kognitywny, natomiast uprzedzenie — aspekt afektywny. Poglad
ten mozna by uzna¢ za stuszny, gdyby nie fakt, ze zaréwno uprzedzenie,

8 H. Miiller, Rassen und Voélker im Urteil der Jugend. Vorurteile und
Methoden zu ihrem Abbau. Stuttgart 1'967; W. Manz Das Stereotyp. Zur Opera-
tionanalisierung eines sozialwissenschaftlichen Begriffs. Meisenheim am Glan 1008;

Bergler, B. Six, Stereotype und Vorurteile. (W:) Handbuch der Psychologie.

N VII/2, Géttingen 1972; M. Karlins i in. On the Fading of Social Stereotypes.
W:) ,Journal of Personality and Social Psychology™ t. 13 (1969 r.); J. Biigham
1 Th. Weissbach, Racial AtAtudes in America. Analyses of Findings in Social
Psychology. New York 1972; R. A. Jones i R. D. Ashmore, The Structure of
Intergroup Ferception. Categories and Dimensions in Vieu>s of Ethnic Groups and
Adjectives Used in Stereotype Research. (W:) ,Journal of Personality and Social
Psychology” t. 25 (1973 r.).

* G. W. Allport, Die Natur des Vorurteils. Hrsg. und kommentiert von
C- F- Graumann. Koln 1971.

0 Zob. R. Konig. (Hrsg.), Handbuch der empirischen Sozialforschung. T. 12
Stuttgart 1959, s. 115.

u D. Katz, K Braty, Racial Stereotypes of 100 College Students. (w:) ,,Jour-
*al of Abnormal and Social Psychology”, t. 28 (1933 r.).

* Przeglad Zachodni 3/83
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jak i stereotyp idgzy do fatszywej racjonalizacji (w polskiej
literaturze naukowej mozna spotkaé niekiedy po 'prostu okreslenie ,ra-
cjonalizacja”, bedgce chyba nieporozumieniem 12) Na te dazno$¢ wskazu-
je wielu autorow zajmujgcych sie problematyka stereotypOw i uprze-
dzen (Allport, Eorkheimer, Strzelewicz, Bergler, Bruckner, Koch - Hille-
brecht i in.). Tak wiec kognitywnos$¢ i afektywno$¢ nie sg tu precyzyj-
nymi wyréznikami. Wspomniany ijuz Wolfgang Manz przejmuje punkt
widzenia zaproponowany przez Katza i Braly’ego, wzorujac sie zwilaszcza
na metodzie tzw. Eigenschaftslistenverfahren np. opis grup narodowoscio-
wych na podstawie redukcji cech). W tym kontek$cie nalezatoby wspom-
nie¢ o weczesniejszej pracy Reinholda Berglerald (niz wymieniana w
przyp. 8), pochodzacej z Okresu, w ktéorym autor nie kategoryzowat jesz-
cze pojeé ,stereotyp” — ,uprzedzenie”. Bergler uwazat, ze struktury
stereotypowe moga mie¢ zaréwno pozytywne, jak i negatywne ,profile
znaczeniowe”:

»~Wenn man diese grundsatzlich negative Komponente ‘(komponent charakte-
rystyczny — jak pisze Bergler — dla uprzedzen) ... etiminiert, ... ist eine Diff,e-
renzierung gegeniiber stereotypen Sysitemen nicht mehr mdglich.” 11

Tak wiec rozgraniczenie 'jest mozliwe jedynie w stosunku do stereoty-
pu posiadajacego indeks pozytywny.
Szczegblnie przydatna okazata sie sformutowana przez Berglera ,lista”
wiasnosci stereotypu. Wiosciwosci te mozna okresli¢ skrotowo w nastepu-
jacy sposéb: (1) pseudoracjonalizm, (2) schematyzm, (3) stabilnos¢ i ciag-
tos$¢, (4) eliminowanie cech specyficznych, , (5) typologizacja pozostajgca
w Scistym zwigzku ze specyfikg grupy, (6) zr6znicowany poziom abstrak-
cji, (7) zdolno$¢ do integracyjnego dziatania w ramach grupy, (8) funk-
cjonowanie zarobwno w out- jak i in-group hetero- i auitostereotyp —,
(9) funkcjonowanie jako system oczekiwan r6l (role-expectation), (10)
tendencja selektywna.

Scharakteryzowane tu terminologiczne i metodologiczne zalbiegi wo-
két problemu kontrastywnego okreslenia kategorii ,,stereotyp” — ,,uprze-

12 Ws.kazmy tu na dwa przyktady btednego uzycia okreslenia ,racjonalizacja”.
'F. Ryszka uwaza, ze stereotyp jest ,racjonalizacjg naszych poczynahn”. Ze wzgledu
na pozorno$¢ tego procesu nalezatoby tu uzy¢ okreslenia ,,fatszywa (pozorna) racjo-
nalizacja” lub przynajmniej umiesci¢ je w cudzystowie. Podobne, jakkolwiek po-
petnione w innym kontek$cie uchybienie spotykamy w ksigzce N. Honszy, Z
Swiatto wskiego i B. Wengerka Profile wspdtczesnoéci, gdzie autorzy
mowig o daznosci pisarzy NRD do ,racjonalizacji narodowego socjalizmu” (1).

BB R. Bergler, Psychologie stereotyper Systeme. Ein Beitrag zur Sozial- und
Entwicklungspsychologie. Bern und Stuttgart 1966.

X4 R. Bergler, op. cit.,, s. 98.
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dzenie” (podejmowali je Katz/Braly, Bergler, Six, Manz, Stumme i in.)
nie odnoszg sie 'bynajmniej do wszystkich kierunkéw badan nad stereo-
typem. Zwilaszcza socjologowie amerykanscy (zob. przyp. 8) zdajg sie
przechodzi¢ nad zagadnieniami terminologicznymi i metodologicznymi do
porzadku 'dziennego i wychodzg czesto od prostych (Wilcott powiedziat-
by: dziennikarsikichj obserwacji:

»Stereotypes are generalized kmpressiions of igroups acauired by individuals
from a number of sources, including sometimes direct experience with members
of the stereotyped groups. For the most part, however, stereotypes appear to be'
iearned by word mouth or from books and films. These media create a vast
cultural matrix in which imagea can develop and persist irrespective of the reality
they are supposed to represent...” 55

Rowniez dla Gordona W. AUportald jesit ta obserwacja (i jej opis)
punktem wyjscia jego teorii uprzedzen. W swoich ‘'badaniach Allport
wprawdzie usituje 'wyrdzni¢ kategorie stereotypu (nazywajac stereoty-
pem ,bardzo silne przekonanie zwigzane z kategorig” — 2z procesem
kategoryzacji), ktéra stuzy do usprawiedliwienia (wzglednie falszywej
racjonalizacji) naszego dziatania (w ramach tejze kategoriilZ. Allport wi-
dzi w daznosci do fatszywej racjonalizacji ceche rdznigca stereotyp od
uprzedzenia, nie przestrzega jednak przyjetego przez siebie niejako mo-
delowego rozréznienia, stwierdza 'bowiem, ze réwniez 'uprzedzenie dazy
do ,jpseudoracjonalnej motywacji” 18 Kwestii tej nie rozwigzata takze
propozycja rozréznienia stereotypu i uprzedzenia na podstawie pozytyw-
nego lub negatywnego indeksu wypowiedzi (podobnie jak to czynit
Wspomniany juz Reinhold Bergler); Allport sam poddaje w watpliwos¢
eswoje rozroznienie stwierdzajac, ze istniejg uUprzedzenia pozytywneld
cho¢ stanowig raczej zjawisko o matym znaczeniu. Definiuje on uprze-
dzenia jako ,negatywna lub wroga postawe wobec osoby nalezacej do
okreslonej gnupy, wynikajacg z fa'ktu przynaleznosci do tej grupy, kto-
rej przypisuje sie negatywne cechy” 20 Niewatpliwym osiggnieciem All-
Porta jest zwroOcenie uwagi na mechanizmy procesu kategoryzacji, to-
warzyszgcego powstawaniu stereotypOw i uprzedzeA. Proces ten wykazu-

5 M Karlinsitn, op. cit, s. 1

¥ G W. Allport, op. cit.

17 Jak wyzej, s. 200.

18 Jak wyzej, s. 28.

19 Tego samego zdania jest rowniez O. Klineberg (Social Psychologu. New
Y<rk 1954; i wyd, 1940 r.).

G. W. Allport, op. cit, s. 2L Stad tez nieodtgcznym atrybutem uprzedzenia

jest jeg,0 funkcja odgraniczajgca (,,Abgrenzungsfunktion”). Por. A. Ostermann,

Nick las, Vorurteile und Feindbilder. Schwarzenberg 1976, s. 29.

5*
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Je pie¢ zasadniczych wiasciwosci: (1) tworzenie obszernych i chtonnych
przyporzadkowan, co powoduje, ze kazde nowe dosSwiadczenie jest ujmo-
wane w starych kategoriach; (2) asymilowanie wszystkiego co mozliwe
i uzyteczne dla 'podtrzymania kategorii; {3) szybka identyfikacja przed-
miotéw uprzednich kategoryzacji; (4) ,.zabarwienie” wszystkich podpo-
rzadkowanych .przedmiotow tg sama jakoscia wyobrazen i emocji; {5)
wzgledna (fatszywa) racjonalizacja kategorii. Jesli chodzi o formy ,rea-
lizacji uprzedzen”, ito Allport skonstruowat 5-stoipniowag skale (bedacg
elementem 7-stopniowej skali kontaktow miedzy grupami spotecznymi?2l.
Skala ta obejmuje nastepujace zmiene: (1) oszczerstwo, (2) unikanie (izo-
lacja), {3) dyskryminacja, (4) przemoc fizyczna, (5) pozbawienie zycia.

Podobnie deskryptywny charakter ma praca L. H. .Kidder i V. M.
Stewart poswiecona psychospotecznej analizie motywéw uprzedzen 2

Bardzo interesujacg prébe usytuowania problemu uprzedzen w proce-
sach integracyjnych grupy podjat Willy Strzelewicz *3 Zwrécit on uwa-
ge na role nawykéw jezykowych w procesie tworzenia sie stereotypow
i uprzedzen (na problem ten stosunkowo niedawno zwrécili uwage je-
zykoznawcy):

m. gruppenspezifisch normierte Sprachgewohnheiten mtissen zu den bcdeu-
tenden vorurteilsbegiirastigenden Faktoren gerechnet werden ... Einen Schritt
weiter in der Annaherung an eine volle Vorurteilsfup.ktion (der Sprache) findet
sich die Anpassung {Allport uzywa terminu Konformitat, Wallner2d méwi o koha-
Sive Wirkung na grupe, z ktérg ma nastgpi¢ identyfikacja) an einen bestimmen
fSpra-chgebrauch.” 5

Zalagzki tej koncepcji mozna takze znalez¢ u Maxa Horkheimera; wy-
réznia on uprzedzenia negatywne (w stosunku do grupy obcej) i pozy-
tywne (wobec grupy wiasnej), bedace odpowiednikiem przytoczonego po-
dziatlu Berglera na hetero- i autosterecutyp. Horkheimer moéwi w kon-
tekscie roli jezyka o tzw. ,fetyszyzmie znaku” i jego wptywie na wspom-
niany proces kategoryzacji. Na funkcje jezyka wskazuje takze Peter
Bruckner2 funkcje te upatruje w .tworzeniu swego rodzaju punktéw

“ Por. G. W. Allport, Treibjagd auf Siindebdcke. Berlin, Bad Naunheim
1351, s. 6.

** L. H Kidder, V. M. Stewart, Vorurteile. Weinheim/Basel 1976.

a W. Strzelewicz (Hrsg.), Das Vorurteil ais BUdungsbarriere. EIf Beitrage.
Gottingen 1965, s. 34.

n E. M. Wall ner, Vorurteil und Voélkerverstdndigung. Kulturabteilung der
Kgl. Niederlandischen Botschaft Bonn 1971.

5 W. Strzelewicz, op. cit, s. 34

* P Bruckner, Analyss des Vorurteils. Begriff, Genese, soziale und poli-
tische Bedeutung. (w:) A. Silenius, Vorurteile in der Gegenwart. Begriffsana-
tyse — Funktionen — Wirkung — Stérungsfakior. Frankfurt/M. 1966, s. 12.
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orientacyjnych (moment orientacji w poznawczym przyswajaniu nowych
elementow rzeczywistosSci jest do pewnego stopnia mwsp6lnym punktem
wyjscia niemal wszystkich socjologdw i socjopsychologdéw zajmujgcych
sie kategorig stereotypu i uprzedzenia). W przypadku rutynizaeji w tym
zakresie tworzy sie ,nawyk wyrokowania” (Urteilsgewohnheit), ,die
nicht ausreiahend begriindet werden karni (und) varurteilshaft ist” EI,
Bruckner zwraca réwniez uwage na ‘polityczn.CHpsych.ologiczng funkcje
stereotypu: zwiaszcza w spoteczenstwie odznaczajgcym sie diuzg anonimo-
woscig stosunkow miedzyludzkich stereotyp moze by¢ jedynym ,hastem
rozpoznawczym”, okre$lajagcym przynalezno$¢ jednostki do okreslonej
grupy. Jej stabilno$¢ moze zostaC czasowo zapewniona réwniez przez
skierowanie wewnatrzgrupowych frustracji przeciwko (stygmatyzowa-
nejX grupie obcej. Bruckner podikresla permanentny charakter we-
whnatrzgrupowej selekcji wartosciujacej, jaka dokonuje sie poprzez sy-
sitem stereotypOw i -uprzedzen (,soziale Vonurteile ais selekltive Filier™):

»-Manchmal gewinnit mam den Eindruck, daB feindselige Haltungen eher die
Ursache ais die Folge eines VorurteiLs sind, and meint, daC Vorurteile vielleicht
«Jeshalb duroh bessere Kontaktchancen so schwer zu ibekampfen seien.”**

Réwniez Alexander Mitscherfich rozpatruje kategorie stereotypu
(uprzedzenia) w konteks$cie norm wewnatrzgrupowych i widzi beziposred-

zwigzek miedzy tg kategorig a systemem wiadzy charakterystycznym
.dla tej grupy (,,Powiedz mi, jakie masz uprzedzenia, a powiem ci, w ja-
kim sy temie wiadzy jeste$ zadomowiony” *0) Jest to wiec wyznacznik
Postawy uprzedzonej to, zdaniem Mitscherlicha (a takze HofstatteraS),
brak gotowosci zdeklarowania wiasnej niewiedzy lub niekompetenciji,
ktory prowadzi do mechanicznego przejmowania opimi od grupy, co jest

I7P. Bruckner, jak wyiej, s. 14.

18 Zagadnienie atygmatyzacji poruszyt E. Goifman w swej pracy Stigm*.
Uber Techniken der Bewdltigung beschddigter lIdentitat. Frankfurt/M. 1967, (I wydL
w USA w 1963 r.). Wiaze sie ono bezposrednio z kategorig stereotypu — podobnie
fek problemy tzw. ,self-fulfilling-prophecy”, czy ,scapegoat” i dotyczy nie tyte
Mechanizméw funkcjonowania stereotypu lle jego spotecznych konsekwencji.

u P. Bruckner, op. cit, ss. 18-20. Prawidlowo$¢ ta koresponduje Z tzw.
technika odbicia (,,Abechirmungstechnik”) — problemem zasygnalizowanym prrez
Allport a (op. cit, a. 11). Polega oma na afektywnym odrzucaniu Informacij negu-
jacych lub relatywizujgcych okres$lony stereotyp, co stanowi swego rodzaju barie-

dla ewentualnych dalszych procesow poznawczych. Por, W. Strzelewict,

cit., s. 10.

8A. Mitscherlich, Auf dem Weg zur vaterlosen Gesellschaft. Ideen tur
~ozialpsychologie. Miinchen 1953 s. 364.

8lP. R. Hofat&t.ter, Die Psychologie der dffentlichen Meinung. Wien 1949,
s. 3.
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— zdaniem obu psychologbw — elementarnym ‘przejawem ‘'tworzenia sie
stereotypu w otpinii publicznej (stereotyp grupowy). W tym ujeciu jest
wiec stereotyp czynnikiem transponujgcym indywidualne cechy charak-
teru bezposrednio na ptaszczyzne spoteczng
Interesujgce obserwacje poczynili socjologowie zajmujac
ukierunkowan stereotypow i uprzedzen. Jedng z pierwszy
mEpest pochodzacy z 1939 r. artykut Fergusoma
w ktéorym wyr6zniono trzy .z i ary najwigkszego
»Zageszczenia” stereotypOw i uprzedzen: gadnienia Swiato-
pogladowe, poglady na ewolucje i problem Kontroli urodzen), hurnani-
tarism (problem kary $mierci, przestepczosci i wojny) i nationalism (sto-'
Bunek do prawa, patriotyzmu, cenzury i komunizmu). Z prac nowszych
nalezy wymieni¢ badania nad autorytaryzmem i dogmatyzmem, a takze
etnocentryzmem i konserwatyzmem3, na przykfad artykut Hartmanna
a Wakenhuta 33 w ktérym wyréznia sie trzy typy ukierunkowarn stereo-
typu: ,konserwatyzm w dziedzinie religii” (autorzy wyszczegdlniajg tu
nastepujace zmienne: kosciot, Swiatopoglad, moralno$¢ seksualna, mat-
zenstwo, rodzina); ,,konserwatyzm .polityczny” (komunizm, nacjonalizm,
militaryzm); ,stosunek do mniejszosci” (Zydzi, dzieci, neurotycy, prze-
stepcy). Podobny podziat stosuje rowniez Rattner 3 natomiast Markef-
ka3 koncentruje sie prawie wytgcznie na zagadniu mniejszosci (we
wspltczesnym spoteczenstwie RFN) i wprowadza pie¢ .kryteridw ich za-
szeregowania: (1) rasa, (2) narodowos¢, (3) religia, (4) kultura, (5) dewia-
cja: a) fizyczna, b) psychiczna, c) prawna, d) seksualna, €) ekonomiczna.
Reasumujagc mozna stwierdzi¢, ze w badaniach nad stereotypem
i uprzedzeniem dominujg trzy kierunki: socjologiczno-eirupiryczny, (Ljpp-
mann, Allport, Katz/Braly, Adomo, Kidder/Stewart, Markefka), teore-

sie analizg

2 Por. takze Th. W. Adorno, Vorurteil und Charakter. <w:) Soziologische
Schriften Il. Zweite Halfte. Frankfurt/M. 1975.

8 L. W.Ferguson, Primary social attitudes. (w:) ,,Journal of Psyc.hology T.8
n9s9 r.), ss. 217 - 223.

5 Th. W. Adorno, E. FTenkel-Brunswik, E. Levinson i in, The
Authoritarian Personality. New York 1950; K. Roghmann, Dogmatismus. Mei-
senheim am Glan 1966; E. H. Liebhart, Entwicklung einer deutschen Ethnozen-
trismus-Skala und Ansatze zu ihrer Validierung. ,,Zeitschrift fur experimentelle und
angewandte Psychologie”, t. 18 (1971 r.) ss. 447-471; K. Lenk, Konservatismus;
(w:) K. Lenk, Der burgerliche Staat der Gegenwart. Reinbek b. Hamburg 1972

PHH Hartmann, R Wakenhut, Zur’Dimensionalitdt gesellschaftlich- po-
litischer Attitiiden bei unterschiedlichen Gruppen. (w:) ,Zeitschrift fiir Sozialpsy-
ehologie” 3 (1972 r.), ss. 96 - 115.

B J. Rattner, Psychologie des Vorurteils. ZUrich 19T1, s. 40.

37 M. Markefka, Vorurteile, Minderheiten, Diskriminierung. Neuwied—Ber-
lin 1977, s. 19.
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tyczno-metodologiczny (wilcott, Bergler/Six, Stumime) i psychologiczny
m{Hofstatter, Rattner, Mitscherlich, Bruckner). Zaden z tych kierunkéw
jednak do tej pory nie byt w stanie — mimo licznych sygnalizowanych
tu usitowan — odpowiedzie¢ na pytanie, gdzie przebiega linia pojecio-
wego rozréznienia dwu najbardziej problematycznych obszaréw -badaw-
czych: rozréznienia miedzy stereotypem a uprzedzeniem.

2. KONTRASTYWNA CHARAKTERYSTYKA POJECIA ,STEREOTYP”
I JEGO DEFINICJA

Wspomniang kwestie byto w stanie rozstrzygng¢ jezykoznawstwo, kto-
re dopiero niedawno zainteresowato sie problemem stereotypu (mozna
Wiec mowic takze o jezykoznawczym Kieruinlku badan nad stereotypem).
Wprawdzie juz Lippmann, a ‘'zwlaszcza potem Strzelewicz i Bruckner
wracali posrednio uwage na range jezyka w tworzeniu sie struktury
stereotypu

Udania problematyki stereotypu (jezykowego) — juz chocby tylko przez
Ogromne nagromadzenie materialu empirycznego. Macikensen koncentru-
je sie jednak w pierwszym rzedzie na jezykowych ,przejawach” stereo-
typu i mie dazy do zadnej teoretycznej syntezy tej kategorii, cho¢ zgro-
madzony materiat jak najbardziej upowazniatby do tego. Mackensen
Przesledzit kolejno: akt formutowania wypowiedzi (jaiko forme aiktywnos-
ci podmiotu), problem ,automatyzacji” wypowiedzi poprzez zrutynizo-
Wane struktury jezykowe (zagadnienie to nazwat Mackensen bardzo traf-
.przedszkolem manipulacji’), problem manipulowania wypowiedzig
Przez ,wiadze”, srodki masowego przekazu, reklame i polityke oraz bar-
dzo istotny problem samomodyfikacji wypowiedzi (przez strukture jezy-
ka). Mackensen nie definiuje w swej pracy stereotypu, a jesli mu w o0go-
nadaje jakie$ znaczenie, to jest ono raczej wasko pojete i tozsame
z modnym, popularnym, bezrefleksyjnie przyswajanym i mechanicznie
Powtarzanym wyrazeniem. Niemniej jednak ogrom i zakres zgromadzone-
go materiatu byty w stanie ukaza¢ perspektywy jezykoznawczych padan
ngd kategorig stereotypu. Na poczatku lat siedemdziesigtych tego r '
badania prowadzita Uta Quasthoff. Problem rozgraniczenia pojec
‘'mPrzekorgm ’,,stereotyp” uwaza Quasthoff za stosunkowo prosty: za-
rowno jak i ,przekonanie” posiadajg podmiotowos$¢ jednostko-

8L Mackensen, Verfuhrung durch Sprache. Manipulation ais Versuchung.
""tiinchen 10T3.
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wg (nie-zbiorowg). Oczywiscie pojawia sig em, jaka ,powinna by¢”
czestotliwo$¢ wystepowania okre$lonego ub przekonania w grupie,
aby mozna uzy¢ terminu ,stereotyp”. Heinz Wolf ® uwaza ten problem
za czysto fterihniczny (pomiarowy) i proponuje przyja¢ okreslony prdg
frekwencji (np. 30%0). Bardziej skomplikowany jest problem pojeciowego
rozgraniczenia stereotypu i uprzedzenia. Ze wzgledu na tres$¢
(przedmiot) rozgraniczenie jest niemo zliwe. Réwniez
praktycznie niemozliwe jest rozgraniczenie elementéw ,postaw (= uprze-
dzenie) i ,przekonan” (= streotyp)40. Quasthoff uwaza, ze wobec tak
daleko idgcego wzajemnego przenikania sie kryteriow rozgraniczenia po-
je¢ ,stereotyp” i ,uprzedzenie” ich definicja jest kwestiag umowng. Za
uprzedzenie Quasthoff uwaza niezwerbalizowany stereotyp, z czego wy-
nika, ze ten ostatni jest zwerbalizowanym uprzedzeniem. Quasthoff po-
zostaje wiec jako jezykoznawca przy pojeciu stereotyp i definiuje je w
nastepujacy sposob:

»Ein Stereotyp ist der verbale Ausdruck einer auf soziale Gruopen oder
einzelne Personen ais deren MitgUeder gerichteten Uberzeugung. Es hat die logische
Form eines Urteils, das in ungerechtfertigt vereinfachender und generallisierender
Weise mit emotional-wertender Tendenz, einer Klasse von Personen bestimmte
Eignsch aften oder Verhaltensweisen zu- oder abspricht. Linguistisch ist er ais
Satz beschreibbar.” 4

Rozgraniczenie zaproponowane przez Quaatbaff jest chyba zbyt umo-
wne; przede wszystkim problematyczna jest charakterystyka uprzedzenia,
ktore w tym ujeciu bytaby strukturg (istniejacg poza znakiem jezyko-
wym. Istotnym pozostaje jednakze fakt, ze Quasthoff zwrécita uwage
na mozliwo$¢ formalnego kryterium takiego rozgraniczenia.
Na tym samym Kkryterium oparta swa analize obu poje¢ Angelika Wen-
zel42 Dokonuje ona réwniez (umownego) rozgraniczenia postawy (wyra-
zanej z reguty przez podmiot wypowiedzi) i przekonanie (wyrazajace sie
w formie twierdzenn ogodlnych). Tak wiec zdanie bedace wyrazem posta-
wy przyporzadkowuje Wenzel kategorii uprzedzeh (np. zdanie ,nie lubie
Polakéw™), podczas gdy wypowiedZ wyrazajgca przekonanie zalicza sie

w HI E. Wolf, Sozialpsychologie der Vorurteile. Zob. R. Konig, op. cit,
*s. 912-960.

“ U. Quasthoff, Soziales Vorurteil und Kommunikation. Eine sprachwissen-
tchaftliche Analyse des Stereotyps. Frankfurt/M. 1973, s. 25.

4 Jak wyzej, s. 28.

2A. Wenzel, Stereotype in gesprochener Sprache. Munchen 1978.
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do kategorii stereotypow (np. ,,Polacy sg niegospodarni”). Czynnikiem
decydujagcym o zaszeregowaniu jest wiec werbalizacja podmiotu wy-
powiedzi (lub jej brak). Wenzel nie wspomina o mozliwosci facznego
wystepowania obu typow (np. ,uwazam, ze Polacy sg niegospodarni”).
W takiej sytuacji nalezatoby sie odwota¢ do skonstruowanych przez
Sodhiego i Bergiusa43 modeli sagddw; przytoczony przykiad miatby po-
sta¢ Si*-S2 i stanowitby synteze elementéw uprzedzenia i stereotypu.
Wobec niemoznos$ci rozgraniczenia tych kategorii ze wzgledu na przed-
miot (stad fakt synonimicznego ich traktowania przez wielu — zwia-
szcza amerykanskich — badaczy) tego rodzaju formalno-jezykowe Kkry-
terium wydaje sie jak najbardziej zasadne. W przypadku stereoty-
péw i uprzedzen istotne jesrt nie tylko pytanie o tre$¢ wypowiedzi (ktora,
jak sie wydaje, przestania wielu badaczom problem formy), ale takze py-
tanie, w jaki sposob zostata ona sformutowana. Poniewaz to ostatnie py-
tanie zawarte jesrt przede wszystkim w fakcie werbalizacji ste-
reotypu (Quasthoff uwaza, jak juz wap:imniatem, ze uprzedzenie jest
niejako strukturg ,,przed-werbalng”), celowym jest w takiej sytuacji pre-

ferowanie pojecia stereotypu.
\

»

3. PROPOZYCJA MATERIALISTYCZNEGO UJECIA KATEGORII STEREOTYPU

Szereg autorébw wymienianych tutaj prac rozpatruje stereotyp (uprze-
dzenie) jako kategorie spote wy i ] Y ;
jaca w systemie okreSilonej
rzadzacg sie jakim$ samoi tnym kahoneni praw. W przekonaniu t
je sie utwierdza¢ empirycznie sprawdzony fakt (podkre$lany przez All-
Porta, Hofstattera, Berglera, Mitscherlicha, Gadamera4 i in.), ze stereo-
typ spetnia istotng ,funkcje wiedzy”, jest ,waznym .programem sterujg-
cym i orientujgcym” (Bergler), jest ,pomocny w poznawaniu rzeczywis-
tosci” (Allport). Funkcje te maja jednak charakter pozorny (falszywy)
i jedynie retuszujg faktyczny deficyt poznawczy cztonkéw grupy, w kté-
rej okresSlony stereotyp funkcjonuje, a nawet wiecej: stanowi bariere
(Strzelewicz) dla ewentualnych dalszych procesow poznawczych. Ta psy-
chologiczna funkcja stereotypu zdaje sie wielu badaczom przestaniaé

H K. S Sodht, R Bergius, K Holzkamp, Urteile ilber VOlker. (w:)
A- Karsten, Vorurteil. Ergebnisse psychologischer und sozialpsychologischer For-
*chung. Darmstadt 1978, ss. 157 - 184.

4 H G Gadamer, Wahrheit und Methode. GruncUuge einer philosophischen
Kermeneutik. Tiibingen 1975, ss. 250 - 275.
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fakt, ze stereotyp spetnia (moze spetniac) istotng funkcje ideologiczna.
Te funkcje podkresSlaja przede wszystkim Bruckner, Rattner, Quasthoff
i Wenzel.

Zanim jednak przejdziemy do tego zagadnienia, zwr6¢my uwage na
strukture logiczng stereotypu. Opiera sie ona na strukturze twierdzenia
0golnego, wyrazajgcego sie formulg

co oznacza, ze kazde ,x” nalezgce do klasy ,,A” ma oedhe ,B”. Stereo-
typ nie musi jednaik zawsze przedstawia¢ tak prostej, przejrzystej for-
my. Piagetd na przykiad udowadnia, ze stereotyp moze bazowaé na nie-
umiejetnosci relatywizacji, co stanowi przyczyne twierdzern typu A=B,
ale BAA; np. Poilalk w kraju niemieckojezycznym = cudzoziemiec, ale
Niemiec w Polsce = Niemiec. Dalszg komplikacje struktury stereotypu
moze oznacza¢ tzw. synkretyzm rél (Bruckner), a raczej redukcja rol,
ktora wyraza sie tym, ze przedmiot stereotypu funkcjonuje (w Swiado-
mosci cztonkéw grupy, ktéra ten stereotyp kreuje) nie w kilku rolach,
jakie rzeczywiscie speinia, lecz tylko w jednej, przy czym .eliminacja
tiama charakter intencjonalny.

Wspomniany ideologiczny charakter stereotypu odnosi sie (z uwagi na
jego daznos¢ do fatszywej racjonalizacji) do ,,produkowanej” spotecznie
Swiadomosci, ktéra funkcjonuje jako fatszywa Sswiadomos¢ dla upozoro-
wania spetnienia interesow grup spotecznych. W tym zakresie jednak
interesy materialne — jak udowadnia Haibermas — sg w wieilu spote-
czeAstwach rzeczywiscie spetniane. W tych spoteczenstwach funkcjonuje
fatszywa Swiadomos$¢ jako ,glaserne Hintergrundideologie, welche die
Wissenschaft zum Fetisch macht” 46. Ideologiczny charakter stereotypu
iwfasnie w tym kontek$cie nabiera znaczenia; stereotypy sa tu bowiem
czynnikiem wywierajagcym negatywny wplyw na emancypacyjne daze-

nt spotecznych. Negatywnym przejawem tego wptywu jest tzw.
3 (stereotyp jezykowy o ukierunkowaniu spotecznym). Problem
ten “przeanalizowat Heinrich Pcpitz w swych ‘'badani empirycznych

nad wyobrazeniami spotecznymi robotnikéd FN Nasuwa sie tu
konkluzja, ze stereotyp, a w szczeg6lnosci tanowi czynnik werba-
lizujacy ideologie jako spotecznie konieczng Talszywa Swiadomos$¢ i jest
dzieki tymze samym cechom spotecznie (nip. przez literature) zmienialny.

4J. Piaget, Wie sich bei Kindern die Vorstellung von Heimatland und Aus-
land entwickelt, (w:) A. Kar sten, op. cit,, ss. 93-119.
%J. Habeimas, Technik und Wissenschaft ais Ideologie. Fjankfurt/M. 1963,

s. 88.
a H. Popi tzi in., Das Gesellschaftsbild des Arbeiters. Tiibingen 1977 (Vwyd.),

.ss. 81 - 88.
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4. NEGACJA 1 KREACJA STEREOTYPU W LITERATURZE RFN

Na pytanie w jaki sposéb literatura moze zmienia¢ strukture stereo-
typu trudno udzieli¢ generalnej i jednoznacznej odpowiedzi, je$li sie nie
zawezi problemu do konkretnego typu literatury, jak i typu odbiorcy.
Ciekawych obserwacji w tym zakresie moze dostarczyC literatura doku-
mentalna ( y tugujaca sie technikg dokumental-
ng — tzw. stawiajgca sobie jako cel spowodo-
wanie zmian okreslonych stereotypéw (grupowych) lub ich catkowita ne-
gacje poprzez ich jaskrawe i z reguty niekomentcwane ukazanie. Teksty
0 tego rodzaju krytycznych intencjach twarza swoisita ,strukture ape-
lu” « dzieki $wiadomemu pozostawieniu swoistej luki komunikacyjnej
w zakresie funkcji komentujacej. Nasuwa sie tu pytanie, czy odbior te-
go typu tekstow imoze 'przebiega¢ zgodnie z wyobrazeniem (idealnego od-
bioru) nadawcy. Dla zilustrowania tego problemu odwotam sie na po-
czatku do badan empirycznych.

W 1969 r. Karl H. Bonner® przedstawit wyniki badan socjopsycho-
logioznych nad oddziatywaniem sztuki Petera Weissa ,,Die Ermittlung”.
Warto przedstawi¢ tu po krotce metode .i wynik tej empirycznej analizy,
gdyz rozwazajac problem oddziatywania wiekszosci utworéw z literatu-
ry wspotczesnej mozemy stawia¢ jedynie hipotezy; w tym wypadku na-
tomiast dysponujemy konkretnymi, reprezentatywnymi wynikami. Bon-
ner poddat badaniom 312 przypadkowo wybranych os6b w wieku 15-25
tat (m. in. ucznidéw, studentéw i miodziez pracujaca) zamieszkatych w
Kolonii. Kolejnos¢ badan byta nastepujaca:

A. 'badania wstepne: przeprowadzono test na antysemityzm (wg skali

Eysenaka);

selekcja przygotowawcza badan wiasciwych: sposrod 312 oséb wybra-

no 49, ktére nie czytaty, nie obejrzaty ani nie styszaty wersji stucho-

wiskowej sztuki Weissa ,,Die Ermittlung”;
C. 'badania wiasciwe: przed i po zapoznaniu badanych z wersjg stucho-
wiskowg sztuki zebrano dane osobowe (wiek, zawdd, wyznanie, pre-

3 Wolfgang Iser uwaza, ze luka komunikacyjna (niedopowiedzenie, nieokresle-
nie) jest czynnikiem konstytuujacym tzw. strukture apelu tekstu literackiego (W.
Iser, Die Appelstruktur der Texte. Konstanz 1970). Nie odnosi sie to w jego ana-
lizie bezposrednio do tekstu typu dokumentalnego, jednak itego rodzaju odniesienia
mozna z pewnos$cig uzna¢ za realne — wylaczenie bowiem z tekstu czynnika ko-
mentujacego (np. wiekszo$¢ sztuk dokumentalnych Weissa, Hochhuta, Enzensberge-
ra> Kipphardta i in., a takze sztuki ,ludowe” Kroetza, Sperra, FaCbindera i in.
eliminujg prawie zupetnie ten czynnik) moze w takim wypadku tym silniej moty-
wowac¢ odbiorce do zajecia stanowiska.

® K. H. B6nner, Die Ermittlung. Sozialpsychologische Untersuchung der Wir-
ung des Horspiels von Peter Weiss, (w:) K. D. Hartmann (Hrsg.), Politische

eeinflussung. Voraussetzungen. Ablauf und Wirkungen. Frankfurt/M. 19>&9,
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ferencje polityczne, zawod ojca i jego preferencje polityczne i in.),
(o czym poddano wszystkie osoby badaniom przy pomocy skali fa-
szyzmu (Adorno). Przeprowadzono takze badania na Stereotypowos¢
przy pomocy tzw. list wiasciwosci (Eigenschaftslistenverfahren) Katza/
/Braty'ego. Chodzito o wskazanie cech, ktére respondenci uwazali za
»typowo niemieckie”, ,typowo semickie”, a taikze cechy, ktore ich
zdaniem byty typowe dla (‘niemieckich) straznikéw obozéw koncen-
tracyjnych. Przeprowadzono takze dyskusje z respondentami, w kto-
rej mogli oni szerzej wypowiada¢ i argumentowaé swoje poglady. Na-
lezy jeszcze raz podkreslié, ze wszystkie te zabiegi badawcze zostaty
przeprowadzone zaréwno przed jak i po zapoznaniu badanych ze sztu-
kg Weissa.

Wyniki badan udzielajgc zdecydowanie negatywnej odpowiedzi na
pytanie, czy odbior (niekomentowanego) tekstu dokumentamego przebie-
ga zgodnie z intencjg nadawcy. Okazuje sie, ze postawy nacechowane
Stereotypami negatywnymi (antysemityzm), a takze stereotyp wzglednej
»hiewinnos$ci” funkcjonariuszy SS {przejawiajacy sie u niektérych res-
pondentdw w uzywaniu takich sformutowan jak ,zaslepieni”, ,ci, ktérzy
zbladzili” itp.) po lekturze sztuki Weissa ulegty wyraznemu
wzmocnieniu. Dotyczy to szczeg6lnie tych badanych, ktérych prefe-
rencje polityczne koncentrowaty sie wokdét CDU i RCDS (Ring Christ-
lich-Demokratischer Studenten), a takze respondentéw o nizszym (leza-
cym ponizej wykazanej przecietnej) poziomie inteligencji (Bonner prze-
prowadzit specjalny test w itym zakresie). Symptomatyczny jest tutaj
fakt, ze po zapoznaniu sie ze sztukag znaczny procent respondentéw {po-
nad 40%) przynawat sie do negatywnego stosunku do Zydéw, a 6°/»
obstawato nadal przy postawie skrajnego antysemityzmu {punkty 15-20
w skali Eysencka), przy czym u osoéb,, ktdre cechowaty konserwatywne
sympatie polityczne, a takze u os6b, ktére osiggnety stosunkowo nizsze
wyniki  testu inteligencji zaobserwowano procentowy
wzrost postaw etnocentrycznych po lekturze sztuki.
U tych oséb przewazat po zapoznaniu sie ze sztukag poglad, ze nalezatoby
,wreszcie skonczy¢ ze starymi historiami”.

Bénner konkluduje, ze wobec niespetnienia pozytywnych oczekiwan
Co do odbioru literatury dokumentarnej zasadne jest szeresze zajecie sie
pro'blemem psychologicznych i socjologicznych uwarunkowan oddziaty-
wania tego rodzaju literatury. "Whniosek ten dotyczy, jak sadze, nie tylko
literatury dokumenitarnej w scistym tego stowa znaczeniu (teaitr doku-
mentarny, reportaz, protokot itp.), lecz takze literatury postugujacej sie
metodg niekomentowanego przekazu faktow (niekoniecznie obiek-
tywnie zaistniatych). Z pewnoScig interesujgcych wnioskdéw dostarczyta-
by np. analiza odbioru tzw. ,.sztuk ludowych” lub .tekstéw prozatorskich
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reprezentujgcych nurt tzw. ,fingowanej dokumentacji” uprawiany przez
miodszych pisarzy RFN — WeiBenbarna, Sctmella, Bielera, Feldesa, Zwe-
renza, Fuchsa i in. Stosunkowo tatwo mozna przewidzie¢ odbidér tych
tekstow w przypadku wzglednie matego dystansu spotecznego odbiorcy
do problematyki tekstu. Z duzym prawdopodobienstwem mozna tu przy-
jac¢, ze o ile odbiér miatby w ogole miejsce — co jest osobnym zagadnie-
niem — to miatby on charakter afirmatywny. Podwodem tego ,,nie-
porozumienia” jest fakt, ze krytylka stereotypow werbalizujgcych swia-
domos¢ potoczng tkwi w przypadku tekstéw, o ktérych bedzie mowa,
Wytgcznie w zamy$le twdérczym nadawcy — ma wiec
Charakter czysto intencjonalny i nie jest elementem organizujgcym tekst,
ktdrego odczytanie jest w takiej sytuacji uwarunkowane takim stanem
(samo-) wiedzy .odbiorcy, ktéry pozwolitby mu na uswiadomienie powsta-
tej w te nsposob celowej luki komunikacyjnej w zakresie funkcji komen-
tujgcej i wyodrebnienie wspomnianej ,struktury apelu”; jest to wiec
'kwesitia okre$lonego stanu ,.ekstratekstualnej preinformacji” odbiorcy.
Powyzszy argument bytby jednocze$nie po czeSci odpowiedzig na pyta-
nie, dlaczego przeprowadzone przez Bonnera badania datly wynik nega-
tywny.

Patrzac z perspektywy poczatku lat osiemdziesigatych na rozw¢j lite-
ratury w RFN mozna w niej stosunkowo fatwo wyodrebni¢ nurt kryty-
ki Swiadomosci potocznej, cho¢ oczywiscie nie chodzi tu o jaki$ odrebny
kierunek literaaki, a raczej o istotne zjawisko tematyczne. Nurt ten to-
warzyszyt np. problematyce obrachunku z nazistowska przesztoscig (Boli,
Grass, Lenz, Hochhut, GeiBler i in.), problematyce stosunku do prze-
sztoSci w ogéle (Kempowski), jak i krytyce stosunkéw spoteczno-poli-
tycznych w RFN, gdzie je~t on szczeg6lnie widoczny. Dokonujac dalszego
'UsciSlenia tego zagadnienia nalezatoby powiedzie¢, ze krytyka ta
dotyczy przede wszystkim stereotypow etnocentry-
cznych® w Swiadomos$ci potocznej. Oczywiscie wigze sie
2 tym szereg zagadnieh szczegOtowych: problemy postaw politycznych
(konserwatyzmu, konformizmu), autorytaryzmu, tolerancji zjawisk mniej-
szosciowych, stosunku do przesztosci i in.

Theodor WeiBenbom, jeden z najbardziej bezkompromisowych lite-
rackich krytykéw Swiadomosci potocznej, poswieca sporo uwagi w swych
tekstach problemowi konserwatyzmu. Poniewaz interesuje nas tutaj li-
teratura postugujgca sie metodg (niekomentowanej) dokumentacji, war-
to wskazaé na tekst WeiBenborna Ad maiorem Dei gloriam. Zitate aus

S0 Pojecia ,,etnocentryzmu” uzyto tu w znaczeniu najczesciej spotykanym: jako
selektywne pozytywne przewartoSciowanie grupy wiasnej i selektywne negatywne
Przewarto$ciowanie grupy obcej (zob. H. Reimann, B. Gdesen i in., Basale

Soziologie. Opladen 1977, ss. 85 - 86).
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einer fingierten Predigtst. Intencjg autora jest ukazanie stereotypdéw
myslowych fenomenu, ktdry mozna by tu nazwac faszystoidalnym klery-
kalizmem. Tematem tego ,fingowanego kazania” sg problemy demogra-
ficzne i ekonomiczne krajéw nisko rozwinietych; sg one przedstawione
w pewnym teleologicznym ciggu ,,uwarunkowan”:

»Die Armut ist es ja, die die Tugend der Caritas aillererst ormoglicht und die
uns Christen immer wieder Gelegenheit bietet, uns durch Spenden und Almosen
in der Tugend der Barmherzigkeit zu iiben zu unserem Heile und zum W.ohle der
Notleidenden.” (s. 80)

Konserwatywne sympatie polityczne ii tendencje autorytarne kores-
pondujag tu wyraznie ze soba i znajdujg swo0j wyraz w odwolywaniu sie
rowniez do stereotypéw jezykowych (w dalszej czesci szkiou wskaze
na niektére formy funkcjonowania jezyka w $wiadomosci potocznej. Po-
nizszy przykitad ilustruje, jak Scisty jest ten zwigzek (stereotypy jezy-
kowe — kursywg):

»Seht ihr Celiebte im Herm, So hat eben jede Medaile zwei Seiten, und man
muB auch weiterdenken. Was wiirde geschehen, so frage ich euch, wenn die
Kirche auf ihren Besitz verziehtete und ihr Vermogen fiir die Bekampfung des
Hungers in der Welt zum Fenster hinauswurfe? Wiirden die Menschen, die bis
dahin in Not und Elend gelebt hafoen, wenn so plotzlich zu Wohlstand gelangten,
nicht iibermiitig werden? Wiirden sie 'nicht der MadJSlosigkeit verfallen und, soba.ld
sie korperlich hinreichend gekraftigt waren, in verantwortungsloser Leidenschaft
noch mehr Kinder in die Welt setzen ais bisher? ... Oder aber — w-as noch viel,
viel schlimmer ware! — wiirden diese Menschen, die jetzt noch weitgehend Anal-
phabeten sind, sobald sie lesen und schreiben gelernt haben, nicht versuchen, in
den Besitz empfangnisverhutender Mittel zu gelangen. Und wiirden sie sich dieser
Mittel ais dann nicht auch zu bedienen wissen und somit gegen das Verbot unseres
Heiligen Vaters versto{ien und Siinde auf sich laden? (ss. 74 - 75).

Dalsze stereotypy i stowa-sygnaly uzyte w tek$cie WeiBenborna to
m. in. Demut, Ordnung (wie sich das gehdrt), Gehorsam gegen Staat und
Kirche. Krytyka stereotypu etnocentrycznego ma wiec u WeiBenborna
swe odniesienie do konserwatyzmu (politycznego), a takze autorytaryz-
mu i afirmacji przemocy. Uwidacznia ona rozziew (a moze zwigzek,) mie-
dzy deklaratywng ,,mitoscig blizniego” a gotowoscig do dziatan represyj-
nych:

,»S0 ist eben das Christentum eine Reliigion der Liebe, ... des Friedens, des
Ausgleichs und der Verséhnung — den jungen Burschen da unter dem Turm,
wenn sie (sic!) unter der Predigt rauchen wollen, wiirde ich empfehlen, lieber

gleich ganz rauszugehen auf den Kirchhof! Jajaja..., genau dich meme ich!
Kerl, wenn ich da runterkomme, ich schlag dir die Zigarette in den Hals, dafi

5. Th. WeiCenborn, Gesang zu zweien in der Nacht. Texte gegen die Ge-
walt. Stuttgajrt 1977, ss. 71 - 82.
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sie dir im Gerniek wieder rauskommt! iDa soli doch wo:hl der Teufel reinschla-
gen! — Na, ist doch wahr!” (s. 74)

Podobnie jak WeiBeniborn rowniez Gunter Fuchs ukazuje struktury
autorytarne w Swiadomosci potocznej (oraz ich ekspansje). Jego tekst
Geschichte von der Unterrichtsstunde auch Helme betrejfend® jest
utrzymany w formie prelekcji i eksponuje elementy zwieztej instrukcji.
»Prelegent” odnosi sie z lekcewazeniem do takich roidzajéw nakry¢ gto-
wy, jak czapka, kapelusz, beret itp. i uwaza jedynie hetm za ,,0zdobe
godng meskiej gtowy”, gdyz kojarzy mu sie on z ,energia, burzg, walka,
atakiem”. Szczeg6lne ,zaufanie” lbudzi w nim widok hetmu z napisem
»policja”. Fiuchs réwniez nie wprowadza do swego tekstu elementéw
komentujgcych czy ironizujgcych, a wiec i w tym wypadku krytyka
Swiadomosci potocznej ma charakter intencjonalny.

Podobng optyke narracyjng stosuje Manfred Bieler w opowiadaniu
Rede des Aufsehers uber das Wessen des Strafvollzugssi. Narrator
(straznik wiezienny) opisuje dwa przeczace sobie przypadki ukarania za
popetnione .przewinienie: pewien piekarz zostat skazany na kare wiezie-
nia, poniewaz piekt chleb z otrebami i ptawami, natowiast inny piekarz
— za to, ze po wydaniu zalecenia, ze nalezy piec chleb z otrebami i ple-
wami, nadal piekt chleb bez tych dodatkéw. Postawa narrratora jest na-
cechowana pewnymi wahaniami; oficjalnie jednak zgtasza on swg catko-
witg gotowos$é ,,respektowania obu praw”, proponujac jednocze$nie (i tu
najibatrdziej uwidacznia sie jego autorytarna postawa) utworzenie specjal-
nej ,,szkoty dla wahajgcych sie pracownikéw aparatu wymianu sprawie-
dliwosci” (s. 199). Chodzi tu wiec ( jak i w poprzednich tekstach) o nie-
mal catkowitg identyfikacje subiektywno$ci narratora (,,autora™) z po-
wierzong mu rolg; jest to przypadek skrajny, w ktérym motywacja roli
staje sie ona sama. Przesuniecie punktu ciezkosci na ,role” (pojecie to
wydaje sie adekwatne zwlaszcza w odniesieniu do stereotypdw etnocen-
trycznych) uwaza Hans P. Dreitzel za ,,mechanizm obrony przeciwko
frustracji, ktéra spowodowaltby bralk identyfikacji w tym zakresie 54 (ta
psychologiczna argumentacja nie daje jednak polgadu na doniosto$¢ spo-
tecznych konsekwencji konformizmu roli ).

MG. B. Fuchs, Zwischen Kopf und Kragen. 32 wahre Geschichten und 13
Bilder. Berlin 1967, ss. 23 - 24.

H M. Bie ler, Der junge Roth. Erzahlungen. Miinchen 1968.

8LH. P. Dreitzel, Die gesellschaftlichen Leiden und das Leiden an der Ge-
sellschaft. Stuttgart 1963, s. 315.

6 Warto w tym kontekscie wskaza¢ na artykut P. Brucknera, Zur Psycho-
logie des Mitldujers, ktérego autor daje zwieztg definicje ko.nformizmu (bierne i in-
dyferentne zachowanie spoteczne okresow przedmonopodistycznych) i stara sie
Praktycznie odpowiedzie¢ na pytanie, w jakich warunkach spotecznych moze naste-
powac¢ radykalizacja konformizmu. Zob. K. D. Hart mann, op. cit, ss. 153 - 160.
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Problemowi konserwatyzmu i autorytaryzmu w $wiadomoS$ci potocz-
nej iposwieoone jest opowiadanie Roderioha Feldensa Dummkopf mit
fiinf Buchstaben% Narratorem jest kilkunastoletni chtopiec, uczen,
a przedmiotem narracji — jego rodzina: ojciec pracujacy w blizej nie-
okreslonym przedsiebiorstwie (jezdzi .po okolicznych miejscowos$ciach
chyba w celu zbierania zamowien dla swojej firmy) i matka nie pracu-
jaca zawodowo. Postacig centralng jest ojciec; jego cechy osobowosci
eksponowane w opowiadaniu — to konserwatyzm i autorytaryzm o za-
barwieniu etnocentrycznym. Podczas oglgdania w telewizji meczu pitki
noznej Wiochy—RFN wypowiada sie nastepujaco o druzynie witoskiej:

,F .. Spaghettifresser ... Faul spielen, das ist das einzige, was die konnen...
da kuckt euch das an, wie sich die Ithakersau waltzt, ais hatten ihn die Deutschen
halbtot getreten. Wenn sie das auch endlich mai taten ... jetzt werden die
(=WIl-0si — C.K.) auch noch frech ... fehlt nur, daB einer sein Messer zieht...
Und so was lassen wir auch nach Deutschland rein__ Das dauert nicht mehr
lange, dann diirfen die wahlen. Und warum? Damit sich die rote Clique in Bonn
noch breiter machen kann... Das kann denen nur recht sein, wenn wir in fiinf-
zig Jahren alle kraushaarig und knickbeinig s-ind. Dann wahlen wir alle rot. WiBt
ihr, was die Kinder im Bayerischen Wald auf der Strafle singen? “~Brandt an die
Wand«” (s. 61).

Jedyng i symptomatyczna reakcje rodziny na te stowa przynosi za-
konczenie opowiadania: ,,Vati hat einen schweren Tag gehabt, sagt Mutti
teise, und alle niaken” (s. 62). Rownie znamienny jest pozytywny stosu-
nek centralnej postaci do nazistowskiej przesztosci; jest on oparty w
charakterystyczny sposéb na rozumowaniu w trybie warunkowym: ,fa-
la komunizmu, inflacji, cudzoziemcow, przestepczosci i perwersji seksual-
nej” to zjawiska, do ktorych ,,Htiler by nie dopuscit” (s. 53). Dominuje
tu charakterystyczne dla authoritarian personality poczucie zagrozenia,
a takze przekonanie, ze dalszy bieg wypadkéw bedzie miat charakter re-
gresywny S

Stosunek do nazistowskiej przesztosci (oczywiscie w odniesieniu do
Swiadomosci potocznej) jest rdwniez tematem opowiadania Gerharda
Zwerenza Der Fuhrer aujm Kio® Opowiadanie to jest monologiem
sprzataczki pewnego urzedu miejskiego, ktdra nagle stwierdza w ubika-
cji urzedu obecno$¢ Hitlera. Urzad uwaza fakt ten za drazliwy i nie za-

% R. Feldens, Die Reise an den Rand des Willens. Erzdhlungen. Hamburg
1879, ss. 47 - 62.

63 Jest to jedna z istotnych cech tzw. osobowos$ci autorytarnej (authoritarian
personality) stanowigca jeden z wyznacznikéw skali autorytaryzmu sformutowanej
przez Th. W. Ad orno i jego zesp6t (Studien zum autoritaren Charakter. Frank-
furt/M. 1973).

3 G. Zwer en z, Der Fuhrer auf'm Kio. (w:) Nachrichten vom Zustand des
Landes. Hrsg. von R. Bergmann. Modautal/Neunkirchen 1978, ss. 246-250.
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biera na, ten temat gtosu, bardziej interesujgca jest jednak reakcja samej
sprzataczki. Sadzi ona, ze ,jako sprzataczka” (tu pojawia sie znowu za-
gadnienie identyfikacji z rolg) ,,nie moze mie¢ nic przeciwko obecnosci
Hitlera w ubikacji urzedu miejskiego” (tym bardziej, ze jego zachowanie
nie naruszato stanu higienicznego ubikacji), uwaza jednak to miejsce za
niegodne ,,najwyzszego urzednika niemieckiego”. Konkluzja sprzataczki
jest nastepujgca (odnosi sie ona bezposrednio rowniez do filmu Joachima
C. Festa Hitler — Eine Karriere):

,.Der Fiihrer istfn anstandiger Mann. Er hat nichts gewufSt von den Dingen
damals, den Juden und so... Die Wahrheit ... ist, miemand wollte den Faschismus,
nur der Versailler Vertrag war da und mujite weg und ging nicht weg, und da
nahm Deutschland den Fiihrer, und der Fiihrer nahm den Versailler Vertrag, ja
und so haben wir uns eine freie demakratische Republik erkampft. Den Versailler
Vertrag aber den haben wir weggekriegt, und das ist der Erfolg des Fiihrers, das
kann doch einfach niemamd bestreiten, oder?” (ss. 248 - 250).

Przytoczony cytat wskazuje, jak silne bariery jezykowe (zolb.
druk kursywag w tekscie) determinujg zrozumienie faktéw historycznych,
'ktore narrator ma na mysli; Uktad Wersalski funkcjonuje tu na zasa-
dzie ,,samoistnej”, jest niemal osobg, ktéra ima odej$¢, a ,,nie chce”; nar-
rator jest w stanie co najwyzej zdoby¢ sie na tego rodzaju mechaniczne
i Obrazowe odzwierciedlenie tego faktu w swej Swiadomosci. Obrazowe
funkcjonowanie znaku jezykowego i jego fetyszyzacja (Horkheimer) to
istotne cechy odzwierciedlonej w tym tekscie werbalizacji stereotypu.

Wskazano juz przy niektérych okazjach na role jezyka w procesie
Werbalizacji stereotypu (jak twierdzi Adam Schaff, ,,znak stowny jest
owigzany nie tylko z pojeciem, lecz rowniez ze stereotypem” (9).

Poniewaz znak jezykowy w przypadku struktur stereotypowych nie
ijest neutralnym narzedziem lecz raczej obiektem fetyszyzacji, warto
cho¢ wycinkowo (nip. w odniesieniu do sterotypu etnocentrycznego) przyj-
rze¢ sie temu problemowi. Jezyk speilnia tu w duzym stopniu funkcje
sygnalne, np. werbaliazcja autostereotypu zawiera w sobie aspekt od-
graniczajacy i nierzadko jednocze$nie wartosciujgcy. W takich znacze-
niach uzywano w wymienionych tekstach np. stowa Deutschland (Fel-
des: ,Und so was lassen wir noch nach Deutschland rein”), stowa
VcUksgemeinschaft (Bieler) czy stowa Deutschlandlied (Zwerenz: .. wir

ja um- und umerzogen worden, bis einem das Deutschlandlied im
Halse steckenblieb”). Réwniez przymiotnik deutsch funkcjonuje w sensie’
Wartosciujacym. Nota bene literatura wskazuje tu tylko na fakt istnie-
jacy poza nig; na przyktad okreslenia handlowe typu deutscher Stenoty-
Pistenstift, deutsche Markenbutter, deutscher Pilsener, deutsche Salami,

MA. Schaff, Szkice z filozofii jezyka. Warszawa 1967, s. 114.

1 Przeglad Zachodni 3/83
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czy w ogo6le deutsches (Qualitats~) Erzeugnis zawierajg przymiotnik
deutsch w funkcji, ktéra w $wiadomosci potocznej moze by¢ odczytana
jako wartosciujgca (oczywiscie obok funkcji deilktycznej). ,,Nie-
miecki” moze wiec oznacza¢ tu tyle co ,dobry”, ,wysokiej jakosci”.
W podobnych wariantach znaczeniowych (wartosciujagcych badz etnocen-
trycznyoh) uzyty zostat ten przymiotnik w opowiadaniu Feldesa (deu-
tsche Abwehr — chodzito o obroncéw z druzyny pitkarskiej). Kempow-
skiego — Aus grofler Zeit — (zein gute deutsche Mark), Walsera >
Eiche und Angora — (Aine Eiche ist immer eine deutsche Eiche, oder
hast du schon einmal eine italienische Eiche gesehen?).

Przyktady krytyki .Swiadomosci potocznej w literaturze RFN mozna
by mnozy¢. Dotyczy to szczegOlnie kroétkich form prozatorskich upra-
wianych przez pisarzy $redniego i miodszego 'pokolenia (m. in. Max von
der Griin, Reiirihard Lettau, Klaus Staeck, Robert Wolfgang Schnell,
Wolfgang Baohler, Peiter-Paul Zahl, Peter O. Chotjeiwitz). Ale réwniez
pozaliterackich (np. publicystycznych) wypowiedziach pisarzy RFN za-
znacza sie co$ w rodzaju konfliktu menltalnosci miedzy pisarzem a jego
wspotobywatelami, przy czym w wypowiedziach tych ze znaczng czesto-
tliwoscig powtarzajg sie stwierdzenia pewnych cech mentalnosci tzw.
»przecietnego obywatela RFN”: Andersch i Piwitt méwia o ,,falszywym
sumieniu oportunistycznego Niemca” (a nawet — Piwitt — ,,oportunis-
tycznego pisarza niemieckiego”) 0Q Hadeche — o ,,antydemokratycznej
postawie przecietnego obywatela niemieckiego wobec wszelkich mniej-
szosci” 61, Hoffmann — o ,,autorytarnym postuszenstwie” i ,,kierowaniu
sie uprzedzeniami w dziataniu”, Hagelstange — o ,,niemal dziecinnej
postawie wobec spraw militarnych”. Sady te nie zawsze sg logicznym
przedtuzeniem formutowanych przez tych mniej lub bardziej znanych
pisarzy argumentéw; by¢é moze uzasadniony bytby tu niekiedy zarzut
wtdrnego stereotypu (podobnie jak to czyniono wobec wypowiedzi Th. W.
Adorno na temat authoritarian personality).

Niemal programowo wypowiedziat sie na temat cech okreslonych pro-
blematycznym mianem ,typowo niemieckich” Theodor WeiBenborn, for-
mutujgc na tej bazie rodzaj programu literackiego:

,Literatur ist permanente Verunsioherung des chronisch an Verdran.gun.gen
leidenden offentlichen und privaiten Bewufltseins. lhre Aufgabe ist demnach nicht
Yerherrtichung, sondern Kritik der Gessellschaft ... und das Nahziel dieser Kritik

0 A. Andersch, Die Blindheit des Kunstwerks und andere Aufsiitze. Frank-
furt/M. 1965, s. 17; W. Hasenc lev er, Prosa-schreiben. Eine Dokumentation.
Berlin 1964, s. 263.

#l Zob. M. Doehlemann, Junge Schriftsteller. Wegbereiter einer antiautori-
tdren Gesellschaft? Opladen 1970, s. 62.
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heifie Zersetzung ... zersetzt werden muB unsere Autoritatshorigkeit, unser Ge-
horsam, der Gehorsam eines Adolf Eichmann... die latente faschistoide Aggres-
Skmswut nicht nur der Machthaber, sondern auch des Mannes auf der Strafie
.. zersetzt werden muB der idiotische Stolz einer Mutter, die mir sagte: »Mein
Vater war Offizier und mein Mann war Offizier, da sollen meine Sohne auch
ruhig Offiziier werden. Das Militar hat noch keinem geschadet« — ein Stolz, den
flian zwecks Komplettierung der Idioitie mit ,dem Bundesverdiens,tkreuz schmiicken
sollte... zersetzt werden muB die glaubige Demut der Christen, die sich schafs-
kopfig-geduldig Sonmtag fur iSonntag von den Kanzeln der Kirchen herab homi-
letisch perfekten Blodsinn anhoren, ohne dazwischenzurufen..., zersetzt werden
RiuB ddese ganze autoritare ScheiBe, di ein diesem Land aus allen Bcken
stinkt. . &

Ten nacechowany daleko idacg samoswiadomoscig program Odnosi sie
z pewnoscig do wielu prob literackiej krytyki Swiadomosci potocznej.
W zestawieniu z przytoczonymi wynikami badan empirycznych nad efek-
tywnoscig neagcji stereotypu w Swiadomosci potocznej przez literature
nasuwa sie jednak generalna watpliwos$é, czy literatura podejmujgca

sposéb intencjonalny krytyke stereotypu ma szanse — alby uzy¢ sfor-
mutowania WeiBenlboma przyczyni¢ sie do jego ,rozkladu”. Jedynie
(Poszerzenie zakresu badan empirycznych i objecie nimi coraz czesciej
dzi§ w literaturze RFN spotykanego gatunku, jakim jest proza (quasi-)
dokumentarna, w tym takze reportaze, protokoly i inne ttelksty zajmujace
sie Swiadomoscig potoczng pozwolitoiby udzieli¢ konkretnej odpowiedzi

to pytanie.

P Th. Weifienborn, Literatur ais Herausforderung. (w:) Motive. Deutsche
Autoren zur Frage ,,Warum schreiben Sie?" Hrsg. von R. Salis. Tiibingen 1971,
ss. 336-340.
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