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*koju ii funkcjonowania prawa miedzynarodowego. Podejscie interdyscyplinarne
czyni jej lekture nader pouczajacag i zacheca 'do przemyslenia niejednej kwestii,
zdawatoby sie juz zamknietej i wyczerpanej.

Krzysztof Skubiszewski

EGON BAHR: Was wird aus den Deutsclien? Fragen und Antworten.
Rowohlt Verlag, Rednbek 19S2, 237 ss.

Ksigzka Egona Bahra powstata w wyniku rozmoéw, ktére z nim przeprowadzili
Ha przetomie pazdziernika i listopada 1981 r. Gunter Geschke i Ingke Broderson.
Jest to wigc zbior wywiadéw prowadzonych przez dziennikarzy podzielajacych
Poglady Bahra i odnoszacych sie doh z wyrazng sympatig. Elementy polemiki
wystepujg w nich o tyle, o lile ima to ozywi¢ lekture, pozwoli¢ Bahrowi na sprofi-
lowanie postawy politycznej, ale nic lub niewiele ponad to. To kurtuazyjne na-
stawienie pozwolito Bahrowi pokierowa¢ rozmowami tak, by czasem unikng¢ od-
powiedzi na bardziej ktopotliwe pytania lub udzieli¢ tylko czgstkowych wyjasnien.
Bahr wykorzystat jednak okazje dla mozliwie petnego wytozenia swoich pogladow
Politycznych — w czes$ci ananych juz z jego wcze$niejszych wystgpien, ale ze
wzgledu ma osobe aiutora i wage poruszanej problematyki, zastugujacych na uwage
1 nieco bardziej szczeg6towe omowienie.

Wywiady utozone zostaly w pewnym porzadku merytorycznym. Otwiera je
mrozdziat, w ktdrym Bahr od razu wchioidizi — zgodlnie z tytutem ksigzki — w me-
ritum sprawy — problem niemiecki i bezpieczenstwo europejskie. Po<tem oddaje
sae wspomnieniom i odtwarza swojg kariere dziennikarska i polityczng. Nieco uwa-
Gl poswieca polityce wewnetrznej, zwtaszcza sytuacji panujacej w SPDt ale roz-
wazania te majg charakter wyraznie marginalny. Zgodnie z jego zainteresowania-
rni> Podstawowa cze$¢ tekstu dotyczy sytuacji miedzynarodowej i zachodmionie-
miieckiej polityki zagranicznej. W partii tej wysuwajg sie na czolo nastepujace
mtadnienia: stworzenie nowych regut postepowania .w stosunkach miedzynarodo-
wych i rozwigzanie probleméw Trzeciego Swiata wobec perspektywy groznego
on-fliktu Po6tnoc-Potudnie; roztadowanie napieé miedzy Wschodem a Zachodem,
zwihaszcza za$ przerwanie narastajgcego wysdi.gu zbrojen nuklearnych; polityka

publiki Federalnej w dziedzinie bezpieczenstwa europejskiego i przywrécenia
jednosci narodu niemieckiego.

W rozwazaniach Bahra o sytuacji miedzynarodowej mioze najbardziej [zwraca
“wa,ge mnogos$¢ akcentéw pesymistycznych, cho¢ — jak powiada — polityk z racji
®wej profesji winien byé optymista. Swiat stoi w obliczu katastrofy — twierdza —
* bytoby ztudzeniem sadzi¢, iz w razie dojscia jej dio stouittau, omamie orna i o0szcze-

jaki$ region. W krajach rozwinietych postep przemystowy doprowadzit do za-
jrzenia rownowagi ekologicznej, w krajach rozwijajgcych sie ma miejsce eksplo-
zje demograficzna, ktéra ‘niweczy starania o zlikwidowanie gtodu i nedzy, a na
~mrniar ztego bron nuklearna stawia pod znakiem zapytania dalszy byt ludzikosci.

szdym z tych wypadkoéw konieczne jest Swiadome samoograniczenie, a wiec
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odpowiednio: 'zerowy wzrost gospodarczy, kontrola urodzin i rozsadne przyswoje-
nie technologii zachodniej, zaniechanie préb i produkcji nowych rodzajéw broni:
Jedyne wyjscie 'doistrzegg Bahr w lustairiowtleniiu nowych regut wspoétdziatania mie-
dzynarodowego, wiacznie z czeSciowym ograniczeniem suwerennosci ipansitw, kon-
trolg i sankcjami miedzynarodowymi. Brama to raczej utopijnie — jak wszystkie
pomysty stworzenia czego$, co bytoby czgstkowym rzgdem Swiatowym.

Bardziej juz realistyczne, cho¢ rdwnie trudne do wprowadzenia w zycie, wy-
daja sie sugestie Bahra stworzenia itakliego porzadku miedzynarodowego, ktéry
pozwoli ina zmniejisizenie roéznic rozwojowych miedzy Pé6inoca a Potudniem. Wy-
czulony na nedze Trzeciego Swiiaita i przejawiajacy kompleks winy, tak czesty
u autorow zachodnich, Bahr obcigza Europe za wytragcenie Afrjfci z tradycyjnej
réwnowagi spotecznej, rozbicie starych wzttrow kulturowych':i rozbudzanie potrzeb,
ktorym Kkraje Trzeciego Swiiata ni'e sg w stanie sprostac. Bez szybkiego postepu
technologicznego, rownowazgcego skutki eksplozji demograficznej — twierdzi —
Trzeciemu Swiatu izagraza rade (tylko gtéd, ale i rewolucje koriczace sie ustanowie-
niem dyktatur i politykga wroga wobec pansltw rozwinietych. We wiasnym zatem
interesie Zachéd powinien przyznaé wiecej praw Trzeciemu Swiatu, co automa-
tycznie zwiekszy jego poczucie odpowiedzialnosci, a przede wszystkim: ,,zamiast
zbroi¢ — ‘'udziela¢ zmasowanej pomocy, ktéra zapobiegnie rewolcie Potudnia prze-
ciwko Potnocy. Na tym tez polu — zdaniem Bahra — istnieje zaréwno .potrzeba,
jak i mozliwo$¢ wspétpracy miedzy Wschodem a Zachodem.

Konieczno$¢ ustanowienia nowego porzadku miedzynarodowego wyprowadza
Bahr rowniez z powszechnej obawy przed wyscigiem zbrojen nuklearnych. Roz-
woj nowych rodzajow broni .postepuje itak szybko i z takg dynamika wewnetrzna,
ze szanse jego zahamowania ocenia na zaledwie 50 procent, i to pod warunkiem,
iz nowe impulsy polityczne 'doprowadzg do zakazu, pod grozbg sankcji miedzyna-
rodowych, wszelkich préb z broniami nuklearnymi. W ramie totalnej rozprawy ani
Stany Zjednoczone, and Zwigzek Radziecki nie moga zywi¢ nadziei ma zwyciestwo
i dlatego juz w chwili obecnej powinny zerwa¢ z mysleniem w kategoriach tylko
wiasnego bezpieczehstwa. Obu mocarstwom nie pozostaje nic innego, jak ujmo-
wac¢ bezpieczenstwo jako co$ wspoéttworzonego z przeciwnikiem, ktéory musi by¢
jednoczes$nie traktowany jako petnoprawny partner. Obydwie strony muszg ade-
cyidoiwanie odej$¢ od praktyku poszukiwania jednostronnych korzysci w zbrojeniach
i rokowaniach rozbrojeniowych: ,Jestesmy tylko wtedy bezpieczni, gdy NRD jestt
bezpieczna, i na odwrdét. Amerykanie nie sg bezpieczni, gdy nie jest bezpieczny
Zwigzek Radziecki, ii na odwrot. Oznacza to, ze myslenie w kierunku wspolnego
bezpieczenstwa otwiera catkiem inny wymiar i jest to trudne .dla wszystkich.
Rosjanie sg tak samo daleko od takiego myslenia, jak Amerykanie, a NRD jest
tak samo od tegO' daleka, jak my” (s. 22).

Koncepcja ,,wspo6lnego bezpieczenstwa” prowadzi Bahra do wniosku iz na obe-
cnym etapie nalezy w pierwszym rzedzie wyrzec sie wszelkich posunie¢ oddziatu-
jacych destabilizujgco na ob6z wiasny tudziez przeciwnika. Dlatego tez odcina
sie od tendencji pacyfistycznych ii neutralistycznych w Republice Federalnej, twiier-
idzac, ze RPN w odroznieniu do panstw matych lub peryferyjnych nie moze sobie
pozwoli¢ na jednostronne rozbrojenie, wysitgpienie z sojuszu atlantyckiego Ilub
polityke ,jtrzeciej sity”. Powstataby woéwczas pustka w centrum Europy, zakidécaja-
ca réwnowage sit d grozaca powaznymi napieciami. A zatem, wspélnego bezpieczen-
stwa nalezy szuka¢ w ramach i poprzez istniejgce sojusze -militarne. ,Nie zyskamy
bezpieczenstwa — dodaje — wbrew Ameryce i bez Ameryki, nie zyskamy bez-
pieczensitwa wbrew Zwigzkowi Radzieckiemu i bez Zwigzku Radzieckiego” (s. 22).
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Inna rzecz, ze nie przeszkadza mu to w ostrej krytyce polityki amerykanskiej i ze
za sprawe normalng uznaje prawo parlamentu niemieckiego (oczywiscie po zjedno-
czeniu) do rozstrzygniecia o dalszej przynaleznosci do istniejacych sojuszy.

Podkresli¢ trzeba, ze Bahr bardzo wyraznie odnosi po;tirzebe stabilizacji row-
niez ido krajow socjalistycznych, i 'to zaréwno w aspekcie ich sitoisuntéw wewnetrz-
nych, jak i relacji ze Zwigzkiem Radzieckim. Lezy to we wspoélnym interesie
panstw europejskich: ,,Nie tylko NRD jest zainteresowana uniknieciem destabili-
zacji, ale w interesie wszystkich lezy, aby nie doszto do destabilizacji sytuacji w
Europie” (s. 236). Wyraza w zwigzku z tym duzo zrozumienia dla wiadz NRD i ich
niepokoju, iz zacie$niajace sie stosunki miedzy obu krajami niemieckimi moga spo-
wodowaé¢ wewnetrzne zaktécenia. Polityke Abgrenzung uznaje wprost za jakby nie-
odtgczng towarzyszke nasilajgcych sie kontaktow gospodarczych i politycznych mie-
dzy RFN a NRiD.

Bardzo podobne akcenty wystepujg takze w jego oceanach dotyczgcych Kkry-
zysu w Polsce. W 1981 r. rozpatrywal proces odnowy wytgcznie pod katem jego
wpltywu na rozwo6j sytuacji europejskiej. Twierdzit, ze narodowe ambicje Polakdéw
Muszg byé podporzadkowane sprawie utrzymania pokoju tak samo, jak termu na-
czelnemu celowi muszg podporzadkowac siwoje (interesy Republika Federalna i Sta-
ny Zjednoczone. Z petnym luiznanieim wyrazat sie o cierpliwosci i tolerancji Zwig-
zku Radzieckiego;, nie kryt takze zrozumienia 'dlla niepokoju przywoédcédw radzie-
ckich, zainteresowanych stabilizacjg we wtasnym obozie. Za normalng i uspra-
wiedliwiong uwazat ewentualng interwencje fZwtigzfcu Radzieckiego, w razie gdyby
Polska zechciata wys<tgpi¢ z Uktadu Warszawskiego.

Wprowadzenie staniu wojennego Bahr przyjat z ledwo skrywang ulga, a jego
stosunek do ekipy gen. Jaruzelskiego jesrt wyraznie — cho¢ nie demonstracyjnie

przychylny. Znamienne, ze we wstepie do ksigzki, napisanym, w styczniu 1982 r.,
Bahr zestawia wprowadzenie stanu wojennego... z wizyta kanclerza Schmidta
w NRD, tak, jakby znaczenie obu tych wydarzen byto poréwnywalne. Chce przez
to albo pomniejszy¢ role wydarzen gmudniowych w Polsce albo tez ptnzyda¢ wagi
spotkaniu Schmidta z Hoinnacfcenem, a najprtawdojpodobnaeg jedno i. dtrugie. Z
fczezwa oceng polityczng ma to niewiele wspolnego, ale bardzo 'dobrze oddaje jego
EPosbib myslenia. Bahr jednoznacznie uznat w odczycie wygtoszonym 1 kwietnia
1982 r- w Paryzu postulaty ,,Solidarnosci” za nierealisrtyczme ii odestat jg do la-
musa historii, zalecajagc udzielenie wsparcia i materialnej pomocy rzadowi pol-
skiemu.

Warto moze dorzuci¢, ze we wspomnianym odczycie znalazty sie tez jawne
brednie, $wiadczace nie tylko o krytycznym nastawieniu Bahra ido ,.Solidarnosci”
~jego przychylnym stosunku do ekipy gen. Jaruzelskiego, co przede wszystkim 0
ardzo swoistym pojmowaniu mentalnosci polskiej i niewielkim zorientowaniu w
temacie. Bahr powiedziat wowczas m. in.

rowniez w moim kraju nie mozna strajkowac¢ dlatego, ze odwotano Ilub
unN?jOngr*usiza lub dlatego, ze ceny alkoholu Lub papieroséw wzra-

® y/e>z® prébowano isitworzy¢ drugag partie polityczng pod nazwa zwigzku,

0 dais i w najblizszym ezaisde nie jest jeszcze mozliwe. Bytoby juz dobrzie, igdyby
a by~o .wro6ci¢ do (porozumienn z Gdanska, zawartych miedzy ,,Solidarnoscig”

. 45% E. Bahr, La politigue de sccurlt§ de RFA. [w:] ,Polittaue ctrangSre”, nr J/1881,
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Wynurzenia Bahra o potrzebie stabilizacji w obozie socjalistycznym nalezy
mwidzie¢c w odpowiedniej perspektywie. Nie jest on kryptokomumiista, mzecznikiem
interesow radzieckich czy tez zwolennikiem systeméw panujacych w NRD lub
Polsce. Wychodzi on po prostu z konstatacji, ze and polityka z pozycji sity, and
izolowanie wybranych krajow Europy wschodniej, ani tez 'zachecanie do wysta-
pien antykomunistycznych nie stuzg dalekosieznym interesom Zachodu (i natural-
nie niemieckim), mogg -one najwyzej przyczyni¢ sie do zaostrzenia sytuacji mie-
dzynarodowej. Szanse dostrzega¢ sie zdaje w powolnej, odgdérnie sterowanej ewo-
lucji systeméw wschodnioeuropejskich oraz w odprezeniu, umozliwiajagcym Za-
chodowi ostrozne przyspieszanie tego procesu. Przekonany jest o gospodarczej
wyzszosci Zachodu i zatamaniu ideologii komunistycznej, w tych tez ptaszczyznach
— a nie w militarnej — zacheca do podjecia rywalizacji ize Wischodem.

Na tym tle staje sie réwniez bardziej zrozumiate krytyczne stanowisko Bahra
wobec wyscigu zbrojen, zwiaszcza za$ decyzji NATO z grudnia 1979 r. o podjeciu
rokowan z ZSRR ii jednocze$nie przygotowan do rozmieszczenia w Europie rakiet
typu Pershing Il i Cruise Missile. Bahr swego czasu popart te decyzje, ale —
jak utrzymuje — gtéwnie ze wzgledow taktycznych, aby sktoni¢ USA ido rokowan
z ZSRR za cene wyrazenia zgody na dozbrojenie 3 aby uchroni¢ przed kompromi-
tacja Schmidta, ktéry zbyt daleko zaangazowat sie w sprawe rozmieszczenia ra-
kiet Sredniego zasiegu. Realna perspektywa zlokalizowania rakiet amerykanskich w
RFN budzi jednakze zdecydowany sprzeciw Bahra. Nie kryje on zastrzezen do
doktryny ,elastycznej riposty”, przyjetej na poczatku lat szes¢dziesiatych w NATO,
obawia si¢ miniaturyzacji broni nuklearnej, spadku jej sity odstraszajacej, zwigk-

szenia prawdopodobnienistwa jej uzycia i w konsekwencji — europeizacji wojny
atomowej.
Idealnym rozwigzaniem — wedtug Bahra — byloby usuniecie rakiet $redniego

zasiegu z Europy i oparcie bezpieczenstwa RFN na sile odstraszajgcej amerykan-
skiej broni strategicznej. Innymi stowy, w razie konfliktu Europa — by¢ moze —
zostataby oszczedzona, poniewaz USA i ZSRR najpierw zniszczylyby sie wzgjemnie
przy pomocy rakiet strategicznych. Oceniajac jednak sytuacje realnie, Bahr gotéw
jest zadowoli¢ sie rozmieszczeniem przez ZSRR tylu rakiet SS 20, aby zréwnowa-
zyty one sity nuklearne Francji i W. Brytanii, i w konsekwencji nie bytoby wéw-
czas potrzeby wprowadzania nowych rodzajéw broni na terytorium Republiki Fe-
deralnej. Znamienne jest takze, ze Bahr krytycznie ocenia pomyst wigczenia do ro-
zmoéw amerykansko-radzieckich sprawy réwnowagi miedzy ZSRR a Chinami i z
duzym zrozumieniem wyraza si¢ o strategicznych .interesach Zwigzku Radziec-
kiego. Nie podejrzewa tez Zwigzku Radzieckiego o agresywne intencje i sgdai, ze
moment ten nalezato uwzglednia¢ w rokowaniach genewskich.

Zwigzek Radiznecki — wediug Bahra — mogiby rzeczywiscie zaatakowaé Eu-
rope zachodnig tylko w dwoch przypadkach. Po pierwsze, gdyby zostat izolowany i
wystawiony ma zewnetrzng presje do tego sltopniia, ze nie widziatby innego na-
wigzania niz 'totalne uderzenie. Po drugie — Bahr uwaza ten scenariusz za bar-
dziej prawdopodobny — moze doj$¢ do wybuchu konfliktu zbrojnego w innej
cze$ci Swiata i po>tem jego przeniesienia na terytomum europejskie. Generalrdj
jednak 'Bahr ocenia intencje radzieckie optymistycznie jako zdecydowanie poko-
jowe. P.is<ze:

»,Nie moge sobie 'wyobrazi¢, aby Zwigzek Radziecki chciat zaja¢ Hamburg. Nie

dostrzegam zadnego ku temiu powO'du. Nie widze nagle przyczyny, dla ktére{ °Zwig-
zek Radziecki miatby podbija¢ Republike Federalng. Majg oni juz dos$¢ kilopotow
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z innymi. A wizja zjednoczonych Niemiec pod wiadzg komunistyczng moze byé
dla Moskwy atrakcyjna w ograniczonym zakresie. Wreszcie, Sowieci nie moga
wierzy¢, iz Amerykanie pozostawig im niezhurzong Europe” (s. 195).

Apele Bahra o ,wspo6lne bezpieczenstwo” i jak najszybsze podjecie wysitkow
ma rzecz rozbrojenia maja, niezaleznie od innych aspektéw, rowniez bardzo kon-
ferettny wymiar w przeniesieniu na polityke zachodnioniiemieckg. Bahr zdaje sobie
<toskonale sprawe, ze RFN nalezy obok NRD do. tych panstw, ktére najbardziej
skorzystaty na odprezeniu w latach siedemdziesigtych. Dobrze wie, Zze swoboda
Poczynan Republiki Federalnej jest odwrotnie proporcjonalna do wzrostu napie¢
i wyscigu zbrojen, zwiaszcza w dziedzinie nuklearnej i na terytorium Europy.
W wypowiedziach jego przebija bardzo czesto $wiadomo$¢ sity RFN, jej praw do
obrony witasnych (interesow — nawet za cene ostrej konfrontacji ze Stanami Zje-
dnoczonymi. Otwarcie moéwi, ze Republika Federalna przestata by¢ w NATO
i Wspolnocie Europejskiej wykonawcg cudzych polecen i stata sie petnoprawnym
Partnerem. Wzrosty réwniez jej mozliwosci oddziatywania na inne panstwa, nawet
**a obydwa supermocarstwa {,Mozliwosci Republiki Federalnej wywarcia wptywu
«a Amerykanow i Rosjan sg wieksze niz sobie to u nas wielu wyobraza” — s.
201).

W ujeciu Bahra, odprezenie i silna .pozycja RFN stanowig dopiero punkt wyj-
Scia dla dlugoitenmLnowo pomyslanej polityki obrony interesow niemieckich. Przy-
daje .on, co prawda, priorytet pokoju nad niemieckimi celami narodowymi’, ale w
Kgo koncepcji obydiwa kierunki ‘nie sa ze sobag sprzeczne, lecz uzupetniajg sie i
Wzmacniajg. Wielokrotnie zresztag podkresla, ze Niemcy chcg i majg prawo wal-
czy¢ o swoje interesy narodowe. Dostrzega powszechny nawrot do myslenia kate-
goriami narodowymi, a przejsciowa ucieczke w ideologie europejskg traktuje jtako
rezultat isizoku wywotanego wojng i poniesiong kleskag. W pewnym momencie przy-
ucza bardzo znamienng opinie, ktdrg miat swego czasu wypowiedzie¢ w obecnosci
Nibasadora francuskiego Seydoux: ,Kiedy Niemiec moéwi panu, ze naréd nie
Ogrywa juz zadnej noli, niech pan ibedaie nieufny. Niech pan mu nie wierzy.
Albo jest on glupi, albo falszywy, a jedno i drugie jest niebezpieczne” (s. 12).

Rodzi sie¢ w tym miejscu pytanie, jak Balu* postrzega mozliwosci rozwigzania
kwes.fcii niemieckiej w bliskiej i dalszej przysztosci? Ot6z .stosunkowo tatwo mozna
wskazaé¢ na te linie postepowania, ktérg z gory .odrzuca jako bezptodng i jarowa-
~Ncag do nikad. Dotyczy to w pierwszym rzedzie polityki adenauerowskieij i prob
~dzyskamiia jednosci poprzez remilitaryzacje RFN i zintegrowanie jej z Europa
zachodkiig. Powotujgc sie na liczne przyktady dowodzi, ze polityka &z pozycji sity
tiwe zdata egzaminu i ze panstwa zachodnie nigdy nie zamierzaty ryzykowaé wioj-
ny, a nawet pogorszenia stosunkéw ze Wischodem tylko po to, zeby odbudowaé
jednoczone Niemcy. Krytykuje réwniez koncepcje skrajnie przeciwstawne, wy-
P~owadiziane z idei neutralizacji Niemiec. Twierdzi, ze neutralizacja RFN wanaczata-
y roéwniez neutralizacje NRD, lecz na takie razwiigzainie nie przystatoby zadne
a wielkich mocarstw. Pociggnetoby to za sobg de facto likwidacje blokéw miLitar-
~o-poliitycznych  w  Europie na mocy jednorazowego aktu i ‘niebezpieczng dla

” i USA destabilizacje stosunkoéw europejskich.

Nieco trudniej scharakteryzowa¢ program pozytywny Bahra. Pewne jest, ze

zywiagziuje on bardzo duzg wage do samodzielnych inicjatyw Republiki Fede-
~Inej oraz uamnia-realidw .europejskich po to, zeby moc je ksztattowaé zgodnie
(f mkeresemi niemieckimi. Zwieztag wyktadnig jego pogladéw stato sag hasto Wandel
UTch Annahrung <1963 r.), ktore podzniej przyswiecato polityce rzadu ,,matej koa-
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licji”. Bahr przyznaje, ze poczatkowo pojmowat nowg formute polityki wobec NRD
jako etap przejsciowy, prowadzacy wzglednie szybko do peilnego zjednoczenia
Niemiec. Obecnie zajmuje bardziej ostrozne stanowisko ii méwi o potrzebie dtugo-
falowej polityki wspoétzycia i wspoétpracy z drugim panstwem niemieckim. Pod-
kredla jednak, ze (wspdtpraca ta ewitana jak najszybciej wyjs¢ poza sfere .gospodar-
czg' i objgé rowniez zagadnienia polityki europejskiej. Platny Bahra sag w tym wy7
padku dos$¢ ambitne, jesli, zwazy¢, iz przewiduje on uzgadnianie wspélnego stano-
wiska i — odpowiednio do tego — wywieranie maoiiskiu na sprzymierzone mocar-
stwa. Ujmuje 'to formute gloszaca, iz RFN i NRD iwitany przystaé na koncepcje
narodu niemieckiego jalko wspdlnej odpowiedzialno$ci za bezpieczenstwo euro-
pejskie. d

W ‘'dalszej perspektywie czasowej Bahr widzi przede wszystkim potrzebe cier-
pliwego i stopniowego rozproszenia obaw przed zjednoczenie Niemiec. Moze to
nastagpi¢c — ‘twierdzi — tylko w Scistym zwigzku z przezwyciezeniem podziatu
Europy i stworzeniem okreslanego systemu bezpieczenstwa europejskiego. O jed-
nosci Niemiec mozna mysle¢ jedynie w kategoriach historycznego procesu, uzalez-
nionego od rozwoju stosunkéw miedzy Wschodem a Zachodem, procesu, ktory do*
prowadzi do ‘'tego, ze granice niie bedg juz potrzebne jako czynnik s/taibilisujgcy
sytuacje w Europie, tak samo zresztg jak i bloki militarno-polityczne, ktore z
czasem utracg racje bytu. W sumie ma 'to do$¢ jednoznaczng wymowe, zwtasz-
cza je$li ~uwzgledni¢, iz gtdwng przyczyne ‘trwajgcego podziatu Niemiec upatruje
Bahr wtasnie w istnieniu antagonistycznych sojuszy militarniopolitycznych, a nie
np. w rozpadzie czy chocby Ostabieniu niemieckiej wiezi narodowej. Co do woli
narodu niemieckiego odbudowania jednosci, Bahr jest optymistg i nie zywi watpli-
wosci, ze przetrwa ona probe czasu.

Bahr uwazany jest przez wielu obserwatoréw zachddraioniiemieckiej sceny poli-
tycznej za posta¢ wptywowg cho¢ nie .pierwszoplanowg, nieco tajemnicza i dwu-
znaczng. Zwraca uwage jego rzeczywiscie duza rola w wypracowywaniu koncep-
cji nowej polityki wschodniej, zwtaszcza gdy stat na czele sztabu planowania w
ministerstwie .spraw zagranicznych, oraz bardzo ozywiona aktywno$¢ w czasie ro-
kowan RFN ze Zwigzkiem Radzieckim i NRD. Dziatalno$¢ jego byta na ogo6t za-
kulisowa i inic 'tez dziwnego, ze nieraz spotykata siie z .podejrzliwoscia w pan-
stwach zachodnich. Zarzucano mu naej<anal]lizim i ambiwalenltny stosunek do po-
wigzah Republiki Federalnej z Zachodem, co zresztg nie ibylo pozbawione szczypty
prawdy. Faktem jest bowiem, ze cechuje go mocne wyczulenie na problematyke
sinteresow narodowych, niewielkie zainteresowanie ideologig europejska, krytycyzm
wobec Stanéw Zjednoczonych i brak poczucia winy w kontaktach z zagranicznymi
interlokutor,ami. Postawe jego mozna tlumaczy¢ réznymi wzgledami, ktére naj-
prawdopodobniej naktadajg siie na siebie i wzmacniaja tym samym odczucia jego
rozmoéwcow i czytelnikow.

Bahr jest czesciowo pochodzenia zydowskiego; do$¢ powszechnie uwaza sie,
ze Niemcy, wywoidzacy sii¢ z tej -grupy etnicznej, czesto przejawiali 'wybujaty pa-
triotyzm. W czasie wojny byt wprawdaie w Wehrmachcie, ale po dwu latach zostat
usuniety pod zarzutem niearyjskiego pochodzenia. Nie ma on w zwigzku z tym
kompleksu winy pa czyny popetnione przez Niemcy w czasie wojny, odczuwa
najwyzej — jak siam to okresla — co$ w rodzaju kolektywnego wstydu. Nalezat
w 1945 r. do tej nielicznej grupy Niemcow, ktorzy uwazali sie za wyzwolonych d
uratowanych przez aliantéw, a nie za pokonanych i przegranych. Z matury rzeczy
wptyneto to na jego stosiunek do zagadnien *narodowych i sprawito, ze mogt na
ten temat wypowiadac sie z wiekszg otwarto$cig i stanowczoscia.
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Woreszcie, pamietaé trzeba, ze jego (kariera polityczna przypadia na okres szyb-
kiego wzrostu miedzynarodowej pozycji Republiki Federalnej,, co réwmiez nie po-
aositato bez wptywu na sposéb, w ktéry formutuje on swoje poglady. Dodaé 'tu
mozna od razu, ze Bahr nie jest pod tym wzgledem odosobniony i ze wielu poli-
tykéw zachodnioniemieckich zaczeto przemawiac¢ 'w latach siedemdziesigtych z o
wiele wiekszg pewnoscig siebie, niz czynili to uprzednio. U Bahra, jak zreszta u
wielu socjaldemokratéw, znajduje to wyraz przede wszystkim w krytyce polityki

amerykanskiej, nieraz bardzo ostrej i — delikatnie moéwigc — pozbawionej wszel-
kiej kurtuazji. Jest 'to zjawisko'nowe, jak ,sie zdaje wykraczajgce poza sprawe
zadraznien miedzy RFN a USA, ii — by¢ moze — $wiadczace o giebszych przemia-

nach w mentalno$ci zachodnioniemieckiej.

Polityczne koncepcje Bahra zawierajg wiele trafnych ocen sytuacji mie-
dzynarodowej, potaczonych z do$¢ finezyjnymi propozycjami dalszej dziatalnosci
zagranicznej RFN. Bahr godzi sie iz realiami europejskimi, ale stanowi to jedynie
punkt wyjscia jego konoepcji. Celem jego jest powolna zmiana istniejgcej sytua-
cji, i to z wyrazng korzyscig dla interesow niemieckich. Odprezenie traktuje jako
warunek uruchomienia gtdwnego atuitu RFN, a wiec jej sity gospodarczej, oraz
dalszego wzmocnienia jej pozycji miedzynarodowej zaréwno w stosunkach z Za-
chodem, jak i Wschodem. Zjednoczenie pansitwowe Niemiec odsuwa w przysztosc,
ale juz na obecnym etapie pragnie doprowadzi¢ do ustanowienia szczeg6lnej wspot-
pracy z NRD w dziedzinie gospodarczej, a jeszcze bamcfcagj — politycznej. Nie-
trudno zauwazy¢, ze wprowadzitoby to zupeinie nowg jakos$¢ <o stosunkéw euro-
pejskich, ktére mogtyby sie okaza¢ niepokojgce dla sgsiadéw obu panstw nie-
mieckich.

Ksigzka Bahra dobrze odzwierciedla zmiany, ktére zachodza w podejsciu do
Polityki zagranicznej w Republice Federalnej i umozliwia lepsze zorientowanie w
koncepcjach rozwijanych ina kanwie nowej polityki wschodniej i og6lnoniemieckdej.
Stanowi ona interesujace Zzrddto do poznania konceptualnego zaplecza polityki
RFN, ktére skadingd — jiak sie wydaje — od dawna powinno sie sta¢ przedmio-
tem bardziej wnikliwych studidw niemcoznawcéw polskich.

Zbigniew Mazur

JERZY SKIBINSKI: Problemy normalizacji stosunkéw NRD-RFN. Pan-
sitwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawia 1982, 337 fis.

JERZY SKIBINSKI: Problem normalizacji stosunkéw NRD-RFN w $wie-
tle uktadu zasadniczego. Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych, War-
:szawa 1982 (na prawach rekopisiu), 244 es.

W roku 1982 ukazaly sie 'dwie prace Jerzego Skibinskiego poswiecone sto-
sunkom miedzy dworna panstwami niemieckimi. Sg to w zasadzie pierwsze prace
Polskie tak catosciowo traktujace o tym problemie. Prace te majg charakter poM-
tologiczjny, cho¢ zawierajg 'takze oceny natury prawnej. Juz pierwsze zetkniecie z
wiini zmusza do zastanowienia. Autor bowiem uzyt w obu tytutach pojecia ,,nor-
malizacja” na okreSlenie procesu ksztattowania stosunkow miedzy NRD i RFN,
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