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PROBLEMY ROZBROJENIA W L. 1919-1939 — SPRAWOZDANIE
Z KONFERENCJI 'NAUKOWEJ

Problem rozbrojenia, jako jeden iz gtownych elementéw pokoju d tadu mie-
tizynairoidowego, wzbudzat zawsze zainteresowanie badaczy i historykéw. Dlatego
tez dzieje wielostronnych wysitkéw podejmowanych w celu redukcji, ograniczenia
tub fcontrofli zbrojen, a takze historyczne aspekty ksztattowania sie idei rozbroje-
nia, byty i sa przedmiotem wiedu opracowan, artykutéw d ksigzek. Nie wyczerpu-
ja one wszakze problematyki rozbrojenia, gtéwnie ze wzgledu rua jej wielowarst-
Wo-wosC.

Rowniez w pd$mieninictwie polskim, miimo pewnych osiggnie¢ i godnych uwagi
Pozycji, problematyka 'ta nie znalazta dostatecznego odzwierciedlenia. Stad bada-
na nad tg kwestia, a zwitaszcza nad roéznymi jej aspektami, wymagajg w Polsce
intensyfikacji i bardziej kompleksowych uje¢. Dlatego tez wazne sg wszelkie ini-
cjatywy w tym zakresie, organizowane konferencje oraz sympozja, pos$wiecone
tematowi rozbrojenia. Umozliwiajg one nie tylko wymiang dosSwiadczen badaw-
czych, ale rdwniez odstainiaja mato znane dotychczas aspekty kwestii rozbrojenia
i bezpieczenstwa.

Jedno z takich spotkan zostato zorganizowane w listopadzie 1983 r. przez
tédzki osrodek ‘'Uniwersytecki, ktéry w datach siedemdziesigtych zaczat specjalizo-
waé sie w badaniach mad kwestig rozbrojenia w okresie miedzywojennym. Istnie-
jacy przy Instytucie Historii Uniwersytetu tdédzkiego Zesp6t Badan nad Pokojem
stara sie podejmowac rézne inicjatywy zmierzajace do gtebszego rozpoznania pro-
blematyki rozbrojeniowej oraz rozwiniecia badan w tej dziedzinie.

W dwudniowych obradach (23 -24 listopada 1983 r.), toczacych sie pod hastem
.Problemy rozbrojenia 1919 - 1939”7, uczestniczyli specjalisci ze $Srodowiska todzkie-
go oraz przedstawiciele .uniwersytetow oraz instytutow naukowo-badawczych z
kiraju i z zagranicy <m. in. z Uniwersytetu Jagiellonskiego, Uniwersytetu im. A.
Mickiewicza, Uniwersytetu im. M. Kopernika, Instytutu Zachodniego, Instytutu
Miedzynarodowego Ruchu Robotniczego Akademii Nauk ZSRR, Uniwersytetu w
Nantes).

Podstawa merytoryczng obrad byto 14 Referatéw, przy czym referenci ogra-
~czyli $de w zasadzie do przedstawienia najwazniejszych tez swoich opracowan,
w wiekszosci bowiem referaty zostaly wczesniej wydrukowane w specjalnie przy-
gotowanej na konferencje publikacji, wydanej w ramach serii Acta Vniversitatis
Lodziensis. Faikt ten wptynat niewatpliwie korzystnie na .przebieg obrad, pozwala-
ne .na rozwiniecie bardzo zywej i wszechstronnej, dyskusji.

Wprowadzenia do dyskusji dokonat .doc. .dr hab. W. Michowicz (IH UL), przed-
stawiajac stan badan w Polsce nad problemem rozbrojenia (w latach 1919 - 1S39).
Au*or omowit dorobek polskiej historiografii w kontekscie osiagnie¢ badaczy ob-
cych po-dkreslajac, ze kwestie bezpieczenstwa i rozbrojenia znalazty znacznie szer-
‘2e odbicie w literaturze zagranicznej niz polskiej. Miernikiem opd6znienia polskich
badan nad problemem rozbrojenia jest — zdaniem referenta — brak w .polskim
PiSmiennictwie rzetelnej, naukowej monografii traktujacej catosciowo o tym za-
gadnieniu. Dotychczas wybrane tylko kwestie, zwigzane z rozbrojeniem, zaintereso-
v-a}y badaczy. Byly to m. in. niektére aspekty dziatalnosci polskiej dyplomacji
Podczas konferencji rozbrojeniowej w Moskwie (.1922 r.), (komisji przygotowawczej

konferencji rozbrojeniowej i samej konferencji rozbrojeniwej w Genewie, a

talkze oigéttne kierunki aktywnos$ci dyplomacji radzieckiej w przedmiocie rozbroje-
nia. dziatan niemieckich d francuskich.
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W. Michowiez wysungt postulat zintensyfikowania badan nad miejscem, jakie
w polityce zagranicznej Il Rzeczypospolitej odgrywaly problemy rozbrojenia.
Przedmiotem prac powinny sta¢ sie takize techniczno-wojskowe aspekty rozbroje-
nia w kategoriach broni lgdowych, morskich ii powietrznych. Jego zdaniem, nale-
aatoby tez prowadzi¢ rownolegte studia mad wyjasnianiem stanowiska mocarstw
wobec probleméw redukcji, ograniczenia zbrojen, rozbrojenia powszechnego.

Pierwszy referat wygtosit prof. H. Batowski (UJ), ktory zajat siie klauzulami
rozbrojeniowymi w traktatach pokojowych z lat 1913 -1919. Wychodzac od trak-
tatéw, zamykajacych dwie wojny batkanskie (1912 -1913), autor przedstawit ko-
lejne propozycje dotyczace czeSciowego -rozbrojenia czy ograniczenia zbrojen. Uwa-
ge skupit na okresie 1918-1919, kiedy to wszelkie plamy rozbrojeniowe bliskie
byly realizacji. Szczeg6lnie konferencja wersalska podniosta sprawy bezpieczeristwa
i rozbrojenia, konkretyzujgc w ten sposob m. im cele i dazenia amerykanskiego
prezydenta W. Wilsona, apelujgcego o rozbrojenie powszechne.

Z kolei doc. dr hab. S. Sierpowski (UAM) ma wstepie swoich rozwazan, doty-
czacych politycznych apektéw rozbrojenia (1919 - 1925), zauwazyt, ze centralng pta-
szczyzng rozbrojenia jest witasnie sfera polityczna. Stad wyintywa owe iunctim mie-
dzy rozbrojeniem a bezpieczenstwem, .okreSlonym przez stan rozwoju stosunkéw
miedzynarodowych. Dobitnym tego przykiadem byly rozwazania, jakie toczono ila
temat rozbrojenia podczas konferencji wersalskiej; Francja zwitaszcza dowodzita,
ze rozbrojenie pozostaje w prostym stosunku do ,sumy” bezpieczenstwa. Dziala e
nia Ligi Narodéw, bedacej — zdaniem referenta — organizacjg najbardziej prede-
stynowang do postawienia problemu rozbrojeniowego w skali globalnej, anaJaziy
nalezne miejsce w rozwazaniach S. Sierpowskiago. Autor konkludowat jednak, ze
mimo wielkiego zainteresowania Ligi dla kwestii rozbrojenia, stworzono jedynie
podstawy dalszej dyskusji na ten temat. Coraz wyrazniej bowiem przewage ad- -
bywata teza, ze wstepem do prac rozbrojeniowych winno by¢ sprecyzowanie gwa-
rancji pokoju 3 bezpieczenstwa.

Wiele uwagi poswiecit méwca udziatowi Stanéw Zjednoczonych w pracach roz-
brojeniowych, okreslajagc te aktywno$¢ mianem ,,amerykanskiej dywersji”. Pod-
kreslit w ‘ten sposob specyfike dziatan amerykanskich, zdominowanych poczucie:
wagi wiasnych intereséw. W ostatniej czesSci swego referatu S. Sierpowski skon-
centrowatl sie ma pojeciu ,bezpieczenstwa zbiorowego”, ktdre od 1922 r. stato
punktem centralnym catej problematyki rozbrojeniowej. W takim aspgkcie omowit
protokoty genewskie (1924 r.), ktére miaty by¢ punktem wyjscia do dalszych przed-
siewzie¢ rozbrojeniowych, a w sumie okazaly sie nierealne.

Niejako u podstaw ksztaltujgcych sie w okresie miedzywojennym koncepc':
rozbrojenia oraz ich praktycznej realizacji lezaty poglady i dazenia prezydenta
Stanéw Zjednoczonych W. Wilsona. Wilsonowska idea bezpieczenistwa i rozbrojen:-..
stata sie tematem kolejnego referatu sympozjum, przedstawionego przez dr J. Ki-
werskg (Instytut Zachodni). Autorka odrzucita do$¢ popularna teze o wilsonowskim
idealizmie w pojmowaniu stosunkéw miedzynarodowych i wynikajgce stad daze-
nie do stworzenia i zabezpieczenia fadu miedzynarodowego. Starata sie ona wy-
kazaé, ze pod pieknie i wzniosie brzmigcymi hastami o nowym uktadzie stosunkoéw
miedzynarodowych, opartym na powszechnym pokoju, rozbrojeniu i sprawiedliwos-
ci, kryty sie najczesciej partykularne interesy amerykanskie. W takim kontekscie
nalezatoby rozpatrywac inicjatywy pokojowe i rozbrojeniowe, z jakimi wystepowat
Wilson w okresie | wojny S$wiatowej. Odnosito sie to nie tylko do stynnych 14
punktéw, ale takze do wcze$niejszych propozycji prezydenta Stanow Zjednoczo-
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nych, bedacych w sumie zarysem struktury przysztych stosunkéw miedzynarodo-
wych i Jadu powszechnego, ograniczeniem lub nawet likwidacja zbrojen.

Praktyczng realizacje dazen Wilsona miata przynies¢ konferencja wersalska.
Na ile spetnity sie zamierzenia prezydenta USA, autorka wykazata m. in. na przy-
ktadzie kwestii rozbrojenia; w wyniku ostatecznych ustalen, rozbrojenie miato do-
tyczy¢ tylko panstw pokonanych, a wilsonowska idea rozbrojenia powszechnego
miata sta¢ sie sprawa dalekiej przysztosci.

Do$¢ szczeg6lny problem, acz ze wszech miar interesujgcy, zawart w swoim
wystgpieniu prof. J. Gilas (UMK): zagadnienie reglamentacji handlu i produkcji
broni, amunicji i materialu wojennego w organach Ligi Narodow. Autor podkres-
li, ze referowany przezen problem stanowit — obok konferencji rozbrojeniowej
1932 r. — zasadniczg forme aktywnosci Ligi Narodéw na polu rozbrojenia. Kwe-
stia ograniczenia handlu bronig d amunicjg znalazta sie¢ w pakcie Ligi Narodow
(pkt. 8), gdzie w odpowiednich fragmentach stwierdzano konieczno$¢ podjecia wy-
sitkbw na rzecz reglamentacji militariow. Instytucjonalnie sprawa ta kontrolowa-
na byta przez Rade Ligi Narodéw. Dziatlania genewskiej organizacji szty w Kkierun-
ku ustanowienia konwencji dotyczacej kontroli miedzynarodowego handlu bro-
n:g. W tym celu odbyta sie konferencja w Genewie w 1925 r,, a na sesjach Zgro-
madzenia Ligi Narodéw czesto te my$l stawiano. Zawartg w czerwcu 1925 r. kon-
wencje w sprawie handlu bronia — zdaniem J. Gilasa — nalezy uzna¢ za gtéwne
osiggniecie Ligi Narodéw w dziedzinie reglamentacji handlu bronig. Szczegétowe
- fachowe omoéwienie ustalen konwencji zawart J. Gilas w dalszej cze$ci swego
wywodu.

Oddziatywanie czynnika pozarzadowego i opinii spotecznej na stosunki mie-
dzynarodowe, w tym na wszelkie dziatania zbrojeniowe — to fakt, ktory ze
Wizech miar zastuguje na baczna uwage. Szczeg6lng aktywnos$¢ na tej ptaszczyznie
wykazywaty zawsze ruchy pacyfistyczne. Dziatalno$¢ europejskich organizacji pa-
cyfistycznych na rzecz rozbrojenia i pokoju w okresie miedzywojennym omoéwit w
swoim referacie prof. K. Fiedor (UBB). Pokrotce scharakteryzowal dzieje iruchow
Pacyfistycznych, wychodzac od czaséw s$redniowiecznych. K. Fiedor .wyréznit po
1&18 r. trzy orientacje w ruchu .pacyfistycznym: konserwatywng (dazaca do utrzy-
mania status quo w Europie), tiberalno-demckratyczno-katolickg (pojednanie mie-
dzy narodami i bezkonfliktowy S$wiat dla ogdlnoludzkich korzys$ci humanitarnych)
i radykalng (mobilizacja przeciwko zbrojeniom i dyktaturze, faszystowskiej). Bar-
dzo. wyczerpujgco scharakteryzowat europejskie stowarzyszenia pacyfistyczne, szcze-
gélny nacisk kiadac ina organizacje dziatajgce na terenie Niemiec, a takze stowa-
rzyszenia miedzynarodowe.

Doc. P. Stawecfci (WIH) przedstawit stanowisko polskiego Sztabu Generalnego
*SG) wobec problemu rozbrojenia w latach 1921 - 1934, Mdwca podkredlit, ze w
Polskiej literaturze problem ten nie znalazt dotychczas odbicia. Najog6lniej mozna
stwierdzi¢, ze polski Sztab Generalny byt nastawiony bardzo sceptycznie wobec
kwestii rozbrojenia. Polska nie chciata przyjmowaé¢ zobowigzah w zakresie ogra-
n;czenia zbrojen, nie posiadajac gwarancji bezpieczenstwa granicy wschodniej i za-
chodndej. Dlatego tez dziatania poilskie szty w kierunku jedynie ograniczenia farm
Prowadzenia wojny, czy tez wysytania memoriatébw do Rady Ligi Narodéw -w
kwestii zbrojen, Polacy wysuwali takze postulaty w sprawie stref zdemilitaryzo-
Wanych. Sceptycyzm SG wobec rozbrojenia utrzymat sie- takze w okresie dziata-
-lia. komisji przygotowawczej i samej konferencji rozbrojeniowej. Natomiast —
Naaniem mowcy — bardziej optymistyczne stanowisko wobec rozbrojenia prezeti-
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*kiwato polskie MSZ, co niewatpliwie kontrastowato z opiniami Sztabu Generalne-
go.

Taktyka dyplomacji francuskiej na konferencji rozbrojeniowej w Genewie —
to temat kolejnego referatu, przygotowanego przez dra A. M. Brzezinskiego (UL).
Autor potraktowat bardzo szeroko stanowisko Paryza wobec kwestii rozbrojenio-
wej; od 1919 x. Francuzi gtosili teze, ze redukcja zbrojen powinna by¢ proporcjo-
nalna do osiggnietego stopnia bezpieczenstwa. To okre$lato ich polityke ii taktyke
zarowno w okresie dziatania komisji przygotowawczej, jak i samej konferencji w
Genewie, wywotujac sprzecznosci miedzy Francjg a Wielkg Brytanig. Owg taktyke
autor referatu okreslit jako ,,ofensywna”; jej wyrazem byt przedstawiony w Ge-
newie ,plan Tar-d-ieu”, zaktadajacy wzmocnienie Ligi Narodéw {miedzynarodowe
sity zbrojne dla zapobiezenia wojnie w dyspozycji. Ligi). Wycofanie sie Niemiec

hitlerowskich z konferencji rozbrajeniowej oznaczato — zdaniem A. Brzezinskie-
go — nie tylko fiasko tego forum, ale réwniez niepowodzenie taktyki francuskiej
w Genewie.

W -drugim dniu obrad przedstawit .swéj referat prof. Y.-H. Nouailhat (Uniwer-
sytet w Nantes), méwigc na temat stanowiska Kanady wobec problemu rozbroje-
nia. Kanada, posiadajgc dobre stosunki sgsiedzkie i niewielkie uzbrojenie, nie byta
ebyt zainteresowana kwestiami rozbrojeniowymi; jej stanowisko w ‘tych sprawach
okresli¢ mozna jako ostrozne. Niemniej jednak Kanada wzieta udziat w konferen-
cji rozbrojeniowej, a jej delegacja zostata starannie i fachowo do tych obrad przy-
gotowana. Niie majac jednak wtasnego programu, Kanada popierata to, co w in-
nych planach wydawato sie najbardziej konstruktywne ii konkretne. Jej witasna
inicjatywa sprowadzala sie do postulatu zniesienia obowigzkowej stuzby wojsko-
wej w poszczeg6lnych panstwach.

Moéwigc o drugiej londynskiej konferencji morskiej 1935 - 1936 mgr W. Rojek
(UJ) szczegdlnie zaakcentowat role Stanéw Zjednoczonych, zainteresowanych prze-
biegiem i osiagnieciami tego spotkania. Byto to wynikiem poczucia zagrozenia ze
strony Japonii, ktérej dziatania na Dalekim Wschodzie kolidowaty z amerykanski-
mi interesami; mowca zrelacjonowat przebieg konferencji w Londynie oraz ocenit
charakter negocjacji d przyjetych tam ustalen.

Natomiast dr B. Rakowski <UL) rozpoczat swoje rozwazania na temat proble-
mu rozbrojenia i idei dyrektoriatu mocarstw europejskich od proby zobrazowania
zatozeh ,koncertu mocarstw”. Podkres$lit, ze podejmowane byly wysitki na rzecz
nadania kontaktom mocarstw charakteru instytucjonalnego. Z drugiej strony poja-
wity sie gtosy, ktére przyczyne nnedojscia do skutku ,koncertu mocarstw” upa-
trywaly w istnieniu otwartych negocjacji. Zdaniem autora, kwestia rozbrojenia
byta jednym =z istotnych probleméw rozbijajacych idee dyrektoriatu mocarstw eu-
ropejskich.

Mowigc o roli armii ladowej i brytyjskich postulatach rozbrojenia lagdowego w
Jatach 1919 - 1939 dr A. Harasimowicz (UL) postawit dos¢ odwazng teze, wedtug
ktorej rzad brytyjski pojmowat rozbrojenie szczerze, praktycznie i nielogicznie.
Szczerze dlatego, ze Anglia wojny nie chciata ani jej nie planowata i w znacznym
stopniu sie rozbroita; -praktycznie dlatego, ze postepy rozbrojenia wigzata z wymo-
gami wiasnego bezpieczenstwa i ostabienia sity .agresji innych armii; nielogicznie
za$ dlatego, ze sama przyznajac potrzebe -gwarancji dla rozbrajajacych sie, konse-
kwentnie ich .unikata, podnoszac ponadto potrzebe rewizji Traktatu Wersalskiego,
ktorego efektem byto rozbrojenie Niemiec i ktory -dla wielu panstw Europy stano-
wit cze$¢ gwarancyjnego sytemu bezpieczenstwa. Jak to wygladato w dziataniach
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'brytyjskiej polityki wojskowej w latach 1919 - 1939 przedstawit A. Harasimowicz
w dalszej czesci swego wywodu.

Ostatni referat sesji, przedstawiony przez mgra W. Waszczykoiwskiego (UL)
dotyczyt edyplomacji Standéw Zjednoczonych wobec $wiatowej konferencji rozbro-
jeniowej w latach 11932 -1933. Mdwca podkresdat, ze wysitki 'dyplomacji amerykan-
s™ej na rzecz rozbrojenia nalezy rozpatrywaé jako element ‘'taktyki politycznej,
a nie strategii. Rozbrojenie interesowato Stany Zjednoczone na tyle, na ile poprzez
zmniejszenie wydatkéw w budzetach panstw na zbrojenie zwigkszaty sie mozliwos-
ci ptatnicze amerykanskich dtuznikéw. Z kolei autor zobrazowat dziatania i progra-
my delegacji amerykanskiej w Genewie, sprowadzajace sie witasciwie do lansowa-
nia rozbrojenia jakosciowego, poézniej popierania francuskiego punktu widzenia
~bezpieczenstwo warunkiem rozbrojenia). Wewnetrzne sprawy gospodarcze zadecy-
dowaty jednak, ze Amerykanie odgrywali podczas konferencji wtasciwie role me-
diatora, nie angazujac si¢ w bezposrednie wspotdziatanie z panstwami europejski-
mi.

Dla $cistosci nalezy doda¢, ze w plamie sesji t6dzkiej byt jeszcze jeden referat
Przygotowany przez prof. W. M. Chajcmana (IHMRR AN ZSRR) na temat radziec-
kich projektéow konwencji o powszechnym, catkowitym i natychmiastowym roz-
brojeniu w Komisji Przygotowawczej. Autor wprawdzie nie uczestniczyt w sesji,
Jednak jego opracowanie znalazto si¢ w wydanej publikacji. Zawart w nim omé6-
wienie radzieckich projektow konwencji, a takze .przedstawit dziatania delegacji
ZSRR w Komisji Przygotowawczej podkreslajac, ze popierata ona najbardziej ra-
dykalne wnioski w sprawie ograniczenia zbrojen.

W dyskusji nad referatami poruszono wiele problemdéw istotnych dla omawia-
nego tematu. Zresztg dotyczyty one nie tylko spraw rozbrojenia, ale takze sze-
roko pojmowanych stosunkéw miedzypanstwowych okresu 1919 - 1939. Padaty glo-
sy o koniecznosci globalnego spogladania na kwestie rozbrojenia, dostrzegania réz-
nych jego aspektéw (S. Sierpowski, A. Brzezinski). Poteguje to wprawdzie trud-
nosci badawcze (A. Brzezinski), jednakze stanowi warunek witasciwego przedsta-
wiania problematyki. Dla niektérych samo pojecie rozbrojenia wymaga blizszego i
'doktadnego sprecyzowania (A. Harasimowicz), Akcentowano problem niemiecki, ja-
ko kluczowy, polityczny aspekt rozbrojenia (S. Sierpowski, B. Rakowski). W na-
wigzaniu do wystgpienia K. Fiedora, zastanawiano sie nad zasiegiem i charakte-
rem wptywdw ruchéw pacyfistycznych <S. Sierpowski). W przypadku Francji licz-
ne petycje pacyfistyczne i apele roznych organizacji przynosity nedzne rezultaty
lub nie odnosity zadnego skutku (Y.-H. Nouailhat). W uzupetnieniu M. Cyganski
Przedstawit dziatalno$¢ pacyfistow polskich. Natomiast W. Michowicz podat w
watpliwo$¢ twierdzenie o pacyfizmie komunistdbw. W kontekscie referatu P. Sta-
weckoéego pojawit sie problem tzw. wojny prewencyjnej. W dyskusji oceniono ja
lako jedynie akcje propagandowga (S. Sierpowski), a takze uznano za faktycznie
Planowang (M. Zgdémiak), ale w Prusach Wschodnich (P. Stawecki). Dyskutowano
'takze nad osiggnigciami uzbrojeniowymi, szczeg6lnie w aspekcie niektérych usta-
Jen prawnych, ktére z okresu miedzywojennego przetrwaty do naszych czasow (W.
Michowicz).

W podsumowaniu dwudniowych obrad prof. M. Zgorniak uznat spotkanie za
Wielce wartosciowe i owocne. Z pewnoscig przyczyni sie ono do uwypuklenia zna-
czenia problematyki rozbrojeniowej w badaniach historycznych, prawniczych, a
nawet psychologicznych, tym bardziej ze aktualno$¢ omawianych kwestii nie pod-
tega dyskus;ji.
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Sympozjum, wykazujgc ztozono$¢ omawianego problemu i jego niedostateczne
jeszcze 'poznanie, dostarczyto bogatego materialu do przemyslen, wielu ustalen
metodologicznych, dato cenng konfrontacje pogladéow. Tym samym odniosto sukces

naukowy.
Jadwiga Kiwerska

45-ROCZNICA WYDARZEN ROKU 1938 ANEKSJI AUSTRIlI | KRYZYSU
MONACHIJSKIEGO

W dniach 7 i 8 grudnia 1983 r. na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie
odbyta sie sesja naukowa poswiecona dramatycznym wydarzeniom 1938 r. ostat-
niego roku pokoju w Europie. W spotkaniu udziat wzieli badacze z osrodkéw kra-
jowych i zagranicznych, m. in. z Austrii, Czechostowacji, Zwigzku Radzieckiego t
Wegier.

Obrady otworzyt dyrektor Instytutu Historii UJ prof. A. Podraza, po czym
gtos zagrat gtéwny inicjator sesji — prof. Henryk Batowski.

W pierwszym dniu sesji, w toku obrad przed- ii popotudniowych, wygtoszono
siedem referatéow. Pierwszy wystgpit prof. M. Zgdérniak z tekstem dotyczacym pol-
skiej polityki zagranicznej w 1938 r. Swoje "wywody rozpoczat od scharakteryzo-
wania sytuacji militarnej w Europie u progu 1938 r., nakreslit program zbrojen
niemieckich i mocarstw zachodnich. Na tym tle ukazat wojskowe mozliwosci Il
Rzeczypospolitej i dziatania dyplomacji polskiej, zwtaszcza w okresie Anschlussu
Austrii. Drugi referat wygtosit prof. J. Buszko (Prasa polska wobec sprawy aneksji
Austrii przez Niemcy hitlerowskie), przedstawiajgc :srtanowiska réznych sit i ugru-
powan spotecznych w Polsce wobec agresywnych poczynan Il Rzeszy. Szczegétowo
oméwit poglady obozu rzadzacego na polityke austriacka Hitlera, obficie okra-
szajagc je cytatami z prasy sanacyjnej. -Wiecej miejsca poswiecit tez -stanowisku-
partii opozycyjnych — Stronnictwa Narodowego, PPS i partii chtopskich. Z xefej
ratu niezbicie wynikato, ze Anschluss Austrii w ocenie dyplomacji polskiej nie
stanowit bezposredniego zagrozenia -dla suwerennosci panstwowej, minister J. Bock
liczyt sie z zahamowaniem ekspansji niemieckiej po wchtonieciu przez Rzesize
Austrii lub ukierunkowaniem jej na potudniowy wschod.

Kolejny referent, doc. dr hab. J. Kozensiki (Kwestia austriacka w 193S rY
skoncentrowat swg uwage w zasadzie na ,historycznym” przegladzie dazen zjed-
noczeniowych w Rzeszy i w Austrii szczeg6towiej analizujac proby potaczenia sie
obu panstw po | wojnie Swiatowej. Po przedstawieniu tych zagadnien, autor prze-
szedt do omoéwienia polityki Hitlera wobec Austrii po objeciu przezen witadzy w
Niemczech.

W popotudniowej czesci sesji zereferatami wystgpili prof. J. Chlebowczyk
(Problem Zaolzia w 1938 r.), dr E. Orlof (Kwestia stowacka w 193S r.) oraz goscie
zagraniczni. Doc. W. Pesa z Brna zaprezentowal poglady historykéw czeskich na
sprawe kryzysu sudeckiego i ukiadu monachijskiego, prof. S. J.- Prasotow z Mo-
skwy scharakteryzowat dziatalno$¢ dyplomacji radzieckiej w tym okresie, dr A.
Suppan z Wiednia przedstawit osiggniecia najnowszej ,historiografii austriackiej
obejmujacej kwestie Anschlussu republiki i kryzysu monachijskiego.
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