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tik am Imperialismus auf kleinbiirgerliche Positionen begrenzt. Die vom VnM 
vertretene Auffassung von einer „Entpolitisierung” des Minoritatenproblems ver- 
schleierte die tatsachlichen klassenmaBigen Zusammenhange und sch wachtę auBer- 
dem seine Kritik am imperialistischen System betrachtlich ab.

Z DZIAŁALNOŚCI ZWIĄZKU POLAKOW ' W NIEMCZECH W RAMACH ZWIĄZKU 
MNIEJSZOŚCI NARODOWYCH W NIEMCZECH

Położenie m niejszości narodow ych w  Republice W eim arskiej dowodziło współzależności między 
im perializm em  a uciskiem  narodowym . Aby przeciw staw ić się czynnie polityce dyskrym inacji
i szowinizmowi, koniecznym  było w spółdziałanie tych  m niejszości i  utw orzenie w tym  celu 
odpowiedniej organizacji. In icjatyw ę wzięli w swe ręce przywódcy m niejszości polskiej, jako  
najsiln iejszej liczebnie i od 1922 r. posiadającej organizację, a m ianowicie Związek Polaków 
w  Niemczech. W związku z kam panią w yborczą w  listopadzie 1922 r. na Śląsku Opolskim 
taką w spółpracą zainteresow ali się także Duńczycy i  Łużyczanie. W rezultacie z in ic jatyw y 
ZPwN w styczniu 1924 r. został założony Związek M niejszości N arodowych w Niemczech 
k tó ry  połączył Polaków, Duńczyków, Łużyczan, Fryzów, a od 1927 r. rów nież L itw inów za­
m ieszkałych na teren ie  Niemiec. Na jego czele stanął na początku Polak h r Stanisław  Sie­
rakow ski. Związek Mniejszości Narodow ych w Niemczech działał jako  rep rezen tan t in te re ­
sów m niejszości narodow ych w  Niemczech, walczył w ram ach obow iązujących przepisów 
praw nych o realizację upraw nień  gw arantow anych przez konsty tucję  R epubliki W eim arskiej, 
dążył do realizacji rów noupraw nienia we w szystkich dziedzinach życia społecznego. W sferę 
jego zainteresow ań weszły spraw y szkolne i gospodarcze m niejszości. S tarał się konsek­
w entnie reprezentow ać stanow isko mniejszości wobec rządu. S taw iając opór narasta jącym  
siłom niem ieckiego szowinizmu staw ał się Związek Mniejszości N arodow ych w Niemczech 
organizacją coraz bardziej polityczną, w zm acniającą więzy m iędzy organizacjam i m nie j­
szościowymi. /

DER BUND DER POLEN IN DEUTSCHLAND  UND DIE DEUTSCH-POLNISCHE 
MINDERHEITENERKLARUNG VOM 5. NOVEMBER 1937

Wahrend die Geschichte des antipolnischen Revanchismus in Deutschland in  
der Zeit zwischen den beiden Weltkriegen, seine gesellschaftlichen Grundlagen, 
Ziele und Methoden seitens der Historiker der DDR — oftmals in fruchtbarer 
Zusammenarbeit mit polnischen Kollegen — relaliv eingehend untersucht worden 
ist, gibt es bei uns leider nur verhaltnismaBig wenige Untersuchungen, die sich 
mit der Lage und dem Kampf der polnischen Minderheit in Deutschland befassen. 
Publikationen, die dem Wirken des Bundes der Polen in Deutschland gewidmet 
sind, blieben bislang ein Desiderat. Umso dankbarer sind wir fiir die Moglichkeit, 
an dieser Konferenz teilzunehmen, wodurch erneut das langjahrige, vielgestaltige 
und ergebnisreiche Zusammenwirken zwischen den Historikern der DDR und 
Volkspolens, nicht zuletzt zwischen den Historikern der W ilhelm-Pieck-Universi- 
tat Rostock und denen der geschichtswissenschaftlichen Institutionen in Poznań, 
zum Ausdruck kommt.

Maria Rothbarlh (Rostock)

( S t r e s z c z e n i e )
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Die Geschichte des Bundes der Polen in Deutschland, dessen 60. Griiradungs- 
tag uns hier zusaramengefiihrt hat, kann mati nur auf dem Hintergrund und im  
Zusammenhang mit den sozialen und politischen Klassenauseinandersetzungen in 
Deutschland und in Polen und im Kontext m it der Entwicklung der intem ationa- 
len Beziehungen, in die auch das deutsch-polnische Verhaltnis eingebettet war, 
richtig erforschen und darstellen. In dieser Hinsicht haben die bisher gehalteraen 
Referate und Diskussionsbeitrage manche neue Erkenntnis und Einsicht in die 
Zusammenhange gebracht.

Die Errichtumg der faschistischen Gewaltherrschaft in Deutschland hatte fiir 
die Entwicklung des deutsch-polnischen Verhaltnisses tiefgreifende Folgen. Sie 
wurde in breiten Kreisen Polens ais drohende Gefahrdung des Friedens, der na­
tionalen Sicherheit und staatlichen Integritat erkannt, von den Machthabern in  
Warschau jedoch in ihren akuten Auswirkungen fiir Polen zunachst von der Po- 
sition der eigenen Starkę aus beurteilt und somit letztlich unterschatzt. Mit Be- 
friedigung und Erleichterung nahm man deshalb alle Erklarungen und Akte der 
Reichsregierung unter Hitler auf, die seit dem Friihjahr 1933 auf Entspannung 
und Normalisierung des deutsch-polnischen Verhaltnisses hindeuteten und eigenen 
Wiinschen Rechnung trugen. Im Januar 1934 fand nach langwierigen diplomati- 
schen Verhandlungen der nach auBen hin auch deutscherseits angestrebte Weg 
des „Ausgleichs” seine spektakulare Kronung in einer bilateralen Deklaration iiber 
den gegenseitigen Gewaltverzicht.

Die am 26. Januar 1934 unterzeichnete deutsch-polnische Nichtangriffserkla- 
rung, die mindestens 10 Jahre giiltig sein sollte, bekundete zwar den Verziclrt 
auf die Anwendung von Gewalt in den gegenseitigen Beziehungen, brachte aber 
keine Anerkennung des territorialen status quo fiir Polen und ebensowenig eine 
verbindliche Verpflichtung Deutschlands, sich nicht in die Angelegenheiten der 
deutschen Mimderheit in Polen einzum ischen.1 Damit blieben die eigentlichen  
Hauptprobleme zwischen den beiden Vertragspartnern ungelóst. Trotz vielfaltiger 
Zusammenarbeit zwischen Hitlerdeutschland und der II. Rzeczpospolita unter der 
Agide Piłsudskis und seiner Epigonen auf internationalem Parkett2 und pronon- 
cierter Schaustellung einer „neuen Linie” der Freundschaft und guten Nachbar- 
Łchaft3 blieben die deutsch-polnischen Beziehungen auch nach 1934 konfliktgela- 
den. Neben dem Vorgehen der Nazis in der Freien Stadt Danzig, wo dereń „Gleich- 
schaltungspolitik” das Statut der Freien Stadt und damit zugleich die Rechte Po­
lens in diesem Gebiet mehr und mehr aushohlte, waren Minderheitenfragen — 
die A ktm taten  der deutschen Verbande und Organisationen in Polen und die Be- 
handlung der polnischen Minoritat in Deutschland — latente Ansatzpunkte fiir 
„MiBhelligkeiten” zwischen Warschau und Berlin.

Wahrend die deutsche Minderheit in Polen aufgrund internationaler Vertrage 
und der polnischen Verfassungen vcm 1921 bzw. 1935 formell das Recht auf freie 
nationale, kulturelle und religiose Betatigung genoB, das sie — vom  Reich aus

* Vgl. J . K a 11 s c h, Z ur G enesis d er deu tsch -po ln isch en  N lch tan grlffserk ldru n g  vo m  
2S. Januar  1.931. [in:] „W issenschaltliche Zeitschrift der W ilhelm -Pleck-U niversitat Rostock” 
(WZ Rostock), GeseUschafts- u. Sprachw issenschaJtllche Reihe <GSR), 25. >Jg., 1976, H. 2, 
S. 171 - 180.

2 Vgl. M. W o j c i e c h o w s k i ,  S tosu n k i p o lsk o -n iem ieck ie  1933 - 1933. (popr. wyd.), 
Poznań 1980, S. 121 ff.

s Vgl. J . K a 1 i  s c h, W irk sa m k e it und G renzen  d es deu tsch -po ln isch en  p re ssep ro to k o lls  
vo m  24. F ebruar 1934. [in:] „Z eitsch rift fiir G eschichtsw issenschaft” , XXIV. Jg ., 1970, H. 9, 
3. 1006 - 1022; d e r s„ Im  S ch a tten  d er d eu tsch -po ln isch en  N ich tan grlffserk liiru ng  vom  
28. Januar 1934. D as deu tsch-po ln isch e J u rls ten k o m itee  1936 - 1939. [in:] WZ Rostock, GSR, 
32. J g -  1982, H. 1/2, S. 41-46.
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wirkungsvoll unterstiitzt — auch in grofiem Umfang wahrnahm, war die polnische 
Minderheit in  Deutschland einer ganz anderen Behandlung ausgesetzt, obwohl 
auch ihr in der Weimarer Verfassung i(Art. 113) das Recht auf freie Entfaltung 
ihres kulturellen, wirtschaftlichen und religiosen Lebens verbrieft worden war. 
Nach dem Machtantritt des Faschismus in Deutschland hatte sie auch mach dem 
26. Januar (1934 unter zunehmendem Druck zu leiden, wobei ais pressure-group  
der faschistische Bund Deutscher Osten die Verfolgung und Unterdriickung aller 
nationalen Minderheiten im Reich — besonders aber der Polen und Sorben — 
anheizte.4 Der von der Warschauer Regierung gesteuerte, 1922 gegriindete Bund 
der Polen in Deutschland bemiihte sich zwar, der mehr schlecht ais recht getam - 
ten, in  vielen  Bereichen offen betriebenen Germanisierungspolitik entgegenzuwir- 
ken, hatte aber damit — nicht zuletzt mangels ausreichender Unterstiitzung von 
Polen aus — kaum nennenswerten Erfolg.e

Wie in vielen  anderen Fragen der Innen- und AuGenpolitik klaffte zwischen  
Wort und Tat der Hitlerfaschisten ais Sachwalter der Interessen des deutschen 
Monopolkapitals ein tiefer Graben zwischen Erklarungen iiber die Achtung frem - 
den Volkstums und ihrer praktischen Politik auf diesem Felde. An Versiche- 
rungen an die Adresse Warschaus und der polnischen Minderheit in Deutschland, 
die Rechte dieser Bevólkerungsgruppe achten und schiitzen zu wollen, hat es auch 
aus dem Munde Hitlers keineswegs gefehlt. Erwahnt seien hier nur seine Reichs- 
tagsreden vom 17. Mai 1933, vom 7. Marz 1936 und vom 30. Januar 1937 sowie 
sein Interview, das er am 24. Januar 1935 dem Korrespondenten der „Gazeta Pol­
ska”, K  Smogorzewski, u.a. auch zur Minderheitenfrage im Zusammenhang mit 
der Entwicklung der deutsch-polnischen Beziehungen gab. Im Gegensatz etwa 
rur Politik Stresemanns wiinschte die faschistische Reichsregierung keime Inter- 
nationalisierung der Minderheitenfragen, sondern strebte bilaterale „Losungen” an. 
Fur die Aufkiindigung des Minderheitenschutzvertrages von 1919 durch Polen im  
Jahre 1834 hatte Deutschland deshalb umso eher „Verstandnis” gezeigt, ais es 
ja beredts im Oktober 19313 den VÓlkerbund verlassen hatte. Geblieben war seit- 
dem nur die Genfer Konvention von 1922 iiber Oberschlesien, die mit einer Laul- 
zeit von 15 Jahren dem Deutschen Reich die M oglichkeit bot, ais Schutzmacht 
der deutschen Bevolkerung Polnisch-Oberschlesiens (der Wojewodschaft Śląsk) 
aufzutreten. Der Ablauf der Geltungsfrist dieser Konvention am 14. Juli 1937 
veranla£!te die Reichsregierung, in Warschau Anfang 1937 den AbschluB eines 
hilateralen deutsch-polnischen Minderheitenschutzvertrages anzuregen ®, der die 
Einmischung Berlins in die Angelegenheiten der deutschen Minoritat in ganz 
Polen auch rechtlich abgestiitzt hatte.

Dem Schein nach konnte diese deutsche Anregung ebenso fiir die polnische 
Minderheit in Deutschland vorteilhaft sein, die ihrerseits einen starkeren, ver- 
traglich abgesicherten Riickhalt in Polen gefunden hatte. In Warschau wurde

‘ Vgl. M. R o t h b a r t h ,  D er B und D eu tscher O sten  (1933 - 1943) — in s tru m e n t aggressł- 
v e r  O stpolU tk  des fa sch istisch en  deu tsch en  Im peria lism u s. Phll. Diss. Hoatock 1970; d i e s s., 
D er „B und D eu tsch er Osten" u n d  d ie  fa sch istisch e P o litik  gegen iiber d e r  po ln isch en  n a tio ­
nalen  M in derh eit in  D eu tsch land. (in:] „ Jah rb u ch  fUr Geschichte de r sozialistischen LUndcr 
EuTopas” , Bd. 22/2, B erlin  1978, S. 107 -118; K. F i e d o r ,  Bund D eu tsch er O sten  w  sy s te m ie  
a n ty p o lsk ie j p ro p agan dy. W arszawa—W rocław 1977.

5 Vgl. W. W r z e s i ń s k i ,  P o lsk i ru ch  n arod o w y w  N iem czech  1922 - 1939. Poznań 1970.
•Erstm alig berUhrte ReichsauBenm inister v. N eurath  am  20. Ja n u a r  1937 diese Frage in 

einer U nterredung  m it Józef Beck in  B erlin ; vgl. D oku m en te  zu r V orgesch lch te des KHeges. 
Hrsg. vom A usw artigen Am t, B erlin  1939, N r. 81. — Dort findet sich auch eine AuswaŁl 
deutscher D okum ente zu den entsprechenden V erhandlungen m it W arschau.
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der deutsche Vorschlag jedoch aus zwei Griinden mit Reserve aufgenommen und 
schliefllich abgelehnt: Einerseits war der wirtschaftliche, organisatorische und po­
litische Entwicklungsstand der polnischen Minderheit in Deutschland unvergleich- 
lich schlechter ais der der deutschen Minoritat in Polen, sodafi von einer Paritat 
bei der Nutzung des von deutscher Seite gewiinschten Vertrages nicht die Rede 
sein konnte; andererseits befurchtete die polnische Regierung, daB vor allem die 
ukrainische, belorussische und tschechische Minderheit in Polen gleichartige Ver- 
trage Polens m it der UdSSR und der Tschechoslowakei, zumindest aber eine in- 
nenpolitisch-rechtliche Gleichstellung m it der deutschen Minderheit verlangen konn­
te, wozu die verantwortlichen Politiker der IL Rzeczpospolita nicht bereit w a­
ren. i

Bemiihungen um die Einraumung gesetzlich verankerter Vorrechte fiir die 
deutsche Minderheit in Polen hatten bereits 1935 eingesetzt, ais sich die Jung- 
deutsche Partei am 20. Juli mit einer Eingabe an den polnischen Staatsprasiden- 
ten Ignacy Mościcki um ErlaB eines „Schutzgesetzes” wandte. Dieser Schritt war 
sicherlich mit den entsprechenden Reichsbehorden bzw. mit den minderheitspołi- 
tischen Fiihrungsgremien der NSDAP  abgestimmt, die iiber die Deutsche Stiftung, 
den VDA  und spater iiber die Volksdeutsche Mittelstelle  unter SS-Obergruppen- 
ftihrer Werner Lorenz vielschichtige Kontakte zu den deutschen Minderheitenor- 
ganisationen in Polen besaBen. Umgekehrt unterhielten naturlich auch die połnd- 
schen diplomatischen Vertretungen in Deutschland und Organisationen w ie der 
Polnische Westverband  (PZZ) mehr oder minder ausgepragte Verbindungen zu den 
polnischen politischen, sozialen, w irtschaftlichen und kulturellen Vereinigungen  
im Deutschen Reich, wenngleich IntensitSt und Effekt dieses Zusammenwirkens 
nicht mit den Moglichkeiten und Wirkungen des deutschen Vorgehens vergleich- 
bar waren.

Anfang November 1935 wurde der polnische Botschafter in Berlin, Józef 
Lipski, vom  Warschauer AuBenministerium angewiesen, den Bund der Polen in 
Deutschland  zu einem ahnlichen Schritt gegenilber der Reichsregierung zu veran- 
lassen .7 Am 8. Januar 1936 beschloB daher der Hauptvorstand des Bundes, um  
eine Audienz bei Hitler nachzusuchen und bereitete zu diesem Zweck in monate- 
langer Kleinarbeit — in engstem Kontakt mit der polnischen Diplomatie — eine 
Eingabe iiber die „Lage der polnischen Volksgruppe im Deutschen Reich” aus, 
die schlieBlich am 10. April 1937 an den Reichskanzler abgefertigt w urde.8 Schon 
die Terminologie dieses Schreibens lafit erkennen, w ie sehr man polnischerseits 
auf die Einhaltung der „Linie des 26. Januar” bedacht war.

Am 31. Mai 1937 wandte sich der Hauptvorstand des Bundes der Polen in 
Deutschland  nochmals offiziell an die Reichsregierung m it der Bitte, von Hitler 
empfangen zu werden. Die hierfiir vorbereitete Denkschrift samt Anlagen um- 
faBte 6 Bandę m it 3208 Seiten und wurde am 24. Juni vom  Spitzengremium des 
Polenbundes verabschiedet.'  Der Chef der Reichskanzlei, Staatssekretar Meissner, 
antwortete am 28. Juni ausw eichend10, da man in Berlin offenbar erst den Gang

’ Vgl. A rchiw um  A kt Nowych (AAN) W arszawa, A m basada B erlin , N r. 1580; Schreiben 
a n  L ipski, 8. N ovem ber 1935.

* E benda; A bschrift der Eingabe des Bundes d er P olen  In  Deutschland, 10. A pril 1937.
» Vgl. W. W r z e s i ń s k i ,  a.a.O., S. 330.

«  Vgl. AAN W arszawa, A m basada B erlin, N r. 1580; Schreiben M elssners an  den H aupt- 
vorstand  des B undes d e r  P olen  In D eu tsch land , 28. Ju n i 1937. — D er Chef de r Pr&sldlalkanz- 
le l em pfahl, sich zunfichst an  das Helchs- u . PreuBlsche M lnlsterlum  des In n e rn  m it E in- 
gaben und  A nalysen zu w enden und d o rt u m  ein G esprach m it E eichslnnenm inlster Frleic 
nachzusuchen.
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der diplomatischen Verhandlungen mit Warschau iiber den geplanten Minderheiten- 
schutzvertrag abwarten wollte.

Ende April hatte die polnische Regierung den deutschen Vorschlag eines bila- 
teralen Minderheitenschutzvertrages jedoch abgelehnt, woraufhin die ganze An- 
gelegenheit Hitler vorgetragen wurde. Wie der deutsche Botschafter in  Warschau, 
Hans Adolf v. Moltke, dem polnischen Auflenminister Beck am 1. Mai 1937 m it- 
teilte , empfahl der Reichskanzler nunmehr,

„daB die beiden Regierungen, jede fiir sich, aber gleichzeitig und sachlich iiber- 
■einstimmend, eine offentliche Erklarung iiber den Schutz der auf ihrem Gebiet 
lebenden deutschen bzw. polnischen Minderheiten. abgeben.” 11

Sollte die Warschauer Regierung auch hierauf nicht eingehen, wtirde das die Lage 
zwischen beiden Staaten verscharfen, was — w ie v. Moltke meinte — dem beider- 
seitigen Ziel, einer „allgemeinen Verbesserung der deutsch-polnischen Beziehun- 
•gen”, keineswegs entsprache.

Anfang Juli 1937 wurde Warschau der deutsche Entwurf einer beiderseitigen  
Deklaration zugeleitet, der in der Folgezeit zum Gegenstand lebhafter deutsch- 
-polnischer Konsultationen wurde. Ausschlaggebend fiir die grundsatzliche Be- 
reitschaft der polnischen Diplomatie, die deutsche KompromiBformel „Erklarung” 
statt „Vertrag” anzunehmen, war eine Beratung, die am 4. Juli 1937 bei Mościcki 
zwischen Beck, Rydz-Smigły und Ministerprasident Składkowski iiber das deutsch- 
-polnische Verhaltnis generell stattfand.11 Hierbei wurde nochmals die „Linie des 
.26. Januar” bekraftigt, obwohl sich zu diesem Zeitpunkt am internationalen Hori- 
zont Entwicklungen klar abzeichneten, die von der wachsenden Aggressivitat des , 
faschistischen deutschen Imperialismus, der sich immer starker auspragenden 
appeasement-policy  der Westmachte und der Verschlechterung der auBenpolitischen 
Łage Polens zeugten.

Bezeichnenderweise befiirwortete auch Beck den Gedanken einer gemeinsamen 
Deklaration, obwohl der deutsche Textenwurf eine Reihe schwerwiegender Mangel 
enthielt, auf die ihn vor allem Lipski aufmerksam m achte.13 Denn in der Nicht- 
angriffserklarung von 1934 war der ausdriickliche Hinweis enthalten, daB sie keine 

-Fragen beriihre, die durch internationale Vertrage geregelt seien, wahrend jetzt 
Von diesem Grundsatz abgewichen wurde. Die unterschiedliche innerstaatliche 
Ordnung Deutschlands und Polens fand keine Beriicksichtigung, und ebenso wenig  
"wurde den berechtigten Forderungen der polnischen Minderheit im Deutschen 
Reich, der faschistischen deutschen Gesetzgebung nicht bedingungslos unterworfen  
zu werden, keinerlei Rechnung getragen. Hierzu gehorten solche Nazigesetze wie 
das Reichserbhofgesetz, das Reichskulturkammergesetz, das Schriftleitergesetz, die 
Gesetze iiber die Hitlerjugend, den Reichsarbeitsdienst und uber den Reichsnahr- 
stand sowie iiber die Deutsche Arbeitsfront; fem er die Erlasse des Reichs- und 
PreuBischen Ministers fiir Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung iiber die 
nationalpolitischen Schiilerlehrgange und des Reichsjustizministers iiber die Re- 
ferendarlager in Juterbog, die zur „Einordnung” der polnischen Minderheit in 
das faschistische System fiihrten und der Germanisierungspolitik Vorschub lei- 
steten .14 Der polnische Gegenentwurf der Deklaration vom 30. Juli 1937 nahm

u AAN W arszawa, Am basada B erlin, N r. 800; Notiz uber d ie G esam tproblem atlk der 
deutsch-polnischen Beziehungen, 4. Ju li  1937.

11 Vgl. ebenda.
u  Vgl. ebenda, Nr. 1580; Schreiben L lpskls an  Beck, 6. Ju li 1937.
14 Vgl. ebenda; Schreiben Lipskis an  Beck, 16. August 1937.
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auf diese Realitaten keinerlei Bezug, was v. Moltke Beck gegeniiber ais „Beweis 
guten W illens” seitens der Warschauer Machthaber w ertete.15

Im September/Oktober wurden darm alle Einzelheiten der gemeinsamen Min- 
derheitenerklarung einschlieBlich ihrer spektakularen Verkiindung in beiden Lan- 
dern zwischen Berlin und' Warschau abgesprochen. Hierzu gehorte auch die Ver- 
einbarung, nach der Hitler am Tage ihrer Veroffentlichung, dem S. November
1937, um 12.00 Uhr die Vertreter des Bundes der Polen in Deutschland und Staats- 
prasident Mościcki eine Abordnung de-utscher Minderheitenfiihrer in seiner Som- 
merresideńz in Wisła zu einer Audienz ernpfingen.10

Diese neuerliche Demonstration der „Linie des 26. Januar”, die auch im Ge- 
sprach des Reichskanzlers mit Lipski anlafllich dieses Ereignisses zum Ausdruck 
k am 17, konnte nicht d.-ariiber hinwegtauschen, daB das Liebeswerben der faschi­
stischen Machthaber Deutschlands Polen gegeniiber ein taktisches auBenpolitisches 
Manover zur Durchsetzung ihrer weitgespannten Ziele zur „Neuordnung Europas” 
war, bei der Polen allenfalls die Rolle eines Satelliten zufallen wurde. Denn am 
gleichen Tage entwtickelte Hitler vor den Chefs der Wehrmacht die weitgespann­
ten Piane des faschistischen deutschen Imperialismus zur „Neuordnung Europas”, 
die im sog. HoBbach-Protokoll festgehalten worden sind.

Dennoch verbanden nicht wenige fuhrende Funktionare des Bundes der Polen 
hi Deutschland jenen 5. November 193? mit der Hoffnung auf eimie giinstigere 
Entwicklung der Lage der polnischen Bevolkerung im Reichsgebiet und bess-ere 
Wirkungsmoglichkeiten ihrer Organisation. Hiervon zeugte auch der Berliner Kon.- 
greB des Bundes Anfang Marz 19C8, der teilweise vcn einer gewissen Euphorie 
iiber die Gestaltung der deutsch-polnischen Beziehungen und die Auswirkungen 
auf die Existenzbedingungen der Polen im Deutschen Reich getragen war. Tatsach- 
lich wurde im Schatten der Minderheitenerklarung der Druck auf die polnische 
Minderheit in Deutschland fiir kurze Zeit gemildert, um aber schon 1938 wieder 
verslarkt einzusetzen. Dem Aufbau der deutsch-faschistischen Fiinften Kolonne 
in Polen iverlieh sde nur neue Impulse. Ein knappes Jahr danach, am 24. Oktober
1938, prasentierten die Machthaber des Dritten Reiches Polen die Forderung nach 
einer „Globallosung” der gegenseitigen Beziehungen, dereń Annahme im Grunde 
den Verzicht auf territoriale Integritat, Souveranitat und Um bhangigkeit des pol- 
nischen Staates bedeutet hStte.

Ais die polnische Regierung dies am 26. Marz 1939 kategorisch ablehnte, liefen  
die Vorbereitungen der faschistischen deutschen Imperialisten zum militarischen  
Uberfall auf Polen auf vollen Touren an. Mit dem Aggressionsakt vom 1. Septem­
ber 1939 gegen Polen entfesselten sie den 2. Weltkrieg. Zu den Opfem  der faschi­
stischen Barbarei, die besonders das polnische Volk zu beklagen hatte, gehórtcn 
Hunderte Funktionare und Mitglieder des Bundes der Polen in Deutschland, der 
von den Hitlerfaschisten am 4. September 1939 verboten wurde.

“  Vgl. ebenda; B rie! des K abinettchefs im polnischen AuBcnm inisteriura, Michał Lubień­
ski, an Lipski, 30. Ju li 1337.

11 Vgl. ebenda, N r. 0581; B rief Lipskis an  Beck u b er d ie am 31. O ktobej 1937 rait 
v. N eurath  getroffenen Festlegungen, 3. Novem ber 1937. — Die E rklSrungen H itlers und 
M ościckis sind abgedruckt in : D oku m en te  zu r V orgesch lch te des K rieges. Hrsg. vom Aus- 
w Srtigen Amt, B erlin 1939, N r. 102 u. 103.

« Vgl. AAN W arszawa, Am basada Berlin, Nr. 1581, B ericht L ipskis an  Beck, 5. Novenv- 
be r 1937.

Johannes Kalisch (Rostock)

Przegląd Zachodni, n r 4, 1984 Instytut Zachodni


