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ZWIĄZEK POLAKÓW W NIEMCZECH A NIEMIECKO-POLSKA DEKLARACJA 
MNIEJSZOŚCIOWA Z 5 LISTOPADA 1937 R.

( S t r e s z c z e n i e )

Mimo podpisania w dniu 26 stycznia 1934 r. niem iecko-polskiej d ek la rac ji o n ieagresji 
i zainicjow ania „nowej lin ii” przyjaźni i w spółpracy, stosunki m iędzy obydwom a k ra jam i po
zostały nadal napięte. Pośrednim  tłem  napięć politycznych pozostały problem y mniejszości 
etnicznych w obydwu krajach , żyjących w nieporów nyw alnych sy tuacjach  politycznych, go
spodarczych i kulturow ych. Faszystowski rząd III Rzeszy, w przeciw ieństw ie do polityki 
Stresem anna, n ie dążył do um iędzynarodow ienia problem ów m niejszości etnicznych, lecz do 
rozwiązań na drodze rozmów b ilateralnych. U pływ ający okres ważności Konw encji Genew
skiej w spraw ie Górnego Śląska zachęcił berlińskich władców do podjęcia z początkiem  
1S37 r. in ic jatyw , zm ierzających do zawarcia niem iecko-polskiego uk ładu  o ochronie m niej
szości etnicznych. Tenże układ zaw arto w form ie dw ustronnej dek larac ji w  dn iu  5 listopada 
1937 r. Po stron ie  polskiej w  przygotow aniu niniejszej d ek larac ji uczestniczył również Zwią
zek Polaków w Niemczech. Układ ten  nie spełnił jednakże pokładanych w  nim  nadziei. Już  
bowiem  w 1938 r .  rozpoczęła się w  III Rzeszy nowa fala prześladow ań m niejszości polskiej. 
Ten bru ta lny  nacisk germ anizacyjny zintensyfikow ano po 24 października 1938 r., kiedy hi
tlerow skie Niemcy postawiły Polsce żądania „globalnego rozw iązania” stosunków  niem iecko- 
-polskich. Stał się on  także częścią składow ą polityki agresji faszystowsko-niem leckiego 
im perializm u, k tó ra  znalazła swój epilog w  napadzie na Polskę w  dniu 1 w rześnia 1939 r.

BEDINGUNGEN UND BEISPIELE FUR DIE TATIGKEIT DES „BUNDES DER 
POLEN IN DEUTSCHLAND” WAHREND DER ERSTEN JAHRE DER FASCHI-

STISCHEN DIKTATUR

Die Machtiibergabe an die Faschisten, die Machtausiibung der herrschenden 
Klas.se in Form der faschistischen Diktatur, brachte auch fiir die Polen in Deutsch
land entscheidend veranderte Bedingungen fiir die Móglichkeiten der Wahrneh- 
mung ihrer Rechte ais Minderheit, fiir ihr Dasein im umfassenden Simie.

Unter dem Eindruck der ersten Monate faschistischer Herrschaft auBerte sich 
ein polnischer Autor nun eher wehmutsvoll auf die Weimarer Republik zuriick- 
blickend — daher differenziert zu betrachten — und fiir die Zukumft ahnungsvoll 
zugleich:

„So war fiir die polnische Bevólkerung, die innerhalb der Grenzen des Reiches 
geblieben war, diese Zeit eine ausnahmsweise angeoiehme. Es war die Zeit einer 
psychologischea Konjunktur, w ie sie sie weder vor dem Krieg erlebt hat noch 
•rnter nalionalsozialistischer Regierung erleben wird.” 1

Faschistische Ideologie, insbesondere ihre rassistischen und chauvinistischen  
Komponenten und der vehement einsetzende innenpolitische Terror auBerten sich 
in einer „feindlichen Einstellung des neuen volksbewuBten Staates zur polnischen 
Volksgruppe” und zeitigte unmittelbar nach der Machtiibertragung „eine Reihe 
von Ubergriffen, die die oberen Behorden einzudammen bemiiht waren” 8, wie ein

1 J . G i e r t y c h ,  Za pó łn ocn ym  kordon em  (P rusy  W schodnie). 1934, s. 87.
1 H. M u l l e r ,  D ie po ln ische V o lksgru ppe im  D eu tschen  R eich, ih re  S te llu n g  In V er-  

Jassung und V erw a ltu n g  se it 1871. S. 168 f. Diese „Rechtsw issenschaftliche A bhandlung” 
w urde 1938 abgeschlossen und im gleichen J a h r  m it P re is der Rechts- und W irtschaftsw issen- 
schaftlichen F ak u lta t der U niyersitat Rostock ausgezeichnet, aber e rst 1941 in W arschau vom 
Verfasser dm Selbstverlag „N ur fUr den D lenstgebrauch” ver8ffentlicht.
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faschistischer Autor mit deutlichen Kaschierungsbemiihungen einzugestehen nicht 
umhin konnte.

Unter Beriicksichtigung der innenpolitischen Entwicklung in Deutschland und 
der Entwicklung des Verhaltnisses zwischen Polen und dem Deutschen Reich las- 
sen sich fiir die Existenzbedingungen der polnischen Minderheit allgemein und 
fiir die Wirkungsmoglichkeiten des „Bundes der Polen in Deutschland”, der sich 
auch nach 1933 „eine hervorragende Stellung gegeniiber den deutschen Behorden 
sichern konnte, die „eine Anerkennung der genannten Volksgruppe ais Rechts- 
personilichkeit” 3 in sich barg, grob etwa drei Phasen einteilen. Eine erste miiBte 
das Jahr 1933 umfassen, die zweite datiert vom Nichtangriffspakt im Januar 1934 
bis zur Minderheitenerklarung Ende 1937 und die dritte schliefilich erfafit den 
Zeitraum von der Minderheitenerklarung bis zum faschistischen Uberfall auf Po
len im September 1939. Die folgenden Ausftihrungen beziehen sich ausschlieClich 
auf die beiden ersten Phasen.

Die Rechtslage der polnischen Minderheit hatte sich gegeniiber der gewift 
schon problematischen Situation wahrend der Weimarer Republik entscheidend  
verunsichert. Auch die fiir das Minderheitenrechte relevanten Artikel 118, 123, 124 
und 153 der Reichsverfassung wurden durch die „Verordnung des Reichsprasiden- 
ten zum Schutze von Volk und Staat” vom 28.2.19334 aufier Kraft gesetzt. Mit 
diesen Pramissen war auch der Minderheitenschutzartikel 113 jeglicher Bedeutung 
beraubt. Dafiir erhielten die Minderheiten eine hochst zweifelhafte „neue Grund
lage ihrer R echtsstellung. . .  aus dem Munde des Fiihrers selbst”. 6 Hitler hatte zu 
den Poblemen in Reden am 17. und 27. Mai 1933 Stellung genommen, in denen er 
ausfiihrte, dafi „eine minderheitliche Kulturfreiheit vom Grundprinzip des autori- 
taren Staates nicht nur zu wiinschen, sondern notwendig zu fordern sei”, die 
„Achtung fremden Volkstums ais Folgeerscheinung der nationalen Selbstachtung” 
bezeichnet wurde und „eine Vergewaltigung fremden Volkstums (ais) nicht nur 
unmoralisch, sondern auch dumm” klassifiziert w urde.8

Selbst unter Zugrundelegung der faschistischen Rechtsauffassung, daB

„der erklarte Wille des F iihrers. . .  auch ohne in die Form eines Gesetzes gefaBt 
zu sein, Richtschnur fiir alle Tatigkeit im Dienste des Staates und damit starkere 
Biirgschaft fiir das Recht (ist), ais dies die unumstrittenen Bestimmungen des 
Art. 113 RV war” 7,

erwies sich die „neue Grundlage” ais hochst problematisch. Bei Beachtung objek- 
tdver und sachlicher Kriterien indes stellte die neue Lage die offensichtliche Recht- 
iosigkeit dar, war jeder, durchaus unterschiedlich m otivierten Willkiir Tiir und 
Tor geoffnet. Eine solche Beurteilung wird nicht zuletzt gestutzt durch zeitgenos- 
sische Interpretation faschistischen „Rechts”:

„Alle heute bestehenden Rechtsnormen sind daher ausschlieBlich im nationalso- 
zialistischen Geist auszulegen. Von besonderer Bedeutung ist dies fiir alle nicht 
rein rechtstechnischen Fragen, also fiir alle Ermessensfragen sowie fiir die Ver- 
waltung.” 8

s R. B r e y e r ,  Das d eu tsch e R eich  und Polen  1932- 1937. A u fien po litlk  u n d  V olkz-  
gru ppen fragen . M arburger O stforschungen , Bd. 3, W iirzburg 1935, S. 293.

* „R eichsgesetzblatt” , Teil I, 1933, S. 83.
‘ M U l l e r ,  S. 170.
• „V81kischer B eobachter”, 8.6.1933.
' M U l l e r ,  S. 170.
■A. B i r k e n s ,  D ie re ch tlich e  Lage d er frem d en  V o lksgru ppen  im  D eutschen  R eich. 

Ju r. Diss., MUnchen 1937, S, 53.
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Die konkrete Entwicklung nach 1933 ist zu sehen vor dem Hintergrund faschi- 
stischer Minderheitenpołitik im Ganzen. Der friihe Hitlervertraute Hermann Rau- 
schning faBte seine Eindriicke von einer relevanten Besprechung fiihrender Vertre- 
ter des nunmehrigen Volksbundes fur das Deutschtum im Ausland bei Hitler im  
Fruhjahr 1934 in die Worte: „Die Befriedung Europas durch die W eiterentwicklung 
der Minderheitenschutzvertrage in einem europaischen M inoritatenrecht. . .  galt 
hier nichts.” 0

Die Auswirkungen solcher grundsatzlicher Positionen sind an einer Fulle von 
Beispielen zu belegen. Die Motive fiir eine repressive Politik gegenuber den Polen, 
die standig oder zeitweise in Deutschland ansassig waren, offenbarten eine groBe 
Breite.

Anfang Marz 1933 begriindete der Regierungsprasident in Koslin eine Aus- 
weisung ausdriicklich damit, daB der Betroffene „zweifellos ais Nationalpole zu 
gelten (ha.be) und ais durchaus unerwiinschter Bevolkerungszuwachs” anzusehen 
sei. Fiinf Wochen spater sah der Regierungsprasident in  Stettin in  einem Polen, 
der sich um die Wahrnehmung seiner Rechte bemuhte, allein deswegen eine jener 
Personen, „die den politisch schwer bedrohten Osten sowie das Inland uberhaupt 
gefahrden und die óffentliche Sicherheit in erheblichem Masse storen” «.

Derartige Praktiken stellten keineswegs Uberspitzungen einzelner lokaler Be- 
horden dar. Am 18. April 1933 hatte sich das PreuBische Ministerium des Innem  
Prinzipiell geauBert:

„Die Neuordnung der politischen Verhaltnisse im Reich und in PreuBen hat v iel- 
fach zu einer Verscharfung der polizeilichen Praxis bei der Behandlung der Aus
lander, insbesondere bei der Anwendung der Vorschriften der APVO vom 27.4.32 
(GSS 179 u. 185)12 gefiihrt. Eine solche, die lebenswichtigen Belange des Sbaa^ps 
und Volkes starker beriicksichtigende Handhabung des maBgeblichen Rechts be- 
gegnet nicht nur keinen Bedenken, sondern erscheint im Hinbldck auf die Not- 
^/endigkeit der Entfem ung aller schadlichen und namentlich der staatsfeindlichen  
Elemente aus dem Reichs- und Staatsgebiet geradezu geboten!” ls

Angesichts der Auswirkungen von Krise und Arbeitslosigkeit traten zu der 
•eher ideologisch begriindeten Repression solche mehr wirtschaftlicher Art, jedoch 
mit deutlich politischer Relevanz. Das Thiiringische Innenministerium sah „bei 
der gegenwartigen W irtschaftslage. . .  die einem fremden Kulturkreis entstammen- 
dea Personen ais unerwiinschten Bevolkerungszuwachs” a n .14 Eine Ortsgruppe der 
kschistischen Partei glaubte im Falle eines polnischen Vorarbeiters emport sein 
2u mussen, „daB in der heutigen Zeit ein Pole iiber deutsche Arbeiter herrscht”

» H. R a u s c h n i n g ,  G esprSche m it H itler. W ien 1973, S. 138.
« S taatsarch lv  Greifswaid (STAG), Rep. 60, N r. 1532, BI. 102 R, V ertraullches Schreiben 

des R eglerungsprasidenten KOslin an  den  O berprgsidenten in  S te ttin  vom  1.3.1933 m it einem  
2Hat aus e in e r S tellungnahm e des D eutschen K onsulats in  Thorn.

>* Ebenda, BI. 116 R, Schreiben des RegierungsprSsldenten S te ttin  an den OberprSsiden- 
S te ttin  vom  6.4.1933.
u  Gem eint ist die „Pollzeiverordnung Uber die B ehandlung de r A uslander", ver8ffen tlich t 

n der PreuB ischen Gesetzessam mlung, 1932, S. 179 ff.
“  S taatsarch iy  Potsdam  (STAP), Rep. 2 A, A bt. I  Pol., N r. 2840, BI. 50, Schreiben des 

^g ieru n g sp rfis id en ten  Potsdam  an L andrS te und  OrtspollzeibehOrden vom  28.4.1933, A bschrift 
eines Schreibens des PreuB ischen M inisterium s des In n e rn  vom  18.4.1933.

u S taatsarch iy  W eim ar (STAW), Thiiringische Innenm inisterium , N r. 634/3, BI. 97, Th lir. 
an  KreisHmter und S tadtyorstfinde vom  8.4.1933.
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und hielt „die Zeit fiir gekommen, wo solche unliebsamen Elemente ihre Stelle 
an deutsche Volksgenossen abtreten miissen”. 15

Nachdem gezielte Verfolgungen vor allem gegen kommunistische Auslander 
bereits im Marz eingeleitet worden w aren 19, erweiterte die Gestapo diese MaB- 
nahmen auf samtliche Auslander, „die sich im Inlande im staatsfeindlichen Sinne 
betatigen”, und forderte, „die angewiesenen detaillierten Meldungen laufend zu 
erstatten." 17

Bei dieser Lage w ies der „Dziennik Berliński” im Mai 1933 darauf hin, daB 
geschadigte Polen „aus Furcht vor weiteren Repressalien ihre Beschwerden zu- 
rikkzogen” und fragte berechtigt,

. .  w ie lange die amtlichen Stellen solche Vorfalle noch dulden wiirden, und 
wartn sie eine Verordnung zu erlassen gedachten, die die Beziehungen der deut
schen Mehrheit zur polnischen Minderheit in Deutschland regelten. Die polnische 
Bevolkerung in Deutschland er war te mit Ungeduld eine solche Verordnung.” 18

Eine solche war indes keineswegs in Sicht. Im Gegenteil wurden die Behin- 
derungen und die Unterdriickung fortgesetzt, ja intensiviert.19 Das Konsulat der 
Republik Polen in Leipzig sah sich veranlaBt, im Juni/Juli 1933 gegen Verbote 
polnischer Organisationen vorstellig zu w erden.20 Der zustandige Konsul

. .  regte deshalb ein Rundschreiben an die Polizeibehorden an, von MaBnahmen 
gegen den Emigrantenbund abzusehen und den Mitgliedern bei den Verhandlua- 
gen des Bundes den Gebrauch der polnischen Sprache zu gestatten.” 21

Auf die weitere Verbreitung derartiger Verbote deutet eine Notiz im  ,^Dzien
nik: Poznański” vom 13. Auguist 19313., in der auf mehrere andere Verbote hinge- 
wiesen w urde.23

Die unteren Verwaltungsbehorden wutden angewiesen, gezielt gegen polnische 
Staatsangehorige vorzugehen, diese listenmafiig zu erfassen.23 W illkiirliche Be- 
handlung seitens deutscher Beamter war nicht se lten .21 Neben solchen, offensicht- 
lich iiberwiegenden Fallen finden sich jedoch auch immer wieder Stim m en fiir

“ Ebenda, N r. P  104, NSDAP-Ortsgruppe Zeulenroda an  T hur. M dl vom  6.5.1S33.
“ S taatsarchiy  M agdeburg (STAM), C20 I  b, OberprHsidium M agdeburg, N r. 1165, BI. 198, 

Geheimes S taatspolizeiam t an  sam tliche S taatspolizeistellen am  6.5.1933 m it Bezug au f Ver- 
fugung vom 3.3.1933.

11 Ebenda, C. 30, Jerichow , N r. 292, BI. 87 f., S taatspolizelleltstelle M agdeburg an  Land- 
ra tę  vom 15J_1933, beigefUgt A bschrift G estapa vom 6.3.1933.

«  Z entrales S taatsarchiv , D ienststelle M erseburg, M lnlsterium  des In n em , Rep. 77, Tlt. 
856, N r. 117, BI. 125, Tagesbericht Uber d ie polnische Presse vom 18.5.1933.

11 Eine FUlle von Beisplelen u.a. Im  S taatsarch lv  D resden (STAD), M inisterium  der AUS' 
w artigen  Angelegenheiten, N r. 4848.

» Ebenda, BI. 187 - 190 der gesam te Vorgang.
» Ebenda, BI. 1*9, V erm erk vom 26.7.1933 Uber eine V orsprache des Konsuls W itkowsky 

am  25.7.1933.
n Ebenda, BI. 201, PreuDisches M inisterium  fUr W lssenschaft, K unst und VolksbiMtui^ 

an  Silchsischen M inisterium  d e r A uswfirtlgen A ngelegenheiten vom 12.9.1933 m it A bschrii1 
aus „Dziennik Poznański” Nr. 185, 13.8.1933.

=» STAM, C 48 r  e, N r. 1170, BI. 133 ff. L andra t B itterfeld  an  R egierungsprSsidenten Mer- 
seburg  vom 9.9.1933, B etr. M aBnahmen gegen polnische S taatsangehorige m it Bezug auf V ef' 
fugung vom  5.9J933.

«  STAG, Rep. 60, N r. 1483, BI. 233, Polnisches K onsulat in  S te ttin  an O berprasidenten 
S te ttin  vom  9.9.1933 wegen Beschim pfung eines Polen  „In grober W eise ohne jegMcbeo 
G rund".
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eine eher moderate Politik, dereń Begriindung freilich nicht in der Wahrung der 
Interessen von Polen zu finden ist.

Bereits im April 1933 wurde durch das PreuBische Innenministerium darauf 
aufmerksam gem acht25, daB etwa Massenausweisungen geeignet seien,

. .  die ordnungsgemaBen Beziehungen des Reiches zum Ausland in bedenklicher 
Weise zu storen . . .  Ein grundsatzlich auslanderfeindliches Vorgehen der Polizei- 
behorden, selbst wenn es nur gegen gewisse Gruppen von Auslandern gerichtet 
ist, wiirde endlich auch von weittragenden Folgen fiir die im Ausland lebenden 
Reichsangehórigen begleitet sein.” SchlieBlich hielt es das Ministerium fiir richtig, 
darauf hinzuweisen, daB „gerade die derzeitigen politischen Beziehungen des Rei
ches zu Polen keine weitere, irgendwie vermeidbare Belastung” vertriigen, ins-
besondere auch deshalb, um Polen keine Vorwan.de zu liefem , „__  wertvolle
Deutsche Personlichkeiten___aus Polen auszuweisen.”

Ende Mai 1933 hielt es das Reichsarbeitsministerium im Zusammenhang mit 
der Beschaftigung polnischer Arbeitskrafte keineswegs fiir opportun, auf Polen  
einen Druck auszuiiben, in der Annahme, daB dies „in der AuBenpolitik zu schwe- 
r«n Komplikationen fiihren” w iirde.28 Auch spater wurde darauf gedrungen, dafl 
>,nach Moglichkeit gerade jetzt alles verm ieden werden (miisse), was auf w irt- 
schaftspolitischem Gebiete Polen einen Grund zur Beschwerde geben konnte” 27.

Wenn man den Zeitpunkt dieser AuBerungen nimmt, werden die Zusammen- 
hange m it aktuellen auBenpolitischen Entwicklungen zwischen Polen und dem 
faschistischen Deutschland evident. Auf die ausfiihrliche Darstellung dieser Ent
wicklungen muB hier aus flatzgriinden verzichtet werden.28

Gelegentlich mag die Sorge um Reaktionen der polnischen Seite und durch 
Polnische Auslandsvertretungen gefordert worden sein. Unter dem Eindruck der 
*nassiven Pressionen der deutschen Seite deutete das Polnische Konsulat in Stet- 
tia an, daB die vage Ausweisungsbegriindung „Staatsfeindliche Betatigung” fiir 
<-ine Polin

..eine Shnliche Praxis in der Ausweisungsbehandlung der in Polen lebenden deut
schen Staatsangehorigen seitens der polnischen Inlandsbehorden nach sich ziehen 
(konne), was von diesen bis dato nicht in Anwemdung gebracht worden ist.” 2*

Auch fiir die erwahnte zweite Phase der Existenzbedingungen — besonders 
!'iir dereń Ende — liegen Zeugnisse vor, die einerseits die bestehenden, vornehm- 
!’,ch rassenideologisch motivierten Vorbehal'te belegen, andererseits aber auch den

« STAP, Rep. 2 A, Abt. I Pol., N r. 2840, BI. 60 R, siehe Anm. 13, h ieraus das Folgende.
StAD, M inisterium  der A usw artigen Angelegenheiten, Nr. 1712, BI. 198, Protokoli einer 

Sesprechung im  R eichsarbeitsm inisterium  am  30. Mai 1933.
”  Ebenda, Sachsisches M inisterium  des Innern , Nr. 11685, BI. 99, Pre-ufiisches Innenm i- 

'listerium  an O bcrprasidenten, R egierungsprasidenten und den polizeiprasiden ten  von B erlin  
vom 20.3.1934.

!! Siehe e tw a B. P  u c h e r  t, Die A n w en dun g ókon om isch er M ltte l gegen iiber Polen  
1919 - 1929 zu r U n terstiitzu n g  d e r  H egem onieanspruche des deu tsch en  Im peria lism u s in  O st- 
t-uropa. A bsich ten  und M O glichkziten , [in:] S tu d icn  zu r G esch ich te der deu tsch-po ln isch en  
B eziehungen, H. 4, Polen im  S ch a tten  vo n  V ersa illes. Rostock 1981, S. 23 ff.; J .  K a l i s c h ,  
£>ie deu tsch-po ln isch e M in derh eiten erk laru ng  vo m  5. N ovem b er 1937. [in:] S tu dien . H. 7, 
^renzreiH sionen und M in derh eiten frage zw isch en  den  beiden  W e ltk r ieg en  (II). Rostock 19S2, 
■■ 18 ff.; d e r s . ,  Z ur G enesis d er deu tsch-po ln isch en  N ich tan griffserk lliru ng  vo m  26. Januar  
ls3 i- Un:] WZ der WPN Rostock, Ges.- u. Sprachw iss. Reihe, H. 2/1976, S. 71 ff.

STAG, Rep. 60, N r. 1592, BI. 164, Polnisches K onsulat S te ttin  an  O berprSsidenten S te ttln  
v°m  2.9.1933,

Przegląd Zachodni, n r  4, 1984 Instytut Zachodni



174 Komunikaty

Nachweis weiteren Taktierens erbringen lassen. Polen war dabei bevorzugtes Op- 
fer des massiven Drucks.

Beispielsweise finden sich in der Ausweisungsliste fiir das letzte Quartal 1936' 
unter insgesamt 635 ausgewiesenen Personen m it 325 Personen und einem Anteil 
von mehr ais 51 Prozent die Polen eindeutig iiberreprasentiert. Ais nachste Nation 
etwa rangieren Burger der ĆSR mit ca. 15 Prozent.30

Ende Mai 1937 artikulierte der Prasident der Reichsamstalt fiir Arbeitsvermitt- 
lung und Arbeitslosenhilfe gegeniiber dem Reichsarbeitsministerium seinen Stand- 
punkt, daB die „Hereinnahme von polnischen oder polniisch gesinnten Personen 
meines Erachtens auf keinen Fali in Frage” kom m e.31 Zum gleichen Zeitpunkt 
setzte der Gauwirtschaftsberater Mecklenburg in einem Monatsbericht vom 26. Mai 
„die politischen Nachteile bei der Verwendung von polnischen Landarbeitem . . .  
ais bekannt voraus” und schlug ein Ausweichen auf solche Auslander vor, „die 
nicht den Volkem  entstammen, die uns irgendwie volkspolitiisch gefahrlich werden 
konnen.” 82 Wenige Tage spater artikulierte der Reichsinnenminister gegen die 
Vermittlung „von polnischen und polnisch-gesinnten Personen, die dauern im Reich 
verbleib en . . .  schwerste Bedenken.” 33

Indes zwangen wachsende Arbeitskrafteprobleme im Zusammenhang mit der 
intensiven Riistungspolitik zur Riickstellung der ideologischen und politischen Be
denken. Der Staatssekretar im Reichsarbeitsministerium Friedrich Syrup hielt es  
deshalb „trotz der bestehenden Schwierigkeiten unbedingt (fiir) notwenidig, mit der 
polnischen Regierung wegen der Abgabe von Arbeitskraften zu verhandeln.” 31

Eine umfassende Erganzung finden die angefiihrten Beispiele in  der vom  
Verband der nationalen Minderheiten im Deutschen Reich herausgegebenen Zeit- 
schrift fiir Volkstumsfragen, „Kulturwehr”, die in den Jahren 1934, 1935 und 19(36 
umfangreiches Materiał zur Lage der polnischen Volkstumsgruppe in Deutschland 
durch Abdruck von Eingaben und amtlichen Entscheidungen veroffentlichte.35

Besonders die sozialen Aspekte der Probleme der Unterdriickung der Polen  
in Deutschland sind auellenmaBig schwierig zu fassen. 1935 machte der Polnische 
Westbund darauf aufmerksam, daB man bei der germanisierenden Praxis unter 
dem Deckmantel „scheinbarer Anerkennung der Rechte des polnischen Volkes zur 
Entwicklung seiner nationalen und kulturellen Eigenart” damit rechnen miisse, 
daB es sich nicht um MiBbrauch der Macht und Gewalt, sondern um Ausnutzung 
de r . . .  schweren materiellen Lage der polnischen Bevolkerung handeln wird”. ** 
Dies Problem hatte nun verschiedene Seiten. Schon im Herbst 1933 hatte das

“  B undesarchiv Koblenz (BA), R eichssicherheitshauptam t R 58, N r. 270, BI. 66, V ertrau - 
liches Schreiben des R eichsfuhrers SS und Chefs de r D eutschen Polizei an  G estapa vom 
31.3.1937, A bschrift von A bschrift betr. Ausweisungslisten.

SI Politisches A rchiv des A usw artigen  Amtes Bonn (PA), R. V 21/2, P rasiden t de r Reichs- 
ansta lt an das R eichsarbeitsm inisterium  vom 28.5.1937.

« BA, D rucksachen NSD, Nr. 14, Auszug aus den m onatlichen B erichten  der G auw irt
schaftsberater, 26.5.1937, be tr. A rbeitseinsatz, S. 11.

“  PA, R V 21/2, R eichsinnenm inister an  R eichsarbeitsm inister vom  8.6.1937.
“ Ebenda, Syrup an R eichsw irtschaftsm inisterium  vom 21.4.1937. Am gleichen Tage sinn- 

gemHIj an  das AuswSrtige Amt.
» „K u ltu rw eh r” , Z eitschrift fu r  Volkstum sfragen, Hrsg. V crband der nationalen  M inder

he iten  im  D eutschen Reich, Jg . 1934, H. 8 - 10, Jg . 1935, H. 1 -3 , Jg . 1936, H. 2-12 Teil I, Zeit- 
raum  1. 2. 1935 bis 31.7.1936, Teil n , E rste  H alfte, Teil II, Zweite HSlfte.

** Die P olen  in  D eu tsch lan d  u n d  d ie  D eu tschen  in  Pol en  au f G rund d er le tz te n  A n de-  
rung in  d en  p o ln isch -deu tsch en  B ezieh u n gen . Hrsg. vom  Polnischen W estbund, Jg. 1935, Vor- 
lesung Nr. 4, S. 2 f. (V ertrauliche U bersetzung der Publikationsstelle  des PreuBischen G ehei- 
m en S taatsarchivs in  Beriin-D ahlem  ausgefilhrt von F ritz  Goehrke).
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Reichsarbeitsministerium vox Entlassungen von Polen nur auf Grund ihrer Zuge- 
horigkeit zu einer nationalen Minderheit mit dem Hinweis auf befurchtete Nach- 
teile fiir deutsche Arbeiter im polnischen Oberschlesien gew arnt.37

Bei der Arbeitsmarktlage der dreiBiger Jahre in Polen stellte, global gesehen, 
der MiCbrauch der Beschaftigungspolitik fur den deutschen Imperialismus vorerst 
eine scharfere W affe dar. Ungeachtet dieser generellen Einschatzung bot aber die 
schwierige soziale Lage auch fiir die polnische Seite gewisse Moglichkeiten. Der 
Oberprasident im damaligen Breslau gab dazu im Oktober 1035 folgenden gehei- 
men Lagebericht:

„Die Agitatoren der polnischen Minderheit greifen diese sozialen Schwierigkeiten  
auf, um sie fiir ihre nationale Verhetzung auszunutzen. Sie haben das im Jahre 
1921 mit Erfolg getan. Heute kniipfen sie an diese schwierigen Verhaltnisse wieder 
an. Die leider unbestreitbaren Erfolge der polnischen Propaganda sind auf diese 
materielle Not vornehmlich zuriickzufiihren. Das nationale Problem ist hier ein 
soziales!” 38

Entkleidet man diese Zeilen ihrer faschistischen Phraseologie, so bleibt die 
auBerordentlich bedriickende soziale Lage groBer Teile der polnischen Minderheit 
in Oberschlesien ebenso festzuhalten w ie das offensichtlich erfolgreiche Bemiihen 
auch des Bundes der Polen in Deutschland um die Betreuung der polnischen 
Landsleute.

Die vorgefiihrten Beispiele bezogen sich auf die Politik im faschistischen- 
Deutschland sowohl gegeniiber autochthoner polnischer Bevolkerung ais auch ge- 
geniiber Erwerbsmigranten, die einen standigen oder langerfristigen Aufenthalt 
nehmen und gelegentlich auch gegeniiber polnischen Saisonarbeitskraften.

Der Bund der Polen in Deutschland nahm in praxi die Rechte aller drei 
Kategorien wahr, wenngleich sein erklartes Anliegen die Interessenvertretung der 
Polen mit Minderheitenstatus war, ein Vorhaben, das auch schwerpunktmaBig rea- 
lisiert wurde. Im folgenden sollen nun zwei Falle dargestellt werden, die in der 
erwahnten Sammlung der „Kulturwehr” nicht enthalten sind bzw. dort getroffe- 
ne Feststellungen erganzen durch Materiał, das den Herausgebern nicht zur Ver- 
fugung stand und im Archiv gefunden werden konnte. Beide Falle sind in M ittel- 
deutschland angesiedelt, also einem Gebiet mit nicht autochthoner polnischer Be- 
volkerung, in  dem sich die Polen gewissermaBen in „Gemengelage” und deutscher 
Bevolkerung befanden.

Im ersten Fali handelt es sich um die Angelegenheit des charitativen polni
schen Minderheitsvereins Towarzystwo Serca Jezusowego (Herz-Jesu-Verein) in 
Sandersdorf, Kreis Bitterfeld, Provinz Sachsen39, die im Zeitraum Februar bis Au- 
gust 1934 die Aktivitat des Bundes der Polen hervorrief.

Dem Verein war im Dezember 1933 die Abhaltung einer Weihnachtsfeier un- 
ttioglich gemacht worden (Zum Sachverhalt siehe Dokument I). Daraufhin interve- 
Werte der Polenbund am 13. Februar 1934 beim Regierungsprasidenten in Merse- 
^urg bei gleichzeitiger Information des PreuBischen Ministers des Innem. Der mit 
der Klarung des Sachverhalts beauftragte Landrat in Bitterfeld erstattete dem

17 PA, R V 6a/2, R eichsarbeltsm inisterlum  an Fachgruppe Bergbau des Reichsstandes der 
deutschen Industrie  vom  20.10.1933.

M M iHt8rarchiv de r DDR, Potsdam , FFF-06, F ilm  Nr. 3379, G eheim er B ericht des O ber- 
PrSsdienten Breslau an  G auw irtschaftsberater P au l Pleiger vom 18.10.35.

"  Die D arstellung des Vorgangs bezieht sich auf U nterlagen im  StAM, C 20 I b, Nr. 
UTO, BI. 2 — 54.
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durch das Preufiische Innenministerium am 19. Februar um Bericht gebetenen 
Regierungsprasidenten in Merseburg arn 17. Marz unter BeiMgung von zwei 
Stellungnahmen des Amtes Sandersdorf Bericht, in dem es hiefl:

„Połizeilicherseits sind dem Verein Schwierigkeiten nicht bereitet worden. Aus der 
Beschwerde selbst und der Art ihrer Begriindung bitte ich jedoch zu ersehen, 
daB der Herz-Jesu-Verein oder zumindest der Vorstand in einer Weise auftritt, 
die in den nationalen Bevolkerungskreisen schon langer Unwillen erregt. Es muB 
erwartet werden, daB die Polen auch nach dem neuen Abkommen zwischen dem 
Reich und dem polnischen Staat die gebotene Rucksicht gegeniiber dem Empfin- 
den der gastgebendm  Bevolkerung walten lassen.” 40

Inzwischen hatte der Polenbund sich unter dem 22. Marz em eut mit einer 
Eingabe an den Regierungsprasidenten in Merseburg gewanat, mit dem Ziel, der 
polnischen Minderheit die moglichst ungestarte Ausiibung ihrer vornehmlich kul- 
turellen Rechte zu ermoglichen. Zur Unterstiitzung des Anliegens wurden insge- 
sammt zehn ahnlich gelagerte positive Entscheidungen des PreuBischen Innen- 
ministeriums oder von Regierungs- bzw. Polizeiprasidenten vor allem  aus dem 
Ruhrgebiet abschriftlich beigefiigt.

Schon am 29. Marz sah sich der Polenbund zu crneuten Demarchen veran- 
laflt, da em eut mit anderen Mitteln versucht wurde, den Verein zu behindern.41

Dem Bericht des Bitterfelder Landrates vom 4. Mai war ein Polizeibericht bei- 
gefiigt, der ais Grund fiir die Durchsicht des Mitgliederverzeichnisses den Ver- 
dacht angabe,

. .  daB einzelne Mitglieder des Vereins politisch nicht einwandfrei sind, und 
der Verein ais Deckmantel benutzen, um ungestort gegen die Regierung vor- 
gehen zu konnen, umsomehr, da bei den Versammlungen und Zusammenkunften 
fast immer polnisch gesprochen wird.” 42

AuBer vagen Vermutungen und Versuchen, den Verein in  die Nahe von Kom- 
munisten zu stellen, fanden sich keinerlei Beweise fiir diese Behauptung. Beziug- 
lich der Abnahme des Passes wird im Bericht des Landrates ausgefiihrt, ebenfalls 
ohne Beweis, daB sich der Inhaber „ais Fiihrer der Polen betatigte und zu er- 
v/arten war, daB er den PaB zum iNachteile des Deutschen Reiches verwenden  
wiirde.” 43 Am 7. Mai schloB der Regierungsprasident in  Merseburg mit einem  
Vermerk und Mitteilungen an den Bund der Polen in Deutschland, den Innenmini- 
ster in  Berlin, die Gauleitung der NSDAP in Halle und den Landrat in Bitter- 
feld fiir seinen Verantwortungsbereich den Vorgang ab .44

Die ganze Angelegenheit hatte dann noch ein Nachspiel im kirchliehen Bereich. 
Der „Dziennik Berliński” hatte namlich iiber „Die kirchlichen Rechte der Polen 
in Sandersdorf” am 15. Juli 19134 kritisch bericht e t .45 Die Kritik richtete sich ge-

"  Ebenda, BI. 8 f. Sehe auch BI. 2 - 4 :  D o k u m e n t  1 — A nhang.
«  Ebenda, BI. 12 - 13, 29 - 30.
<: Ebenda, BI. 34, u n d a tie rte r  B ericht des zustSndigen Polizel-H auptw achtm elsters, U nter- 

sch rlft unieserllch .
«  Ebenda, BI. 33.
« Ebenda, BI. 40 - 42 v.
“  Ebenda, BI. 50 ff., A bschrift des A rtikels in  Obersetzung.
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gen das Auftreten des Paderborner Bischofs Klein am 21. Juni, der die regel- 
mafiige Abhaltung von Gottesdiensten in polnischer Sprache verweigert hatte. 
Der zustandige Pfarrer Beverungen lin Sandersdorf w ieś die Vorwiirfe in einem  
Brief an den Regierungsprasidenten am 12. August „ais gro be Unwahrbeit” zuriick 
und kiiridigte an, die Angelegenheit durch die zustandige kirchliche Behorde kla- 
ren zu lassen .46 Uber das Ergebnis eventueller Klarungen findet sich in den. 
staatlichen Akten nichts.

Im zweiten Fali handelt es sich um den polnischen Arbeiter Stanislaus Jarosz 
aus Rositz im thiiringischen Kreis Altenburg. Der Fali Jarosz hatte bereits Aufnah- 
mo in die Dokumentation der „Kulturwehr” gefunden.47 Die dort veroffentlich- 
ten Dokumente enden mit einem Schreiben des Polenbundes vom 8. April 1936 an 
das Reichsarbeitsministerium. Die vorzufUhrenden Unterlagen beziehen sich nun 
im Anschlufl daran auf die Zeit vom 4. Mai bis 10. August 1936.48

Jarosz war beim Autobahnbau beschaftigt gewesen, saisonbedingt arbeitslos, 
dann aber nicht wieder beschaftigt worden. Begriindet wurde dies mit negativer 
politischer EŁnstellung, die sich in Tatigkeit fiir polnische Vereine und ais polni
scher Gemeindevertreter auBere. Der in der „Kulturwehr” dokumentierte Vorgang 
schloB mit der Auskunft der NSDAP-Kreisleitung Altenburg vom 27. Marz 1936, 
die sich nicht in der Lage sah, die .„Entscheidung beziiglich Ihrer politischen Zu- 
verlassigkeit zu andern.” 49 Im weiteren Verlauf wandte sich nun der am 8. April 
durch den Bund der Polen ebenfalls informierte Reichs- und Preuflische Minister 
des Innem  an das Thuringische Innenministerium, welches, zustandigkeitshalber 
das Innenministerium mit „ummittelbarem Bericht nach Berlin, notigen Falles 
nach Verbindungsnahme mit der Gauleitung Thiiringen der NSDAP und dem  
Landesarbeitsamt Mitteldeutschland in Erfurt” beauftragte.50

Am 3. Juni berichtete das Thiiringische Kreisamt Altenburg iiber die Tatsache 
der deutschen Staatsangehorigkeit von Jarosz und mutmaGte, dieser konne „nur 
deswegen Beziehungen zu dem Bund der Polen in Deutschland unterhalten, da- 
niit seine politischen Interessen in Polen wahrgenommen werden konnen.S1 Unter 
dem 20. Juni teilte der Prasident des Landesarbeitsamtes in Erfurt mit, daB die 
Angaben des Bundes beziiglich Jarosz żutrafen, er m ittlerweile wieder in  Arbeit 
ware und muBte dies mit dem Eingestand-nis verbinden, daB es seitenis des Arbeits- 
amtes Altenburg „unstatthaft gewesen sei, dem J, die Auskunft zu erteilen, er 
konne bei der Reichsautobahn nicht mehr beschaftigt werden, w eil seine politische 
Einstellung negativ ware.” 52

Ebenda, BI. 49, Brie£ des P£arrv ikars B everungen an den R egierungsprasidenten  M er- 
seburg  vom  13.8.1934.

17 „K u ltu rw eh r” 193S, E ingaben der polnischen Volksgruppe im  D eutschen Reich und 
am tliche Entscheidungen, Teil II, Zweite H alfte, Z eitraum  .1.2.1935, — 31.7.1936, S. 2319.

« D arstellung bezieht sich auf U nterlagen im  StAW, Thuringes M inisterium  des Innern , 
P . 104, unfol.

Ebenda.
w Ebenda, Reichs-und PreuC ischer M inister des In n ern  an  Thiiringens S taatsm inisterium  

vom 4.5.36, S taatsm inisterium  ursch riftlich  an Thuringisches M inisterium  des Innern  vom
7.5.1936.

S1 Ebenda, Thuringisches K reisam t in  A ltenburg  an M inister des Innern  in  W eim ar vom
3.6.1936.

83 Ebenda, P rSsident des L andesarbeitsam tes M itteldeutschland an  M inister des Innern , 
W eimar, vom  20.6.1936.
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Przegląd Zachodni, n r  4, 1984 Instytut Zachodni



178 Komunikaty

Die Stellungnahme der Nazi-Gauleitung Thiiringens vom 2.3. Juli offenbarte 
nun die rigide, sich um die Rechtslage nicht scherende Position einer faschisti- 
schen Parteidienststelle. Die olfensichtlich selbst dort ais wenig stichhaltig ange- 
sehene eigene Argumentation veranlafite zu der defensiven Formulierung „von 
einer bevorzugten Arbeitsmoglichkeit fiir Jarosz Abstand zu nehmen.” 63

Nachdem der Innenminister in Weimar am 1. August nach Berlin berichten 
konnte, dafi mit der Einstellung Jarosz „die Angelegenheit im  W esentlichen Erledi- 
gung gefunden haben” d iirfte54, sah der Reichs- und PreuBische Innenminster am 
10. August durch MitteilUng an den Bund der Polen dessen „Beschwerde ais er- 
ledigt an”. 55 Wichtiger fiir den Sachyerhalt und die realite eingenommen Pdsitio- 
nen ist aber das Antwortschreiben des Berliner Ministeriums nach Weimar. Nach  
Konstatierung der formaleri Rechtspositionen erfolgte der Wink mit dem Zaunpfahl:

„Es bestehen indes keine Bedenken, Jarosz im nachste,n Jahr wieder einzustellen, 
wenn hieirfiir sachliche, nicht m it seiner polnischen Einstellung zusammenhangeinde 
Griinde sprechen.” 60

Vor dem Hintergrund der eingangs skizzierten und durch Beispiele illustrier- 
ten Existenz- und Arbeitsbedingungen des Bundes der Polen in Deutschland en- 
gagierte sich diese Organisation ais „Vertretung der polnischen Minderheit im  
Deutschen Reich”. 57

Beide Falle stehen fur eine Fiille ahnlicher Aktivitaten des Bundes mit denen 
unter unerhort komplizierten Bedingungen ein zaher Klednkrieg gegen einen bru- 
talen und immer machtigeren und besser organisierten Gegner gefuhrt wurde. 
Die dabei miihsam errungenen oder auch nur behaupteten Positionen muBten ge
gen standig sich wiederholende Attacken verteidigt werden. Der aufopferungsvolle 
Kampf des Polenbundes war ein  entscheidendes Moment in  der Auseinandcr- 
setzung mit dem faschistischen Regime, das mit allen Mitteln bemiiht war, die La
gę der Polen in Deutschland zu verschlechtern. Entgegen mancherlei verbaler 
Zugestandnisse zielte die Politik der neuen Machthaber letztlich auf eine gewalt- 
same Assimilierung oder Verdrangung der polnischen Minderheit bzw. auf die 
Nutzung ab  Arbeitskraftepotential zu dem vom Regime diktierten Konditionen.

Die Unterlagen zu den beiden naher beleuchteten Fallen offenbaren neben  
dem Engagement des Polenbundes eine zunehmende Verquickung von faschisti- 
schem Staatsapparat und faschistischer Partei. Die Burokratie auf den verschie- 
denen Ebenen paBte sich zunehmend und eilfertig den Ambitionen der brauen 
Machthaber an, diente sich sogar bewuBt ais Werkzeug an.

Die Dokumente, zur Zeit ihrer Emtstehung ja nicht fiir die Offentlichkeit ge-

a  Ebenda, G auleitung T hijringen an NSDAP an M inister des In n e rn  in  W eim ar von»
23.7.1936, BI. 2. Sehe auch: D o k u m e n t 2  — Anhang.

“  Ebenda, Thiiringiscber M inister des Innern  an den Reichs- und PreuBischen M inister 
des Irinern vom 1.8.1936.

55 Ebenda, Reichs- und PreuD ischer M inister des In n ern  an Bund der Polen dn D e u t s c h 

land vom 10.8.193S.
m Ebenda, Reichs- und PreulSischer M inister des In n ern  an T huringschen M inister des 

Innern  vom 10.8.1936.
57 So die Form ulierung des Bundes in  seiner Eingabe be tre ffen d  Ja ra sz  an  d ie ver- 

Echicdenen D ienststellen vom 8.4.1936. Vgl. Dok. VIII.
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dacht, atmen den von einer Faschisierung des Denkens und Handelns gepriigten 
Zeitgeist, mit dem sich der Bund der Polen auseinanderzusetzen hatte. Es liegt 
dabei in der Thematik dieses Beitrages, daB die konseąuent antifaschistischen 
Krafte der polnischen und deutschen Arbeiterbewegung unter kommunistischer 
Fuhrung auBerhalb der Betrachtung bleiben miissen.

Hinsichtlich der Bedingungen fiir die Tatigkeit und Wirksamkeit des Polen
bundes gingen die Faschisten davon aus, daB „die Stellung der polnischen Volks- 
gruppe. . .  dadurch nicht annahernd erschopfend geregelt werden (konne), daB man 
ihr in ihren eigenen Angelegenheiten freie Hand laBt.” 58 Hitler auBerte 1036 die 
Absicht, fiir die seiner Meinung nach aufeinander gedrangten Vólker Europas eine 
Konstruktion zu schaffen, „die ihnen allen das Leben ermoglicht, die ausgehend 
von der Uberzeugung, daB die Volker Realitaten geschichtlicher Art sind, die man 
zwar wegwiinschen kann, aber nicht zu beseitigen vermag.” 59

In Kenntnis der „Neuordnungs”—Piane des deutschen Imperialismus und 
der Volkermord-Aktionen im zweiten Weltkrieg, dereń erstes Opfer das polnische 
Volk wurde, klingen diese Phrasen makaber. Die geschilderte Situation lieS bei 
rnanch aufmerksamen Beobachter schon damals bose Ahnungen iiber das Aufkom- 
men, was auch der polnischen Minderheit noch bevorstand.

Vor dem Hintergrund der heute bekannten konkreten historischen Ablaufe ist 
die Einordnung folgender faschistischer Sentenzen nutzlich. 1938 formulierte der 
schon mehrfach zitierte Nazijurist Muller:

„Der Nationalsozialismus ist nicht bei einer theoretischen Anerkennung des frem 
den Vołkstums stehengeblieben. Noch ist die Ausgestaltung des Volksgruppen- 
rechts nicht abgeschlossen, der Weg ist aber vorgezeichnet, auf dem Mitteleuro- 
pa aus der Vernichtung unersetzlicher Werte in  zwei Jahrzehnten totalen Volks- 
tumskampfes zu einem Frieden seiner Vólker gefiihrt werden kann.” 00

Die faschistische Politik war gepragt von einer ausschliefilich „theoretischen 
Anerkennung des fremden Volkstums”, Zugestandnisse erfolgten nur aus taktischen 
Opportunitatsgriinden. Die „Ausgestaltung des Volksgruppenrechts” war in der 
Tat noch nicht abgeschlossen. Der Weg fiir Mitteleuropa und, nach den Am bitio- 
nen des faschistischen deutschen Imperialismus, moglichst fiir die ganze Welt sollte 
fiihren in die Friedhofsstille eines durch systematischen barbarischen Volkermord 
besonders an slawischen Nationen geschaffenen groBgermanischen Imperiums mit 
einer arischen Herrenschicht iiber moderne Heloten.

Die Grundelemente dieser Politik waren ideologisch und konzeptionell bereits 
in  den 30er Jahren Manifest. Mehr oder wenigar deutlich hatte sich auch der 
Bund der Polen m it ihnen auseinanderzusetzen. An dem gesetzmaBigen Scheitem  
des Versuchs zur volLstandigen Umsetzung dieser Konzeption im zweiten Weltkrieg 
durch den deutschen Imperialismus hatte in  dem opferreichen Kampf der Volker 
der Antihitlerkoalition das polnische Volk seinen festen Platz.

Joachim Lehmann (Rostock>

“ M u l l e r ,  S. 42.
s* H itler in  e iner Hede 1936 in Breslau, zit. ebenda. 
« Ebenda, S. 201.
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D o k u m e n t  1

Berlin W 7 
Dorotheenstr. 14 
den 13. Februar 1934

Związek Polaków  
w  Niemczech T.z.
CBund der Polen in Deutschland e.V.) 
8gb. Nr. ,107/34-0/S.

Herrn Regierungsprasidenten
Merseburg
Provinz Sachsen

An den
Regierung
14.Febr.1934
Merseburg
(Stempel)

Uns ist es ais der Yertretung der polnischen Minderheit im Deutschen Reich 
Nachstehendes zwecks I,nitervention berichtet worden:
Ais der kirchliche charitative polnische Minderheitenveredn „Towarzystwo Serca 
Jezusowego” („Herz-Jesu-Verein”) in Sandersdorf, Kreis Bitterfeld, fiir seine 
Mitglieder eine Weihnachtsfeier oim Dezember 1933 habe veranstalten wollein, sei 
dem Vereinsmitglied Czwojdzinski aus Sandersdorf, Altes Gut 1 a auf dem Po- 
liz-eiamt Sandersdorf, PoststraBe, anlasslich seines Anfcrages um Genehmigung der 
Vereinsveranstaltung vom Amtsvorsteher H erm  Schmeil erklart worden: „Was, hier 
existiert noch ein polnischer Verein, nein, das kann auf keinen Fali zugegeben 
werden”. Am 23.12.1933 — fiinf Tage spater — sei dann die Genehmigung zu der 
Veranstaltung doch erteilt worden; jedoch am gleichen Tage, — eine Stunde 
spater — habe der Saalinhaber E. Funke (Gasthof zu Sandersdorf) dem Vereins- 
vorsitzenden J. Bzyl aus Sandersdorf den Saal abgesagt, der dem Verein vom  
Eigentiimer zur Feier bereits zugelsagt gewesen sei. Auf die Frage des Bzyl, w o- 
her es komme, dass der Saal nun auf einmal abgesagt werde, habe der Eigentiimer 
erklart: „Von der Partei aus!” Bzyl sei sofort zum Parteileiter gegangen, um der 
Sache auf den Grund zu kommen. Ais er ihm die SachLage dargelegt hatte, habe 
jener erwidert: „Warum machen Sie das nicht in deutscher Sprache, sondern nur 
in  polnischer. Sehen Sie mai, w ie es unseren Deutschen in Polen geht, die haben 
das auch nicht!” Bzyl habe ihm geantwortet „Die Deutschen in  Polen haben es 
besser ais wir.”. Dar auf habe der Parteileiter ihn zum Kreisleiter geschickt, der 
zu ihm nach Vortrag des Sachverhalts gesagt hatte: „Wenn Euch der Gastwirt den 
Saal nicht gibt, kann nicht nichts dafiir”. So habe die Weihnachtsfeier nicht statt- 
finden kónnen. Der Verein bestehe schon seit 1895; er habe 35 Mitglieder, und 
zwar Angehorige der polnischen Minderheit. Schon seit 30 Jahren hatten die 
Vereinsvers0 m'mlungen und -verginugungen im Gasthaus Funke stattgefunden. 
Schwierigkeiten habe der Verein bis zu jenem Vorfall nicht gehabt.
Wir richten an den H erm  Regierungsprasidenten die ergebene Bitte, das Erfor- 
derliche zur Klarung und zwecks Abhilfe veranlassen zu wollen, damit der Ve- 
rein weiterhin ungestort seine Sitzungen und Veranstaltungen abhalten kann. Was 
den Gebrauch der polnischen Sprache auf den Vereinsversammlungen betrifft, so 
ist dies — da es sich um einen polnischen Minderheitenyerein handelt, nur 
naturlich; auch die deutschen Minderheiten gebrauchen — unseres Wissens unter 
sich sowie auf ihren Vereinsversammlungen und Veranstaltungen ihre deutsche 
Muttersprache, und nicht die Amtssprache ihres Aufenthaltsstaates. Im ilbrigen 
handelt es sich bei dem Verein — um einen kirchlichen charitativen Verein in- 
nerhalb der polnischen Minderheit in Sandersdorf. Mit Politik hat der Verein 
nichts zu tun; die betr. W eihnachtsfeier war danach ais geschlossene Inlander- 
versammlung unseres Erachtens gar nicht anmelde-, geschweige denn genehmi- 
gungspflichtig. Indem wir uns noch erlauben auf die wiederholten vom Herm  
Preussischen Minister des Innern in letzter Zeit ergagenen Minderheitsschutzbe- 
sti.mmungen sowie auf Artikel 29 des Reichskonkordats Bezug zu nehmen, hoffen 
wir mit Zuversicht, daB Sie, Herr Regierungsprasident, zum Schutze des in Frage 
stehenden polnischen Minderheitenvereins sowie iiberhauDt der polnischen Min
derheit und ihrer kulturellen Organisationen und Bestrebungen innerhalb Ihres 
Amtsbereichs geeignete Massnahmen treffen werden.

Przegląd Zachodni, n r 4, 1984 Instytut Zachodni



Komunikaty 181

Fiir baldgefallige Bekanntgabe des Geschehens werden wir Ihnen, Herr Re- 
gierungsprasident, sehr dankbar.
Wir bemerken, dass wir eine Abschrift der Eingabe dem Herrn Preussischen Mi
nister des Innern vorlegen.
Mit der Versicherung unserer grossten Hochachtung zeichnen wir ergebenst:

gez. Dr. Kaczmarek 
Hauptgeschaftsfiihrer

Związek Polaków w Niemczech 
Zarzad
T. 3 Berlin E. V.

4069
Vorstand

(Stempel)

D o k u m e n t  2

Nationalsozialistsche Deutsche Arbeiterpartei 
Gaugeschaftsstelle Weimar, Adolf-Hitler-Str. 7,

Gauorgan „Thiiringer Gauzeitung” 

Gauleitung Thiiringen
23. Juli 19iS6

Der Thiiring. Minister 
des Innern
Eingagangen 28. Juli 1936 V.
(Stempel)

An das Thiiringische Ministerium des Innem  
Weimar

Betr. Beschwerde des Bundes der Polen in Deutschland— Stanisław Jarosz, Rositz 
Bezug: Inr Schreiben vom 29.6.36 — III P IV —
Der Obengenannte ist vor der Machtubernahme Gegner unserer Bewegung ge- 
wesen. Er vertrat in Gemeinschaft mit dem Zentrum (Katholischer Arbeiterverein) 
die Polnische Arbeiter-Partei Rositz. Beide Korporationen waren in der Systemzeit 
keine staatserhaltenden Gemeindevertretungen. Es wurde in Gemeinschaft mit der 
KPD bzw. gegen die NSDAP gestimmt und nie fur das óffentliche Gemeinde- oder 
Staatswohl.
Wcnn nun heute Jarosz angibt, sich politisch nie betatigt zu haben. so entspricht 
dieses nicht den Tatsachen. Seine Abstimmungstatigkeit in der Gemeinde bestatigt 
seine Gesinnung zur Geniige. Auch heute noch bringt er der heutigen Regierung 
keine Sympathien entgegen. Es ist mir nicht bekannt geworden, in welcher Weise 
Jarosz sich am Aufbau des nationalsozialistischeji Staates betatigt. Nach der Macht- 
iibernahme ist er in den Stahlhelm eingetreten und gehorte diesem bis zur 
Auflosung an. Jarosz bietet nicht die Gewahr, dafi er sich riickhaltlos fiir den 
nationalsozialisti.schen Star.t einsetzt.
Ich bitte Sie, von einer bevorzugten Arbeitsmoglichkeit fiir Jarosz Abstand zu 
nehmen. Die mir iiberlassenen Unterlagen erhalten Sie anbei wieder zuriick.

Heil Hitler 
(gez. unleserlich) 
Stellv. Gauleiter

Nationalsozial.
Deutsche Arbeiterpartei 
Gaupersonalamt 
Gauleitung Thiiringen 

^Stempel)

Tgb. Nr. J/Fe 
Abteilung: Hauptstelle III 
Der Gaupersonalamtsleiter
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