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przez tamtejszg publiczno$¢ (co czesSciowo bylo tez przejawem og6lnych nastrojow
spoteczenstwa zachodnioniemieckiego wobec Polski w owym czacie).

Jakkolwiek zebrane materiaty i obserwacje na temat obecnosci imprez polskich
w RFN w latach 1976 - 1982 sugerujg, iz udziat polskich artystow i tworcow w zy-
ciu kulturalnym Republiki Federalnej byt iw tym okresie, a szczeg6lnie w laitach
1979 - 1981, dos$¢ znaczny pod wzgledem ilosciowym, to jednak nalezy mie¢ na uwa-
dze fakt, iz wiekszo$¢ tych wydarzen kulturalnych miata zasieg bardzo ograniczany.
Adresowana byta niejednokrotnie do waskiego grona odbiorcéw, ludzi zyczliwie usto-
sunkowanych do Poliskii, zywo interesujgcych sie najnowszymi osiggnieciami w dzie-
dzinie kultury i sztuki. Réznorodnos¢ form prezentacji w RFN polskich dokonan na
polu artystycznym pomogta, co prawda, zlikwidowac¢ wiele ,biatych plam” na drodze
lepszego wzajemnego poznania dorobku kulturalnego obu krajow8 nie nalezy jed-
nak sadzi¢, iz polska kultura i sztuka jest rzeczywiscie znana i ceniona w szero-
kich kregach spotecznych RFN.

Brak wyczerpujacych informacji i reklamy wokét odbywajgcych sie w .poszcze-
golnych miastach Republiki Federalnej Niemiec imprez polskich niejednokrotnie
byt przyczyna stabego zainteresowania i nikta frekwencja publicznosci zachodnianie-
mieckiej. Niewiele polskich wydarzei kulturalnych prezentowanych w RFN znalazio
swéj oddzwiek w tamtejszej prasie ponadregionalnej, co ma istotne znaczenie z punk-
tu widzenia upowszechniania kultury i sztuki polskiej w RFN. Relacje z przebiegu
tychze imprez zamieszczone na tamach pracy lokalnej miaty jedynie charakter re-
gionalny i z natury rzeczy ograniczyly znacznie krag odbiorcow.

Nalezy jednak stwierdzi¢, ze recenzje prasowe byly (na ogdét) zyczliwe; zachod-
nioniemieckie $rodki masowego przekazu podkreslaty przede wszystkim dojrzatosc¢
artystyczng i wysoki poziom wykonawczy tworcow polskich, a takze wszechstron-
no$¢ i awangardowy charakter sztuki polskiej.

Maria Waginska-Marzec

WOKOL DYSKUSJI NAD STRUKTURA SPOLECZENSTWA
ZACHODNIONIEMIECKIEGO

Istnieje poglad, ze o obliczu danego spoteczenstwa decyduje jego struktura kla-
sowo-warstwowa. Swiadomi ‘lego sa socjologowie zachodnioniemieccy, ktérzy od
poczatku istnienia RFN zajmowali sie ta problematykg. Celem niniejszego artyku-
tu jest przedstawienie gtownych ptaszczyzn tych dyskusji i kierunkéw jej rozwoju.

1. W walce z marksistowska teorig klas

Poczagwszy od powstania RFN, wyjatkowo wiele uwagi poswiecano upowszech-
nieniu przekonania, ze w odniesieniu do struktury spoteczenstwa zachodnioniemiec-
kiego nie ma zastosowania marksistowska teoria klas i réznic klasowych. Zakaz
dziatalnos$ci Komunistycznej Partii Niemiec i odejScie SPD i zwigzkéw zawodowych

B8M. Grafin Donho£f, Ich habe gelernt, Geduld zu haben. ,Die Zeit” nr 26/1978.
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od klasowego punktu widzenia na spoteczenstwo miaty sprawia¢ wrazenie, ze antago-
nizm klasowy zostlat w RFN przezwyciezony 1

Pod hastami ,,spoteczenstwa klasowego w (tyglu” i(Die Klassengesellschaft im
Schmelztigel), ,,zniwelowanego spoteczenstwa stanu S$redniego” {Nivellierte Mittel-
standsgesellschaft), ,,spoteczenstwa dobrobytu” sNohlstandsgesellschaft), .~spoteczen-
stwa przesytu” (Uberfliissigkeitsgesellschaft) — socjologiczne bestsellery propago-
waty zanik klas i napie¢ klasowych w spoteczenstwie zachodnioniemieckim.

Rozpocznijmy od Th. Geigera, ktéry jiako pierwszy wystapit z generalng krytyka
marksistowskiej teorii walki kla:is, w wydanej w 1949 ir. ksigzce pt. Spoteczenstwo
klasowe w tyglu2 Kwintesencjg tej pracy jest stwierdzenie, ze nawet w odniesie-
niu do okresu, w .ktérym zyt Marks, nakre$lany przez niego obraz spoteczenstwa
przemystowego — z wyraznie zarysowanymi przedziatami klasowymi — byt fat-
szywy; w miare za$ uplywu czasu, naulka Marksa 'stawa¢ sie miata ,,beznadziejnie
przestarzalg” 3 Odrzuciwszy marksistowskg koncepcje klas, Geiger nie wypowie-
dziat sie bezposrednio na temat drog przysztego rozwoju spotecznego, wskazat
tylko na niektére tendencje rozwoju spoteczenstw przemystowych. Do tendencji tych
zaliczyt m. im. rozrost warstwy S$redniej, wyréwnywanie sie réznic w dochodach
i rozwdj aparatu biurokratycznego.

To, co u Geigera przedstawione Zostalo w sposéb bardzo jeszcze enigmatyczny,
Helmut Schelsky prezentuje w postaci imperatywu o ,,zniwelowanym spoteczenstwie
staniu $redniego” 4. Analizujac przemiany rodziny zachodraioniemlieckiej w latach
pie¢dziesigtych, zaobserwowal on tendencje do ,jniwelacji” warstwy S$redniej i wy-
prowadzit jg z proceséw ruchliwosci pionowej (wertykalnej). Procesy te prowadzié¢
miaty do utworzenia ,,drofoniomieszczanskiego spoteczenstwa stanu $redniego” (klein-
burgerlich-mittelstandische Gesellschaft), ,,ktére nie jest ani proletariackie, ani
burzuazyjne, tj. spoteczenstwo charakteryzujgce sie zanikiem napieé¢ klasowych i hie-
rarchii spotecznej”

W innym miejscu Schelsky posuwa sie jeszcze dalej twierdzac, ze w przypad-
ku spoteczenstwa zachodnioniemieckiego mamy do czynienia z jednag, stosunkowo
szerokg warstwg spoteczng (Gesellschaftschicht) 6. Konsekwentnie zaleca wiec bada-
nie spoteczenstwa nie poprzez analize uwarstwienia spotecznego, ale jego ,,dynamike”
— a wiec ruchliwosci pionowej7. Nawigzujac za$ do ,,wykrytych” przez siebie ten-
dencji, Schelsky podnosi dwa aspekty charakterystyczne dla spoteczenstwa zachod-
nioniemieckiego lat pie¢dziesigtych. Po pierwsze, akcentuje og6lna réwnos¢ szans
4 wyroéwnanie roznic klasowych w zakresie praw publicznych, mozliwosci ksztat-
cenia sie itp. Procesy te, dodaje, wynikaja z prowadzonej przez panstwo polityki
socjalnej i podatkowej. Po drugie, wskazuje na ujednolicenie spotecznych i kultu-
rowych noirm zachowan w zakresie szeroko rozumianej konsumpcji. Ma to $wiadczy¢
0 przezwyciezeniu barier klasowych w spoteczenstwie zachodnioniemieckim8

1Por. Dokumentation wund Begriindung zum KPD Verbot. W: Entscheidungen der
Bundesverfassungsgericht, t. 5/1956, s. 87.

2 Die Klassengesellschaft im Schmelztigel. Koln und Hagen 1949.

s Ibidem, s. 139.

4 Koncepcja ta zarysowana jest w ksigzce pt. Wandlungen der deutschen Familie in der
Gegenwart. Dortmund 1953. Por. rdwniez tegoz Die Bedeutung des Schichtungsbegriffes fiir
Analyse der gegenwdrtigen Gesellschaft. W: Auf der Suche nach Wirklichkeit. Gesammelte
Aufsatze. Dusseldorf und Koln 1965.

5H. Schelsky, Wandlungen ..., s. 218

8H. Schelsky, Gesellschaftlicher Wandel. ,,Offene Welt” LXV/1953, s. 64
7H. Schlesky, Wandlungen ..., s. 228

8H. Schlesky, Auf der Suche ..., op. cit., s. 224,
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W swoich poglgdach Schelsky nie byl bynajmniej odosobniony. Podobne opinie
wypowiadat Heinz Kluth i Siegfried Landshut, iktérzy pisali 'o spoteczenstwie za-
chodnioniemieckiim jako ,,bezklasowej spotecznej jednosci” Dzisiaj mozna powie-
dzie¢, ze mato koncepcji socjologicznych zrobito w RFN taka kariere jak witasnie
koncepcja nivellierte Mittelstandsgesellschajt.

W odréznieniu Od koncepcji Schelsky’ego, wszystkie nowsze teorie opieraly sie
juz nie na zmaczaniu wzrastajgcej konsumpcji, ale na koncepcjach integracyjnych
wyrastajgcych z ekonomicznych i politycznych tendencji kapitalizmu. Najbardziej
charakterystyczna dla lat sze$¢dziesigtych wydaje sie teza o ,,zmieszczanieniu klasy
robotniczej” (Verbiirgerlichung der Arbeiterklasse), ktéra to jakoby na skutek
wzrastajgcego poczucia bezpieczenstwa zawodowego i wzrastajgcych dochodoéw pod-
lega¢ miata procesowi izaniku $wiadomosci klasowej. Teza ta znalazta odbicie w kon-
cepcji tzw. nowej klasy robotniczej, ktérg cechowa¢ miato z jednej stnony dopaso-
wanie, z drugiej za$ — powszechna akceptacja panujacego w RFN systemu spo-
teczno-politycznego 10

Data sze$cdziesigte — to takze koncepcje pochodne od innych teorii, takich jak:
»Spoteczenistwa dobrobytu”, ,spoteczenstwa przemystowego” i ,,cywilizacji industrial-
nej”. Nie wydaje sie tutaj konieczna prezentacja tych teorii. Wystarczy powiedzie¢,
ze wszystkie faczy jedno przede wszystkim podobienstwo: jest nim przekonanie
0 zaniku klas spotecznych u.

Strajki z 1969 r. doprowadzity do krytyki tych teorii. Okazato sie, ze o ,,dopa-
sowaniu” i ,identyfikacji” nie moze by¢é mowy. W nastepstwie tej sytuacji wzrosto
zainteresowanie klasowymi analizami spoteczenstwa zachodnioniemieckiego. Jako
reprezentatywne dla lat sze$édziesigtych mozna przyja¢ badania przeprowadzone
przez Instytut Studiéw i Badan Marksistowskich w Frankfurcie n. Menem 12 Zda-
niem autorow tych badan, podziat klasowy spoteczenstwa zachodnioniemieckiego
przedstawial sie wowczas nastepujgco: 51,6% — klasa robotnicza, 5,1% — klasa ka-
pitalistow, 4313% — klasa $rednia. Do .nieco odmiennych wnioskéw doszli inni,
réwniez opierajacy sie na zatozeniach marksistowskich, autorzy: M. Tjaden-Stein-
hauer i K. H. Steinhauer13 Ich zdaniem, w sktad struktury spotecznej RFN lat
szes¢dziesigtych wchodzili: robotnicy — 83,3%, kapitalisci — 1,8% i przedstawiciele
,hiekapitaliistyczinych lub w potowie kapitalistycznych grup i warstw szczeg6lnych”
— 14,9%. Jak widzimy, mimo tych samych zalozeh, autorzy obu analiz doszli do
bardzo réoznych wnioskéw. Wynika¢ to moze z nieumiejetnego operowania pojeciem
»warstwy S$redniej” lub — co widoczne jest w drugim przypadku — z programo-
wego unikania tego pojecia. Dla wiekszosci socjologow zachodnioniemieckich nie-
Scistosci te staly sie argumentem przemawiajgcym za teza, ze spoteczenstwa zachod-
nioniemieckiego nie mozna analizowa¢ w kategoriach podziatéw klaisowych.

Dominujg wiec ujecia stratyfikacyjne, oparte na analizie takich ptaszczyzn jak:
udziat we witadzy, dochody, bogactwo, wyksztatcenie, zawdd i prestiz. Tym wiasnie
ujeciom chcielibySmy poswieci¢ nieco wiecej uwagi.

* O ,przezwyciezeniu” Marksa pisat tez R. Dahrendorf w ksigzce pt. Soziale Klassen
und Klassenkonfllkt in der industriellen Gesellschaft. Stuttgart 1957.

D Koncepcja ta nie jest koncepcjg nowg. Juz w okresie Republiki Weimarskiej Hans
Freier méwit o ,samolikwidacji proletariatu”.

NPor. R. Dahrendorf, Gesellschaft und Demokratle in Deutschland. Mtinchen 1971

5 Autorenkolektiv des Instituts fiir marksistische Studien und Forschungen, Klassen- und
Sozlalstruktur der BRD 1050 - 1970. Theorie. Diskussiomn, sozlalstatistische Analyse. Frankfurt
n/M.. 1974.

5 Klassenstruktur der BRD. Stuttgart 1973.
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2. Stratyfikacja spoteczna

Problem uwarstwienia spotecznego jest bardzo uzyteczny do opisu nieréwnosci
spotecznych. Nie wyczerpuje on jednak catoksztattu problematyki nieréwnosci spo-
tecznych. a uwarstwienie nie zastepuje podziatu klasowego. Uwaga powyzsza -wy-
daje sie tym pozyteczniejsza, ze w zachodnioniemieckiej literaturze socjologicznej
uktad uwarstwienia traktuje sie jako synonim struktury klasowej lub jako jedynag
faktycznie istniejagca posta¢ zréznicowania spotecznego.

Zachowujgc rozréznienie miedzy podziatem klasowym i warstwowym oraz wy-
kluczajac mozliwos$¢ identyfikowania tych poje¢, przejdziemy do omowienia prob-
lemu uwarstwienia spotecznego w RFN. Zanim jednak to uczynie, nalezy wyjas-
ni¢ kilka kwestii natury metodologicznej. Pierwsza dotyczy kryteriow uwarstwienia,
za ktore — jak juz wspomniatem — przyjeto sie uwaza¢: zawdd, dochod, prestiz,
dostep do wiadzy, wyksztatcenie, majatek i -styl zycia. Przy konstruowaniu ,,pi-
ramid uwarstwienia” najczesciej bierze sie pod uwage kryterium zawodu, ktory
traktuje sie jako ,nosiciela” okresSlonego prestizu spotecznego. Druga z kwestii
dotyczy metod ,zaszeregoiwywania” do poszczegélnych warstw. W tym wzgledzie
stosuje sie metode ,,samooceny” (Selbsteinschatzung) lub metode ,oceny innych”
(Fremdeneinschatzung). Czasem mamy do czynienia z kombinacjg tych dwo6ch metod
— ,,0cene obcych” stosuje sie na etapie konstruowania piramidy uwarstwienia, ,,5a-
mooceng” do okre$lania przynaleznosci warstwowej. Wspomnie¢ tez nalezy o tzw.
skalach prestizu, uzywanych w celu ,sklasyfikowania” prestizu danej jednostki,
opartego np. na kryterium zawodu. Jest to jedno z najbardziej dyskusyjnych na-
rzedzi badawczych w -socjologii. Wspomnie¢ wreszcie nalezy o tzw. indeksach do
mierzenia przynaleznosci warstwowej, na podstawie ktorych okres$la sie sytuacje
ekonomiczna, przynalezno$¢ zawodowa i pozycje kulturalna.

Biorac pod uwage rézne wskazniki i stosujac rézne metody, zbudowano wiele
»piramid” uwarstwienia spotecznego w RFN. Rozpoczaé wypada od H. Schelsky’ego
i jego ,,jednowymiarowego” modelu uwarstwienia spotecznego. Byt on bowiem na
tyle sugestywny, ze przestonit inny model, oparty na badaniach M. Janowitza
z 1955 r. Dodaé¢ nalezy, ze w badaniach Janowitza uzyskano nastepujace dane od-
nos$nie do struktury spoteczefnstwa zachodnioniemieckiego: ,warstwa wyzsza” (Ober-
schicht) — |®Plo, ,,warstwa $rednia” (Mittelschicht) — 43,7°/o, ,,warstwa robotnicza”
(Arbeiterschicht) — 49,(Wb, ,,warstwa nizsza” (Unterschicht) — 5,4°o.

W pierwszej potowie lat szes¢dziesigtych badania nad uwarstwieniem spotecz-
nym w RFN (rozwinely sie w sposéb bardziej systematyczny. Dzieki zabiegam
R. Mayntz, H. Moiore, K. Kleininga i E. K. Scheucha spoteczenstwo zachoidnionie-
mieckie przedstawiane zaczeto byé jako posiadajgce ,-niklg warstwe wyzszg i sze-
roki Srodek”lIs. | tak w badaniach Moore/Kleininga ,,wanstwa wyzsza” szacowana
byta na >®q ,,wyzsza warstwa $rednia” — 5®o, ,,$rednia warstwa S$rednia” — 15%,

t4 Soziologischer Allmanach. Handbuch der gesellschaftlicher Daten wund Indikatoren.
Frankfurt/New York 1979, s. 251

BR. Mayntz, Soziale Schichtung und sozialer Wandel in einer Industriegemeinde.
Eine soziologische Untersuchung der Stadt Euskirchen, Stuttgart 1958, M. Janowitz,
Soziale Schichtung und Mobilitat in Westdeutschland. ,Kolner Zeitschrift fiir Soziologie
und Sozialpsychologie” nr 10/1958, ss. 1-38; H. Moore, G. Kleining, Das soziale Selbst-
bild der Gesellschaftschichten in Westdeutschland. ,Kolner Zeitschrift fiir Soziologie und
Sozialpsychologie” nr 12/1968, ss. 86-119; E. K. Scheuch, H. Daheim, Sozialprestige und
soziale Schichtung. W: D. V. Glass, R Konig (Hrsg.), Soziale Schichtung und Mobilitat,
H 5. ,Kolner Zeitschrift fiir .. . op. cit.”, ss. 65- 103.
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»hizsza warstwa $rednia” — 30%, ,wyzsza warstwa nizsza” — 28%, ,Srednia war-
stwa nizsza” — 0%, ,,nizsza waarstwa nizsza” — 38,6%. Natomiast w badaniach
E. K. Scheucha ,/warstwa wyzsza” oceniana jest na 2%, ,,wyzsza warstwa S$rednia”
— 5%, ,,$rednia warstwa $rednia” — 12%, ,,nizsza warstwa S$rednia” — 17%, ,,wyz-
sza warstwa nizsza” — 30%, ,$érednia warstwa nizsza” — 0%, ,nizsza warstwa
nizsza” — 16%.

Tabela 1

Modele uwarstwienia spoteczenstwa zachodnioniemieckiego w latach szes¢dziesiatych (wprocentach)
wg ich autorow

. Moore
Warstwy Janowitz Kleining Scheuch
,.Wyzsza warstwa wyzsza”
»Srednia warstwa wyzsza” 1,9 1 2
,nizsza warstwa wyzsza”
,.Wyzsza warstwa $rednia” 5 5
,Srednia warstwa Srednia” 43,7 15 12
,,nizsza warstwa S$rednia” 30 17
49%
,warstwa ro-
botnicza”

,,Wyzsza warstwa nizsza” 28 30
,Srednia warstwa nizsza” 54 - -
,»,Nizsza warstwa nizsza” 17 16
»margines spoteczny” przynalezno$¢ blizej

nieokreslona 4 18

Zr6dto:E. M. Wallner, M. Funke-Schmitt-Rinke, Soziale Schichtung und So-
zlale Moblllttit. Heidelberg 1980, s. 34

Zestawienie to moze by¢ bardzo pouczajgce, a widoczne réznice wskazujg na
daleko idaca swobode w postugiwaniu sie kryterium ,warstwy” oraz réznych me-
tod ,,zaszeregowania”. Jeszcze bardziej charakterystyczna jest w tym wzgledzie ana-
liza R. Dahrendorfa. W swioim modelu nawigzal on do wypracowanego przez
Th. Geigera kryterium ,mentalnosci waristwowej” i na tej podstawie wyrozni! sza-

cunkowo siedem warstw: ,elite — 1%, ,klasa urzednicza” (Dienstklasse) — 129%,
»stan S$redni” (Mittelstand) — 20%, ,elita robotnicza” (Arbeiterelite) — 5%, ,,fal-
szywy stan S$rentni” — 12%, ,,warstwa robotnikdw” (Arbeiterschicht) — 45%, ,,war-

stwa nizsza” (Untersicht) — 5% 16

Typologia Dahrendorfa lezala u podstaw ,struktury prestizu i statusu” K. M.
Boltego. ,,Warstwe wyzszg” oceniano w tym modelu na 2%, ,,wyzszy $rodek (obe-
re Mitte) — 5%, ,Sredni Srodek” (rmttlere Mitte) — 14%, ,,nizszy S$rodek” (untere
Milte) — 29%, ,,najnizszy Srodek/wyzszy doé¥’ (unterste Mitte/oberste Unten) — 29%,
,dot’” (Unten) — 17%, margines spoteczny 17.

W latach siedemdziesiatych na uwage zastuguje zaprezentowany przez G. Klei-
ninga, model ,ruchliwosci statusu Ilub prestizu” (Status oder Prestige Mobi-

*»R. Dahrendorf, Gesellschaft und Demokratle ..., s. 205
7K. M. Bolle, D. Kappe, F. Neidhardt, Soziale Unglelchhelt. Opladen 1974, s. 98
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litat)1l8 W oparciu o kryterium prestizu przedstawit on 9-stopniowy uktad straty-
Jaikacyjny:

~Wamsitwa wyzsza” — 05%
— ,,wyzsza warstwa Srednia” — 7,4%
— ,$rednia warstwa S$rednia” — 11,3%
— ,.nieprzemystowa nizsza warstwa $rednia” — 28,0%
— ,,przemystowa nizsza warstwa $rednia” — 12,3%
— ,,nieprzemystowa nizsza warstwa wyzsza” — 9,2%
— ,,przemystowa wyzsza warstwa nizsza” — 18,4%
— ,,nizsza warstwa nizsza” — 10,7%
— margines spoteczny — 22%

Nawet pobiezny przeglad tych schematéw wykazuje podobne rdznice, jak w
przypadku analiz klasowych, chociaz niikit nie méwi o ,,dyskredytacji” teorii uwar-
stwienia w odniesieniu do struktury spoteczeristwa zachodnianiiemieckiego.

Jeszcze inne problemy wynikajg, gdy poréwnamy ukiady warstwowe oparte na
kryterium prestizu z uktadami opartymi na kryterium dochodu. | tak np. z uktadu
opartego na kryterium prestizu wynika, ze w ostatnim dwudziestoleciu nie zmienita
sie ,,struktura statusu” ludnosci RFN. Z kolei jesli wezmiemy pod uwage ukitad
warstwowy, oparty na kryterium dochodu, to okaze sie, ze w tym samym okresie
.zwiekszyta sie rozpietos¢ pomiedzy wielkoscig budzetéw rodzin robotniczych a gru-
pa ,,samodzielnych przedsiebiorcow” (Selbstandige). O ile bowiem w 1960 r, budzet
takiej rodziny byt przecietnie 71,6% wyzszy od rodziny robotniczej, to w poczatku
iat siedemdziesigtych réznica ta ksztattowata si¢ na poziomie 116% 19

Niezaleznie jednak od tych roéznic, przeglad ukitadéw stratyfikacyjnych spote-
czenstwa zachodnioniemieckiego, pozwala na pewne uog6lnienia. Wynika z nichmia-
.mowicie, ze spoteczenstwo zachoidnicniemiieckie lat siedemdziesigtych skladato sie:
1) z niktej warstwy wyzszej szacowanej na 2- Sflo, 2) szerokiej warstwy Sredniej,
ocenianej na okoto 50%, 3) warstwy nizszej szacowanej na 40% i marginesu spo-
tecznego ocenianego na okoto 4% ogdtu spoteczenstwa. O ,tradycji” takiego przed-
stawienia struktury spoteczenstwa zachodnioniemieckiego $wiadczy¢ moze nastepu-
jaca tabela (patrz. s. 219).

3. Podstawowe waasitwy spoteczne

Po tych dygresjach dotyczacych réznych schematéw uwarsltwienia spotecznego
w RFN, przejdzmy obecnie do uwag dotyczacych tzw. wainstw podstawowych, tj.
warstiwy wyzszej, $redniej i nizstzej oraz tzw. marginesu spotecznego.

Rozpoczynijimy od warstwy wyzszej, traktowanej przez niektdrych badaczy jako
synonim elit. Rézni badacze wyrdzniali w tym wzgledzie rézne elity. | tak R. Dah-
rendorf wyréznit siedem ,,funkcjonalnych” elirt, w sktad ktorych wchodzi¢ maja:
1) wielcy przedsiebiorcy i cztonkowie towarzystw akcyjnych, 2) kierownicze sity
polityczne, a w szczeg6lnosci cztonkowie rzadu, funkcjonariusze pairtyjni i cztonko-
wie legislatywy, B) profesorowie i nauczyciele, zwtaszcza kierownicy szkot i wyzsi
urzednicy administracji nauki i oswiaty, 4) ksieza kosciotow réznych wyznan, 5) co

B G, Kleining, Soziale Mobilitat in der Bundesrepublik. ,Kolner Zeitschrift”
op. cit., nr 4/75, s. 273

NE. M. Wallner, M. Funke-Schmitt-RInk, soziale Schichtung und Soziale
Mobilitat. Heidelberg 1980, s. 43.
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Tabela

219

Modele uwarstwienia spotecznego RFN, wg Janowitza, Scheucha i Dahrendorfa

Janowitz, 1955
wg oceny badacza

Janowitz, 1955
wg samooceny

Scheuch
wg indeksu wielo-
czynnikowego

Dahrendorf
wg szacunku

Lwarstwa wyzsza” Lwarstwa wyzsza” LHElity”
1,9% 1,0% 1,0%
»WyZzsza warstwa ,»Wyzsza warstwa »Klasa urzednikow”
$rednia” $rednia” (Dienstklasse)
4,8% 7,5% 12%
,warstwa $rednia” ,Srednia warstwa ,stary stan sredni”
43,7% $rednia” 20%
12%
,,Nizsza warstwa ,.nizsza warstwa ~fatszywy stan Sredni”
$rednia” $rednia” 12%
29,4% 25,7%
»Cchiopi”
10,6%
,»WYyZsza warstwa ,,Wyzsza warstwa ,elita robotnicza”
nizsza” nizsza” 50
14% 34,8%
»warstwa robotnicza” »Srednia warstwa ,,-robotnicy”
49% $rednia” 45%
11%
,»nizsza warstwa ,warstwa nizsza” ,»nizsza warstwa »nizsza warstwa
nizsza” 5,4% nizsza” nizsza”
40,6% * 0,5% 5%

»wazniejsi” prominenci teatru i filmu, prasy, radia i telewizji, a takze aportu i ,prze-
mystu czasu wolnego” !Freizeitindustrie), generatowie i admiratowie, 7) sedziowie,
prokuratorzy i adwokaci'--.

Cate to spektrum elit nie cieszy sie zbytnim zainteresowaniem socjologéw za-
chodnioniemieckich. Ttumaczyto siie to i ttumaczy w rézny sposéb. Po pierwsze, ze
jest to warstwa zbyt nikta, by moéc wyprowadzi¢ jakiekolwiek uogoélnienia. Po wto-
re, ze bardzo trudno poddac ja jakimkolwiek badaniom socjologicznym ze wzgledu na
brak wskaznikéw wyrézniajacych. Ta dziwna abstynencja znalazta swoéj wyraz
nawet w tym, ze posiadajace bogatg tradycje takie pojecia, jak ,kapitalista”,
»elita”, a nawet ,,panowanie”, nieczesto pojawiajg sie w literaturze socjologicznej,
a nawet w mowie potocznej. Wyttlumaczenia dla tej sytuacji szuka sie najczesSciej
w ,,skomplikowanym charakterze” struktury spoteczno-politycznej i funkcjonalno-
-zawodowej RFN. Mowi siie tez, ze w ,otwartym spoteczenstwie warsitwowym?”
(ojjene Schichtgesellschaft) granice pomiedzy ,gdéra” a ,,dotem”, podobnie jak po-
miedzy ,$rodkiem” a ,,gorg”, s w pewnym sensie ptynne. Podkresla sie wreszcie,
ze warstwa przodownicza w panstwie liberalnym sktada sie z wielu konkurujacych
ze sobg ugrupowan, ktore zazwyczaj widzg siebie w cieniu innych rywali i na
skutek tego nie sg w stanie oceni¢ ani swojej, ani cudzej pozycji. Byé moze —
mowi Dahrendorf — ze tego rodzaju pluralistyczna warsltwa wyzsza jest warun-
kiem funkcjonowania liberalnego panstwa. W kazdym razie, twierdzi nadal, warstwa
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ta wymyka sie jedniozmiaczmemu samobkresleniu, jak i wszelkim nie budzgcym
watpliwosci rozgraniczeniom podejmowanym przez socjologow 2.

Wzrost zainteresowania tymi zagadnieniami uwidoczni! sie dopiero pod koniec
lat sze$cdziesigtych. Zaczeto sie interesowa¢ pochodzeniem o0s6b przynaleznych do
warstwy wyzszej, jak réwniez wewnetrznym ustrukturalizowaniem. Whnioski, jakie
nasuwaja sie przy lekturze opracowan z tego okresu, mozna by sformutowaé na-
stepujaco:

— elity zachodnioniemieckie nie stanowia zadnej monolityczmej warstrwy, ani tez
. nie tsg panstwem w panstwie,

— wiladza i bogactwo nie stanowig jedynych Kkryteridw na podstawie ktorych
mozna mowic¢ o przynaleznosci do elit,

— wspobiczesne elity RFN wywodzg sie z grup, ktére w okresie 111 Rzeszy nie na-
lezaty ani do zbytnich ,,zwolennikéw” ani tez ,przeciwnikéw” narodowego so-
cjalizmu,

— mozna dostrzec wyrazng kontynuacje pomiedzy elitami 11l Rzeszy i elitami
RFN «.

Gdyby sadzi¢ na podstawie tych uogdlnien, to podtrzymaé nalezatoby wniosek,
ze pytanie, ,kto rzadzi w RFN” nadal nie interesuje Socjologéw zachodnioniemiec-
kich. Mozna tez 'zauwazyé, ze caty powojenny program badan nad elitami, nie
obejmuje najbardziej nieprzeniknionej elity, jaka stanowi wielki kapitat. Mowi sie
natomiast o wptywie doradcéow i ekspertdw, ktérym przypisuje sie daleko wiek-
szg trole niz wskazywataby na to ich formalna pozycja.

Zagadnienie to pozostaje w bezposSrednim zwigzku z rozwojem tzw. nowej klasy
$redniej. Cechami tej ,klasy”, zwanej Czasiami od jej skitadu ,’'klasa urzedniczg”,
jest — zdaniem socjologéw zachodnioniemieckich — podobna pozycja spoteczna
i uznawanie podobnych spotecznych wartosci. Istotne jest tez specjalne uprzywi-
lejowanie tej ,klasy” poprawka do ustawy nr 131 zachodniomieckiego Trybunatu
Konstytucyjnego 2

Rozwoj tej ,.klasy”, ocenianej obecnie na ok. 4 min, ma duze znaczenie poli-
tyczne i ideologiczne. Polityczne, bo stanowi ona obecnie najwieksizy rezerwuar wy-
borczy, a nawet — jak moéwi znany slogan socjologiczny — rozstrzyga o wyborach.
Nie bez znaczenia wydaje sie w tym kontek$cie stwierdzony empirycznie fakt, ze
urodzeni po wiojnie cztonkowie tej ,klasy” sa w wiekszosci wyborcami SPD. Z kolei
jej znaczenie ideologiczne wyrsza najbardziej zarzuit, ze jedna z podstawowych tez
Marksa o zanikaniu w miare rozwoju kapitalizmu warstw posrednich, nie sprawdzi-
ta sie.

Pozwo6lmy sobie w tym miejscu na pewna dygresje. Mowigc o tzw. nowej klasie
$redniej socjologowie zaehodnioniemieccy traktujg jag w kategoriach pewnego stylu
bycia, co pokutuje jako nastepstwo traktowania spraw struktury spoteczenstwa
zachodnioniemieckiego w kategoriach ,,modelu opartego na pienigdzu” (Geld-Mo-
dell). W modelu tym pienigdz, a witasciwie ilos¢ posiadanych pieniedzy, stanowic
ma gtéwne Kkryterium przynaleznosci warstwowej. W kategoriach tych prébowano
analizowa¢ pewien odtam klasy robotniczej, tzw!. dobrze zarabiajgcych robotnikdéw
(gutverdienende Arbeiter), ktérzy mieli wyznawacé ten sam system wartosci, co war-

aR Dahrendorf, Deutsche Ritler. Ein Beltrag zur Soziologie der Oberschicht.
W: Gesellschaft und Freiheit. Miinehen 1962, s. 176.

Aibidem, s. 177.

—Por. D. Claessens, A Klone, A Tscnoepe, Sozialkunde der Bundesrepublik.
Dusseldorf, Koln 1980, s. 306.
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stwa $rednia. Inne zagadnienie — to tzw. rnieszczanienie klasy robotniczej (Ver-
biirgerlichung der Arbeiterklasse), ktdre miato by¢é nastepstwem wprowadzania
w zycic idei ,,panstwa dobrobytu”.

Dowodem zacierania sie roznic socjalnych miat byé min. fakt, ze robotnicy
stajg sie ,,prywatnymi wiascicielami”. W tym przypadku w gre wchodzito np. 'po-
siadanie domku jednorodzinnego badz akcji przedsiebiorstw przemystowych. Za te
cene starano sie wmoéwié robotnikom, ze ich standard zyciowy jest podobny do stan-
dardu innych posiadaczy — w tym wtascicieli $rodkéw produkcji. Tym tez ttuma-
czylo sie istote ,,panstwa dobrobytu™, zmierzajgcego do zniesienia podziatu spote-
czenstwa na klasy, w drodze poszerzania k:-egu ,,witascicieli”:

»(Niemiecki robotnik — mowit znany ekonomista A. Riistow — ma dzi$ zna-
cznie wiecej do stracenia niz swoje kajdany, w wielu przypadkach ma do stra-
cenia maty domek z ogrédkiem, radio, motorower, ksigzeczke o0szczgednosciowg
i wiele innych rzeczy. Czlowiek, ktory ma to wszystko, przestaje by¢ proleta-
riuszem, w rzeczywistosci jest cztonkiem warstwy S$redniej, nawet woéweczas, jesli
sam nie zdaje sobie z tego sprawy” 23

Pozostaje jeszcze do omowienia problem grup marginalnych, znajdujacych sie
u samego dotu mozaiki nieréwnosci spotecznych. Szacuje sie, ze obejmujag one okoto
2*/o ogO6tu spoteczenstwa zachcdnionicmieckiego. Tradycyjnie zalicza sie do nich
osoby bezdomne, kryminalistow, przesiedlencéw i osoby upo$ledzone. Pomija siie
przy tym do$¢ szerokg grupe — o ktérej moéwi sie, ze jest to ,rawwy margines spo-
teczny”. Ten margines — to przeszto 2 min rodzin, ktérych dochody nie przekra-
czajg minimum socjalnego, tzn. kwalifikujg .sie do przyznania pomocy spoteczmej
<Sozialhilje). W rozbiciu na poszczegdlne kategorie -spoteczno-zawodowe pomocy tej
potrzebuje: 1,1 min rodzin .rencistéw (2,3 min o0s6b), 00 min rodzin szeregowych pra-
cownikéw umystowych (1,2 min os6b). Tak wiec okoto 58 min Obywateli zachodnio-
niemieckich winno by¢ ..zaszeregowanych” do tzw. nowego marginesu spotecznego24,

4 Nowe elementy w dyskusji nad struktura spoteczng RFN

Na zakonczenie tak skrdtowego ujecia problematyki struktury spotecznej RFN,
chcieliby$my omowié jeszcze dwa zagadnienia. Pierwsze z nich dotyczy dyskusji nad
~nowa klasa panujaca”, jakg — zdaniem H. Schelsky’ego — stanowi¢ majg intele-
ktualisci. Wszystko za$ zaczeto sie od ksiazki tego socjologa pt. Die Arbeit tun die
anderen, 'ktéra ukazata sie w 1975 r.Z3 ,,Apostot zniwelowanego Spoteczehstwa stanu
Sredniego” wraca w niej do problematyki zwiagzanej z walkag klasowg, a gtownym
przedmiotem jego zainteresowan sa intelektualisci ,,nowa klasa panujaca” % Za-
znaczy¢ od razu nalezy, ze koncepcja ta nie jest catkowticie oryginalna. Nawigzuje
ona wyraznie do teorii F. Cornera, J. Burnhama i M. Webera, zwlaszcza w7 tych
fragmentach, w ktérych kreuje on ,,nowo powstatg klase intelektualistow” na 'klase
rzadzaca -7. Dla Schelsky’ego aktualne sg tez koncepcje Dijlasa <Nowa klasa — 1957)
i Veblena (Teoria klasy prézniaczej — 1971).

Poczatkdw ,,przeksztatcania” sie intelektualistow w nowg klase upatruje Schel-
sky w protestach miodziezy, jakich areng byta RFN w drugiej potowie tat szesédzie-

*SPrzytaczam za W. Markiewicz, Spofeczefistwo i socjologia w Niemieckiej Republice
Federalnej. Poznan 1965, s. 338.

ME. M. Wallner, M. Funke-Schmitt-Rink, Soziale Schichtung ..., s. 4L

li Frankfurt (a./Main).

* |[bidem, s. 14.

* |bidem.
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sigtych. Byt to —e jego zdaniem — ,,przejaw walki igruip panujgcych o witadze spo-
teczng i walki klas nowego rodzaju”. W zasadzie, ttumaczy Schelsky, chodzito
0 prastary w Europie konflikt pomiedzy witadzg Swieckg a wiadzg duchowng we
wspotczesnej obudowie. Przeciwienstwo to sprowadza z kolei do formy rozprawy po-
miedzy ,klasa przekazujgcg sens i zbawienie” (Sinn und Heilsvermittler) a klasg
»producentéow débr doczesnych” (Produzenten von lebenswichtigen Guttem). W wal-
ce tej strong zwycieskg okaza¢ sie musi ,klasa intelektualistow”, ktora stanie sie
nastepnie ,klasg panujaca”. Formy witadzy tej ,inotwej klasy” to: wychowanie (dy-
ktator w zakresie wychowania), informacja (informowanie poprzez manipulacje),
szkolnictwo (kto uczy,, ten rzadzi), jezyk (panujacy jezyk jest jezykiem panujacych).
Poprzez te wtasnie formy nastepowa¢ ma podporzadkowanie ,klasy producentow”
Kilalsie intelektualistow”. Tym co, zdaniem Schelsky’ego, wzmocni¢ ma witadze tej
»klasy”, sa zasadnicze dazenia ludzkie, postawa religijna wyrazajgca sie w potrze-
bie wiary. Autor zastrzega przy tym, ze chodzi o inng religijno$¢ niz te wynikajaca
z klasycznego rozumienia wiary. Jest to religia ,,zsekularyzowana” i ,reldgia spo-
teczna” zarazem23

»Klasa intelektualistow” nie jest — zdaniem Schelsky’ego— zainteresowana tym,
by jej ,,painowanie” upowszechnito sie w Swiadomosci spotecznej. Z tego wzgledu
podtrzymuje wyobrazenia o ,stairej walce klasowej”, ktéra ,w zaden sposob nie
pmzyfstaje do struktury spotecznej RFN” 20 Poniewaz za$ zakres witadzy tej ,,nowej
klasy' obejmuje takie sfery, jak os$wiata i wychowanie ,,kamuflaz, ktéry oddzia-
tuje nie tylko na przeciwnikow, ale i zwolennikéw, uwieniczony jest powodzeniem”

Podobnie jak koncepcja ,zniwelowanego spoteczehstwa stanu S$redniego”, tak
1 tetaa 0 ,,nowej Klasie intelektualistdw” byta przedmiotem licznych dyskusji i bu-
rzliwych polemik. Dominowaty w nich akcenty polityczne, a sam Schelsky nazwa-
ny zostat: ,,cztowiekiem starej prawicy” (R. Dahrendorf), ,,prawicowo-ekstermistycz-
na Kasandrg” (,Roten Blatter”), ,cztowiekiem Straussa” (R. Albrecht), ,,najwyz-
szym kaptanem kasty intelektualistéw” (,,Deutsche Zeitung”). Jego ksigzka zyskata
za$ m. in. nastepujace recenzje: ,reakcyjnej” (Ch. v. Krockow), a nawet potrakto-
wano ja jako ,wprowadzenie do nowego S$redniowiecza” (,,Deutsche Zeitung”).
Opinii pozytywnych nie odnotowano.

(Niemniej kontrowersyjna jak teza o tzw. klasie intelektualistow byta swego cza-
su koncepcja, w ktorej probowano traktowa¢ mitodziez zachodnioniemieekg w kate-
goriach warstwy. Koncepcja ta byta i jest rozumiana ré6znorako. Przede (wszystkim
mowi sie o ,specyfice” tej ,,warstwy” w stosunku do tradycyjnie wyréznianych
warstw spotecznych, nazywajac ja ,warstwg szczeg6lng”. Unikajac stowa “szcze-
golna” jako niezbyt ostrego, moéwi sie tez o mitodziezy jako ,spotecznej jednosci”
w ramach spoteczenstwa globalnego. W tym przypadku poddaje sie juz jednak ana-
lizie kwestie kryteriow, na podstawie ktorych wyréznia sie poszczeg6lne warstwy.
W tym za$ wzgledzie dominuja ws$rdd socjologéw zachodnioniemieckich dwa sta-
nowiska:

1) struktura spoteczna jfest przyczyng obiektywnego stanu rzeczy, z czego jed-
nostki ludzkie nie zdaja sobie sprawy, 2) elementem strukturalizacji jest Swiado-
mos$¢ poszczegdlnych jednostek, ktéra podzielana jest przez wiekszo$¢ spoteczenstwa
i utozsamiana ze strukturg spoteczna.

» |bidem, s. 15.
Ibidem, s. 14
* lbidem.
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Obok (tych d.woch stanowisk istnieje jeszcze trzecie, wywodzace sie od Th. Gei-
gera, autowa wydanej w 1932 A ksigzki pt. Spoteczne uiuarstwienie narodu niemiec-
kiego 3L W ksigzce tej rozréznia on ,spoteczne czesci” (Bev6lkerungsteile) i warstwy
spoteczne. Czesci spoteczne — to poszczeg6lne grupy wiekowe, kategorie zawodowe,
itp. Natomiast ,,czesci spoteczne” o okreSlonym potozeniu spoteczno-ekonomicznym
stanowig juz — zdaniem autora —e baze rekrutacyjng dla warstwy, ktoérej wyrozni-
kiem jest okre$lona mentalnos¢.

Zwolennicy koncepcji o istnieniu odrebnej ,'warstwy mtodziezy” pozostaja na
0g6t przy sttainiowilsku Geigera, badajac kolejno pozycje spoteczno-ekonomiczng mto-
dziezy i jej mentalno$¢é. Jednakze juz w przypadku pozycji spoteczno-ekonomicznej
mamy do czynienia z dwoma réznymi stanowiskami. Pderrwsza opiera sie na zaloze-
niu, ze mitodziez nie stanowi ,typowej” warstwy, gdyz jest zalezna ekonomicznie
od rodzicéw. Ze spotecznego punktu widzenia jest wiec czescig rodziny. Na prze-
ciwstawnym biegunie znajdujg sie socjologowie, ktérzy uznajgc zalezno$¢ ekono-
miczng mitodziezy, nie uwazajg bynajmniej, ze jest to warunek wystarczajacy do
odmowienia mitodziezy statusu warstwy. Wazniejszym, ich zdaniem, jest ,,spoteczno-
-ekanomiczny interes miodziezy, ktory nie jest tozsamy z interesem dorostych,
a 'ktory uwzglednia¢ nalezy przy rozpatrywaniu szans na ekonomiczng niezaiwistosé.
Moiwi sie tez o wsp6lnej pozycji spotecznej miodziezy, jako grupie ,,specjalizujacej
sie” w recepcji wiedzy i dyspozycji psychicznych. Nauke traktuje sie przy tym
nie tylko jako proces zdobywania wiedzy dla celéw prywatnych, ale jako ,prace
stanowigcg czes¢ procesu produkcji” 2

Jesli za$ lidzie o drugi z wymienionych przez Th. Geigera czynnikéw tj. men-
talnos¢, to na ogot istnieje zgodno$¢ co do tego, ze istnieje ,,specyficzna mentalnosc
miodziezowa”, niezaleznie od tego, czy miodziez reprezentuje okresSlong kategorie
spoteczno-zawodowg. W zwigzku za$ z tendencjg do wyro6zniania kultury -miodzie-
zowej, traktuje sde jg jako dodatkowy czynnik przemawiajgcy za traktowaniem
mtodziezy w kategoriach warstwy. Jako czynnik wyro6zniajacy traktuje sie tez wiek.
mtodzienczy i przynalezne mu psychiczno-somatyczne cechy oraz traktowanie go
w kategoriach procesu przechodzenia do $Swiata dorostych. Proces ten traktuje sie
czesto w kategoriach ruchliwosci w kierunku usamodzielnienia sie przed osiggnie-
ciem wieku dojrzatego, czemu sprzyja¢ ma ,niski status dorostych” S

Mnozenie liczby czynnikéw sprawczych w zakresie wyrdzniania miodziezy, jako
warstwy, prowadzi z koniecznosci do tego, ze pojecie ,wairstwy” przestaje by¢ ka-
tegorig syntetyzujacga. Mozna przyja¢, ze jednag z charakterystycznych cech wspot-
czesnej miodziezy zachodnioniemieckiej jest wytamywanie sie spod tradycyjnych
Wptywéw wychowawczych — szkoty i domu rodzinnego. Ma to swoje przyczyny
nie tylko w ostabianych wiezach rodzinnych, ale i w obiektywnych wymogach or-
ganizacji wspotczesnego spoteczenstwa kapitalistycznego. Réwnocze$nie z tym pro-
cesem nastepuje proces nieformalnego organizowania zycia w spotecznosci — two-
rzenie sie réznego rodzaju kregéw i ugrupowan. Mozna wiec przyjaé, ze miodziez
sitanowi odrebng kategorie spoteczng. Nie oznacza to jednak odrebnosci struktu-
ralnej ani w kategoriach stratyfikacyjnych, ani w kategoriach klas i warstw* spo-
tecznych.

S Th. Geiger, Die soziale Schichtung des deutschen Volkes. Stuttgart 1932

u H. Kreutz, Theorie der Jugend und soziale Schichtung (l). ,,Deutsche Jugend" nr 11/
/197J, S. 504.

s*F. Eisenstadt, Von Generation zu Generation. Munchen 1966, s. 54.
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iNa problematyke tego opracowania mozna spojrze¢ jeszcze z innego punktu
widzenia. Rozwazania nad réznymi aspektami dyskulsji nad strukturg spoteczenstwa
zachodnioniemieCkiego stanowig doskonaly przyktad manipulacyjnej funkcji, jaka
sprawowa¢ moze taka lub inna teoria socjologiczna. Z drugiej strony nie spos6b
oprze¢ sie wrazeniu, ze badania nad tymi zagadnieniami stanowig co$ w rodzaju
socjologicznej ,konsumpcji na pokaz”. Rézna ‘interpretacja wynikéw badan nad
uwarstwieniem stanowi jaskrawy tego przykitad.

Stanistaw Lisiecki
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