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POWROT PANSTWOWOSCI POLSKIEJ NA POMORZE
ZACHODNIE W 1945 r.

Wielkie wydarzenia historyczne nie wybuchajg same z siebie, nie sg
lez li tylko splotem przypadkowych faktéw. Sg one zwykle rezultatem
dtugotrwatych procesdw historycznych, w ktérych Swiadoma dziatalnos¢
zespotow ludzkich i wybitnych jednostek zazebia sie z uwarunkowaniami
ekonomicznymi i spotecznymi.

iDo takich wielkich wydarzen nalezy réwniez powrd6t Polski nad Odre
i Nyse tuzycka, w tym powrédt do Polski Pomorza Zachodniego wraz
z jego stolica — Szczecinem. Stusznie ten fakt ocenia sie, ze jest to
najwieksze wydarzenie historyczne w najnowszych dziejach Polski, obok
odzyskania niepodlegtosci w 19118 r.

Zaznaczamy w tytule referatu, ze jest to powro6t. Oznacza to, ze Pol-
ska byta juz tutaj u zarania swych dziejow, w okresie ksztattowania sie
panstwa polskiego, zwlaszcza powstawania jej ksztattu terytorialnego.
O granicach panstwa w poczatkach panstwowosci polskiej wiemy w przy-
blizeniu dopiero z okresu panowania Mieszka I. Jak wiadomo, informuje
0 tym dokument Dagome iudeks (990 - 992), w ktérym Mieszko poddat
swoje panstwo pod protekcje papiezowi. PafAstwo to opierato sie juz wow-
czas od strony p6inocnej o morze, natomiast od ujscia Odry, wzdtuz jej
biegu na potudnie do Krosna i dalej do granicy panstwa Czeskiego sie-
gato ono od Bobru i Odry az po lewobrzezne dorzecze Bugu. Od Karpat
1Bramy Morawskiej az po Battyk. Dagome iudeks wymienia jako punkty
graniczne: Bahlyk, Prusy, Ru$, Krakoéw, Morawy, Milsko i Odre. Oczy-
wiscie pojecie granicy w owym czasie jest pojeciem wysoce umownym,
nie byta ona przeciez wytyczona jak dzisiaj, a doktadny czy nawet przy-
blizony przebieg jest tez nie znany. (Zachowato sie tylko niezbyt do-
ktadne streszczenie dokumentu). Pdzniej Bolestaw Chrobry granice za-
chodnig przesunat jeszcze na zachod, wiaczajac do swego panstwa tu-
zyce. Jak wiemy, Bolestaw Krzywousty odnowit witadztwo Polski nad
Pomorzem Gdanskim i podporzagdkowal sobie ponownie Pomorze Za-
chodnie.

Symbolem zmagan o taki ksztatt terytorialny Polski jest bitwa pod
Cedynig 972 r., do ktérei czesto nawigzujemy w ksztattowaniu $wiado-
mosci historycznej spoteczenstwa. Waga tych faktdw historycznych po-
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lega gtownie na tym, jakie one miejsce zajety w Swiadomosci narodo-
wej. Pozniej na nich opierata sie cata filozofia granicy zachodniej i wizja
ideatéw ksztattu terytorialnego Polski. Czesto wskazywano 'na idealny,
z punktu widzenia geograficznego i, politycznego ksztatt terytorialny
Polski, nadany im przez éwczesnych wiadcow. Pisali o nim poeci, publi-
cysci, a nade wszystko politycy, ktdrzy wskazywali, ze testament Bole-
stawdw nalezy realizowa¢ jako to najbardziej patriotyczne wezwanie.

Oto co pisze na temat ksztattu terytorialnego Polski za Mieszka |
historyk krakowski:

»Jezeli tak zarysowane terytorium panstwowe zostato pod jedng wtadzg Swia-
domie i celowo zespolone, to $wiadczy o madrosci twoércow panstwa polskiego
i zrozumieniu jego najzywotniejszych interesow. JeSli za$ byto efektem zbiegu:

okolicznosci, byt to zbieg nadzwyczaj szczesliwy”. (Jerzy Wyrozumski, Historia
Polski, s. 85).

Nie mniejsze znaczenie, obok czynnika geograficznego miat czynnik
ludnosciowy. Byty to tereny zamieszkate przez plemiona stowianskie, nie-
ktére miaty juz organizacje plemienne wysoko rozwiniete, tworzac spo-
teczenstwa zorganizowane, niektore uksztattowane w lokalne osrodki
wiadzy ksigzecej. W skiad pierwszego panstwa weszty plemiona: Pola-
nie, Slazanie, Wiélanie (Ledzianie), Mazqwszanie i Pomorzanie. Wpraw-
dzie Swiadomos$¢ wspo6lnoty narodowej i kulturowej ogarniata tylko waski
krag ludzi, ale juz wéwczas mozna byto mowi¢ o wspdlnocie etnicznej
tych plemion. Wspdlnota jezykowa, podobienstwo wierzen i innych ele-
mentow kultury duchowej i materialnej do takiego stwierdzenia upo-
wazniajg. Mozna wiec i tutaj moéwi¢ o jednoczeniu w panstwie pierw-
szych Piastow spoteczenstwa naturalnie cigzagcego do wspolnoty pan-
stwowej.

Od samego poczatku panstwo polskie ksztattowato sie w walce z na-
porem germanskim, co szczegOlnie zaznaczyto sie na odcinku pomorskim.
Panstwo niemieckie wyksztatcito sie szybciej, ale jego droga byta ta-
twiejsza, m.in. dzigki sukcesji rzymskiej, polska droga natomiast byta
samodzielna, jako wynik wewnetrznych przeobrazen i pod naciskiem za-
grozenia zewnetrznego. Tym bardziej musimy odrzuca¢ argumenty hi-
storiografii niemieckiej odno$nie do ksztattowania sie panstwa polskiego
i wspélnoty kulturowej Polakow.

Historiografia polska i niemiecka inaczej widzg role tego pierwszego
okresu zaznaczajgcego sie silnymi politycznymi zwigzkami Pomorza Za-
chodniego z panstwem polskim. Polscy historycy podkreslali zgodnie
z prawda, najczesciej etniczng wspdlnote ludnosci tubylczej i znaczenie
faktu jednosci panstwowej za pierwszych Piastow, Niemcy uznawali
zwigzki panstwowe za formalne, nie majgce wiekszego znaczenia dla
dalszych loséw historycznych. Podkres$lali natomiast znaczenie wpltywdéw
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kulturowych, a takze kwestionowali rodzimos$¢ ludnosci stowianskiej.

Dla historykdw niemieckich okresu miedzywojennego, a takze i pozr:
niejszego wschdéd byt zawsze kulturowo niemiecki, a szczegdlnie duzo
mieli do zawdzieczania Niemcom Polacy. Polska mogta powstaé do sa-
modzielnego bytu panstwowego tylko dzieki Niemcom (P. E. Buettner),,
sukcesy Chrobrego byty mozliwe tylko dzieki poparciu cesarza niemiec-
kiego (A. Brackman), sita militarna opierata sie gtownie na rycerstwie
niemieckim (E. Maschke). Niemiecka byta kultura Polakéw. Osadnicy
z zachodu mieli przywiez¢ ze sobag zelazny ptug, sztuke nowoczesnej
uprawy roli; kolonisci wprawiali rowniez Polakéw w sztuce pisania, byli
promotorami ich duchowego rozwoju. Polska i Polacy nie mieli wiasnej
kultury i chetnie nasladowali Niemcow, jednakze nigdy nie byli zdolni
stworzy¢ co$ wiasnego (E. Maschke).

Nazistowska historiografia po H¥33 r. poszta jeszcze dalej i nie ope-
rowata juz terminami ,naporu” na wschdd — teraz pojawity sie juz
okre$lenia o ,powracaniu” i ,pozyskiwaniu” wschodu, a bohaterami ,tego
odzyskiwania byli misjonarze z Ottonem z Bambergu, wtadcy niemieccy,
Konrad i Albrecht Niedzwiedz, Fryderyk Barbarossa i Henryk Lew (W.
Gehl). Wedtug tej historiografii, Polska zawdziecza swa pozycje politycz-
ng w Europie misji niemieckiej w XII - XIV w.

Oto gtéwne tezy historiografii niemieckiej, podporzagdkowanej catko-
wicie interesom politycznym swego panstwa, lekcewazgcej kulture swych
sgsiadow ze wschodu.

iZachodnia mys$l polityczna zawsze uznawata za dominujgce interesy
Polski na zachodzie, domagajgc sie powrotu Pomorza Zachodniego, kry-
tycznie odnoszac sie do tych dziatan politycznych, ktdre przysztos¢ Pol-
ski widziaty na wschodzie.

Np. Michat Bobrzynski krytycznie odnosit sie do propruskiej poli-
tyki Sejmu Czteroletniego, uznajac sojusz z tym panstwem za gruby
btad, uniemozliwiajgcy porozumienie z Rosjg, a tym samym doprowa-
dzajacy bezposrednio do catkowitej utraty niepodlegtosci Polski. Ten
fragment historii zastuguje na bardziej szczeg6towe przypomnienie. Jak
wiadomo celem ekspansji pruskiej byto niewatpliwie zajecie catego pol-
skiego Pomorza. Dazyt do tego Fryderyk Il. Ale i jego nastepca Fryde-.
ryk Wilhelm Il tez ten cel chciat osiggnac.

»Tymczasem w czasie Sejmu Wielkiego wystgpili w charakterze serdecznych
Przyjaciot Polski — pisat Wactaw Sobieski — zaczeli podburzaé¢ przeciw Rosji, aby
oczywiscie w razie ponownego ataku mocarstw na nig (na Polskg) wyrwac¢ Gdansk
i Torun i inne wojewddztwa zachodnie”.

Wiadomo czym sie to skonczyto. Gdy doszto do walki z Rosja:
okrol pruski oswiadczyt z zawstydzong mina, ze go przymierze z Polskg nie
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wigze, poczem w drugim rozbiorze Prusy pozwolity sobie zagarngé jak na gtod-
nego przyjaciela przystato, juz nie tylko Gdansk, Torun, ale i Kujawy, czes¢ Wiel-
kopolski i Mazowsza”.

Zdecydowanym zwolennikiem koncepcji polityki zachodniej byt Alek-
sander Swietochowski (1849 - 1939), czotowy ideolog i publicysta pozyty-
wizmu. W swych Herezjach historycznych napisab

,Kazdego badajacego nasze dzieje celem zrozumienia ich prawdziwego sensu
.musi zastanowi¢ pytanie, dlaczego Polacy wiedzac o tym, ze najwieksze niebez-
pieczenstwo grozi od zachodu, widzac jawne i ukryte postepy zaborczosci niemiec-
kiej, opuscili ziemie pétnocno-zachodnie, wydali je na tup wroga, przesuneli punkt
ciezkosci zycia podstawowego na wschdd? Dlaczego zaniedbali Pomorze, a nawet
Poznanskie i rozbili sie szerokimi falami po Litwie i Rusi?” Dalej wskazuje na
przyczyny tego: ,Klucz do rozwigzania zagadki spoczywa tam gdzie klucz do bardzo
wielu innych zagadek naszej historii — w polityce i woli moznowtadcow™.

Temat ten podejmowat tez Florian Znaniecki wskazujac na przyczy-
ny zaniedban Polski na zachodzie:

,Jedng z nich (z przyczyn) byt fakt, ze ekspansja narodowa skierowata sie
gtdwnie na wschod, gdzie opdor byt mniejszy a pole na pozér wieksze, gdyz naréd
nie rozumiatl doniostosci opanowania Battyku i olbrzymiego znaczenia jakie w tym
okresie miata ekspansja morska”.

Przyktady doceniania spraw zachodnich przez niektérych historykéw,
publicystow czy przedstawicieli nauki i pisarzy nie $wiadczg bynajmniej
0 powszechnym zrozumieniu intereséw Polski na zachodzie. Swiadomo$¢
Polski Piastowskiej coraz bardziej wypierana byta przez $wiadomosé
Polski Jagiellonskiej. Wybitne dzieta literatury polskiej XIX wieku nie
stawity wojow walczacych na zachodzie, lecz rycerzy kreséw wschod-
nich, a przeciez one gtéownie ksztattowatly Swiadomos¢ historyczna pol-
skiego spoteczenstwa.

INic dziwnego, ze zar6wno powstania narodowe XIX w. jak i gtowne
ugrupowania polityczne poczatku wieku XX nie formutowaty powrotu
Polaki nad Battyk i Odre. Nie zostat tez taki program sformutowany
u schytku | wojny Swiatowej, gdy wykuwat sie ksztatt terytorialny Pol-
ski odrodzonej. Powstanie Wielkopolskie zatrzymalo sie mozna rzec
u wrét Pomorza, a delegacja polska w czasie obrad konferencji wer-
salskiej nie $Smiata wcale takich zadan zglosi¢. Mozna zresztg przyjac, ze
zadania takie, gdyby zostaty zgtoszone, potraktowane bytyby niepowaz-
nie. Poglad odrodzenia Polski w granicach etnicznych, w duzej mierze
pod wptywem sformutowan prezydenta USA Wilsona, przewazal. Racje
historyczne nie byly brane pod uwage.

Delegacja polska na konferencje w Wersalu w nocie z 28 lutego
1919 r. precyzujac stanowisko w kwestii granic zachodnich, -na odcinku
pomorskim stwierdzata, ze powiaty watecki i cztuchowski moga by¢
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w znacznej czesci odstgpione Niemcom, ale ,[.. ] w zamian Polska do-
magac sie bedzie wschodniego kranca Pomorza: powiatéw leborskiego,
bytowskiego, czesci powiatu stupskiego, dwa pierwsze z tych powiatéw
stracita w 1697i r. a wszystkie ze wzgledow geograficznych sg dla niej
niezbedne”. Dalej nota precyzuje postulat przebiegu przysziej granicy.
»W ten sposob granica polsko-niemiecka przechodzitaby mijajac Poznan-
skie na wschod od miasta Walcz, na zachdd od miasta Ztotow i Cztuchow,
na wschéd od Stupska i dalej az do Wybrzeza Battyku”.

Jednakze projekt traktatu z 7 maja opracowany przez alianckie mo-
carstwa przedstawiony delegacji niemieckiej na konferencje wersalska
przewidywat pozostawienie w panstwie niemieckim wiekszej czesci po-
wiatu leborskiego, natomiast z powiatéw bytowskiego i cztuchowskiego
tylko mate skrawki proponowano przekazac Polsce.

Ostatecznie Traktat Wersalski z 28 czerwca 1919 r. wprowadzajac
pewne zmiany w stosunku do projektu byt w og6lnych zarysach nieko-
rzystny dla Polski. Nie uwzgledniat on historycznych praw Polski, nie
przekazat nawet tych terenéw na zachodzie, ktére przed rozbiorami na-
lezaty do Polski.

Ustalenia traktatu pozostawialy Gdansk poza granicami panstwa pol-
skiego, a wytyczenie granicy w Prusach Wschodnich i na Gérnym Slasku
uzalezniaty od wynikéw plebiscytu.

W czasie prac demarkacyjnyeh wprowadzono kilka poprawek, ale
byty one przewaznie na korzys¢ Niemiec. Np. na odcinku leborskim przy-
znano Polsce jezioro Zarnowieckie z potozong na jego zachodnim brzegu
wsig Nadole, a na odcinku bytowskim wsie Prondzonke, Zelewiec i Starg
Rude o powierzchni 866 ha a do Niemiec za$ wsie Zukowka, Miynki
i Struga o powierzchni 15i80 ha.

Korzystniej wygladat przebieg granicy na odcinku cztuchowskim,
gdzie do Polski przeszta potnocno-wschodnia cze$¢ powiatu z 10 gminami
i 4 obszarami dworskimi, zamieszkatymi tprzez ok. 11 tysiecy o0s0b, w tym
tylko 2857 Niemcdw, reszta to Polacy. Takie miejscowosci, jak Borowy
Mityn, Brzezno Szlacheckie, Borzyszkowy, Kiedrowice, Konarzyny, Lip-
nica i inne zamieszkate przez ludnos$¢ kaszubska przypadty Polsce. Byta
to wiec granica daleko odbiegajgca od granic Polski piastowskiej.

Wizja powrotu Pomorza Zachodniego do Polski ze Szczecinem nie po-
jawiata sie oficjalnie rowniez w okresie miedzywojennym. Nie sprzyjat
temu uktad 6wczesnych sit politycznych w Europie.

Istniata do$¢ paradoksalna sytuacja. Polska jako kraj niewatpliwie
pokrzywdzony przy ustanawianiu granicy zachodniej, pod ciezarem opinii
Swiatowej nie mogta otwarcie zgtasza¢ stusznych protestdw, by nie na-
razi¢ sie na miano panstwa agresywnego, zaborczego. Wynikato, ze kraj
pokrzywdzony musiat sie broni¢ przed atakami panstwa, obiektywnie
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rzecz biorgc tagodnie potraktowanego w regulacjach terytorialnych po
wojnie, ktore przeciez uznane zostato za winne rozpoczecia wojny.

@) polityce polskiej wobec sgsiadow w poczatkowym okresie niepod-
legtego panstwa polskiego miedzywojnia Jerzy Krasuski pisze, ze:

»Sprawa Niemiec odgrywata az do roku 19125 minimalng role w polskiej poli-
tyce zagranicznej. Polityka ta byta catkowicie zaabsorbowana sprawami stosunku
do Rofsjii Radzieckiej, do Litwy, panstw battyckich d Czechostowacji, sojusz z Fran-
cja za$ byt przez nikogo nie kwestionowanym dogmatem”. Jednoczes$nie zaznacza
tez, ze we wszystkich szczegotach Traktat Wersalsko, byt dla Polski niekorzystny,
jednakze dlatego, ze ,,Niemcy dazyty do unicestwienia Traktatu Wersalskiego, jako
catosci a jego postanowien granicznych dotyczacych Polski w szczegélnosci. Stad
polityka polska, mimo mniej lub bardziej krytycznego stosunku do Traktatu Wer-
salskiego musiata itac’ na strazy jego nienaruszalnosci”.

Zwrot w formutowaniu postulatow powrotu Pomorza Zachodniego
do Polski i catych ziem okreslanych pdzniej zachodnimi i po6inocnymi
nastapit dopiero w czasie wojny, gdy tragiczne dosSwiadczenia w 1939 r.
ujawnity prawdziwe zamiary zachodniego sasiada. Powrd6t Pomorza Za-
chodniego miescit sie w ramach postulatow w kontekscie szerszych roz-
wigzan terytorialnych. Wiekszo$¢ ugrupowan politycznych widziaty ko-
niecznosé powrotu catego Pomorza ze Szczecinem. Tylko niektére miaty
zadania ograniczone widzac przysztg granice zachodnig Polski nie sie-
gajacg do tego miasta.

Tym razem nie bylo tez sprzeciwdw ze strony mocarstw zachodnich
w sprawie oparcia, przynajmniej na Odrze, granicy zachodniej Polski.
Kolejne konferencje miedzynarodowe w Teheranie, Jalcie akceptowaly
przyrosty terytorialne na zachodzie i poinocy, a konferencja w Poczda-
mie wyrazita zgode na wiadztwo polskie nad obszarami do Odry i Nysy
tuzyckiej, tacznie ze Szczecinem oraz nad Gdanskiem i wigkszoScig te-
rytorium dawnych Prus Wschodnich.

iMowigc o powrocie Polski na Pomorze Zachodnie nalezy wskaza¢ na
to, ze podstawowym czynnikiem umozliwiajacym ten fakt to wojna,
w tym rola Armii Radzieckiej w jej zakonczeniu. Tutaj jednakze chce
tylko zaakcentowa¢ udziat walczacych w bezposrednim zdobyciu Pomorza
Zachodniego. Brata' tez w tym udziat 1| Armia Wojska Polskiego. Nie
Wiadomo czy to dzielo przypadku, czy tez sytuacja wojenna spowodo-
wata, ze ta gtéwna sita Wojska Polskiego skierowana zostata na Pomorze
Zachodnie tutaj staczajagc najwieksze boje w ciggu catego okresu wyzwo-
lenia ziem polskich. Walki o przetamanie Walu Pomorskiego i nastepnie
0 zdobycie Kotobrzegu to znaczacy wkiad w wyzwolenie tych ziem
1w ostateczny wynik wojny. Cena tych walk to przeszto cztery tysigce
polegtych i zaginionych oraz blisko sze$¢ tysiecy rannych polskich zot-
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nierzy. Byt to niewatpliwie udziat, ktory w ostatecznych decyzjach mu-
siat sie liczy¢.

Jak wiadomo podstawe prawng suwerennosci polskiej na terenach
nadbattyckich i nadodrzanskich stwarzaly uchwaty konferencji wiel-
kich mocarstw. Byty to gtéownie dwie konferencje: w Jalcie i Poczdamie.
Pierwsza nie wytyczata jeszcze granicy, ale podejmowata decyzje o zna-
cznym przyro$cie terytorialnym na zachodzie i poinocy Polski, druga
wytyczyta granice zgodnie z dzisiejszym przebiegiem, oddawata tereny
pod polskg administracje, wytgczajac je z jakiejkolwiek strefy okupa-
cyjnej oraz zalecata wysiedli¢ z tego terenu Niemcow.

Tresci tych uchwat byly i sg nadal przedmiotem ostrych dyskusji,
zaréwno wsréd samych Polakéw, jak i w skali miedzynarodowej wy-
taczajac tutaj niektdre Srodowiska niemieckie, niezadowolone z ustalen
granicznych. Postanowienia Jatty i Poczdamu wywotaty kontrowersje nie
tylko z powodu regulacji granicznych, ale w szerszym politycznym kon-
tekscie. Préby rewizji tych postanowien godza jednak w racje Polski
bardziej niz w inne kraje z catkowicie zrozumiatych wzgledéw. Zwitasz-
cza znaczny spor powstat co do konferencji jattanskiej. Trwa on zresztg
do dzisiaj. Obok stanowisk skrajnych — jedno uznawato za duze osigg-
niecie jej uchwaty, drugie uwazato to za kolejny rozbior Polskil— byto
wiele pogladéw posrednich. Np. sg i tacy, ktorzy pomniejszajac zna-
czenie uchwat konferencji krymskiej uznali, ze nalezalo wywrze¢ nacisk
na mocarstwa, by wymusi¢ na nich pozytywne decyzje w dalszych po-
rozumieniach. Stad okreslenie ,polityka faktow dokonanych” dla na-
zwania dziatan rzadu polskiego w kwestii przejmowania i tworzenia ad-
ministracji na Ziemiach Odzyskanych (przed Poczdamem).

Jednakze inni uznajg ze Jailta (np. Klafkowski) to pierwszy etap
w ustalaniu polskiej granicy zachodniej. Wiadomo sklada sie on z trzech
eetapOw: decyzji politycznej, delimitacji i demarkacji. Ot6z konferencja
w Jalcie podjeta decyzje polityczng — wynika to z tre$ci obrad kon-
ferencji. Poczdam podjat natomiast uchwale o wyznaczaniu granicy
(delimitacja), a demarkacja zostata praktycznie dokoriczona w porozu-
mieniu z wiadzami okupacyjnymi. Pézhiej ustalenia te zostaly potwier-
dzone przez ukiady z NRD — 9510 r., i RFN — 1970 .

W Swietle powyzszego, nasuwa sie nastepne pytanie co do charakteru
polskiego panowania, zwiaszcza w tym pierwszym okresie, do uchwat
konferencji poczdamskiej i dekretu o zarzadzie Ziem Odzyskanych. Za-
interesowano sie, ktore z rozwigzan byto stuszne. Okupacja, zasiedzenie,
przyrost, cesja, debelacja (zawojowanie). Dochodzono do wniosku, ze za-
den ze sposobdw nie odpowiada sytuacji prawnej Ziem Odzyskanych.
Nie byta to oczywiscie dyskusja wylgcznie retoryczna — za kazdym
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z tych okreslen kryla sie tre$¢ narzucajgca odpowiedni system prawny.
Wydaje sie, ze najtrafniej zakwalifikowat sytuacje prawng A. Klafkow-
ski, ktory uznat, ze nie byta to okupacja, nie byto to tez zawojowanie
(debelacja), ale tzw. ,retrocesja”, co — wedtug niego — oznaczato ,po-
wrét do panstwa macierzystego ziem, ktére przechodzity rézne koleje
historyczne”. (W tej sytuacji dyskusja o stosowaniu lub niestosowaniu
konwencji haskiej przez Polske byta bezprzedmiotowa. Zresztg Klafkow-
ski uwaza, ze Rzesza Niemiecka ,stracita podstawe” do powotywania
sie na konwencje haska).

Jak wiadomo, Polska przejeta Ziemie Odzyskane jeszcze przed kon-
ferencjg poczdamska tworzgc tutaj swojg administracje i lokalne organy
wiladzy panstwowej. Pdzniej w czasie trwania konferencji zarzucano
J. Stalinowi, ze dopuscit do tego, wedtug mocarstw zachodnich byt to
czyn bezprawny. Stalin wyjasniat, ze trzeba byto tworzy¢ polskg admi-
nistracje, by nie dopusci¢ do dalszej dewastacji, bowiem ludnos$¢ nie-
miecka w duzym stopniu ziemie te opu$cita, a takze uznal, ze przeciez
ziemie te miaty Polsce przypas¢. Niektorzy polscy historycy uwazajg, ze
tworzenie polskiej administracji byto podyktowane potrzebg zastosowania
tzw. ,faktéw dokonanych”, by wymoc na mocarstwach korzystng de-
cyzje. Jednakze termin ,fakty dokonane”, obok stanowczosci, zdecydo-
wania, oznacza réwniez to, ze dziata sie bez podstaw prawnych, bez le-
gatu. Ot6z Polska obejmujac Ziemie Odzyskane juz wiosng 1&45 r. do-
konywata tych dziatan legalnie, na podstawie decyzji politycznej w Jat-
cie. Nie byto tej decyzji jedynie w odniesieniu do terendéw potozonych
miedzy Nysa tuzycka a Nysa Kiodzka (zachodnig). Tutaj bowiem jedy-
nie istniat spdr o przebieg linii granicznej. Mimo ze nie byta w uchwale
jattanskiej linia graniczna okre$lona, jednak z przebiegu konferencji wy-
raznie to wynikato.

Obejmowanie Pomorza Zachodniego przez polskie wladze panstwowe
i tworzenie polskiej administracji lokalnej odbywato sie na podobnych
zasadach, jak w innych regionach Ziem Zachodnich i Pétnocnych, w mie-
sigcach wiosennych 1945 r. W odréznieniu jednakze od np. Slaska nie
byto tutaj zadnej uroczystosci ,proklamujgcej” powrdt panstwowosci na
te ziemie. By¢ moze zawazyty na tym szczeg6lne okoliczno$ci przejmo-
wania Szczecina — stolicy regionu, nie pozwalajgce na taka uroczystosc.

Dzisiaj caty proces przejmowania i tworzenia polskiej administracji
mozna by usystematyzowa¢ w poszczeg6lne nurty.

H Wojskowe komendantury wojenne oraz udziat zoinierzy polskich
w tworzeniu administracji.

2) Wyrazem spontanicznej, oddolnej inicjatywy byty organy wiadzy
tworzone przez polskag ludnos$¢ znajdujaca sie na tych terenach, w chwili
jej wyzwolenia. Byty to grupy polskiej ludno$ci rodzimej, zwiaszcza na
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obszarach: ztotowskim i bytowskim oraz rozsiani po calym wojewddztwie
robotnicy przymusowi i byli jency wojenni — jedni i drudzy od pierw-
szej chwili organizowali polskg wiadze.

3) Trzeci nurt, réwniez nacechowany duzg inicjatywa oddolng, to
réznorodne ekipy przybywajace z blizej i dalej potozonych powiatow
ziem tzw. dawnych. Tutaj wytonity sie z czasem tzw. patronaty polega-
jace na opiece poszczeg6lnych miast i oSrodkow ziem dawnych nad no-
wymi. Nad Szczecinem — Poznan, nad Koszalinem — Gniezno. Przero-
dzity sie one w niektérych wypadkach w trwale wiezi zachowane do
dzisiaj, co mogtoby Swiadczy¢ o naturalnos$ci tych procesow.

4) Wyrazem najbardziej zorganizowanej formy byty centralne grupy
operacyjne, a zwitaszcza grupa operacyjna Ministerstwa Administracji
Publicznej, ktora drogg przez Poznan dotarta do Pity w dniu 14 kwietnia;
by tam zorganizowac¢ wiadze okregowe i nastepnie wysta¢ ekipy do po-
wiatow celem juz formalnego objecia ich pod polskag administracje.

Okregowe witadze, ktore rozpoczety sie organizowaé pod kierownic-
twem Aleksandra Kaczochy, gdy do Pity dotart juz jako petnomocnik
Leonard Borkowicz (Kaczocha zostat mianowany wiceministrem Admi-
nistracji Publicznej), przeniosty sie na poczatku maja do Szczecina, a p6z-
niej do Koszalina. Dotarcie tej ekipy oraz jej emanacja na poszczegol-
ne powiaty oznaczata faktyczne przejecie wiadzy rzadu polskiego nad
tymi obszarami.

W tym momencie nalezatoby jeszcze przedstawi¢ sprawe przejmo-
wania samego Szczecina i catych obszaréw na zachdd od Odry. Wokét
tej sprawy narodzito sie sporo mitow, ktére swoje zrodta majg w tym,
ze dzisiaj nie sa znane wszystkie okolicznosci towarzyszgce przebiegowi
wydarzen. Wiemy sporo o samym ich przebiegu z bardzo interesujgcych
relacji prof. Zaremby — pierwszego prezydenta Szczecina. Zajmowato
sie tag sprawg kilku historykéw, ale zrédta tych wydarzen nie sg do dzi$
w petni ujawnione.

Jak wiadomo, Szczecin nie od razu zostat przekazany Polsce, chociaz
proba taka ze strony polskiej byta — o czym najpeiniej dowiadujemy
si? od prof. Zaremby. Na mocy porozumien z radzieckimi wtadzami oku-
pacyjnymi w Berlinie prezydent Zaremba ostatecznie 5 lipca przejat
miasto — jak napisat: ,W dniu 5 lipca 1945 r. zakonczyto sie szczecin-
skie prowizorium, trwajgce sze$¢dziesigt osiem dni, od 28 kwietnia po-
czawszy”. Fakt tak pOznego przejecia Szczecina tlumaczy sie zwykle
brakiem decyzji wielkich mocarstw przed Poczdamem, co do przyna-
leznosci Szczecina do Polski i protesty mocarstw zachodnich z chwila
prob jego przejecia. Wyjasnienia te sg niewystarczajgce, poniewaz pro-
testy takie byly i wobec innych terenéw, pozostaly jednak bez nastepstw,
°bjecie Szczecina i tak dokonato sie przed konferencjg w Poczdamie,
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to znaczy, ze nie one decydowaly o postawie wtadz radzieckich. Co do
decyzji wielkich mocarstw, dokumenty wyraznie wskazujg, iz zgoda na
wigczenie Szczecina do Polski byta juz weczes$niej. W czasie pobytu
W. Churchilla w pazdzierniku 1044 r. w Moskwie podczas rozmowy ze
Stalinem, gdy ten powiedziat, ze Zwigzek Radziecki jest za przyznaniem
Polsce Szczecina — Churchill odrzekt ,,Oczywiscie my sympatycznie to
podtrzymujemy”. W decyzji Panstwowego Komitetu Obrony ZSRR z 20
lutego 1945 r. uznano, ze nalezy uwazac¢ za zachodnig granice Polski linie
biegnacg na zachéd od Swinoujécia do rzeki Odry z pozostawieniem
miasta Szczecina po stronie Polski oraz, ze ta linia ma obowigzywa¢ do
przysztej konferencji pokojowej, ktéra miata ustali¢ ostateczny przebieg
granicy. Gtownych wiec przyczyn nalezy doszukiwaé sie w czym innym.
By¢ moze zwigzane sg one z tworzeniem sie antyfaszystowskich osrod-
kéw zycia politycznego w O6wczesnej strefie okupacyjnej ZSRR w Niem-
czech i propozycjami wyptywajacymi z tej strony.

Ostateczna decyzja wilgczenia Szczecina i obszarow na zachdéd od
niego do Polski zostata zawarta w uchwale konferencji poczdamskiej —
ustala sie tam, ze przebiega¢ miata ona ,bezposrednio na zachdéd od
Swinoujécia i stad wzdtuz rzeki Odry [ ..]”. Pozostale terytoria przejeto
w dniu 4 pazdziernika 1945 r. na mocy wcze$niejszego porozumienia
z wiadzami okupacyjnymi w Niemczech Wschodnich.

Mdéwigc o powrocie panstwa polskiego na Pomorze Zachodnie najezy
jeszcze wskazaé na to, ze samo wyzwolenie, decyzje polityczne i objecie
go pirzez Polske nie gwarantujg same w sobie trwatosci tego historycz-
nego powrotu. Umocnieniu wiadztwa polskiego w tej dzielnicy sprzy-
jaty i sprzyjaé nadal powinny dziatania polityczne, integracyjne (w za-
kresie gospodarczym i spotecznym) i ugruntowanie w S$wiadomosci spo-
tecznej.

Trwato$ci rozwigzah terytorialnych na zachodzie Polski w 1945 r.
sprzyjata ich naturalno$¢. Mozna tutaj np. wskaza¢ za prof. Labudg na
naturalnos¢ proceséw migracyjnych Polakéw. Mowi on, ze do potowy
XIX w. naturalnym szlakiem migracji Polakéw byt kierunek wschodni,
natomiast od tego czasu kierunek ten sie zmienit i ttumy polskich robot-
nikow szukato chleba i zarobkéw na zachodzie. Ten nagty zwrot podykto-
wany- byt przemianami ekonomicznymi: dualizm rozwojowy, uprzemy-
stawiajgcy sie zachdéd i agrarno-latyfundialny wschéd. Ta nierobwnomier-
nos¢ sit wytworczych i dysproporcje miedzy rynkiem pracy a przyrostem
ludnosci staty sie podstawowg przyczyng migracji ludnosci ze wschodu
na zachod.

Nie rozwijajagc szerzej zagadnienia, procesy polityczne i gospodarcze
doprowadzity w koncu do zmian politycznych. Mozna wiec stwierdzic,
ze powrdt Polski nad Odre i Nyse tuzycka, oparcie sie mocno o Batyk,
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byt wynikiem zar6wno $wiadomej dzialalnosci zespotéw ludzkich, jak
i obiektywnych procesdw historycznych i ekonomiczno-spotecznych, co
jednoczesnie gwarantuje trwato$¢ tych zmian, jakie zaszty po Il wojnie
Swiatowej. Wszystko to co ma podioze naturalne, wyrasta z uwarunko-
wan gospodarczo-spotecznych, nie poddaje sie tatwo woluntarystycznym
dziataniom. Mozna wiec rzec — o powrocie tych ziem do Polski zadecy-
dowata militarna kleska Niemiec i decyzje o charakterze politycznym
(Jatta, Poczdam), zgodnie z prawidtowo$ciami ekonomiczno-spotecznymi
rysujgcymi sie w tej czeSci Europy od potowy XIX wieku.

iZ drugiej jednakze strony tez zdawac sobie'sprawe nalezy z tego, ze
trwatos¢ tych rozwigzan zaleze¢ bedzie gtownie od tego, jakie miejsce
koncepcja Polski Zachodniej zajmowa¢ bedzie w S$wiadomosci narodu
polskiego. W tej kwestii trzeba stwierdzi¢, iz mimo falowania tej $wia-
domosci, zwiaszcza w ostatnim okresie, oraz ciggtegol jeszcze kompleksu
ziem wschodnich, polsko$¢ Pomorza Zachodniego znalazta sobie trwate
miejsce w $wiadomosci Polakow. Dzisiaj Szczecin, Kotobrzeg, Koszalin,
Stupsk sg tak samo polskimi jak Warszawa, Krakéw i Poznan.
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