Przeglady i komentarze

~NIEZASTAPIONE” ZRODLO HISTORYCZNE CZY WIEDKA MISTYFIKACIJA?
Kontrowersje woko6t ,Gespiache mat Hitler”
Hermanna Rauschninga

Jeszcze nie przebrzmiaty echa wielkiej afery fatszerstwa Tagebiicher Hitlera
— afery, ktéra powaznie nadszarpneta kase i reputacje ,Sterna”, gdy w $rodo-
wisku publicystow i historykow zachodnioniemieckich (i nie tylko) znowu za-
wrzato. Tym razem sprawa ma powazniejszy wymiar i pewne potencjalne re-
perkusje w réznych ptaszczyznach. Nie ma aspektow stricte kryminalnych, jak
w wypadku wspomnianej afery fatszerskiej ,spétki” Heidemann-Kujau, ale moze
stanowi¢ pewien problem w wymiarze badawczym historiografii hitleryzmu, etycz-
nym czy wrecz politycznym.

Wszystko to stato sie za sprawa nie znanego dotad, zamieszkatego w Szwaj-
carii historyka (nauczyciela z zawodu) Wolfganga Hanela, ktéry udowodnit w opu-
blikowanej W ubiegtym roku rozprawie, ze gto$na publikacja Gesprache mit Hit-
ler Hermanna Rauschninga to wielka mistyfikacja, doskonate ,historyczne” fat-
szerstwo, spreparowane z chtodng premedytacja i na zaméwienie.

Sprawa stata sie na tyle gtosna, ze zajgt sie nig ,Der Spiegel”, ktory po-
przednio, nie bez pewnej Schadenfreude, $ledzit perypetie ,Sterna” — zaplata-
nego w kompromitujagcg afere lansowania rzekomych Dziennikéw Hitlera. W nu-
merze z 9 wrze$nia 1985 r. ,Spiegel” opublikowat artykut redaktora Wolfganga Ma-
lanowskiego, traktujacy o ,mistyfikacji” Rauschninga, w S$wietle dociekan Ha-
nela 1

Jak wida¢, nie tylko historycy, ale i dziennikarze zajeli sie ta sprawga. Przy
czym w S$rodowisku (przede wszystkim historiograféw hitleryzmu) zapanowat
stan pewnej frustracji. Ci, ktérzy zaufali bez zastrzezen relacjom Rauschninga
z rzekomych rozmoéw z Hitlerem, traktujac je jako autentyczne czy wrecz ,nie-
zastgpione” zrédto do dziiejow narodowego socjalizmu, sg zazenowani i petni nie-
smaku. Satysfakcje by¢ moze odczuwaja tylko ci nieliczni, ktérzy, jak prof.
Eberhard Jackel czy jego hamburski kolega Giinther Moltmann, juz od lat kwe-
stionowali warto$¢ Gesprache mit Hitler jako Zrédta historycznego.

Tak wiec historycy majg za sprawa Rauschniga (i Hanela) nieco ktopotéw,
a dziennikarze nowa ,fatszerska” sensacje. Pewne kregi i $rodowiska polityczne
natomiast zyskaly pewng potencjalng mozliwo$¢ zdyskontowania ,afery” Raus-
chninga dla swych celéw.

Tymczasem gtowny ,winowajca” jest juz poza zasiegiem jakichkolwiek dzia-
tan ,represyjnych”: dr Herman Rauschning zmart w .styczniu 1982 r. w USA
(w Portland — stan Oregon) dozywszy sedziwego wieku niemalze 95 Iat.

1,Der Spiegel” nr 37/1985.
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Zanim zajmg si¢ nieco blizej sprawg wielkiej mistyfikacji, jaka okazaty sie
Gesprache mit Hitler — warto chyba przypomnieé¢ sylwetke autora.

Hermann Adolf Reinhold Rauschning urodzit sie¢ w Toruniu w 1887 r. Od
najwcze$niejszych lat wzrastat w kregu prusko-nacjonalistycznej i konserwatyw-
nej tradycji. Potomek rodziny wielkich obszarnikéw (Grojigrundbesitzern) i pru-
skich oficer6w edukacje podjat zgodnie z rodzinng tradycja — w Szkole Ka-
detbw w Poczdamie, a nastgpnie w GroG-Lichterfelde. Szkoty tej jednak, ze
wzgledu na stan zdrowia, nie ukonczyt. W 1906 r. zdat egzamin dojrzatosci w
gimnazjum realnym w Lubece. P6zniej studiowat na uniwersytetach w Mona-
chium i Berlinie. W 1911 r. uzyskat stopien doktora filozofii na Uniwersytecie
w Berlinie, na podstawie dysertacji z historii muzyki2 Studiowat takze nauki
rolnicze. W latach | wojny S$wiatowej w stopniu oficera brat udziat w dziata-
niach wojennych. Po klesce Niemiec wstgpit do jednego z tworzacych sie wow-
czas Freikorpsow, nastepnie stuzyt przez pewien czas w formacjach Grenzschutzu.

Po 1918 r. Hermann Rauschning pozostat w Polsce, podejmujac aktywng dzia-
talno$¢ m.in. na terenie Poznania, gdzie byt prezesem Historische Gesellschajt
fur Posen i wydawcg niemieckich periodykéw spoteczno-kulturalnych, m.in.
,Deutsche Blatter in Polen”. Byt zamieszany w dziatalno$¢ Deutschtumsbundu,
zlikwidowanego w 1923 r. przez witadze polskie.

W 1926 r. Rauschning nabyt posiadto$¢ ziemska w okolicach Gdariska, gdzie
osiadt na state, stajagc sie obywatelem Wolnego Miasta. Nadal rozwijat aktywna
dziatalno$¢ polityczng i publicystyczng. W 1929 r. opublikowat kontrowersyjna,
zdecydowanie antypolskg ksigzke pt. Die Entdeutschung WestpreuJSens und Po-
sens. Zetin Jahre polnischer Politik, poswiecong problemowi tzw. ,odniemczenia”
Prus Zachodnich i Poznanskiego po 1918 r.3 W tym tez okresie nastgpito zbli-
zenie Rauschninga do narodowego socjalizmu. Byta to ewolucja charakterystycz-
na i dos¢ typowa dla pewnego odtamu niemieckich konserwatywnych nacjona-
listbw. Rauschning nigdy nie zaakceptowat systemu spoteczno-politycznego Re-
publiki Weimarskiej, ktorg uwazatl za ,poroniony twdr” kapitalistycznego ,spo-
teczenstwa mas” (Massengesellschajt). Nigdy tez nie uznat realiow wersalskiego
tadu w Europie. Ale nie tylko negacja byta cecha charakterystyczng Rauschnin-
ga i jemu podobnych. Byto tez goraczkowe poszukiwanie sit i struktur, ktéore
bytyby zdolne podjgé efektywne dziatania odwrdcenia lub przynajmniej swoistej
».kanalizacji” procesu przemian spoteczno-politycznych, zmazania ,hanby wersal-
skiego dyktatu” i odwrdcenia perspektywy rewolucji proletariackiej.

Rauschning w latach dwudziestych zblizyt sie do pewnych kregow tzw.
.konserwatywnych rewolucjonistéw”. Bliskie mu byly — jak po6zniej wielokrot-
nie stwierdzat — idee gtoszone przez ,nieodzatowanej pamieci” Juliusa Edgara
Junga — autora znanej rozprawy Der Herrschaft der Minderwerligend. Ale ,kon-
serwatywni rewolucjoni$ci” nigdy nie stali sie znaczacg sitg polityczng: byli
przede wszystkim osobliwym ruchem ideologicznym, bardzo zréznicowanym or-
ganizacyjnie i bardzo ,polifonicznym” w sensie ideowym. Byli to — jak traf-

5H. Rauschning, Musikgeschichte Danzigs. Berlin 1911, ss. 66 - 67.

5Ksigzka ta spotkata sie z ostrag krytyka w Polsce, por. np. ,Kurier Poznanski” nr
53 z 2 Il 1933, artykut A. Wojtkowskiego pt.: Walka z niemieckag pserdonaukg.

* H. Rauschning, Rewolucja nihilizmu. Warszawa 1939, ss. 10, 418 i n. (E. J. Jung
padt ofiarg tzw. ,nocy dtugich nozy” 29/30 VI 1934 r.).
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nie okreslit prof. Ryszka — typowi ,oficerowie bez armii”. W brutalnej walce
0 witadze, jaka toczyta sie w Republice Weimarskiej, praktycznie nie liczyli sie.
Liczyt sie natomiast coraz bardziej, rosngcy w site, narodowy socjalizm, Kktory
metng i synkretyczng ideologie rekompensowat posiadaniem sprawnej struktu-
ry organizacyjnej i brutalnosciag w dziataniu. Ponadto narodowi socjalisci potra-
fili znakomicie wyartykutowaé dazenia i niepokoje szerokich rzesz spoteczenstwa
1 wykorzysta¢ w walce o witadze. Dla nobliwych panéw w $rednim wieku,
z kregéw Nationalkonservativen, Hitler i jego ruch byty egzemplifikacjg ,no-
wych, niespozytych sit, w najbardziej elementarnym sensie”s.

Nie byto wiec rzeczg osobliwg, ze dr Hermann Rauschning — wiasciciel ziem-
ski i aktywny dziatacz ,narodowokonserwatywny” wstapit w 1931 r. w szeregi
gdanskiej NSDAP, ktoéra pod zdecydowanym kierownictwem Alberta Forstera
(Gauleitera gdanskiego od 1930 r.) przezywata dynamiczny rozw0j. Rauschning
szybko awansowat w hierarchii partyjnej: w 1933 r. byt juz Vizegauleiterem
i Standarten}iihrerem SS. Po zwyciestwie gdanskiej NSDAP w wyborach do
Volkstagu w maju 1933 r. objagt z ramienia partii urzad Prezydenta Senatu Wol-
nego Miasta Gdanska. Objecie tej funkcji otworzyto w jego zyoiu nowy, znaczg-
cy, ale nader krotki rozdziat kariery meza stanu i polityka, o ambicjach znacz-
nie przekraczajgcych realne znaczenie pozycji szefa administracji osobliwego, mi-
niaturowego tworu politycznego, jakim byto Wolne Miasto. Gdansk ,sam w so-
bie” nic nie znaczyt w europejskim uktadzlie sit i stosunkéw; nie mial nawet
statusu panstwa w plaszczyznie formalno-prawnej. Ale znaczyt wiele jako in-
strument presji politycznej w osobliwym ,,continuum politycznym”, ktérego ele-
mentarna, opré6cz Wolnego Miasta, byty Liga Naroddw, i Polska, a ,nieformalnie”
takze Niemcy. Trzeba podkresli¢, ze objecie urzedu Prezydenta Senatu Wolnego
Miasta przypadto na okres szczeg6lnie krytyczny w dziejach stosunkéw polsko-
-gdanskich. Inna rzecz, ze cata dotychczasowa historia tych stosunkéw, tzn. okres:
1920 - 1933, byta ciggiem nie konczacych sie sporow, napie¢ i konfliktéw, ktore
niekiedy osiggaly dramatyczny wymiar. Po latach Rauschning napisze:

»W roku 1933 w Wolnym Mieécie wytworzyta sie tego rodzaju sytuacja polityczna i go-
spodarcza, ze niezaleznie od teoretycznie obowigzujgcego stanu umownego, realnopolityczne
usuniecie naprezenia statlo sie po prostu naglace. Stosunki niemiecko-polskie, ogdlna sytuacja
Niemiec nie znosity juz po objeciu wtadzy dalszych komplikacji, wywotywanych przez
Gdansk” s.

Nie tylko Rauschning rozumiat w 1933 r. konieczno$é¢, taktycznej przynaj-
mniej, normalizacji stosunkdéw polsko-gdanskich. Rozumiat doskonale i doceniat
znaczenie tego w szerszym kontekscie spraw niemiecko-polskich rowniez Fuhrer
a od paru miesiecy juz takze Kanclerz Rzeszy — Adolf Hitler. Rauschning p6z-
niej pisat:

»Przed objeciem rzadéw w Gdansku przez narodowych socjalistéw Hitler przyjmujac kie-
rownika okregu (Gauleitera) gdariskiego Forstera i mnie, oSwiadczyt, ze za pilne nasze zada-

nie uwaza takie pokierowanie przez nas polityka, aby wszelkie komplikacje sytuacji mogty
byé¢ Niemcom zaoszczedzone”

Jest prawdopodobne, Zze =zalecenie Fuhrera dotyczace unikania komplikacji
W stosunkach z Polskag na obszarze gdanskim, mogto odpowiada¢ Rauschningo-

1,Der Splegel”, op. cit.
*H. Rauschning, Rewolucja ..., op. cit, s. 348

7Jw ., s. 50.
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wi takze ze wzgledu na jego wtasne koncepcje 1 ambicje polityczne. Problem
jednak polegat chyba na tym, ze plany i ambicje polityczne Prezydenta Senatu
Wolnego Miasta siegaly dalej niz ,taktyczne” zamiary Kanclerza Rzeszy w kwes-
tii utozenia stosunkéw z Polska i roli, jaka Gdansk miat w tym kontekscie spet-
nia¢ 8

W nastepnych miesigcach Rauschning — Prezydent Senatu dziatat nader ak-
tywnie na rzecz normalizacji stosunkéw z Polskag. Odbyt dwie podréze dyplo-
matyczne do Warszawy (w lipcu i grudniu 1933 r.). Z jego inicjatywy zostaty
podjete pertraktacje, ktore doprowadzity do zawarcia szeregu znaczacych poro-
zumien, regulujacych wiele spornych dotad problemdéw. Ale ta ,normalizacyjna”
dziatalno$¢ Rauschninga nie budzita zachwytu w kregach gdanskich politykéw,
niezaleznie od partyjnej proweniencji®. Co gorsza, irytowata kregi kierownicze
gdariskiej NSDAP z Forsterem na czele, ktoéry inicjujac szeroko zakrojong Gleich-
schaltung normalizacje stosunkéw z Polskg traktowat bardzo instrumentalnie.
Z tych wzgledéw oraz w wyniku osobistych animozji, Rauschning — Prezydent
Senatu Wolnego Miasta z ramienia NSDAP — stanat rychto w obliczu mozliwe-
go wotum nieufno$ci ze strony wtiasnej partii. Konflikt z Forsterem, ktérego pod-
toze stanowity rdéznice w kwestiach stosunku do zawieranych z Polska porozu-
mien oraz brutalne ingerencje Gauleitera w sfere dziatan administracji, zaostrzat
sie. Rauschning miat przeciwko sobie wiekszo$¢ senatoréw i dziataczy gdanskiej
NSDAP. Probowat jednak broni¢ swojej pozycji i polityki, odwotujac sie bezpo-
$rednio do Fiihrera. W tym celu w koncu wrze$nia 1934 r. udat sie do Berlina,
aby przedstawi¢ odpowiednie memorandum, w ktdrym zawart charakterystyke
wewnetrznej sytuacji Wolnego Miasta oraz poddat ostrej krytyce dziatalno$¢ For-
stera. Memorandum to przedtozyt Hitlerowi za posrednictwem ministra von
Neurathald Fiihrer nie przyjat Rauschninga, ani tez nie udzielit odpowiedzi. Do-
ktadniej — odpowiedzig byto wymowne milczenie ,wodza”. Rauschning przestat
by¢ potrzebny Hitlerowi, chyba nie tylko w GdaAsku. Dla realizacji dalszych ce-
l6w hitlerowskiej polityki na odcinku gdanskim wiasciwym wykonawcg mogt byc
jedynie brutalny i fanatyczny, a co najwazniejsze ,totalnie dyspozycyjny” For-
ster. Rauschning, rpajacy raczej odmienng koncepcje utozenia stosunkéw z Pol-
ska i wigzacy z tym chyba pewne osobiste ambicje, musial odejs¢. Jego kariera
meza stanu i polityka, o wiekszych niz ,prowincjonalne” ambicjach byta skon-
Czona.

Do potowy 1935 r. przebywat jeszcze w Gdansku. Po6zniej opuscit Wolne
Miasto, uzyskujac azyl polityczny w Polsce. W latach nastepnych losy zawiodty

go, przez Europe Zachodnig, do Standw Zjednoczonych, gdzie osiadt na state
i przebywat az do $mierci.

8Jw., ss. 337 - 354

. Realizowana przez Rauschninga polityka ,normalizacji” stosunkéw =z Polskg budzita
niezadowolenia we wszystkich kregach politycznych Gdanska zaréwno prawicowych, jak
i lewicowych (cho¢ rézne byty motywy tej dezaprobaty), por. n<G. E. Ziehm, Aus melner
politlschen Arbelt in Danzlg 1914 - 1939. M arburg/Lahn 1957, s. 193 i n., takze A. Czubin-
ski, Stanowisko SPD wobec narodu | panstwa polskiego w okresie dyktatury hitlerow-
skie] 1933 - 1945. ,,Studia Hlstonca Slavo-GeTmanlca”, nr 1/1972, s. 184

m T. Schieder, Hermann Rauschnings , Gesprdche mit Hitler” ais Geschlchtsquelie.
Opladen 1972; Memorandum des Senatpraslidenten der Frelen Stadt Danzlg Dr. Hermann
Rauschning Jur Relchskanzler Hitler. Anlage 3: Dokumente aus der Zelt des Sturzes Rausch-
ning, ss. 67 - 79.
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Rauschning opuszczajgc Gdansk w 1935 r. i zrywajac z hitleryzmem rozpoczat
nietatwy zywot emigranta politycznego. Warto podkresli¢, ze zerwanie z naro-
dowym socjalizmem w wypadku Rauschninga oznaczato niemalze natychmiasto-
we przejscie do aktywnej opozycji. Ale to nowe wecielenie b. Prezydenta Senatu
Wolnego Miasta, cho¢ dos$¢ sensacyjne, w Kkregach emigracyjnej opozycji anty-
hitlerowskiej nie wzbudzato zaufania. Pamietano chyba zbyt dobrze niedawng,
jakze aktywng dziatalno$¢ Rauschninga, jako prominentnej osobistosci nazistow-
skiej. Rauschning-dysydent intrygowal, ale nie kwapiono sie do nawigzania z nim
blizszych kontaktéw, a tym bardziej do okrzykniecia go jednym z przywodcow
opozycji. Z drugiej strony, chyba ambicje b. Prezydenta Senatu .nie pozwalaty
na odgrywanie jakiej$ dalszoplanowej roli.

Podjat wiec swojg niejako ,prywatng” wojne z Hitlerem i Ill Rzeszg. Istnia-
ta bowiem jedna ptaszczyzna dziatalnosci opozycyjnej, na ktdrej wystepujac
mogt gra¢ ,pierwsze skrzypce”. Tg dziedzing byta publicystyka polityczna. Tu-
taj eks-nazista, wzglednie wysoko postawiony w hierarchii systemu, majacy swe-
go czasu bezposredni kontakt z Fuhrerem posiadat niewatpliwe atuty, mozliwe
do zdyskontowania.

Jak sie wkrotce okazato, wykorzystat je znakomicie.

W latach 1936 - 1938 Rauschning przebywat w Szwajcarii. | tam wilasnie
ukazata sie w 1938 r. jego pierwsza gtosna publikacja antyhitlerowska zatytuto-
wana Die Revolution des Nihilismus. Kulissfi und Wirklichkeit des Drittes Reich.
Ksigzka zawierata jedna z pierwszych analiz krytycznych i interpretacji narodo-
wego socjalizmu. Rauschning podjat prébe okreslenia istoty hitleryzmu, wysuwa-
jac teze, iz stanowit on egzemplifikacje spotecznego i politycznego ,nihilizmu”
XX wieku, ktéry na podobienstwo osobliwej epidemii opanowat nardéd niemiec-
kiH. Rozwazania Rauschninga, szczegdlnie poswiecone ,anatomii” hitleryzmu
i ,socjotechnice” sprawowania wtadzy, mialty w owym czasie istotng warto$¢ po-
znawcza. Nieco inaczej przedstawiata si¢ sprawa rozwazanh wokot etiologii” na-
zizmu i genezy |Ill Rzeszy. Tutaj Rauschning wysuwajac hipoteze ,nihilizmu”
.jako spotecznego Zrédta hitleryzmu w gruncie rzeczy ,mitologizowal” procesy,
ktére doprowadzity do kreacji i promocji faszyzmu w Niemczech. Ponadto la
hipoteza byta chyba takze pewng ,wygodg polityczng”, poniewaz stwarzata swo-
iste ,alibi” dla' grup i warstw spotecznych, ktore przyczynity sie do promocji
nazizmu.

Rewolucja nihilizmu przyniosta autorowi znaczny rozgtos i zostata przyjeta
z duzym zainteresowaniem, czego ewidentnym dowodem byto tlumaczenie Kksigz-
ki na wiele jezykéw (byty takze 2 wydania w Polsce do 1939 r.)12

Ale naprawde wielka stawe (i jak sie okazalo niemate pienigdze) miata przy-
nies¢ Rauschningowi dopiero nastepna publikacja. Jesienig 1938 r. Rauschning
przybyt do Paryza. W niecaty rok po6zniej poznat tam czlowieka, ktéry byt jednag
z bardziej interesujgcych i znaczacych osobistosci w kregach miedzynarodowej
opozycji antyhitlerowskiej. Byt nim dziennikarz i wydawca Emery Reves alias

ik H. Rauschning, op. cit, do problemu ,nihilizmu” Rauschning wracat takze
W swoich poézZniejszych (powojennych) publikacjach, np. Deutschland zwlschen West und
Ost. Berlin 1930, takze: Masken und Metamorphosen des Nihilismus. Der Nihilismus des
XX. Jahrhundert. Frankfurt/Main-W ien 1954,

u W Polsce Rewolucja nihilizmu spotkata sie z duzym zainteresowaniem, zaréwno pu-
blicystow, jak i przedstawicieli nauki: np. recenzja A. Hertza w ,Przegladzie Socjolo-
gicznym” t. VII, z. 1-2. 1939.
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Imre Revesz, urodzony na Wegrzech, ktéry opuscit Niemcy w do$¢ dramatycz-
nych okolicznosciach po napadzie bojowki SA na jego biuro prasowe w Berlinie,
w kwietniu 1933 r.18

Revesz, podobnie jak Rauschning, prowadzit swojg ,prywatng” wojne z Hit-
lerem. Srodki, ktérymi dysponowat byly znaczne. W Paryzu zalozyl i prowadzit
z duzym rozmachem agencje pod nazwg Cooperation Service de Presse, ktdra
wspoOtpracowata z okoto 400 gazetami w 70 krajach, dostarczajagc opracowan na
aktualne tematy polityczne, z wykorzystaniem tak ,prominentnych,” autoréw,
jak Winston Churchill, Anthony Eden, Edouard Herriot czy Leon Blum.

Hanel, ktoremu udato sie dotrze¢ do Revesza i sktoni¢ go do wynurzen na
temat kontaktow z Rauschningiem stwierdza, ze to Revasz wtasnie byt inspira-
torem napisania Gesprache mit Hitler. W lecie 1939 r. Rauschning zgtosit sie
u Revesza majac przygotowane dwa artykuty o tematyce antyhitlerowskiej, ktd-
re pragnat opublikowaé¢. Tre$¢ ich wydata sie podobno wydawcy interesujaca,
ale napisane to byto — jego zdaniem — ,w bardzo nudnym stylu”.

I woéwczas Revesz miat zaproponowaé Rauschningowi (wedtug relacji Hane-
la) napisanie czego$ sensacyjnego, co jednak musiatoby mie¢ wszelkie znamiona
autentyzmu. Czyms$ takim mogly by¢é bez watpienia relacje Rauschninga ze spot-
kan z Hitlerem. Spotkan, ktore jak zapewniat Rauschning, byty w okresie 1932 -
- 1934 bardzo czeste (mehr ais hundertmal) i odbywaly sie w bardzo r6znych
okolicznosciach. Aby podkresli¢ autentyzm tych relacji, Revesz zachecal autora,
aby podawat jak najwiecej dostownych wypowiedzi Fuhrera: Zitat, Zitat, Zitat,
und nichts weiter ... H.

Tym razem Rauschning doskonale zrozumiat intencje wydawcy i znakomicie
wywigzat sie z zadania. Juz po przeczytaniu pierwszych 20 stron Revesz byt
podobno zachwycony i gratulowat autorowi. Praca nad nowg ksigzka postepowa-
ta wyjatkowo tak szybko, ze juz w grudniu 1939 r. ukazata si¢ drukiem w Pa-
ryzu jako Hitler m’a dit. Okazata sie wielkim sukcesem zaréwno dla autora,
jak i wydawcy. Obaj byli na pewno zadowoleni ze wspdipracy — Rauschning
otrzymat imponujgce honorarium w kwocie 125000 frankéw (wiecej niz jakikol-
wiek autor w tym czasie we Francji), a Revesz mogt cieszy¢ sie, ze lansowana
przez niego ksigzka osiggneta we Francji (do wkroczenia Niemcéw w 1940 r.)
taczny naktad 220000 egzemplarzy. Sukces byt wiec niezwykly, tym bardziej
ze ksigzka ta dzieki dziataniom ,promocyjnym” ze strony agencji Revesza, wzbu-
dzita wkrétce duze zainteresowanie w innych krajach.

Wkrotce ukazata sie wydanie angielskie w Londynie (Hitler speaks), w stycz-
niu 1940 r. ksiazka ukazata sie¢ w Waszyngtonie {The Voice of Destruction).
Takze w tym roku ukazato sie w Szwajcarii wydanie niemieckie Gesprache mit
Hitler. Pdzniej przyszty dalsze ttlumaczenia na wiele innych jezykéw: hiszpanski,
islandzki, szwedzki, holenderski, norweski, portugalski. Byly takze wydania w je-
zykach: wtoskim, hebrajskim czy tureckim.

Rozmowy z Hitlerem staty sie publikacja o zasiegu S$wiatowym, a jej au-
tor — mimo sceptycyzmu pewnych niedowiarkéw — cenionym autorytetem w de-
maskowaniu zbrodniczych intencji hitleryzmu.

15 ,Der Spiegel”, op. cit.
> |bidem.
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w

Obecnie pragnagtbym nieco uwagi poswieci¢ przedmiotowi kontrowersji czyli
Gesprache mit Hitler, a przede wszystkim charakterowi publikacji oraz jej za-
wartosci. Forma ksigzki nie stanowita zadnej rewelacji. Byta to bowiem juz
niemalze ,klasyczna” relacja z gatunku tzw. Tischgesprdche, jakich niemato pow-
stato w XIX i XX w. Schemat, wedtug ktorego taka relacje sporzadzano byt
prawie stereotypowy. Oto wybitna (czy wrecz ,wielka”!) osobistos¢, w rdéznych
okolicznosciach (bardzo pozadane!), zwierza sie jakiemu$ swojemu ,totumfackie-
mu”, ktory po6zniej (za zgoda lub bez zgody tejze ,prominentnej” osoby) ogtasza
Swiatu mniej lub bardziej ,rewelacyjne zapiski”. W wypadku Rauschninga, sen-
sacjg byta zar6wno osoba interlokutora, jak i tre$¢ wypowiedzi.

Chronologicznie rzecz biorgc Gesprache mit Hitler obejmujg okres od lata
1932 do jesieni 1934 r. W tym okresie Rauschning mial wielokrotnie spotykac sie
z Fiihrerem (mehr ais hudertmal!) w réznych miejscach i okolicznosciach. Mia-
ty to by¢ spotkania zaréwno oficjalne, jak i zupetnie prywatne (im privaten
MUieu). Mialy odbywa¢ sie zaré6wno w Berlinie, w Kancelarii Rzeszy (po
Machtubernahme), jak i w gorskiej rezydencji Fiihrera w Obersalzbergu. Hitler
miat zwierza¢ sie¢ Rauschningowi ze swych najskrytszych zamierzen i planéw.
A Rauschning... ? Stuchat, obserwowat, no i chyba potem notowat. Bo przeciez
nie sposob bytoby po latach odtworzy¢ z pamieci drobiazgowo tyle szczego6tow.

Ale do sprawy tych rzekomych ,notatek” wréce jeszcze pOzniej. Teraz na-
tomiast jeszcze pare uwag na temat treSci Rozmow. Otéz sg tam opisy sytuacji,
zachowan Fiihrera w rdznych okoliczno$ciach, ale przede wszystkim dominuja
monologi Hitlera na najprzer6zniejsze tematy (przede wszystkim polityczne). Re-
lacja Rauschninga nie ma charakteru zapisu protokolarnego. Elementy ,subiek-
tywne” (wrazenia i odczucia autora) sg przemieszane z ,obiektywnymi” zapis-
kami. Ale dominuja wypowiedzi Fiihrera {Zitat, Zitat, Zitat und nichts
weiter...).

Rauschning dowiaduje sie np. ,Czego Hitler chce i czym jest narodowy
socjalizm” (Was Hitler will und was der Nationalsozialismus ist)l5 WHkrétce po
Machtiibernahme Hitler zwierza sie gdanskiemu politykowi bez ostonek: ,Ja
chce wojny” (Ich will den Krieg). M6owi o swoich zamiarach ujarzmienia i pod-
porzadkowania interesom Niemiec innych narodéw jako catkowicie ubezwtasno-
wolnionych ,, ludéw pomocniczych” (Hilfsvolker ohne Heer, ohne eigene Politik,
ohne eigene Wirschaft). Planuje na zimno i z ,demoniczng” premedytacjg to-
talng eksterminacje catych narodow. W przyplywie zadziwiajgcej szczeroSci

Fiihrer oswiadcza zdumionemu i przerazonemu Rauschningowi: ,Czy pragne
cate plemiona wytepi¢? Tak, mniej wiecej, na jedno wychodzi”.
W sytuacji, gdy |IIl Rzesza zabiega oficjalnie o odprezenie i wspdiprace

w stosunkach z Polskag Fiihrer moéwi Rauschningowi bez ogrédek, ze to tylko
taktyczna gra i ze naprawde nie mysli on powaznie o porozumieniu z Polska.
Mato tego — planuje ewentualng ,eliminacje” Polski z politycznej mapy Eu-
ropy. (Ich kann Polen aufteilen, wann und wie es mir beliebt). Kolejng ,ofiara”
hitlerowskiej polityki brutalnej agresji i fatszywej, ,taktycznej przyjazni” ma by¢
ZSRR. Rozprawa z Rosjg jest 'nieunikniona, bo: ,Tylko jeden moze panowac. Dla-

IsH. Rauschning, Gesprache mit Hitler. Ziirlch 1940.
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tego musimy Rosja zwyciezy¢” (Nur einer kann herrschen. Damit wir das sind,
miissen wir Rufiland besiegen).

Hitler zwierza sie ,prostodusznie” i bez wahania z planéw inwazji na An-
glie, zamiaréw inspirowania zamieszek i niepokojow w USA (Revolten und Vn-
ruheri).

m  Rauschning stucha z przerazeniem, gdy Hitler méwi o swojej wrogosci do
chrzescijanstwa, ktore zostanie ,doszczetnie wytepione” (mit Stumpf und Stiel,
mit allen Fasern ausgerottet).

Ogdlnie rzecz biorac, nie ma prawie wazniejszych wydarzen z dziejow hitle-
ryzmu i jego ludobéjczych poczynan, ktoreby nie znalazty osobliwego ,pos$wiad-
czenia” czy swoistej ,,zapowiedzi” w relacjach Rauschninga.

Czytajac Rozmowy i odnoszac je do tego co sie wydarzyto w latach 1934 -
-1945, stajemy niewatpliwie przed dylematem: czy mamy do czynienia z zadzi-
wiajagcym przyktadem cynicznej ,szczero$ci" Fiihrera i wrecz ,,demoniczng” kon-
sekwencjg w realizacji zbrodniczych planéw, czy byé moze ze zreczng mistyfi-
kacjg autora relacji, ktéry pewne rzeczy mogt podawac¢ niejako ex post, a inne
,kompilowa¢” z réznych Zrédet, przygotowujac osobliwg ,bombe informacyjng”.

Wolfgang Hanel twierdzi, ze wtasnie to drugie «— czyli wielka mistyfikacja!

\%

Gwoli S$cistosci nalezy podkresli¢, ze Hanel nie byt pierwszym, ktory za-
kwestionowat autentycznos$¢ relacji zawartych w Gesprache mit Hitler. Glosy kry-
tyczne pojawiaty sie juz niemalze w momencie ukazania sie ksigzki. Oczywiscie
od poczatku odrzucano autentyczno$¢ ,rewelacji” Rauschninga w Il Rzeszy,
ale te opinie, ze zrozumiatych wzgledéw, nie mogty by¢ miarodajne. Ale po
przeciwnej stronie tez pojawiaty sie gtosy krytyczne. Minister Neville Chamber-
lain miat oswiadczy¢ w 1939 r. (po ukazaniu sie ksigzki), ze ,nie wierzy ani
jednemu stowu”. Podobnie odrzucat wiarygodno$¢ relacji w 1940 r. Lord Hal>ifax.
Sceptyczne opinie pojawialy sie w kregach dziennikarskich takze w Stanach
Zjednoczonych, dokad Rauschning przybyt jesienig 1941 r.10

Czasy jednak nie sprzyjaty rzeczowej i krytycznej analizie Rozméw. Tym
bardziej, ze rozw6j wydarzen w sposéb wrecz niebywaty zdawal sie potwierdzaé
i konkretyzowa¢ plany i zamiary Hitlera ,ujawnione” przez Rauschninga. Rze-
czywisto$¢ przescigneta najbardziej ztowrogie ,,wrézby”.

Relacje Rauschninga nabraty szczegdlnej wymowy po zakonczeniu wojny,
gdy ujawniony zostat ogrom zbrodni ludobdjstwa. Nic wiec dziwnego, ze Ge-
sprtiche mit Hitler zostaty podniesione do rangi dokumentu dowodowego w pro-
cesie norymberskim przez oskarzyciela radzieckiego (,USSR-378") 17.

Jednoczes$nie ksigzka Rauschninga stata sie niejako ,klasycznym” zrodtem
do dziejow narodowego socjalizmu. Korzystali z niej obficie i na ogdt bez za-
strzezen zardwno zawodowi historycy, jak i publicy$ci na catym Swiecie. Wy-
starczy wymieni¢ z bardziej znanych Alana Bullocka czy Joachima C. Festa.
Nie ma praktycznie monografii czy rozprawy dotyczacej dziejow hitleryzmu,
w ktorych autorzy nie powotywaliby sie na Gesprache mit Hitler. Ksigzka

BT. Schieder, op. cit., s. 15
17 ,Der Spiegel”, op. cit.,, takze J. Heydecker, J. Leeb, Trzecia Rzesza w Swietle

Norymbergl — bilans tysigca lat. Warszawa 1979, np. s. 347.
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Rauschninga weszta niejako do ,kanonu” Zrédtowego historiografii narodowego
socjalizmu 18

Ale oprécz dos¢ bezkrytycznej recepcji ,dzieta” Rauschninga, pojawiaty sie
gtosy krytyczne, kwestionujgce wartos¢ Rozmow jako zrodia historycznego. Sta-
nowity one jednak zdecydowang mniejszos¢.

Do sceptykéw nalezat — wspomniany juz na poczatku — prof. Eberhardt
Jackel, ktory w 1969 r. pisat m.in.:

..] ze — nie umniejszajagc w niczym zastug Rauschninga — czas juz, aby nauka wresz-
cie zrezygnowata w traktowania jego ksigzek jako Zrédet pierwotnych. Nie byty bowiem
nimi nigdy, a dzi§ — wobec istniejacej masy godnych zaufania Zrédet — s3a catkowicie nie-

potrzebne, w kazdym razie dla zrozumienia Hitlera” >

Ale Jackel nie wysuwat zarzutu fatszerstwa czy mistyfikacji, choé przezor-
nie wysunat sugestie, ze ,Krytyczne przebadanie dzieta Rauschninga bytoby na
pewno wdziecznym tematem studiow” 20

Taka probe, cho¢ — jak sie okazato — z watpliwym obiektywizmem, podjat
prof. T. Schieder. Opublikowat on w 1972 r. rozprawe, ktéra mimo iz miala
charakter studium krytycznego byta wiasciwie replika na watpliwosci i zarzuty
dotyczace wiarygodnosci i autentycznosci ,dokumentu” Rauschninga2l Schieder,
ktéry w Gesprache mit Hitler widziat dokument wyrazajagcy ,kwintesencje” hit-
leryzmu i gtosit poglad, ze jest to ,zrédto niezastgpione” dla okresu 1932 - 1934,
musiat jednak w konkluzji uznaé, ze Rozmowy: ,nie sa dokumentem Zrodtowym
w sensie dostownego, protokolarnego przekazu zdan i sentencji Hitlera”. Stwier-
dzit, ze wystepuje w nich takze osobliwe ,przemieszanie” (vermischen) ,elemen-
tow objektywnych i subjektywnych”. Ponadto Schieder musiat — whbrew stwier-
dzeniu Rauschninga — (mehr ais hundertmal) zredukowac liczbe prawdopodob-
nych spotkan z Fuhrerem do najwyzej 13!

Ale mimo to, prof. Schieder (zmarty w 1984 r.) chyba do konca pozostat
»,obroncag” Rauschninga.

Petng i wydaje sie, ze metodologicznie i zrédtowo nie budzacg watpliwosci,
analize krytyczng Rozmow z Hitlerem przeprowadzit Wolfgang Hanel i rezultaty
swych badan opublikowat w 1984 r.22

VI

Jakie wiec zarzuty w S$wietle tych badan wysunat Hanel wobec Rauschninga
i jego ,dokumentu”?

Ot6z — jak juz wspomniatem — Hanel dotart do wydawcy Rauschninga —
Imre Revesza i z jego udziatem ,zrekonstruowat” okolicznosci powstania Roz-
mow oraz wyjasnit, jakg role w tym wszystkim odegral Revesz. Ponadto Hanel
przeprowadzit szczegétowa analize treSci Rozméw oraz zbadat krytycznie mozli-
wos¢ i okolicznosci, w jakich — wedtug Rauschninga — dochodzito do ,spotkan”

is w polskiej literaturze historycznej posSwieconej problematyce narodowego socjalizmu
Gssprdche mit Hitler takze byty czesto cytowane. Por. np. prace F. Ryszki (Panstwo
stanu wyjatkowego) lub monografia H. Olszewskiego, Nauka historii to upadku.
W arszawa—Poznan 1982

>E. JSckel, Hitlera poglad na $wiat. Warszawa 1973, ss. 21- 22.

ibidem, s. 22.
“T.Schieder, op. cit., s. 62. s
n W. H3nel Hermann Rauschnings ,,Gesprache mit Hitler". Elne Geschichtsfalschung.

Ingolstadt 1984.
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z Fiihrerem. Ostatecznie Hanel doszedt do nastepujacych (i jak sie wydaja
w petni uzasadnionych) stwierdzen:

1) Gesprache mit Hitler to ksigzka, ktéra powstata z inspiracji i na za-
mowienie (I. Revesza). ZamoOwienie to okre$lato jednoznacznie zaréwno tresc,
jak i forme ksigzki {Zitat, Zitait, Zitat, und nichts weiter...).

2) Rozmowy to wielka mistyfikacja. Nie moga by¢ w zadnym wypadku trak-
towane jako zrodto historyczne do dziejow hitleryzmu. Rauschning miat moz-
no$¢ spotkania Hitlera tylko 4 razy i ani razu ,w cztery oczy”. Nie mogto wiec
byé mowy o zadnych ,intymnych zwierzeniach” w ,zaciszu prywatnym?”.

3) Zawarto$¢ Rozmow to osobliwa mieszanina najprzer6zniejszych ,ingredien-
cji” roznego pochodzenia. Hanel udowadnia ,zapozyczenia” z dziet roznych au-
torow: E. Jiingera (Der Arbeiter, Die totale Mobilemachung), z Ludendorfa, Haus-
hofera. Sg oczywiscie i autentyczne cytaty Fiihrera, ale pochodzace z takich
zrédet, jak Mein Kampf czy przemodwien oficjalnych. Sg ,zapozyczenia z publi-
kacji .urzedowych’” NSDAP. Rauschning ,pozycza” tez ,od siebie” przytaczajac
pewne fragmenty z wczedniejszych swoich publikacji {np. Die Revolution des
Nihilismus). Sa nawet sceny ,wzorowane” na literaturze pieknej (G. de Mau-
passant), jak w rozdziale zatytutowanym Hitler privat), ktérego notabene, nie
byto w niemieckim wydaniu Rozméw 23

Rauschning nigdy nie potrafit przedstawi¢ zadnych notatek z ,odwiedzin”
u Fiihrera. Zastaniat sie okolicznosciami ,emigranckiego losu”. W jednym z lis-
tow miat wspomnie¢, ze Rozmowy ,rekonstruowat” on z bardzo ,zatosnych no-
tatek” (nur aus kummerlichen Notizen). Na wiadomo$¢ o poszukiwaniach i ba-
daniach Hanela miatl os$wiadczyé: ,Pan Hanel chce mnie zdemaskowaé” (Herr
Hanel will mich entlarven) 24

Trzeba przyznac¢, ze udato sie to chyba Hanelowi w zupetnosci.

\All
Na zakonczenie pare refleksji natury ogolniejszej. Warto bowiem — moim
zdaniem — zastanowi¢ sie nad pewnymi aspektami tej sprawy, ktéra jest juz

okreslana mianem ,afery Rauschninga”. Caly ten problem wielkiej mistyfikacji
moze by¢é oceniany niejako w kilku wymiarach. W ptaszczyznie badawczej wy-
daje sie, ze udowodnienie przez Hanela mistyfikacji (mimo iz budzi niesmak i za-
zenowanie u ,oszukanych” historiograféw hitleryzmu) nie uszczupla bazy Zrddio-
wej historiografii narodowego socjalizmu. Baza ta jest obecnie tak bogata i réz-
norodna, ze ,dewaluacja” Gesprache mit Hitler nie stanowi widocznego uszczerb-
ku. Nie zmienia tez w zaden sposob pogladéw badaczy na fenomen hitleryzmu.

W pilaszczyznie politycznej wydajg sie mozliwe proby zdyskontowania ,afery
Rauschninga” przez okre$lone kota polityczne (np. neonazistowskie) dla celéw
propagandowych (casus: dokument ,LUSSR-378”). Ale nie sadze, aby to miato
powazniejsze znaczenie.

Pozostaje wreszcie ptaszczyzna moralna: problem oceny mistyfikacji w wy-
miarze etycznym.

Jest to — moim zdaniem — problem znaczacy w S$wiadomosci spotecznej.
Swiadome falszerstwo, niezaleznie od intencji stuzenia jakiej$ sprawie, budzi
sprzeciw i niestety szkodzi tej sprawie. W wypadku Rauschninga to fatszerstwo

5T. Schieder, op. cit, takze ,Der Spiegel”, op. cit.
u ,Der Spiegel” op. cit.
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nie wynikato li tylko z ,idealistycznych” pobudek walki ze zitem, jakim nie-
watpliwie byt hitleryzm. Wydaje sie bowiem, Zze pienigdze odegraly w tym
wszystkim role réwnie wazng, co przestanki natury ideowej. Kitadzie sie to
wszystko cieniem na pamieci o cztowieku, ktérego nazwisko byto w pewnych
kregach niemieckiego spoteczenstwa symbolem zdecydowanego oporu i walki
z tym, co stanowito egzemplifikaeje ,nihilizmu” XX wieku. Jednocze$nie Rausch-
ning dawat swoiste ,alibi” dla tych, ktérzy z réznych przyczyn, tej walki nie
podjeli lub uczynili to zbyt pézno.

Autor Rewolucji nihilizmu — trzeba to przyznaé — prowadzit te walke za
siebie i jemu podobnych, z wielkim zaangazowaniem i niematym talentem.

I cho¢ to zakrawa na ironige, dowodem tego byly takze Rozmowy z Hitlerem,
«©0 ktorych rzec by mozna chyba stowami wioskiego mysliciela: se non e vero
e hen trouato (,jes$li to nie jest prawdziwe, to jednak dobrze wymys$lone [...]7).

Stawomir tazowski

ROBOTNICY ZACHODNIONIBMIECCY

Ruchliwosé wertykalna i reprodukcja klasowa

Problematyka ruchliwosci wertykalnej i reprodukcji zachodnioniemieckiej
klasy robotniczej rzadziej niz inne zagadnienia z zakresu struktury spotecznej
RFN budzi zainteresowanie socjologow. Z tego tez wzgledu chcielibySmy poswie-
ci¢ jej nieco uwagi, zdajac sobie sprawe ze bedzie to proba zarysowania kwestii,
ktéra winna sta¢ sie przedmiotem szerszej dyskusji i glebszych studiow. Nalezy
przy tym podkresli¢, ze badania nad stabilnoScig i ruchliwoscig spoleczng sa
jednakowo wazne, gdyz stanowig dwa aspekty struktury klasowo-warstwowej.

I.Stabilnos$¢ i ruchliwo$sé miedzygeneracyjna

Przyjeto sie uwaza¢, ze cztonkowie klasy robotniczej majg ograniczong moz-
no$¢ ruchliwosci, ktérej standardy i kryteria sg efektem panowania klasy kapi-
talistycznej. W tej sytuacji bada sie przede wszystkim ruchliwo$¢ miedzygene-
racyjng, co oznacza $ledzenie zawodowych przesunieé¢ jednostek w dwoch poko-

leniach, tj. ,pokoleniu ojcéw” i ,pokoleniu synéw”. Piszemy przy tym ,jedno-
stek”, albowiem badania nad ruchliwoscia grupowga, przesuwaniem sie calych
grup w ramach przestrzeni spotecznej, nie wchodzg — mimo wielu deklaracji —

w obszar zagadnien analizowanych w trakcie standardowych badan nad ruchli-
woscig spoteczng. Piszemy tez o badaniach nad zachodnioniemiecka klasg robot-
nicza, chociaz w literaturze socjologicznej RFN unika sie tego pojecia zastepujac
je innymi, jak np. Arbeiterschajt, Arbeitertum lub po prostu Arbeiter. Piszemy wre-
szcie o badaniach nad ruchliwo$cia miedzygeneracyjng, chociaz badan klasycz-
nych w sensie ,studiébw nad pochodzeniem” (Herkunftstudien) zachodnioniemiec-
kiej klasy robotniczej po prostu brakl

Zamiast tego spotykamy sie z szeregiem rdéznego rodzaju wskaznikow, ta-
kich jak np. ,wskaZznik asocjacji” (Assoziationsindex), przy pomocy ktérego wy-

1Pytanie o pochodzenie spoteczne cztonkéw okre$lonych grup spoteczno-zawodowych
nalezy do najstarszych form badan ruchliwoéci mledzygeneracyjnej.
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