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| SPREWA | ZWIAZEK WIELECKI PRZED ANEKSJA
BRANDENBURSKA

WSTEP

Podstawowy problem dziejow Wieletow, nietrwatosci ich politycznej
organizacji i jej upadku, wyjasniany jest niemal powszechnie w historio-
grafii rozwojowym zapd6znieniem Wieletow, ktédre miato uniemozliwic
ich wejscie w krag cywilizacyjny O6wczesnej Europy i przesadzi¢ pozosta-
wanie poza nim, a tym samym sta¢ sie faktyczng przyczyng upadku. Mo-
glibys§my cytowac liczne takze nowsze prace, w ktédrych ta teza wystepuje.
W szerszym kontekscie sformutowat jg niedawno Herbert Ludat, przy-
wigzujac szczeg6lng wage do wojny polsko-niemieckiej z poczatku XI w.,
w ktédrej Zwigzek Lutycki — nowy ksztatt i nazwa dawnego Zwigzku
Wieleckiego — wystapit jako sprzymierzeniec Niemiec. W jej rezulta-
cie war die feste Umklammerung des Lutizen- und Obodritengebietes
durch die ottonisch-piastische Kooperution mit einem Schlage gesprengt
i Lutycy mogli ihre archaischen Lebensformen und ihre politische Frei-
heit noch jiir ein bis anderthalb Jahrhunderte zu bewahren, a w ten spo-
s6b Imt sich die kulturelle und zivilisatorische Kluft zwischen dem west-
lichen und 64stlichen Teil Mitteleuropas vertieft... 1Inaczej moéwiac, gdy-
by nie ta wojna Lutycy utraciliby byt niepodlegty o wiele wczes$niej,
przy czym wina lezataby wytgcznie po ich stronie, skoro trwali przy swo-
ich archaicznych formach zycia.

Nie chcemy tu rozpatrywa¢ zasadno$ci tej tezy. Interesuje nas tylko
do jakiego obszaru sie ja odnosi, czyli jakie byty rozmiary politycznego
organizmu W ieletow, czy teraz juz Lutykow, jak ich od konca X wieku
prawie wytagcznie okre$laja wspdtczesne zrddia. A jeszcze konkretniej
nalezy postawi¢ pytanie, czy potozone nad Hawelg i Sprewa ziemie na-
lezaty do zespotu Wieleckiego wzglednie lutyekiego czy nie. W wypadku
pozytywnej odpowiedzi mielibyS§my do czynienia z wielkim Wieleckim
organizmem politycznym, siegajacym od Haweli i Sprewy do Battyku, za-
grazajacym w VIII i IX wieku interesom monarchii frankonskiej, a w

1 H. Ludat, An Elbe und Oder urn das Jahr 1000. Skizzen zur Politik des
Ottonenreiches und der slawischen Machte in Mitteleuropa, Koln= Wien 1971, s. 6.
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kohcu X wieku — juz po przeksztatceniu Zwigzku — niebezpiecznym
dla sgsiadéw, w tym takze dla Niemiec i Polski.

Nowsi badacze sktaniajag sie jednak raczej ku pogladowi, ze ziemie
nadhawelanskie nie wchodzity w skiad Zwigzku, ani w starszym, ani
w mitodszym okresie 2. W oparciu o daine archeologii i doktadniejszg ana-
lize Zrodet pisanych Henryk towmianski doszedt do wniosku, ze nie na-
lezaty do niego. ,Zrédta najlepiej poinformowante — czytamy w jego
fundamentalnym dziele — traktujag Hawelan poza zespotem Wielec-
kim” 3. Nie wykluczat jednak mozliwosci doraznych porozumieA miedzy
obu grupami plemiennymi.

Znaczenie obszaru nad Hawelg i Sprewg w Swiecie Wieleckim doce-
niali jednak takze zwolennicy tezy o przynalezno$ci Hawelan do tego
zespotu. Podnosit ja w cytowanej pracy H. Ludat, a ostatnio zwtaszcza
Lothar Dralle 4, wedtug ktorego Hawelanie stworzyli sami wielki zespot
plemienny, wchitaniajagc i podporzadkowujgc sobie wtasciwe plemiona
Wieleckie z nad Piany i Battyku. Nalezy zresztg zauwazy¢, ze koncepcja
ta nie spotkata sie w nauce z poparciem 5.

Nasuwa sie pytanie, czy polityczna dwoistos¢ stowianskich mieszkan-
cow obszaru od Sprawy do Battyku nie stata sie zrédtem niejasnosci czy
nieporozumien w Zzrddtach X1 i XIlI w. i czy przypadkiem nie odnoszono
wydarzen i sytuacji w jednym zespole do sytuacji i wydarzeA w dru-
gim. Rozgraniczenie tych informacji wyjasni, a przynajmniej rzuci sporo
Swiatta na kwestie, w jakim stanie gospodarki, kultury, ustroju politycz-
nego znajdowaty sie te ziemie, ktére w potowie XII w. w wyniku akcji
margrabiego Albrechta Niedzwiedzia znalazty sie w sktadzie powstajgce]j
wtedy Marchii Brandenburskiej.

Ta ostatnia sprawa nakazuje blizej okres$li¢ terytorium interesujacej
nas politycznej organizacji Hawelan czy — jak wolimy tu méwi¢ — Sto-
doran. Uwazamy za jedynie uzasadnione wyjsScie od sytuacji z potowy

2 Przeglad stanowisk w tej sprawie zob. ostatnio: K. MyS$linski, Zagadnie-
nie roli ziem nad Hawelg i Sprewa jako politycznego os$rodka plemion Wieleckich
w okresie VIII-X wieku. W: Stowianszczyzna Potabska miedzy Niemcami a Pol-
ska. [Red. J. Strzelczyk], Poznan 1981, s. 133 i

3H. towmianhnski, Poczatki Polski. Z dziejow Stowian w | tysigcleciu n.e.
T. 3. Warszawa 1967, s. 216, przyp. 625.

4L. Dralle, Slawen an Havel und Spree. Studien zur Geschichte des hevel-
lisch-wilzischen Furstentums (6. bis 10. Jh.). Berlin 1981

5 Teza Drallego o wielkim panstwue stodoranskim nie spotkata sie z uznaniem
w nauce. Zob. H. towmianski, Poczatki Polski... T, 5 s. 268 oraz .recenzje
J. Strzelczyka, Eine Revision der Geschichte der Wilzen-Lutizen. ,Gottingi-
sche Gelehrte Anzeiigen”, 234 Jg, Heft 3/4, Gottingen 1982, s. 268 i n. oraz K. My-
§linskdego w Rocznikach Historycznych, R. 50, Warszawa—Poznan 1985, s. 217
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X1l wieku, kiedy w wyniku porozumien czy konfliktdw z ostatnimi ksig-
zetami stowianskimi, stodorariskim Przybystawem-llenirykiem ii ko-
panickim Jalksa, ziemie te przechodzity w nowe rece. Byty to ,z pewnoscia
wtasciwe ksiestwo stodoranskie, Przegnioa (Prignitz), Ziemia Sucha (Zau-
che) oraz ziemia teltowska i barnimska. Pomijamy tu ziemie lubuska
i wkrzanska, ktére dopiero pdézniej weszty w sktad Marchii 6, pozostajac
— jak ziemia lubuska — az do potowy XIIl w. pod rzagdami ksigzat pol-
skich. Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze co do ziemi teltcwskiej i bar-
nimskiej stanowiska nauki sg podzielone: wedle jednych w catosci wcho-
dzity one do ksiestwa kopanickiego, wedle drugich tylko w czesci. Ta
sprawa zostanie omoéwiona w dalszej czeSci pracy.

Podziat Wieleckiego obszaru plemiennego na dwa niezalezne ugrupo-
wania polityczne pozwoli na wyjasnienie wielu ciemnych punktéw hi-
storii stosunku tej czesci Stowianszczyzny do stowianskich sgsiadow i do
Niemiec, moze tez staC si¢ przyczynkiem do petniejszego poznania mean-
drow stosunkow polsko-niemieckich, w pierwszych wiekach istnienia pan-
stwa piastowskiego.

KSIESTWO STODORANSKIE A WIELECI-LUTYCY DO KONCA XI WIEKU
*

Wychodzac z faktu istnienia ksiestwa stodoranskiego jako odrebnego
organizmu politycznego, musimy poswieci¢ nieco uwagi Ssprawie zZywo
dyskutowanej w ostatnich dziesiecioleciach: problemowi wtadzy ksigze-
cej i wtasnej dynastii panujacej w tym kraju. W tej sprawie zabierat
ostatnio gtos zwiaszcza H. Ludat, ktéry podjat préobe odtworzenia przy-
blizonego drzewa genealogicznego ksigzat tej samej dynastii, rezyduja-

cych w stotecznym Brandenburgu, stowianskiej — jak do$é powszechnie
przyjmuje nauka polska — Brennie7. Pierwszym ogniwem tego tancu-
cha mogt by¢ — jego zdaniem — Dragowit, wspomniany w Zrédtach

frankoriskich z racji wyprawy Karola Wielkiego na Wieletow w 789 ro-
ku. Pewna liste wtadcow Stodoranii zdaje sie rozpoczyna¢ ,krol” Bakla-
bicz, ktéry miat — wedtug al Masudiego — rzgdzi¢ w panstwie ,Octo-
drana” i mial by¢ wspoétczesny niemieckiemu Henrykowi | i czeskiemu

s K. Zernack, Die Frage der Kontinuitat zwischen dem slawischen und dem
deutschen Stddtewesen in der Mark Brandenburg. W: Grundfragen der geschicht-
lichen Beziehungen zwischen Deutschen, Polaben und Polen. Hrsg. v. W. H. Fritze
und KI. Zernack, Berlin 1976, s. 68, Zob. tez do kwestii terytorium ksiestwa: K. My-
Slinski, Probleme der slawischen Besiedlung der Ldnder Barnim und Teltow im
X1l Jh. W: Tezisy dokladow polskoj dielegacji na V Mezdunarodnom Kongressie
Slawjanskoj Archeologii. Kijew 1985, (Warszawa 1985), s 148 i n.

7 H. Ludat, An Elbe und Oder..., s. 9 tam zwiaszcza rozdzliat: Brandenburg
und die Hevellerdynastie.
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Wactawowi. Rzady jego przypadatyby zatem na pierwsze dziesieciole-
cia X w.8Co do jego poprzednikow, to trudno co$ powiedzie¢, chyba ze
weZzmie sie pod uwage owego Dragowita i dwdéch po nim wspomnianych
ksigzat. Mozemy jednak przypuszczac¢, ze stwierdzony dla konca IX w.
wielki gréd w Brennie 9 byt grodem ksiazecym, co pozwalatoby do tego
czasu cofng¢ poczatki panujacej tu pézniej dynastii. Z nastepcow Bakla-
bicza wymienié¢ nalezy Tugumira, o ktérym saski kronikarz Widukind
pisze, ze iure gentis paterna successione dominus essetl0 i jego nie wy-
mienionego z imienia bratanka (nepos). O poczatkach dynastii niczego
pewnego poza tg garscig informacji poda¢ nie mozna.

Poczatki nie wywotujg zresztag wiekszych sporéw. Réznice zdan wy-
wotuje kwestia, jak dtugo dynastia utrzymata sie na tronie stodoran-
skim. Wedtug Ludata panowata az do potowy XIlI w., chociaz nie mozna
odtworzy¢ petnej listy jej przedstawicieli. Wedtug towmianskiego juz
w 948 r. kraj znajdowat sie pod administracjg niemieckg, 0o czym ma
$wiadczy¢ zwrot praedium nostrum uzyty przez cesarza Ottona | w wy-
stawionym przezen dokumencie dla biskupstwa brandenburskiego. ,Dal-
sze wydarzenia — pisze towmianski — nie potwierdzajag istnienia w Sto-
doranii ksigzecej wtadzy panstwowej” u.

W sporze tym skitonni jesteSmy pdéjs¢ za Ludatem. Z jego argumen-
tow najsilniejszy wydaje sie ten, ktéry wtasnie z Brenng — Branden-
burgiem #taczy ,pewnego Stowianina” imieniem Przybystaw i jego zone
M atylde, c6rke margrabiego Dietricha, a siostre Ody, drugiej zony Miesz-
ka. H. towmianski uznat te relacje kroniki Thietmara za zwykta anegdo-
te jej autora, pragnacego zdyskredytowaé ,romantyczng przygode mar-
grabianki, ktéra popetnita mezalians ...” 12 Gdyby to byta rzeczywiscie
tylko przygoda, to dlaczego wtasnie Brenne wybrata sobie ta para za
siedzibe? Wtasnie wybor miejsca kaze widzie¢ w Przybystawie przedsta-
wiciela dynastii panujgcej dotychczas w Brennie.

8H. towmiianski, Poczatki Polski... T. 5 s. 266. G. Labuda, Fragmen-
ty dziejow Stowianszczyzny zachodniej, T. 1. PoznaA 1960, s. 52.

9K. Grebe, Die Entwicklung Brandenburgs von der jruhslawischen Sied-
lung zur fruhstadtischen Anlage. W: Tezisy doktadow dielegacji GDR na Mezdu-
narodnom Kongressie Slawjanskoj Archeologii. Kijew 1985, (Berlin 1985), s. 59, gdzie
autor podsumowujac w krotkiej formie swoje wieloletnie badania w tym os$rodku

podkresla przetom w rozwoju grodu, przypadajacy — jego zdaniem — na IX/X w.
Petniejsze sprawozdanie z tych badan K. Grebe zawart w pracy: Die Ergebnisse
der Ausgrabungen in Brandenburg (llawel). W: Germanen — Slaven — Deutsche.

Red. Bernhard Gramsch. Berlin 1969, zob. zwtaszcza s. 115 i n.

10 Widukinds Sachsengeschichte. Ausgewahlte Quellen zur Deutschen Geschich-
te des Mittelalters. Bd. VIII. Darmstadt 1977, Il, 21, s. 108.

N H Ltowmianski, Poczatki Polski... T. 5, s. 273.

12 Tamze, s. 274.
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W XIlI w. wtadza ksigzeca da sie¢ stwierdzi¢ ,na catym obszarze Sto-
doranii. W Brennie zrédia wymieniajag Meinfryda i Przybystawa, w Ha-
welbergu Wirykinda, w Kopaniku — Jakse. Nasuwa sie przypuszczenie,
ze byt to juz wynik podziatu jednolitego dotychczas ksigestwa na kilka
mniejszych. Podziat mo6gt sie dokona¢ pod koniec X1 w.

Zrédta X1 w. nie podaja zadnych bezposérednich informacji o ksigze-
tach stodoranskich, chociaz stosunkowo wiele mdwig o Wieletach-Luty-
kach. Sporo wiadomos$ci pochodzi z poczatkéw stulecia, gdy Lutycy wspie-
rali cesarza Henryka Il w walkach z Polskg. Gdy pdzniej ze sprzymie-
rzencow stali sie wrogami Niemiec, ilos¢ tych wiadomosci specjalnie sie
nie zmniejszyta. Tym razem dotyczg one wojen niemiecko-lutyckich,
gtownie z lat okoto potowy tego wieku. Wymieniajg one konkretnie tyl-
ko Lutykow, milczg jednak o Stodoranach. Dato to Lowmianskiemu pod-
stawe dla stwierdzenia, ze ,watpliwe jest, aby [wtedy] istniata w Bren-
nie chrzescijanska dynastia o charakterze wtadczym?” 13,

Tymczasem zrodta pozwalajg na taki wniosek. Zastanawiajgc sie nad
kwestig, skad w dynastii stodoranskiej znalazto sie na poczatku XII w.
niemieckie przeciez imie Meinfryda,, poprzednika Przybystawa na tutej-
szym tronie, H. Ludat wysunat przypuszczenie, ze zostat on tam osadzony
przez margrafa Udona IIl, gdy tagn w 1100 r. zajat Brenne. Samo imieg
wigze Ludat z magdeburskim burgrabig tegoz imienia, zmartym w 1180
roku, ktory mégt byé, jego zdaniem, ojcem chrzestnym stowianskiego ksie-
cia, urodzonego w tym mniej wiecej czasie w Magdeburgu. Urodzitby sie
on wiec na wygnaniu w Niemczech, gdzie tez musiat najwidoczniej prze-
bywac¢ jego nieznany z imienia ojciec. Bratem Meinfryda mogt by¢, zda-
niem Ludata, Przybystaw, ktorego drugie chrze$cijanskie imie Henryk
przemawia¢ ma za tym, ze otrzymat je réwniez wraz z chrztem — w
Niemczech. Przybystaw zostat w 1127 r. po gwattownej Smierci Meinfry-
da jego nastepcag na tronie ksigzecym w Brennie. Wszystkie te fakty ma-
ja potwierdzac istnienie dynastii stodoranskiej w ostatnich dziesieciole-
ciach X1 w. i nie zmienia sytuacji to, ze znajdowata sie ona czasowo na
emigracji w Niemczech, aby wréci¢ do Brenny w 1100 r. wraz ze zwy-
cieskimi wojskami margrafa Udona u. Pozostaty jej niemieckie sympatie,
wyrazajgce sie pdzniej w bliskich kontaktach ksiecia Przybystawa z ce-
sarzem Lotarem, zwlaszcza za$ z margrabig Albrechtem Niedzwiedziem.

Do wywodow Ludata mozna zgtosi¢ pewne zastrzezenia. Jedno doty-
czy zagadkowego imienia Meinfryd, ktérego saska proweniencja nie jest
bynajmniej pewna, zwtaszcza ze jest ono dostownym ttumaczeniem sto-
wianskiego imienia Mojmir, spotykanego w réznych krajach stowian-

13 Tamze, s. 276.
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skich 15. Drugie zastrzezenie ma zrédto w fakcie, ze margraf Udo musiat
zdobywa8 Brenne, oblegajac jg przez kilka miesiecy. Nie wiemy, kto bro-
nit przed nim grodu, nasuwa sie jednak przypuszczenie, ze byt to sam
Meinfryd wzglednie jego ojciec. Oba spostrzezenia pozwalaja na wnio-
sek, ze rzekome bliskie powigzania ostatnich ksigzat stodoranskieh z Niem -
cami nie dadzg sie udowodnic.

Niejasna jest tez podniesiona przez Ludata mozliwos$¢ najblizszego
pokrewienstwa miedzy Msinfrydem i Przybystawem. Brak dowodéw na
to, aby byli cni braémi, zrédta za$ zdajg sie przemawiac¢ przeciw takiej
tezie. Brandenburski kronikarz drugiej potowy XII w. i bodaj czy nie
gtobwmy informator w ostatnich latach niepodlegtej egzystencji ksiestwa
stcdcranskiego, Henryk z Antwerpii, pisze wprost, ze Przybystaw obej-
mowat tron legittima parentele sue succzssione, a wiec po ojcu, nie po
bracie. Chyba ze Meinfryd byt ojcem Przybystawa, co Il.-D. Kahl, wy-
bitny znawca tych zagadnien, nie uwaza za wykluczone, ale mato praw -
dopodobne 16.

Za odrzuceniem twierdzenia o saskich powigzaniach 6wczesnych ksig-
zat stodoranskieh przemawia jednak przede wszystkim ich konflikt z mar-
grafem Udonem 2z 1100 r. W literaturze przyjmuje sie na ogot, ze w tym
czasie byta tylko jedna wyprawa w te strony, w ktorej brat udziat sam
margraf i jego sprzymierzeniec, ,krdél” obodrzycki Henryk. Sprawa ta
dla odtworzenia prawdziwego przebiegu wydarzen ma ogromne znacze-
nie i dlatego nalezy ja doktadniej zanalizowaé. Zrédta i zawarte w nich
informacje wywotujag pewne watpliwosci. Annales hildesheimenses piszg
pod 1100 r. o wyprawie na barbaros qui et Liutici vocantur, gdy tzw.
annalista Saxo informuje, ze Brandeburch ab Udone marchione et Saxoni-
bus per guattuor menses obsessa capta est, ale lakuje ten fakt pod 1101 r.
Wreszcie w kronice Helmolda czytamy o buncie, ktéry zorganizowaty
Brizanorum et Stoderanorum populi, hii videlicet, qui Havelberg et Bran-
denburg habitant17, przy czym kronikarz nie podaje daty rocznej. Na-
suwa sie w tej sytuacji pytanie, czy informacje te odnoszg sie do tej
samej wyprawy?

4 H. Ludat, An Etbe und Oder ..., s. 58.

5 Zob. Stownik starozytnosci stowianskich. Red. G. Labudy i Z. Stiebera. T. IlI,
cz. 1. Wroctaw—W arszawa—Krakow 1967, s. 276.

B Heinrici de Antwerpe Tractatus de urbe Brandenburg. Ed. O. Holder-Egger,
Monumenta Germamiae Historica, Scriptores, 25, 1980, s. 482 i n. H.-D. Kahl,
Slawen und Deutsche in der brandenburgischen Geschichte des zwolften Jahrhun-
derts. T. 1. Koln—Graz 1964, s, 28

7 Helmoldi presbyteri Bozoviensis Chronica Slavorum. Ed. Heinz Stoob. Ber-
lin 1963, Ausgewahlte Quellen..., Bd. 15, s. 150; Ann. Hildesh. a. 1100, Mon, Germ.
hist., 11, s. 160; Ann Saxo, tamze VI, s. 734.
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Wyeliminowaé¢ nalezy przede wszystkim rozprawe Henryka obodrzyc-
kiego z buntujgcymi sie plemionami Brzezan i Stodoran. Johannes Schul-
tze, autor wielkiej i gruntownej monografii, poSwieconej dziejom Mar-
chii Brandenburskiej, ulokowat jg w 1101 r. i potaczyt z wyprawag Udo-
na, ktora jego zdaniem im Einvernehmen mit dem Abodritenjursten er-
jolgte 18 Nie sposéb sie z nim zgodzic. Annalista Saxo pisze przeciez
wyraznie, ze wyprawa 1101 r. byta samodzielng akcjg margrafa i o Hen-
ryku obodrzyckim jako ewentualnym sprzymierzeficu w ogoéle nie wspo-
mina. | odwrotnie, bunt Brzezan i Stodoran przeciw Henrykowi skiero-
wany byt wytgcznie przeciw niemu, o udziale niemieckich positkow Hel-
motd ani stowem nie wspomina. Jest mato prawdopodobne, aby margraf
Udo zgodzit sie na role jedynie pomocniczg po stronie stowianskiego wtad-
cy, gdy miat nad Hawelg swoje wtasne cele i zrealizowat je, zajmujac,
chociaz — jak sie zdaje — na krétko, Brenne. Akcja Henryka przeciw
Stodoranom, a wiec réwniez na Brenne, musiata mie¢ miejsce znacznie
pézniej. Henryk napotkat na zdecydowaty opdr, nie wiadomo nawet, -czy
udato mu sie zajag¢ oblegany przezen Hawelberg. Totez walki Henryka
ze Stodoranami miaty miejsce, naszym zdaniem, w ostatnim dziesieciole-
ciu rzadéw, gdyz na te lata zdaje sie przypadac¢ jego szczegOlna aktyw -
no$¢ na Polabiu, w wyniku ktérej® rozciagnat on swojag wtadze nad wiegk-
szo$Scig ziem miedzy tabg i Odrg. Fragmentem tej akcji byta jego wy-
prawa na Rugie, ktéra wedtug nowszych -badan miata mieé miejsce w
1123/1124 r.19 Nie spos6b jg taczy¢ z wypadkami 1100/1101 r.

Jezeli idzie o te ostatnie, to nalezy zwréci¢ uwage na stylizacje przy-
toczonych wyzej informacji zZrédtowych. Pierwsza z nich mowi o wy-
prawie na Lutykoéw, druga o wyprawie Udona na Stodoran i Brenne.
Jezeli staniemy na stanowisku niezaleznos$ci jednych od drugich, wtedy
stanie sie jasne, ze po zwyciestwie nad Lutykami margraf kontynuowat
dziatania na wschodzie, uderzajac tym razem na Stodoran. Mielibysmy
tu wiec dodatkowy argument za polityczng odrebnos$cig tych ostatnich.

W alki i wykazana sita obronna grodu w Brennie nasuwajg pytanie,
przeciw komu zostat on tak mocno obwarowany, ze zdotat wytrzymaé
wielomiesieczne oblezenie przez wojska silnego przeciwnika. Fakty daja
na to jednoznaczng odpowiedZ: przeciw nieprzyjacielowi z zachodu. Nie
widziano tam najwidoczniej przyjaciét czy nawet przymierzencéw. Za-
ktada to w kazdym razie niezaleznos$¢ ksigzat stodoranskich od niemiec-
kich czynnikéw politycznych. Ksiestwo stodoranskie wykazato az do kon-

BJ. Schultze, Die Mark Brandenburg. Bd. 1, Entstehung und Entwicklung
unter den askanischen Markgrafen (bis 1319). Berlin 11961, s. 57.

19 Jest to poglad H. Stooba, wydawcy kroniki Helmolda, zob. Helmoldi... Chro-
nica..., s. 153, przyp. 1
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ca lat dwudziestych XIlI w. duzg site wojskowg i zdolno$¢ do obrony
niezaleznosci politycznej.

Nalezy z kolei zastanowi¢ sie, czy mogto ono utrzymac niezaleznos¢
w stosunku do Zwigzku Lutyckiego, a wiec — czy wchodzito w jego
sktad, czy tez pozostawato poza jego ramami.

Przyczynkiem do wyjasnienia sprawy jest spostrzezenie, ze podczas
walk czy to z margrafem Udcnem, czy z Henrykiem obodrzyckim ksie-
stwo stodoranskie nis otrzymato pomocy ze strony Zwigzku, w kazdym
razie o niej nic nie wiemy. Ptynatby z tego wniosek, ze byto przez Lu-
tykéw traktowane jako panstwo obce. Nalezy tez zauwazy¢, ze niemiec-
kie zrédta X1 wieku, piszac wiele o Lutykach, o Stodoranach nic nie mo6-
wig. Najwidoczniej ci ostatni nie interesowali wowczas polityki niemiec-
kiej, ktora kierowata swojg uwage 'wytacznie ku Zwigzkowi Lutyckiemu.
Stad réwniez poparcie dla tezy o niezaleznos$ci ksiestwa od Lutyk6w 20

Przemawiajg za nig przede wszystkim Zr6dia.

Tak wiec gdy w 1056/1057 r. doszto do wojny domowej w Zwigzku
Lutyckim i wystgpienia kilku plemion przeciwko dominujgcym dotych-
czas Redarom, Stodoranie wcale sie do niej nie wtgczyli, ani po jednej,
ani po drugiej stronie2l. Redarowie zwrécili sie o pomoc do kréla dun-
skiego, ksiecia saskiego i ksiecia obodrzyckiego; Zrédta nie wspominajg
jednak o ewentualnej prosbie o pomoc do Stodoran. Wolno wiec nawet
wnioskowaé¢, ze wzajemne stosunki bylty w tym czasie wrogie.

Jeszcze wieksze znaczenie dla sprawy stosunkow lutycko-stodoran-
ikich majg wydarzenia z lat siedemdziesigtych XI w. W 1074 roku ce-
sarz Henryk IV zwro6cit sie do Lutykdéw z propozycjg przymierza, skie-
rowanego przeciwko opozycji antyoesarskiej w Niemczech i w szczegdl-
nosci przeciw Sasom. Lutycy odmowili, ttumaczac sie witasng staboscia
i pragnieniem pozostawania w pokoju. Ala zaledwie rok poézZniej, w
1075 r. przybyli do ksiestwa saskiego Lutiziorum hinc Polanorum nuntii

2 Nie zalicza go do Lutykéw takze autor obszernej monografii Zwiigzku Lu-
tyckiego W. Briiske, Untersuchungen zur Geschichte des Lu.tizenbund.es, Koln—
Wden 1983, s. 125 i n. Nalezy jeszcze zwréci¢ uwage na poglad G. Labudy, we-
dtug ktérego Stodolnie nalezeli wprawdzie do grupy plemion Wieleckich, ale na-
zwa Lutykéw ,odnosi sie przede wszystkim do Redaréw, Dotezan, Czrezpienlan
i Chyczan, wchodzacych w sktad Zwiigzku”. Par. G. Labuda, Organizacje pan-
stwowe Stowian Zachodnich w okresie ksztattowania sie Panstwa Polskiego (od
VI do potowy X wieku). W: Poczatki PafAstwa Polskiego. Ksiega Tysiagclecia. T. 1
Organizacja polityczna. Poznan 1962, s. 64. ldziemy tu za tym wilasnie pogladem.

21 Magistri Adami Bremensis Gesta hammaburgensis ecclesiae pontificum. W:
Ausgewahlte Quellen zur deutschen Geschichte des Mittelalters. XI Bd., lib. 111,
c. 21, s. 354. Zob. tez K. Wachowski, Stowianszczyzna Zachodnia. Wyd. II, ze
wstepem G. Labudy. Poznan 1950, s. 134 i n.
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z ofertg positkow w kazdym czasie i przeciw kazdemu wrogowi22. Na-
suwajace sie watpliwosci starat sie wyjasni¢ Tadeusz Grudzinski, wysu-
wajagc teze o polsko-sasko-wieleckim sojuszu, skierowanym przeciw ce-
sarzowin.

Widzimy jeszcze inng mozliwo$¢ wyjasnienia zagadki. W 1074 r. ce-
sarska propozycja sojuszu skierowana byta do Lutykéw, zorganizowa-
nych w Zwigzku i ci oczywiscie — po zaburzeniach wewnetrznych ostat-
nich lat — nie byli w stanie zaangazowacC sie czynnie w jakiejkolwiek
akcji zbrojnej. Natomiast mowigc pod 1075! r. o postach lutyckich i pol-
skich do Saséw, Zrodta miaty na mys$li rowniez lutyckie plemiona nie
nalezagce do Zwigzku, a wiec Stodoran, ktérzy w latach poprzednich nie
ponies$li uszczerbku w stanie swoich mozliwosci bojowych. Przemawia
za tym i to, ze wystepujg oni tym razem wspoélnie z Polska, zaintereso-
wang w zwyciestwie opozycji niemieckiej nad cesarzem.

Za tym przemawiajg i 6wczesne potrzeby strony saskiej. Zabiegajac
0 sojusz z Polska, Sasi musieli mie¢ gwarancje, ze ta bedzie w stanie
dostarczy¢ im positkow wojskowych, z czym sie prawdopodobnie juz
wcze$Sniej deklarowata. Warunkiem byta jednak wspdlna granica miedzy
ksiestwem saskim i Polskg, a skoro jej nie byto, wtedy nalezy zatozy¢
istnienie polskiej ,strefy wptywdédw” ;na Potabiu, siegajagcej wschodnich
granic ksiestwa. W rachube wchodzi¢ mogty tylko ziemie ksigstwa sto-
doranskiego, w ktérego politycznych tradycjach zwiazki z Polskg wie-
lokrotnie sie pojawiaty.

W skomplikowanej sytuacji miedzynarodowej ksiestwo stodoranskie
nie zdotatoby utrzymac¢ sie na widowni i obroni¢ wtasnej niezaleznoS$ci
politycznej, gdyby nie znalazto oparcia u jednego z silniejszych sasia-
dow. Analiza relacji o najwazniejszych wydarzeniach tego rejonu po-
zwala na stwierdzenie, ze w drugiej potowie XI w. oparciem nie madgt
byé zaden z niemieckich czynnikéw politycznych. Nie byty nim takze
Czechy, z ktorymi ksiestwo utrzymywato bliskie kontakty w poczatkach
X wieku. P6zniej juz o nich nie stychaé, a miato to z pewnos$cig zwiazek
z powstaniem terytorialnej bariery, jakag stanowita marchia misnijsko-
-tuzycka. Pozostaje zatem tylko jedna mozliwos$¢: stosunki z Polskg.

Miaty one podstawe w dawniejszej tradycji, obejmujacej okres co-
najmniej catej drugiej potowy X w. i okresu wojny polsko-niemieckie]j
z poczatku X1 wieku, kiedy — jak podaje Thietmar — postowie z Bren-
ny jezdzili na tajne rozmowy z Bolestawem Chrobrym wowczas, gdy

2 Brunonis saxonicum bellum. W: Ausgewahlte Quellen..., Bd. XII. Berlin
1963, sap. 36, s. 240. Lamperti monachi hersfeldensis Annales. W: Ausgewahlte
Quellen ..., Bd. XI, Berlin 1957, s. 282.

20 T. Grudzinski, Bolestaw Szczodry. Zarys panowania. Cz. 1. Torun 1953.
Rocznliki Towarzystwa Naukowego w Toruniu, R. 57, 1952, z. 2, s. 160 i n.
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Zwigzek Lutycki stat po stronie cesarza Henryka24 Z faktdw tych
H. Ludat wyciagnat nawet wniosek, ze Stodoranie sich sogar der Obhut
des Piastenherrschers anzuvertrauen wiinschten2s. Jak ksztattujg sie te
stosunki pozniej?

Ludat uwaza, ze niepowodzenia zewnetrzne i bunty wewnetrzne w
Polsce w tatach trzydziestych X1 w. przekres$lity plany Piastow, ihre
Anspruche auf Brandenburg ais Mittelpurikt der Nordmark zu verwirk-
lichen und zu behaupten 26. Odtad na zachdéd od Odry miaty sie ich wpty-
wy utrzymacé jedynie w Ziemi Lubuskiej, gdy wszystkie inne zaodrzan-
skie zdobycze i w szczegdlnosci ksiestwo stodoranskie ein fester Bestand-
teil des Lutizenverbandes gewesen sein musse 27. Z ta teza nie mozemy
sie zgodzi¢, a analiza wydarzen, zwtaszcza lat siedemdziesiatych XI w.
i poczatku XIlI w. oraz stwierdzona odrebnos$¢ polityczna Stodoranii od
Lutykéw, pozwolita na wniosek o blizszych kontaktach z Polskg. Wspot-
cze$ni nie zawsze zdawali sobie sprawe z politycznych podziatéw zacho-
dzgcych miedzy ktabg i Odrg, powoli jednak nowa sytuacja przedstawia-
ta sie im we wtasciwym Swietle. Tak np. wedtug dobrze zorientowane-
go w sprawach potabskich Helmolda tylko cztery plemiona Wieleckie
z nad Piany: Czrezpienianie, Chyzanie, Dotezanie i Redarowie Wilzi sive
Lutici appelantur*8. Nie obejmowat nowa -nazwa plemion zamieszkatych
poza tym obsza-rem, wiec takze Stodoran.

SYTUACJA POLITYCZNA KSIESTWA STODORANSKIEGO W XII WIEKU

Wiek XII przyniost z sobg ostateczny upadek politycznej samodziel-
noé$ci Lutykéw, ktérzy padli ofiarg ekspansji -niemieckiej, zwtaszcza ksig-
stwa saskiego oraz sgsiadujacych z nimi od zachodu i wschodu: panistwa
oborzyckiego pod rzadami wspomnianego juz ,krola” Henryka i ksie-
stwa zachodniopomorskiego rzgdzonego przez ksiecia Warcistawa, wzgled-
nie juz jego poprzednik6w. Przejmujac duze obszary ziem dotychczas
lutyekich, dwa ostatnie panstwa rozbudowaty znacznie swojg potege i zna-
czenia 29. Likwidacja panstwowos$ci lutyckiej nie oznaczata jednak row-
noczesnego upadku ksiestwa, czy juz ksiestw stodoranskich, ktore istnia-

2 Kronika Thietmara, z tekstu tacifiskiego przettumaczyt, wstgpem poprzedzit
i komentarzem opatrzyt Marian Zygmunt Jedlicki. Obok tlumaczenia jezyk orygi-
natu. Poznan 1953, Lib. XX, VI, c. 57, s. 395.

B H. Ludat, An Elbe und Oder..., s. 53.

2% Tamze, s. 57.

21 Tamze.
28 Helmoldi... Chronica, 1, cap. 21, s. 102.
2 Z. Sutowsk-i, Stowianskie organizacje polityczne nad Battykiem. Roczni-

ki Historyczne, R. 26, 1960.
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ty nadal i ktérych losy $ledzi¢ mozna az do potowy XIl w., a w pewnych
cze$ciach nawet dtuzej30. Wtasnie fakt jego dalszego trwania przemawia
rowniez dodatkowo za jego niezalezno$cig od Zwigzku Lutyckiego w stu-
leciu poprzednim. Gdyby wchodzito i ono w sktad zwigzku, wtedy nie-
watpliwie musiatoby podzieli¢ jego los.

W nowe stulecie weszto ksiestwo w jeszcze trudniejszej sytuacji mie-
dzynarodowej, wynikajacej zarowno z ekspansji Obodrzycéw i Pomo-
rzan, jak i z nacisku niemieckich czynnikéw politycznych czy takze Pol-
ski, ktora starata sie utrwali¢ swoje dotychczasowe wptywy za Odra. Po
raz pierwszy nacisk wszystkich tych sit zaznaczyt sie w wydarzeniach
1127 r.

W wyniku gwattownej $mierci comesa Sclavorum Meinjryda objat
rzady w Brennie-Brandenburgu ksigze Henricus, qui slavice Pribesclaus
christiani nominis cultor, ex legittima perentele sue successione huius
urbis ac totius terre adiacentis mm. sortitus est principatum 3. W nauce
niemieckiej przewaza poglad, ze bunt, ktdrego Meinfryd padt ofiarg,
moégt by¢ reakcja poganska, ze zatem Przybystaw, zwigzany przeciez
blisko z Meinfrydem a moze nawet — wedle niektéorych — razem
z nim wychowany i ochrzczony w Magdeburgu32 mogt dostaé¢ sie do
wtadzy jedynie przy pomocy czynnikow zewnetrznych, a konkretnie —
niemieckich. Na mys$li miano gtéwnie margrabiego Albrechta Niedzwie-
dzia, z ktérym odtad Przybystaw miatl az do konca zycia utrzymywac
stosunki bliskie i przyjazne33.

Poglad ten budzi jednak watpliwos$ci, skoro pod 1127 r. zrodta nie-
mieckie nie zanotowaty zadnej informacji o ewentualnej ekspedycji sas-
kiej do ksiestwa stodoiranskiego i zadnej o walce Przybystawa o tron po
poprzedniku. A zgodnie z wymienionym pogladem tylko w ten sposob
wyobrazié¢ sobie mozna rozw6j wypadkéw w Brennie po $mierci Mein-
fryda. Z przytoczonych std6w Henryka z Antwerpii wynika nawet co$
odwrotnego, ze mianowicie Przybystaw obejmowat wtadze w sposdb po-
kojowy na podstawie praw dziedzicznych po ojcu. To tez sktonni jestes-
my przyjmowacé, ze skoro przed 1127 r. ksiestwo stodoranskie, a w nim

& Jako zwolennik tezy o trwaniu ksiestwa kopanickiego poza 1157 r. zade-
klarowat sie ostatnio K. My $linska, Probleme der slawischen Besiedlung der
Lander Barnim und Teltow im XII Jahrhundert. (W:) Tezisy dokladow polskoj
dielegacji na V Mezdunarodnom Kongressie Slawjanskoj Archeologii. Kijew 1985,
(Warszawa 1985), & 148 i n.

3l Heinricus de Antwerpe Tractatus... — jak w przyp. 16.

& H. Ludat, An Elbe und Oder..., s, 59.

&8 Taka jest ocena H.-D, Kahl a, Slawen und Deutsche..., Bd. 1, s. 32, z ta-
ka tez wystepuje ostatnio E. Bohm, Albrecht der Bar, Wibald von Stablo und
die Anfdnge der Mark Brandenburg. W: Jahrbuch fur die Geschichte Mittel- und
Ostdeutschliruls. Bd. 313 'Berlin 11094.
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w szczegdlnodci stoteczna Brenna i Hawelberg, skutecznie i z bronig w
mreku potrafity broni¢ swojej niezaleznoséci tak od czynnikéw -niemiec-
kich, jak i zwigzanych, z nimi obodrzyckich, to wydarzenia 1127 r. mo-
gty miesdci¢ sie catkowicie w kregu spraw wewnetrznych. Nie wykluczo-
na jest np. walka w rodzinie panujacej, ktérej rezultatem byta Smierc
Meinfryda oraz prawdopodobny podziat kraju na trzy czesci. W Bren-
nie objat wiladze Przybystaw-Henryk, w Kopaniku nad Sprewa Jaksa,
w Hawelbergu — Wirykind, o ktérych informacje posiadamy dopiero
z lat po 1127 r. i ani jednej z lat wczes$niejszych. Nie ma koniecznosci
przyjmowania wojskowej i politycznej interwencji margrabiego Albrech-
ta w wydarzeniach tego roku.

Przeciw takiemu rozumieniu przebiegu wydarzeA nie przemawia to,
ze wszyscy trzej wymienieni ksigzeta byli chrzeScijanami. Z réznych
zrodet ptyng wiadomosci, ze na catym Potabiu oraz na Pomorzu juz w
poczatkach XII w. zapus$cito korzenie chrzescijanstwo i ze ksigzeta utrzy-
mywali kontakty z krajami chrzescijanskimi. Utrzymywano wiec kon-
takty z Niemcami, chociaz — jak $wiadczy jeden z zywotopisarzy O tto-
na z Bambergu — na dworze ksiecia Wirykinda w Hawelbergu skar-
zono sie na arcybiskupa magdeburskiego Norberta, ze jego chciwo$¢ od-
strecza szersze kregi spoteczenstwa od nowej wiary34 Wojna obronna
z Udonem a potem z Henrykiem obodrzyekim mogty sie staé dodatko-
wym powodem, dla ktérego chrze$cijanstwu trudno byto liczy¢ sie tu
z bardziej masowym przyjeciem i zmuszone ono byto ograniczy¢ sie do
wyzszych warstw spotecznych. Wyrazne $lady chrze$cijanstwa w kra-
jach nad Hawelg i Sprewag w | potowie XIlI w. prowadzg do Polski, kto-
rej zainteresowanie ta sprawg i mozliwos$ci ujawnity sie chociazby w
kreowaniu w 1123/1124 r. biskupstwa lubuskiego, podlegtego metropolii
w Gnieznie 33. Nowa diecezja obejmowata tereny za Odrg, ktédre badz to
nalezaty wprost do Polski, bagdz tez wchodzity w sktad tych ksiestw po-
labskich, ktore byty od Polski zalezne lub przynajmniej politycznie z nig
zwigzane.

Problem polskich powiagzan ksiestw nadhawelanskich wymaga nieco
szerszego omoéwienia. Panstwo Jaksy kopanickiego okreslit Henryk z An-
twerpii jako Polonia i niezaleznie od tego, jak nalezy to okre$lenie poj-
mowac, przesgdza ono fakt politycznych zwigzkéw z Polskg. Odnosi
sie ono co prawda do sytuacji z samej potowy XIl w., wolno jednak przyj-
mowac, ze odpowiadato stosunkom wczes$niejszym i to nie uksztattowa-
nym dopiero w wyniku niemieckiej wyprawy na Stowian potabskich

3 Ebo Vita Ottonis, IlI, cap. 3.
3B Z. Sutkowski, Poczatki Kosciota Polskiego. W: Kosciét w Polsce. T. 1,
Sredniowiecze. Pod red. Jerzego Kiloczkowskiego. Krakéw 1966, s. 97.
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z 1147 r., lecz jeszcze starszym 36 Jaksa byt weditug brandenburskiego
kronikarza wujem — avunculus — Przybystawa z Brandenburgii, a z
bliskich rodzinnych zwigzkéw ich obu wolno wnioskowa¢ o podobnej,
czyli przychylnej Polsce linii politycznej w Brennie. Po $mierci Przyby-
stawa Jaksa zajmowat Brenne przy poparciu miejscowych stodoranskich
czynnikéw politycznych, odwotat sie jednak takze do wojskowej pomo-
cy z Polski. Pisze o tym wyraznie Henryk z Antwerpii. Jezeli idzie o Wi-
rykinda z Hawelbergu, to odmowit on biskupowi Ottonowi prawa prowa-
dzenia dziatalnoSci misyjnej ma terenie swego ksiestwa, a nawet nie dat
eskorty w dalszej podrozy biskupa na Pomorze, przy czym wysuwat nie-
powazne i wykretne powody 37. Mozna przypuszczaé, ze widzac niedwu-
znaczne poparcie drugiej misji pomorskiej Ottona przez cesarza Lotara
i margrabiego Albrechta, odni6st sie do niej z rezerwgq. Jest wielce praw -
dopodobne, Zze i on byt powigzany z polityka polskg i znany mu byt nie-
chetny stosunek Krzywoustego do drugiej misji Ottona. Nie brak wiec
dowodéw, Swiadczacych o powigzaniach z Polskg tak wczesniej catego
ksiestwa stodoranskiego, jak péZniej — po jego podziale — wszystkich
trzech ksiestw, na ktére sie Stodorania rozpadta.

Zasadnicze kontrowersje panujg w odniesieniu do wydarzen zwigza-
nych z niemieckg wyprawa na Stowian potabskich w 1147 r. Miata ona,
zdaniem niektérych historykéw, rozszerzy¢ polityczne i kos$cielne wpty-
wy niemieckie zarbwno na Pomorzu Zachodnim, jak nad Hawelg i Spre-
wag. W odniesieniu do 'tego ostatniego terytorium istnieje jednak jedna
powazna trudno$¢: wojska niemieckich ,krzyzowcéw” wcale nie wkro-
czyty na teren ksiestw nadhawelanskich, jakze wiec mogty umacniaé¢ tu
wpltywy niemieckie. Wyjasniajac te trudno$¢ wysunieto hipoteze, ze ksig-
z¢ Przybystaw-Henryk odwrdcit grozacy najazd, rezygnujac z otrzyma-
nej wczesniej korony krolewskiej i sprowadzajgc premonstrantéw do
Pardwina, przedmiesScie Brenny3S Przy catej subtelno$ci analizy tych
wydarzen, dokonanej przez H.-D. Kahl’a i J. Schultzego30, trzeba zau-
wazyé, ze brak bezposrednich informacji zrédtowych, ktére by te hipoteze
popieraty. Nie wyciagnieto tez wszystkich konsekwencji z faktu, ze w re-
jonie koncentracji armii krzyzowcow pod Magdeburgiem znalazty sie

¥ Zwolennikiem tezy, ze sytuacja ta byta wynikiem dopiero wydarzeh 1147 r.
byt J. Schultze, Die Mark Brandenburg ..., ss. 73-74. Za starszqg metryka kon-
taktow z Polskg opowiedziat sie ostatnio K. My$linski, Stowianska Brenna-
-Brandenburg i jej przejscie pod rzady margrabiéow w potowie XII wieku. Rocz-
nik Lubelski, X, Lublin 1967, s. 86 i n.

37 S. Ottonis episcopi babenbergensis vita Prieflingensis. Warszawa 1966. Mo-
numenta Poloniae historica, series nova, t. VII, s. 60; Ebbo, Ill, cap. 3.

B H.-D. Kahl Slawen und Deutsche ..., Bd. 1, s. 189 i n.

PJ. Schultze, Die Mark Brandenburg ..., s. 71
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wojska polskie pod wodzg ksiecia wielkopolskiego Mieszka Starego, nie
wchodzace jednak w -sktad catej armii i dziatajace poza nig, i ze nie do-
szto nawet do osobistego spotkania Mieszka z naczelnym wodzem wy-
prawy, margrabig Albrechtem 40. Wytonity sie natomiast pewne kwestie
sporne, ktére zmusity margrabiego i arcybiskupa magdeburskiego Fry-
deryka do wyjazdu do Kruszwicy zaledwie w miesigc po zakonczeniu wy-
prawy. Spotykamy sie w literaturze z pogladami, ze w wyniku rozmow
kruszwickich doszto ,do rozgraniczenia polskich i saskich wptywow na
Pomorzu” 41 lub tez ksigzeta polscy wyrazili zgode na sukcesje margra-
biego w Bremnie,, po spodziewanej bliskiej Smierci Przybystawa42. Brak

iw tym wypadku podstaw zrodtowych, gdy — przeciwnie — dobrze po-
informowane roczniki magdeburskie stwierdzity tylko, ze wspomniani
panowie sascy z ksigzetami polskimi foedus amiciciae ... inierunt43, nie

podajac jednak ani jednego konkretnego ich wtasnego zysku z dalekiej
podrozy. Wolno wiec przyjg¢, ze zar6wno w sprawie pomorskiej, jak
i hawelanskiej rozmowy kruszwickie nie zmienity w istotnych punktach
sytuacji w tamtych stronach. Obecno$¢ wojsk polskich w poblizu kon-
centracji armii niemieckich krzyzowcow miataby wiec na celu nie udzie-
lenie im pomocy, lecz obrone wtasnych wptywdédw politycznych nad Ha-
welg i Sprewa. To bytaby tez przyczyna, dla ktorej ,krzyzowcy” nie
wkroczyli do Brenny i Kopanika 44.

Przemawia za tym réwniez podany przez Henryka z Antwerpii fakt,
ze tuz po $Smierci Przybystawa w 1150 r. i zajeciu Brenny przez Albrech-
ta Niedzwiedzia, ksigze kopanieki Jaksa opanowat ponownie gréd cum
magno exercitu Polonorum, a wiec z wojskowa pomoca polska, Mozna

O K MysSlinsku, Sprawa udziatu Polski w niemieckiej wyprawie na Sto-
wian potabskich (1147 r.). W: Ars historica. Prace z dziejow powszechnych i Pol-
ski. Poznan 1976, s. 367 i n.

4 B. Zientara, Stosunki polityczne Pomorza Zachodniego z Polska w Il po-
towie XII wieku. ,,Przeglad Historyczny”, 1, 1970, s. 550.

L W. Sch les-tinger, Bemerkungen zu der sogen. Stiftungsurkunde des Bis-
tums Ilavelberg von 946 Mai 9. W: tego z Mitteldeutsche Beitrage zur deutschen
Verfassungsgeschichte des Mittelalters. Gottingen 1961, s. 440.

4 Annales magdeburgenses, a. 1148, Monumentu Germaniae Historica, Scrip-
tores, 16, s. 190.

M K. MyS§linski, Sprawa udziatu ..., s. 375.

% Nalezy tedy odrzuci¢ jako nieuzasadnione twierdzenia, ze to zwigzek Kksiecia
Przybystawa z Niemcami i z margrabig Albrechtem odwro6cit grozbe najazdu krzy-
zowcow na ksiestwo. Sprawy ewentualnych stosunkéw czy to z cesarzem Lotarem,
czy z margrabig Albrechtem rozpatrzyt ostatnio K. My S§winski, Geneza Marchii
Brandenburskiej w Swietle polityki stowianskiej margrabiego Albrechta Niedzwie-
dzia. W: Studia Historica Slavo-Germanica, 1987 (w druku).
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tedy twierdzi¢, ze w 1147 i 1148 r. strona polska traktowata tereny nad
Hawelg i Sprewga jako wtasng strefe wptywoéw i nie byta sktonna z niej
sie wycofywaé. Do ustapienia stad zostata zmuszona juz niedtugo po-
tem — mianowicie w wyniku wyprawy na Polske cesarza Fryderyka
Barbarossy w 1157 r. Zresztg na pewno tylko z Brenny i ksiestwa sto-
doranskiego, bo Jaksa kopanicki — jak wszystko na to wskazuje —
utrzymat sie i po6zniej na tronie swego ksiestwa, pozostajagc w dobrych
stosunkach ze stowianskimi sgsiadami — Polskg i ksiestwem zachod-
niopomorskim 40.

Mocng pozycje Polski na obszarach miedzy ktabg i Odrag podkopaty
trudnos$ci wewnetrzne, zwtaszcza walka mtodszych synéw Bolestawa Krzy-
woustego z seniorem, Witadystawem |I, cieszagcym sie poparciem cesarzy
Konrada IlIl i Fryderyka Barbarossy, z czego skorzystali niemieccy sa-
siedzi. Kolejno: najpierw w 1147 r. Hawelberg, w 1157 roku Brenna
i wreszcie — moze jednak dopiero pod koniec stulecia — Kopamik, do-
staty sie margrabiom i przeksztatcity w baze terytorialng powstajacej
M archii Brandenburskiej. Nalezy jednak zwré6ci¢ uwage na to, ze nasta-
pito to w rezultacie kampami wojennych, przy silnym oporze samych
ksiestw i bynajmniej nie drogg pokojowego i dobrowolnego wchodzenia
w obreb Marchii.

Konczac ten punkt naszych rozwazah musimy stwierdzi¢, ze przed
aneksjg brandenburska istniaty nad Hawelg i Sprewag wyksztatcone or-
ganizmy polityczne o charakterze panstwowym z dawng tradycjg wta-
dzy ksigzecej i rozlegtym terytorium. Ksiestwo, a w X1l w. ksiestwa pro-
wadzity aktywngag polityke zagraniczng, nawigzujac kontakty tak z sg-
siadami z zachodu, jaik ze wschodu, przy czym niedoceniane wielokrot-
nie zwigzki z Polsikg zastugujg na podkres$lenie. Sag wyrazne $lady udzia-
tu miejscowych czynnikéw spotecznych w zyciu politycznym kraju, cze-
go dowodem jest chociazby czynne poparcie ksiecia kopanickiego Jak-
sy w chwili, gdy po $mierci Przybystawa i objeciu Brenny przez mar-
grabiego Albrechta rozpoczat walke o wyparcie Branidenburczykoéw i od-
zyskanie swych praw do tutejszego tronu. Przyjecie chrzedcijanstwa na
dworach ksigzecych, funkcjonowanie objektow sakralnych, fundacja pre-
mcnstratensfka w Brennie sg $wiadectwem powaznych i szybkich przeo-
brazen ideologicznych, podobnych do tych, ktére wczes$niej dokonaty sie
w innych krajach stowianskich. Nie sposéb mowi¢ o konserwatyzmie w
ustroju i polityce, o zap6znieniu rozwojowym stowianskich ziem nad
Hawelg i Sprewag w ostatnich stuleciach ich niepodlegtego bytu.

Q0 K. Myslinski, Problem stowianskiego osadnictwa i politycznej organiza-
cji ziemi barnimskiej i teltowskiej w XII wieku, (w druku).
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PROBLEMY LUDNOSCIOWE | GOSPODARCZE

Nasuwa sie ipytanie, czy usprawiedliwione bytoby moéwienie o za-
p6znieniu gospodarczym tych krajéw. W nauce niemieckiej spotykamy
sie z pogladem, ze w czasach stowianskich byty one na ogromnych obsza-
rach nie zamieszkate i nie zagospodarowane, a osadnictwo ograniczaé sie
miato badz do matych odcinkéw dolin rzecznych, badz nawet do sku-
pienia ludnosci i koncentracji gospodarki w rejonie najwiekszych gro-
doéw: Brenny, Spedowa (Spandau), Kopanika, Hawelbergu47.

Odpowiadajac na to pytanie musimy przede wszystkim stwierdzi¢, ze
prowadzone ciggle badania archeologiczne koryguja- ten pesymistyczny
obraz, zaré6wno je$li idzie o czasy starsze, sprzed X w., jak i pdzZniejsze.
Jednym z podstawowych elementow rozwoju byta przez stulecia, siega-
jaca czasow rzymskich droga handlowa, biegngca z krajéw renskich
przez Magdeburg, Hawelberg do ujscia Odry, do Dyrnina i Wolina. Mia-
ta ona funkcjonowaé¢ w gigb Sredniowiecza, kiedy obok niej znaczenia
nabrata jej oboczno$é, tagczagca Magdeburg przez Brenne, Spandau, Ko-
panik z polskim Lubuszem i gtéwnymi osrodkami politycznymi i gospo-
darczymi Polski48. Na obu drogach zywy byt udziat stowianskiego kupca.
Potwierdza go tzw. kapitularz z Diedenhoffen z 805 r., na mocy ktérego
monarchia frankofAska Karola Wielkiego regulowata stosunki handlowe
ze Swiatem stowianskim. Ustawiono wzdtuz taby szereg punktow, do
ktorych wolno byto dociera¢ kupcom stowianskim. Jednym z tych punk-
tow byt Magdeburg. Kupcom stowianskim zabraniano odtad kupowania
broni, z czego wniosek, ze taka praktyka dotad istniata i ze byto szczegdl-
ne zapotrzebowania na ten towar49. Handel wzrdst szczeg6lnie po 983. r.,
po powstaniu Stowian potabskich i ich wyzwoleniu spod wtadzy margra-
biow, co ttumaczy sie tym, ze oddawane im dawniej daniny i wszelkie

g Zob. zwtaszcza ostatnio prace dwoch historykdw niemieckich: E. Bohm,
Teltow und Barnim. Untersuchungen zur Werfassungsgeschichte und Landesgliede-
rung brandenburgischer Landschaftcn im Mittelalter. (Mitteldeutsche Forschungen
83), Koln—Wien 1978; A. von Muller, Zur hochmittelalterlichen Besiedlung des
Teltow. W: Die deutsche Ostsiedlung des Mittelalters ais Problem der europdischen
Geschichte. Sigmaringem 1975 i tegoz, Archaologische Forschungen zur mittelalter-
lichen Geschichte Spandaus. W: Brandenburgische Jahrhunderte. Festgabe fiir Jo-
hannes Schultze, Berlin 1971.

8J. Herrmann, Zwischen Hradschin und Vineta. Friihe Kulturen der West-
slawen. Leipzig—Jena—Berlin 1971, s. 46. Drugi wariant tej drogi oméwlit A. votn
Muller, Zur Entstehung der Stadt Spandau im fruhen und hohen Mittelalter.
W: Grundfragen der geschichtlichen Beziehungen... (zob. przyp. 6), s. 95.

2 Analiza kapiularza z Diedenhofen omoéwiona w pracy J. Herimanna, Zwi-
schen Hradschin und Vineta..., s. 46 oraz w pracy R. Ernsta, Die Nordwest-
slawen und das frankische Reich, Berlin 1976, s. 175 i n.
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Swiadczenia pozostawaty odtagd w dyspozycji rodzimej wtadzy®60.. Ist-
nienie rodzimego elementu kupieckiego potwierdzajg zrodta i w czasach
pézniejszych. W XII w. istniaty w stotecznej Breinnie przedmie$cia, samo-
dzielna osada kupiecka, rozwiniete rzemiosto5l, a Brandenburg nahm
eine Schliisselstellung im West-Ostverkehr sowie Verkehr zwischen Mag-
deburg und Odermiindung ein52 Badania stwierdzajag wysoki poziom
kultury materialnej w rzemioSle, ceramice, szklarstwie, tokarstw iea3.
Odstonity one podstawowy element gospodarki kraju: na ogét dobre wa-
runki rozwoju rolnictwa, a w zwigzku z tym wyzszo$¢ rolnictwa nad ho-
dowlg. Dzieki temu, pisze wspo6tczesny niemiecki historyk badanego re-
jonu, gelten die Heveller ais der mdchtigste Stamm im Raum zwischen
der mittleren Elbe und der Oder 54.

Rozbieznos$ci zdan wywotuje sytuacja ludnosSciowa i osadnictwo. Sta-
nowisko nauki niemieckiej sformutowat ostatnio Eberhard Bohm w pra-
cy poswieconej ziemiom teltowskiej i barnimslkiej, rozciggajagcym eie nad
Hawelg i po obu stronach Sprewy 55 Wysunagt on teze, ze obie te ziemie
nie wchodzity w catosci w sktad ksiestwa kopanickiego, jak to nieraz
utrzymywano dotagd w literaturze. Do ksiestwa miaty naleze¢ jedynie
stosunkowo niewielkie tereny potozone w dolinach rzecznych Haweli
i Sprewy, osadnictwo skupiato sie tez poza tym w ogromnej wiekszos-
ci w rejonie stotecznego Kopanika oraz grodu Mittenwalde nad rzeka
Dahme. Nie wychodzitlo jednak poza doliny rzeczne i nie obejmowato
obszaré6w wyzynnych. Wielkie potacie obu ziem pokryte byty lasami
i prawie niezamieszkate. Wnioski z tej sytuacji nasuwaja sie same: ksie-
stwo kopanickie — oraz stodoranskie ksiestwo Przybystawa — nie mogty
mie¢ wiekszego znaczenia politycznego, nie miaty po prostu po temu wa-
runkéw. W gruncie rzeczy nie byty tez zdolne do samodzielnej egzysten-
cji. | drugi wniosek: zajmujac je, Marchia Brandenburska podejmowata
sie powaznego zadania cywilizacyjnego podnoszac za wyzszy poziom ob-
szary stabo zaludnione i pozostajgce poza jakakolwiek organizacjg spo-
teczng.

Podobne poglady reprezentuje Adrian von Muller, od wielu lat pro-
wadzgcy badania archeologiczne na terenie ziemi teltowskiej5. Stwier-
dza on réwniez istnienie osadnictwa stowianskiego w dolinach Sprewy
i niektorych jej doptywoéw, a i tam jego zdaniem gesto$¢ zaludnienia

% K. Grebe, Die Ergebnisse ... (zob. przyp. 9), s, 115.

5l K. Grebe, Die Ergebnisse ..., s. 116.

®2J. Hearmann, Zwischen Hradschin und Vineta..., s. 152.
B K. Grebe, Die Ergebnisse ..., s. 124.

51 L. Dralle, Slawen an Havel und Spree ..., s. 8L

% E. Bohm, Teltow und Barnim ... (jak w przyp, 47).

B A. v. Muller, zob. przyp. 47.

Przeglad Zachodni, nr 5-6, 1986 Instytut Zachodni



198 Kazimierz Myslinskli

byta mata. Natomiast abseits gelegene Sand- und Lehmfldchen waren
zu diesem Zeitpunkt — to jest do zajecia przez Marchie — von der Sied-
lung noch nicht erjasst57. Obaj autorzy opierajg sie zwtaszcza na archeo-
logii, obaj tez przyjmujg, ze opanowanie przez Marchie obu ksiestw,
stodoranskiego i kopanickiego, nastgpito ostatecznie w 1157 r. i od razu
rozpoczeta sie na zajetych terenach szeroka akcja osadnicza, w ktorej
udziat wzieli osadnicy tak stowianscy, jak niemieccy, ale (ktérej inicja-
tywe i zastuge przypisujag margrabiom. Nie tylko zresztg brandenburskim,
lecz rowniez misnijsko-tuzyckim.

Podstawa zrodtowa nie jest jednak wystarczajgca dla wysunietych
wnioskow i ocen. Jak wynika z przedstawionego przez autor6w materia-
tu dowodowego, badania nie objety catoSci interesujacego nas terytorium
i ograniczone byty do pojedynczych i stosunkowo nieduzych zespotdw.
Szereg matych i $redniej wielkosci grodow w ogdle nie byto badanych
i 'trudno méwi¢ o ich chronologii i funkcjach. Mogty jednak funkcjono-
wac¢ tylko na podstawie szerszego zaplecza zasadniczego, co przeczytoby
tezie o pustce osadniczej, i spetnia¢ ipewne zadania wojskowe i polityczne,
co znowu zaktada podporzgdkowanie ich wtadzy wiekszych terytoriow.
Sie¢ grodow robi wrazenie systemu organizacyjnego i obronnego, za czym
przemawiajg potagczenia drogowe miedzy nimi. Szczegb6lne znaczenie na-
lezy przypina¢ rozbudowanemu zespotowi osadniczemu Kopanika czy Bren-
ny, ktére nie mogty egzystowa¢ jedynie na bazie najblizszego zaplecza.
Przeciwnie, silne grody i rezydencje ksigzece pozwalajg przypuszczac,
ze ich wtasciwym zapleczem byto nier6wnie wieksze terytorium, czyli
obszar catego ksiestwa. Za nierbwnomiernym zasiedleniem przemawia-
jg tez — poza archeologiag — 2Zrddta lingwistyczne, mianowicie nazwy
miejscowe, z czego wspomniani autorzy zdajg sie wycigga¢ zbyt mato
wniosk6w. Rzecz charakterystyczna, ze wiele stowianskich nazw miej-
scowych wystepuje w okolicach, w ktorych badania archeologiczne nie
potwierdzity dotychczas istnienia osadnictwa; ich skupienie przy gro-
dach wskazuje jednak na to, ze wchodzity one w skiad mniejszych ze-
spotow, ktorych osrodkiem byt igrod. Nauka niemiecka sktonna jest wiek-
szo$¢ stowianskich nazw miejscowych taczy¢ z akcjag osadniczg margra-
biow i lokowa¢ w drugiej potowie XII i pierwszej potowie XIIl w.; pros-
ciej jednak przyjac¢, ze chodzi o osadnictwo z czas6w stowianskich ksig-
zat. Sporo takich nazw da sie stwierdzi¢ na wyzynach, ktére — zdaniem
wspomnianych badaczy— nie byty objete osadnictwem, tam tez spotkac
mozna — zwtaszcza w ziemi teltowskiej — wsie o ksztattach owalnych,
ktére z uwagi na to, ze noszg czesto nazwy stowianskie, odnie$sé¢ nals-

5 A. v. Muller, Zur hochmittelalterlichen Besiedlung ..., s. 326.
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zatoby do stowianskich czaséw 5S. Krdtko mowigc, twierdzenia o pustkach
osadniczych i zawezeniu zasiegu wtadzy stowianskich ksigzagt do matych
enklaw osadniczych nie dadzg sie przyjg¢é bez bardzo powaznych 'za-
strzezen.

Poglady Bohma czy Mullera nie sg tez bynajmniej przyjmowane po-
wszechnie, nawet w nauce niemieckiej. Warto tu dla przyktadu odwotac
sie do ustalen archeologa, H. Mangelsdorfa, wedle ktérego przybywajacy
juz po aneksji 'brandenburskiej osadnicy niemieccy ,napotkali tu na ge-
sta sie¢ osad stowianskich” 59.

Zwtaszcza badania A. v. Mullera stwierdzajg szybki wzrost liczby
osad wiejskich oraz przebudowe grodéw w drugiej potowie XIlI w. Przyj-
mujac, ze aneksja obu ksiestw nadhawelanskich nastagpita jednocze$nie
w 1157 ii-, musiat on tez uzna¢, ze cata ta dziatalno$¢ byta dzietem mar-
grabiow. Wniosek ten okaze si¢ bezpodstawny, gdy sie zauwazy, Ze Ow-
szem, ksiestwo stodorafAskie ostatecznie w 1157 r. dostato si¢ w rece mar-
grabiego Albrechta Niedzwiedzia, nie brak jednak danych przemawia-
jacych za trwaniem ksiestwa kopanickiego az niemal do konca XII w .69
W tym stanie rzeczy uzasadnione bytoby twierdzenie, ze wielka dziatal-
no$¢ osadnicza i inwestycyjna w ziemi teltowskiej i barnimskiej, wcho-
dzacych w sktad ksiestwa, bytaby zastugag ksigzat rodzimych — Jaksy
wzglednie jego nastepcow.

Z przeglagdu badan wynika, ze stowianskie niepodlegte organizmy po-
lityczne nad Hawelg i Sprewa posiadaty takze peine gospodarcze pod-
stawy egzystencji, a wtaczajagc sie do miedzynarodowej wymiany, spet-
niaty niemata role w ogé6lnej gospodarce tej cze$ci Europy.

rs K. Mys§linski, w recenzji z pracy E. Bohma, Teltow und Barnim...,
Recenzja zamieszczona w: Studia Historica Slavo-Germanica, XII, Poznan 1984, s.
216 i n., a takze podobny poglad w pracy tegoz: Probleme der slawischen Besied-
lung ... (jak w przyp. 6).

9 H. Mangelsdorf, O zwjazach miezdu Slawjanami i Niemcami w swietie
sriedniewiekowogo processa obiezludnienia w wostocznoj czasti sriedniej Elby w
X1 - XIl ww. yj: Tezisy dokladow dieliegacji GDR na IV Miezdunarodnom Kon-
gressie Stawjanskoj Archeologii. Sofija 1980, Berlin 1980, s. 64.

® Wszystkie argumenty przemawiajace za takg mozliwosciag zebrat w gruntow-
nej pracy W. H. Fritze, Das Vordringen deutscher Herrschaft in Teltow und Bar-
nim. W: tegoz, Fruhzeit zwischen Ostsee und Donau. Berlin 1982, (Germania Slavi-
ca Ill), s. 355 ii n. Tam tez szereg innych probleméw dotyczacych ksiestwa kopa-
nickiego w XII w. Na podobnym stanowlisku staje K. Mys$linski, Probleme der
slawischen Besiedlung... (jak w przyp. 5). Z jeszcze innej strony spojrzat na za-
gadnienie trwania niepodlegtego ksiestwa kopanickiego az do pocz. XIIl w. G. La-
buda w pracy: Pomorze Zachodnie w obronie swej niezawistosci w XII - XVI wie-
ku. W: Z dziej6w wojennych Pomorza Zachodniego. Red. Benon Miskiewicz. Po-
znah 1972, s. 140 i passim.
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WNIOSKI KONCOWE

Podsumowujac pokrotce rezultaty tych rozwazan musimy najpierw
stwierdzi¢, ze wszelkie negatywne sady o gospodarczym i politycznym
ustroju i potozeniu plemion Wieleckich czy lutyckich — nawet gdyby
miaty okazac¢ sie uzasadnione — nie moga odnosi¢ sie do ziem nad Ha-
welg i Sprewa i znajdujgcych sie tam organizacji politycznych dlatego, ze
te nie wchodzity nigdy na state w skitad panstwowego zespotu Wielec-
kiego. Posiadaty one wtasng samodzielno$¢ panstwowga, wyrazajaca sie
w tradycji wtadzy ksiazecej, siegajacej IX w. i trwajgcej wtasSciwie nie-
przerwanie niemal do kofAca XIlI w. Dogodne potozenie gospodarcze i wa-
runki naturalne staty sie zrodtem wczesnego i szybszego niz gdzieindziej
na Potabiu rozwoju ekonomiki, a wyznaczone potozeniem strategicznym
korzysci sprawity, ze Stodoranie stali sie¢ cennym sprzymierzefncem dla
panstw sasiednich: Czech, Niemiec a zwtaszcza Polski. Te ostatnie szcze-
golnie sie rozwijaty, nie stajgc sie jednak nigdy w tym czasie czynni-
kiem antagonizujgcym stosunki polsko-niemieckie, gdyz przeciwnie, na
tym terenie spotykaty sie niejako interesy Polski i Niemiec, prowadzac
niejednokrotnie do uktadow i porozumieh. Tak byto za Ottonow i pierw-
szych Piastow, tak w okresie wojny polsko-niemieckiej za czasow Chrob-
rego, jak wreszcie w XII w., kiedy wtasnie problematyka polabska do-
prowadzita do uktadéw i kompromisowych rozwigzan. Mamy na mysli
gtownie rozwigzanie sprawy pomorskiej i spotkanie Bolestawa Krzywo-
ustego z cesarzem Lotarem w Merseburgu oraz rozmowy kruszwickie
1148 r.

Polityczny upadek ksiestw nadhawelanskich w XIlI w. nie byt wy-
nikiem ich zapéznienia rozwojowego, konserwatyzmu instytucji i urza-
dzen panstwowych, niezdolnosci do zapewnienia sobie niezbednych do
egzystencji warunkow gospodarczych. Przeglad najwazniejszych proble-
moéw ich bytu wykazuje, ze kraj znajdowat sie w rozwoju. To tez w
Swietle nowszych badan i dyskusji uzasadniona jest teza o agresji ze-
wnetrznej jako gtownej przyczynie upadku i o niepomys$inej koniunk-
turze miedzynarodowej, w ktérej wymieni¢ nalezy zwtaszcza trudnosci

wewnetrzne dotychczasowego sprzymierzenca — Polski.
M archia Barandenburska powstawata zatem nie na zaniedbanym i za-
p6éznionym w rozwoju terenie, lecz przeciwnie — na najbardziej zaawan-

sowanej cze$ci obszaru miedzy Odrg i Labg. Przyjmujac caty jego dotych-
czasowy dorobek mogta szybko wysungé sie na czoto niemieckich czyn-
nikow politycznych, ktére prowadzity aktywng polityke na wschodzie.
Dzieki tez temu stata sie wnet jednym z pierwszych i znaczgcych poli-
tycznych organizmow w Niemczech.
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