JAROSLtAW MACIEJEWSKI

WIELKOPOLSKIE SCIEZKI WIERSZA SLOWACKIEGO
,DO AUTORA TRZECH PSALMOW”

W poznanskiej ,,Gazecie Polskiej” z dnia 23 grudnia 1848 rokul) pojawit sie
felieton podpisany literg W. (moze kryt sie pod tym Wiadystaw Bentkowski), za-
tytutowany ,,Listy z Poznania”; rubryka .Listy z Poznania” pojawiata sie zresztg
co pewien czas w wspomnianym czasopi$émie. Adresujac swojo listy do jakiej$
fikcyjnej Ludwisi, panny z szlacheckiego domu z prowincji, autor swobodnym
jezykiem popularyzowatl trudno zagadnienia spoteczno-polityczne, odpowiednio
naswietlal palace sprawy obyczajowo i wyjasniat niektéro zawitosci zwigzane
z najnowszg wtedy literatura.

Lecz nie sam autor tych ,Listéw”, nie ich jezyk lub styl interesuje czytelnika
zagladajacego po stu latach do prasy polskiej z doby ,,Wiosny Lud6éw”. Intere-
suje go przede wszystkim tre$¢. W ,Liscie” czytamy:

»Wielkiego tu wrazenia i hatasu narobity dwa nowo Psalmy przysztosci przez
znanego ci pseudonyma Spirydiona Prawdzickiego,. i w zwigzku z niemi bedacy
Wiersz do autora trzech psalméw przez trzy gwiazdki napisany, a w Lipsku
u Bobrowicza dopiero co wydany. Musze ci przedewszystkiem historyczny zwig-
zek tych utworéw opowiedzieé¢, bo inaczej nie zrozumiesz ich znaczenia. Wiadomo
ci, ze w koncu roku 45, kiedy sie u nas widocznie na jaki$ wielki ruch zanosi o,
ogtosit drukiem Prawdzicki swoje psalmy przyszto$ci. Psalm mi osci, jak pa-
mietasz natchnionym wzywat jezykiem do zgody i wspdlnego dziatania szlachty
z ludem, krwawe i nieptonne przepowiadajac zniwo z odwotywania sie do nie-
szlachetnych namietnosci ludu. — W odpowiedzi na ten psalm napisat znany nasz
poeta (ktérego tu nie chce nazywaé, bo sam nigdzio tego utworu nio og osit)
wiersz cudowny jezykiem, polotem i obrazami, w ktérym wySmiewa Prawdzic-
kiego za jego ptonne strachy:

,.Ktéz i gdzie zagrozit nozem? Moze tobie zastapity

Ktéz i gdzie ci stanat sporem? W poprzek twojej sennéj hecki,
Mozei spotkat sie z upiorem? Nin ich duchy — lecz mogity;

Z ealSm dawnem Zaporozem. A ty$ zlgkt sie! — syn szlachecki!!”

Wiersz ten napisany byt zapewne w styczniu r. 46. Nadeszty rzezie galicyjskie;
naturalnie Prawdzicki ptakal jako Polak, alo jako wieszcz dziwnie strasznego
doczekat sie tryumfu. Przeciwnik jego schowat wiersz swéj do teki, bo utwér
ten zupetnym juz stat sie anachronizmem. Tymczasem, pomimo zamkniecia w tece,
wiersz od reki do reki oBiegal w cia$niejszém kolo znajomych i przyjaciét poety
i Prawdzicki wystgpit przeciwko niemu w $wiezym Psalmio zalu przed niewielu
tygodniami z druku wydanym, do ktérego dotgczy? jeszcze pigty psalm, Psalm
dobréj woli. Az tu. zaledwie nowo wydanie psalméw pojawito sie w ksiegarniach,
wychodzi z druku u Bobrowicza oczywiscie bez wiedzy autora, wiersz 6w przed
rzeziami galicyjskiemi jeszcze pisany! Jezeli gdzie to w tym razio niezawodnie
moéwi¢ mozna o musztardzie po obiedze. Badz co badz, piSmiennictwo nasze zbo-
gacone niepospolitemi utworami®.

*) Gazeta Polska. R. 1, nr 228, s. 907 (data napisania felietonu 18 grudnia 1848).
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Nieznany to skadingd oddzwiek polemiki dwéch wieszczéw, tak glosnej pozniej,
bo spopularyzowanej przez historykéw literatury oraz krytykéw zgrupowanych
wokoto réznych odtaméw politycznych. Oddzwiek tym wazniejszy, ze pojawiajacy
sie wspotcze$nie i to na gorgcym wtedy gruncie wielkopolskim, ktéry, jak zoba-
czymy, w ksztattowaniu sie pogladéw wyrazonych przez poetéw w wspomnianych
utworach odegrat niepo$lednig rola.

, Psalmy przysztosci” Spirydiona Prawdzickiego — taki pseudonim obrat sobie
Z. Krasinski — wyszty w druku w poczatkach wrzesnia 1845 roku. Ogtoszona
zostaty prawie, zaraz po ich wykonczeniu. Geneze powstania ,,Psalméw” krytyka
polska sprowadza do dwéch zasadniczych linii: 1. Checi narzucenia przez Kra-
sinsldeso swojej ideologii spoteczenstwu polskiemu lat 1843—1845. Jest to daz-
no$¢ ofensywna, ujawniona zresztg juz w poprzedniej twdrczosci poety. 2. Daz-
nosci defensywnej, spowodowanej, obawami, aby kota spoteczenstwa i jednostki
tymi kotami kierujace, ideologicznie przeciwne poecie, nie zawtadnely opinig pu-
bliczng. Tutaj panuje powszechne (w pewnych punktach zresztg stuszne) prze-
konanie, zo ,Psalmy przyszto$ci” Spirydiona Prawdzickiego byty odpowiedzig
na wydanio w r. 1844 dzieta ,.0 prawdach zywotnych -narodu polskiego” przez
Filareta Prawdoskiego - - pod takim pseudonimem wystgnit Henryk Kamienski
— w ktérym to dziele teorie wojny ludowej i grozby przeciwko staremu S$wiatu
byty jasno sformutowane.

Kamienski, sztandarowy pisarz lewicy polskiej, przebywat w Poznanskiem od
roku 1813 i tutaj wtasnie konczyt swojo ksigzki: ,.0 prawdach zywotnych narodu
polskiego™, oraz ,,Filozofia ekonomii materialnej ludzkiego spoteczenstwa”.

Nio tutaj miejsco na analize ideologii Krasinskiego wyrazonej w ,,Psalmach”.
Byta ona zreszta z rozmaitych stron rozpatrywana, a jej konstruktywna czesé
(wyrazona przede wszystkim w dwéch pierwszych psalmach: ,,Psalmie Wiarv"
i ,Psalmie Nadziei”) nie réznita sie zasadniczo %d ideologii wyjawnionej przed-
tem w ,,Przed$wicio”. Interesuje nas ta druga linia genezy dzieta, linia defen-
sywna, polemiczna Korzeniami siesa ona takze — obok naturalnie innych zagad-
nien — terenu wielkopolskiego i daznosci 6wczesnych tamtejszego spoteczenstwa
i J3 to (tej wia'nie linii defensywnej) poswiecony bedzie wiersz Stowackiego
,»Do autora trzech Psalméw”. A od tych dwdch spraw, to jest polemiki Krasin-
skiego ze Stowackim i jej oddzwiekéw na terenie wielkopolskim wyszliSmy w ni-
niejszym szkicu.

W \Yic)kopolsce interesowano sie szczeg6lnie zagadnieniami, o ktéro toczyta
sie po6zniej polemika. Obok ,,Roku”, kuzni postepu, czasopisma Libelta Mora-
czewskiego, Dembowskiego, Kamienskiego, istniat takze doskonato redagowany
»Dziennik Domowy”’. Artykuly wstepne pisat tam miedzy innymi takze Jedrzej
Moraczewski. Oto kilka wyjatkéw z tych artykutéw:

..Nie gardZzmy teoryami. Dawniej ludzkos$¢ i narody szty naoSlep w przysztosé,
dzisiaj zacze y chodzi¢ po drodze przez siebie przemys$lanej_ Czyn jest wiec
owocem teoryi. Do czynu dzi§ wszystko wzdycha i mozo rok poczety jest po-
wotany do rzeczywislnienia dluffo przerabianej mysli, do zamienienia stowa
w czyn, a wiec rokiem waznym, bardzo waznym.§)

.Wszystkie piekne stowa puszczajmy mimo uszu, a tylko czyny drugich bierz-
my do serca 3

')y Dziennik Domowy 1845, nr 1 (6 stycznia), s 1.
3) Dziennik Domowy 1845, nr 5 (3 marca), s. 33.
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»Dzisiejszej glebszej literaturze to jest gtéwng cecha, ze ciagle wyrzeka na
rozprzezenie i mysli i z niej wynikajacego czynu. [Ale to jest cecha czasu, ktdry
idzie z postepem]. Postep nie moze zajmowaé sie w ludzkosci tSHii odnogami,
ktérym jest na S$wiecie dobrze, a nawet bardzo dobrze; musi mysle¢ o tych,
ktérym Zzle i bardzo Zle. Czyz mozemy powiedzie¢, ze prawa, instytucje poli-
tyczne, naukowe, a nawet koscielne byty obrachowane na klase najbardziej zgne-
biona na najliczniejsza?___  Chociaz nasz wiek XI1X innem zablysnat Swiattem.
chociaz tu i 6wdzie obudzito sie szlachetne uczucie, przeciez jakzo nakierowaé
wszystkie instytucje na dobro tego ludu, ktére po wiekszej czesci wyszty ze
zasady jemu przeciwnej. Wmieszat sie tez w tg sprawe i duch spekulacyjny,
ktéry pozorami zakrywat cele osobiste, i wystepowali przyjaciele ludu w jego
interesie, lecz zawsze w tej mysli, ze to liczne stado owiec, ktére z czasem bedzie
mozna ostrzydz z niemata korzyScig,i w koncu zrobi¢ dobry jarmarczny interes.
Podczas tej epoki spekulowania na lud przez popieranie jego interesu, sam lud
dochowat sie swoich wiasnych dzieci.... Nikt tego zaprzeczy¢ nie moze i nikt
nio powinien by¢ tak bezczelny, aby miat nad tem ubolewaé¢; kazdy owszem po-
winien w tem uznaé¢ nowa epoke cztowieczenstwa i to ogromng, ktéra zastuguje,
aby ja za drugie stworzenie cztowieka uwazaé. Z tego powodu nie wyrzekajmy
na rozprezenie, bo wkrétce lepiej bedzie wszystkim, niebo zejdzie na ziemie” 4).

Nia wiadomo, czy Krasinski czytat ,,Dziennik Domowy”, alo poglady powyzsze
wyrazajg opinie i zainteresowania Owczesnego spoleczenstwa wielkopolskiego,
albo przynajmniej powaznej jego czesci.

Struktura spoteczeristwa wielkopolskiego w tym czasie nie przedstawia sie tak
prosto. Rozbite ono bylo na dwa obozy; konserwatywny i postepowy. Obéz po-
stepowy dziata konspiracyjnie, chce wolno$¢ wywalczy¢ zbrojnie opariszy po-
wstanie nie na szlachcie, lecz na masach ludowych. Wszakze i ta konspiracja
wielkopolska nie jest jednolita.-” Sktadaja si¢ na nig: 1) stronnictwo szlachecko-
umiarkowane z komitetem przyjmujacym polecenia Centralizacji (porozumienie
z emigracyjnym Towarzystwem Demokratycznym). Naleza tutaj Libelt, ksiegarz
N. Kamienski, Guttry, Wolniewicz i inni. 2) Tzw. Zwigzek Plebejuszéw, partia
ksiegarza Stefanskiego oparta przewaznie na rzemie$lnikach i dazgca za wszelka
cene do walki. 3) Generacja miodsza: kamienszczycy. Pézniej po akcji Dem-
bowskiego dwa ostatnie ugrupowania w zasadzie sie ztaczyty, wiec mozna przyjac
istnienie dwoéch odtamoéw w wielkopolskim obozie postepowym: Pierwszy orga-
nizuje powstanie, lecz z nim zwleka, drugi je za wszelkg cene stara sie spro-
wokowac.

Poetg skrajnej lewicy bytRyszard Berwinski, ktérego dwa tomiki poezji
ukazaty sie w roku 1844. Jeden z nich wyszedt w Poznaniu, a drugi w Brukseli,
w tej samej drukarni co ,Prawdy zywotne” Kamienskiego5). Poezje te zbiegty
sie nie tylko czasem i miejscem, ale i ideologig z dzielem teoretyka wojny ludowej,
a byly skrajnym przeciwienstwem pogladéw Krasifiskiego. Tetnit w nich bunt
przeciw staremu porzadkowi, nie uwielbienie, ale bezwzgledna krytyka i pote-
pienie szlacheckiej przesztosci, skrajny antyklerykalizm, wiara w nowe sity
spoteczne i grozba dla tych ktérzy beda stali na drodze nowych sit postepu.

Taka atmosfera oddychat Krasinski przez miesigc swojego pobytu w Pozna6-
skiem i ta atmosfera wptyngé¢ musiata na powstanie ,,Psalméow”.

4) Dziennik Domowy 1845, nr 7 (31 marca), s. 49—50.
°) Bruxela. Jan Nepomucen Mtiodecki, ul. Ruybroek 56, 1844.
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Ideologia Krasinskiego znajdowata dotychczas uznanie prawie ze w catym spote-
czenstwie wielkopolskim. Zastuga to ,Nieboskiej” i ,Irydiona”. Krasinski
bowiem potrafit polgczy¢ w dotychczasowej swej twoérczosci dazenia wszystkich
tych ugrupowan, jakie zarysowaly sie w Wielkopolsce, Cenili go klerykalni
zachowawcy, umiarkowani postepowcy, a nawet skrajna lewica. Znamy szereg
pochlebnych opinii wyjetych z prasy wielkopolskiej o jego poprzedniej twor-
czosci8). Ale wydanie ,,Psalméw przysztosci' bylo dla czesci tego spoteczenstwa
policzkiem, bylo (powotujgac sie na artykut wstepny z ,,Dzieiinika Domowego™)
pewnego rodzaju prowokacja, byto bolesnym zaw.odem sprawionym spoteczenstwu
przez cieszacego sie wielkim uznaniem poete. Totez znamienne oddzwieki ,,Psal-
mow” pojawiajg sie w tym czasie w Wielkopolsce. Ze wzgledéw zupetnie zrozu-
miatych notatke o ukazaniu sie utworu Krasinskiego daje zachowawczo-katolicki
»Przeglad Poznanski”7) i co dziwniejsze, jeden caty psalm przedrukowany zostaje
w ,,Dzienniku Domowym”, tym samym, ktéry poprzednio zamiescit artykut
wstepny o tresci wprost protestujgcej przeciw ideologii ,,Psalmu Mitosci”8). Co

prawda przedrukowany jest ,Psalm Nadziei”, ktéry tendencjg nie rézni sie
wiele od ,,Przed$witu” i nie zawiera bolesnych wymoéwek i oskarzehn ,,Psalmu
Mitosci™.

Ze strony poznanskich rewolucjonistow zabrakio odpowiedzi. Zresztg kt6z
miat wtedy czas zaprzata¢ sobie gtowe literatura, kiedy kipialo w umystach
i serca zwracaly sie ku innym sprawom, ktére uwidoczni¢ sie mialy w rychiej
rewolucji. Potem za$ przyszto wiezienie (dla Berwinskiego, Libelta, Kamien-
skiego), walka i $mier¢ (dla Dembowskiego), i ucisk cenzuralny, terror i panika
(dla Moraczewskiego i Woykowskich). Nie miat kto w kraju odpowiedzie¢ na
to, co uwazano za obelge.

Odpowiedziat na nig na emigracji Krélikowski9 i... Stowacki.

Takze i geneze wiersza ,,Do autora trzech psalméw” mozna jednym korzeniem
zahaczy¢ o Wielkopolske, jako ze byta ona wtedy osrodkiem wszelkich ruchéw
wolnos$ciowych. Ruchy te oparte by'y na ideologiach, ktére sie rdznity od siebie
odmiennym ustosunkowaniem do przysztosci i przesztoSci Polski, a o to przeciez
szta polemika miedzy Krasinskim a Stowackim. Obb6z negujacy przeszto$¢ szla-
checkag Polski buntuje sie przeciw skutkom tej przesztosci, to jest przeciw niewoli
i z koniecznosci zwraca sie do klasy uciskanej przez szlachte (panujaca klase
przesztosci), do ludu, by wraz z nim zwyciezy¢ w powszechnej rewolucji. Drugi
ob6z, gloryfikujmy przeszto$¢, zgadza sie poniekad ze stanem przez nig wytwo-
rzonym, a matych zmian domaga Sie tylko od gwarantéw tego Stanu droga dyplo-
macji lub legalnych poczynan.

Stowacki nalezy bezsprzecznie do pierwszego obozu. Nalezat do niego juz
prawie od poczatku swej bogatej twdrczosci, ale wtedy biakat sie jeszcze w ro-
mantycznym egocentryzmie, maskowal romantyczng poza, ktéra kazata mu staé
sie ekstrawaganckim odludkiem. Teraz po przejeciu mistycznych idei, po walkach
duchowych ze sobg, zgniétt w sobie ten dawny skrajny egocentryzm. Teraz takze

8) Nawet skrajnie radykalny ,, Tygodnik Literacki’ 1844/45, nr 25, s. 198 zamie-
szcza artykut E. Estkowskiego pt. Kilka myili wstepnych i kilka uwag nad $rod-
kami oswiecenia ludu naszego, gdzie autor w programowych hastach cytuje wy-
jatki z ,,Przedswitu”.

7 T. 11, 1845, a. 138.

8) R. 1V, 1845. nr 22 (27 pazdziernika), s. 174—175.

8 Polska Chrystusowa, t 111, s. 171—172. Rozbudki powstancze, Ill, Precz
2 Po¥srodkami (jesien 1845). . '
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idzie sam jeden, ale bynajmniej nie chce i$¢ samotnie. On chce wie$¢ rzesze za
sobg do celu, a ze mato kto za nim idzie, to nie jego wina, ale tych, co go nie
rozumieja. Wytworzyt sobie wtasng koncepcje $wiata. Wierzy w ewolucje Ducha,
ktéry ma zbawi¢ w przysztosci Polske i Ludzko$é.

M6j krél, méj Pan — to nie mocarz zadny,

Ni ten — na ktérym trzy koron sie pietrzy,
Ale duch pierwszy globu — $wiatowtadny,
Chociazby w chiopku — duch $wiata najéwietszy-.
Czy on na $wiecie zyw — czy gdzie nad Swiatem?
Wiem, ze duch taki jest — i do$¢ mi na tem.

Skadkolwiek jego duch na mnie uderzy,
Gdziekolwiek jego wotanie ustysze,
Czy to zjawi sie w siermigzce pasterzy,
Czy jeszcze w zlobku matka go kotysze.
Gdziekolwiek ono dziecko $wiatowtadne
Poczuje — Kklekne i na twarz upadne.

Stowacki wypracowal sobie swoistg filozofie ewolucyjno-rewolucyjng. Dlatego
sympatiami solidaryzowatl sie z owg lewicg konspiracyjng, jaka sie wytworzyta
wsérdd spoteczenstwa w Polsce, a w szczegélnosci w Wielkim Ksiestwie Poznan-
Bkim. Sympatie te sg zupetnie niedwuznaczne. Wywnioskowaé je mozna z pew-
nych ustepéw Owczesnej liryki lub prozy politycznej autora ,,Grobu Agamem-
nona” i ,,Do emigracji o potrzebie idei”. Stowacki otwarcie sprzeciwia si¢ ko'om
zachowawczym, szlacheckim, ktéra w pracy organicznej widzg odrodzenie kraju
(popieranie handlu rzemiosta, przemystu). Ironiczne kpiny z tych klas odkry¢
mozna w catym szeregu wierszy:

Narodowoscie, ktére sama forma wigze,

Za kieszen trzyma bankier a za gtowe ksiaze

Z pogardzicieli rzemiost — potomstwo wyrosto,

Cz;zace dzi$ rozum tylko taki, jak rzemiosto.

Ani rola, ani handel, ni prac rozdzielenie

Nie jest zrzédtem bogactwa kraju — lecz
[natchnieniel0).

Ostra, ironiczna krytyka tych koét spoteczenstwa wiaze go zaraz z grupag lewi-
cowg, konspiracyjng, ale i tutaj wida¢, ku jakim odlamom tej lewicy cigzg jego
sympatie. (Znane .s3 powszechnie jego antyklerykalne wystgpienia, taczace go
z radykalnymi kotami Wielkopolski tak bardzo wrogo w stosunku do Kosciota
wtedy nastawionymi.)

Przytoczmy np. wiersz pt.: Vivat Poznanczanieu):
Gotujg sie na powstanie — Toz to jest, mospanie, $liczny
Pobtogostaw, Panie Boze, , Do polskiej dawnej natury
Tak jako kaczki za morze Przylew: myst filozoficzny,
Wybieraja sie na wroga Myst filozoficzny, ktéry
Juz! juz! vivat, Poznanczanie! Radzi — ostroznie i z géry...

10 Przypowiesci i epigramaty. Autograf w dzienniku Stowackiego z lat 1817
—1848. (Cytuje wedlug wydania: Juliusz Stowacki. Dzieta. Pod redakcjg Man-
freda Kridla i Leena Piwinskiego. Warszawa 1930, t. Ill, s. 143, 139.

“) Uwazam, ze wiersz ten powstal w r. 1846 po nieudalym powstaniu w Wiel-
kopolsce, a nie w roku 1848, jak dotychczas .sgdzono. Wskazuje na to:
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Obliczyli i bez sprzeczek, Wprawdzie jaki§ tam poétgtowek
Co jest w Polakach nie lada, Krzyknat na radzie wojennej,
kupi¢ broni wypada. Ze mozna broni kamiennej
Broni na takie powstanie Uzy¢ — albo dubeltéwek,
Az calych trzydziescie beczek. Chciat zdradzi¢ — szelma potgtowek.

Przez warty obluzowanie
Smielszy, 6w syn sukinsynéw,
Radzit dosta¢ karabinéw
| zaraz zaczg¢ strzelanie,
I ruch. — Vivat Poznanczanie!

Zupetnie wyraznie widaé, z kim sympatyzuje Stowacki. Nie z organizatorami
powolnymi powstania (Stronnictwo Libelta), lecz 7/ rwacym sie do boju ludem
(Plebejusze), A oto nastepny urywek:

Biada wam — gdy sie budzi duch i obudzony

Stoi $wieza krwig nowga zywota czerwony,

Gdy okiem btyskawicy na wsze strony biyska

I $wiat do nowych, wielkich lotéw powotywa.

Wyscie wynies$li dawne kréléw prochowiska

Z kosSciami w trumnach; zamiast krzycze¢:
[Polska zywa.

Wyscie krzyczeli: niechaj zyje... z cudzej pracy,

A tyl wam szpikowali otowiem Prusacyl)).

Stowacki nie uznaje zadnych kompromiséw, ani paktéw z Prusakami. Takie
pakty planowali umiarkowani (z Centralizacji) kierownicy powstania, ktére miato
wybuchnaé przede wszystkim przeciwko Rosji.

Znamiennie przedstawia tez sobie Stowacki przysztg wolno$¢ zrodzong na
gruzach zgnitej przesztosci przez nowe warstwy spoteczne: lud i mieszczan. Oto
jak smaga przesztosé:

Na jednej gbrze podczas zawieruchy
Widziatem Polski najstraszniejsze duchy.
Zeszty sie cicho w nocy i moéwity:
DobadZzmy trupa polskiego z mogity,

A wykazemy, ze to bez zywota,

Nie zywy aniot jest — lecz garstka btotals).

1. Tekst, a mianowicie jego odmiany, i zarzucone ustepy. Stowacki méwi tam:

Postali po bron do Paryza

| czekali catg zime,

Az lody na izece bryzna,

Az przyjdzie z bronig wicina,
O biedna, o! biedna ojczyzno.

Wiadomo, ze powstanie 1846 roku przygotowywano diugo, a w roku 1848 zostato
narzucono warunkami politycznymi (rewolucja w Berlinie).

2. Aulograf wypisany na marginesie rekopisu ,,Zawiszy Czarnego" (karta 4-5);
»Zawisza Czarny” pisany byt w latach 1844—45. Utwory z roku 1848 znajduja
sie przede wszystkim w Raptularzu lub na marginesie ,,Kré6la-Ducha”.

“) Wiersz z roku 1846 w Raptularzu. (Dzieta, t. 111, s. 105).

u) Wiersz z roku 1844 umieszczony w Raptularzu. (Dzieta, t. IlI, s. 74),

*
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A oto ci, ktérzy stworza nowa, lepszg przysztosé:

Wyjdzie stu robotnikéw, Lud ksiegi praw rozedrze,
Oborzg miasta grunt, Préchno kart porozdmucha;
Wyrzucg tokie¢ — funt. Wezmie stare sztandary,

Klatki petne wréblikéw Wyprowadzi jak mary

Otworzg — i przed ttuszcza Za kosciét — na mogity.
Ptaszki na wolno/¢ puszcza... Zapali, by .Swiecity
Muzyka nieustanna: Swiatu dawnemi dziety,
Wolno$¢! Wolno$¢! — Hosanng. Btysnety — i spionety
Swieci stang w katedrze Bija godzina ranna.
Trzej... i zawezwa ducha, Masy rzekly: Hosannall4).

Te wszystkie elementy dos$¢ jasno wskazujg na to, ze Stowacki dobrze orien-
towat sie w nastrojach krajowych, szczeg6lnie wielkopolskich, ktére prasa po-
znanska na tak wysokim poziomie stojaca odzwierciadlata (ze wzgledéw cenzu-
ralnych) tylko w drobnym zakresie. Stowacki prasg wielkopolskg czytywal, ale
précz listbw musiat o tych nastrojach wiedzie¢ przez inno jeszcze kontakty, moze
przez korespondencjg prywatng (nieznang dotad) czy to z Libeltem, czy Rembow-
skim, czy Komierowskim.

Lecz gdy w kraju podziat spoteczenstwa na stronnictwa byt owocem skompli-
kowanych stosunkéw polityczno-spotecznych i ekonomicznych, na emigracji, od-
dzielonej od narodu kordonami, stronnictwa grupowaty sie na mocy przekonan
czy sympatii osobistych. Dlatego widzimy tam ciggle przesuniecia w tonie kaz-
dego z tych stronnictw, dlatego widzimy rozmaita ugrupowania, kofa itp. Sto?
wackiemu przekonanie kazato utworzy¢ wiasne koto, ale sympatia gnala go ku
iewotucjonistom krajowym. Zreszta umiat pogodzi¢ te wzgledy uczuciowe z pew-
nymi punktami swojego rozumowego przekonania. Uwazal mianowicie, ze Duch,
ktéory wedtug jego teorii miat w przysztosci odrodzi¢ naréd, wcieli sie w lud.
Lub inaczej modwiagc, wszelkie poczynania Ludu sg glosem Ducha-Boga, Kktéry
rzadzi wszech$wiatem. Dlatego nazywa siebie ,,rewolucjonista z Ducha”, dlatego
sugestie takie padng i w wierszu ,,Do autora trzech Psalméw”. Widzimy, ze dwie
prawie krancowe koncepcje: 1) teoria wyzwolenia, ktérg gtosili Kamienski, Dem-
bowski, wyrosta z rzeczywistego podtoza warunkéw krajowych, i 2) teoria geae-
zyjska Stowackiego wyrosta z mistycznych marzen, ktéra byta skutkiem emigra-
cyjnego odizolowania sie od spoteczenstwa, spotkaty sie w jednym punkcie:
liczeniu w przyszto$ci na warstwy dotychczas uciskane, na lud.

| dlatego, gdy rewolucjonisci krajowi nie mieli moznosci odpowiedzie¢ na po-
liczek autorowi ,,Psalméw”, uczynit to Stowacki.

Wspomniano poprzednio nazwiska Kamieniskiego, Dembowskiego, Berwinskiego.
Stowacki znat dzieta i poglady dwo6ch pierwszych. Istnieje nawet symboliczna
aluzja co do nich w jednym z wierszy;

Kiedy réza stanie ztaczona z kamieniem,
A nad niemi sie dab zakotysze.1H

»Kamien” to Kamienski, ,,dgb” — Dembowski. Lecz czy znait wielkopolskiego

poete? Trudno odpowiedzie¢ na to pytanie.

1)) Wiersz z roku 1,847 umieszczony w rekopisie ,,Kréla Ducha” (Dzieta t IIlI,
s. 117).
“) ,,Proroctwo”. Wiersz z roku 1847. (Dzietfa, t. Il1, s. 119).
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Poezje Berwinskiego, ktdore wyszty w tym samym roku i w tym samyin miejscu,
co ,,Prawdy zywotne”, Stowacki madgt mie¢ w reku. Tym hardziej, ze Berwinski
juz przez wspdiczesnychl6) uwazany byl za poete, ktéry idzie po linii wyzna-
czonej przez poezje Stowackiego.

Stowacki moégt zainteresowaé sie poezjg swego nasladowcy czy kontynuatora
z Wielkopolski, zwlaszcza, ze w poezjach Berwinskiego istotnie mozna byto
spotkaé, bardzo wiele punktéw stycznych z utworami mistrza. Tak np. ‘krytyka
zacofanego spoteczenstwa, a w szczegdlnosci ironia, z jaka Berwinski traktowat
poznanskich redaktoréw, jakze bliskie mogty by¢ Stowackiemu, ktéry .miat tsz
swoje porachunki z prasg poznanska. Ujawnity sie one niejednokrotnie czy to
w ,Beniowskim”, czy w nie wydanej za zycia .,,Krytyce krytyki i literatury”,
czy w artykutach lub listach. Mogly tez rewolucyjne teorie z wierszy Berwin-
skiego wywrzeé¢ pewien wpltyw na poglady autora , Odpowiedzi na Psalmy przy-

szto$ci”.
Pomijam wzloty mistyczne przy koncu wiersza. Ta mistyka jest, podobnie jak
'w Krasinskiego ..Psalmie Wiary” i ,Psalmie Nadziei”, czescig ideologicznie

konstruktywng, w ktorej poeta wyjawia swdj program i ustosunkowanie sie
do przyszto$ci. A nas obchodzi tu gtdwnie cze$¢ defensywna, polemiczna,
burzgca zapatrywania przeciwnika, obchodza nas przede wszystkim zapatry-
wania poety na przeszto$¢ oraz stosunek jego do teraZzniejszosci. Te elementy
problematyki skupione sg przede wszystkim w tej czesci wiersza, ktéra poswie-
cona jest zwalczaniu zapatrywan autora ,,Psalméw”. Polemika prowadzona jest.
wszelkimi $rodkami, a wiec znang juz u Stowackiego ironig gniewem, oburza-
niem, wyszydzeniem, przeSmianiem — i takze czym$ nowym u autora ,,Anhellego”
a mianowicie grozbg operujaca straszakiem apokaliptycznej sprawiedliwosci, wizja
ruiny starego $wiata, na ktérego gruzach powstanie Lud-Duch. Takze czyms$
nowym jest owa szczera wiara w postannictwo dziejowe ludu.

Takie tony istniaty w pismach Kamieriskiego i Dembowskiego, takie tony dZwie-
czaty w rytmicznych strofkach Berwinskiego,

Wprawdzie S'owacki byt w roku 1846 juz za mocno zindywidualizowanym
talentem, aby go mozna byto posadza¢ o czerpanie 'wzoréw od poety nie stoja-
cego na tak wysokim poziomie, do jakiego sam doszedt, ale bezsprzecznie stwier-
dzi¢ mozna pokrewienstwo pewnych motywéw i pokrewienstwo ideowe z Berwin-
skim i calg ta grupa inteligencji polskiej, ktéra kierowata zyciem spiskowym
w Wielkopolsce i dalej w kraju. To pokrewienstwo byto zreszta przez te grupe
dostrzegane. Pochlebne albo przynajmniej rzeczowe i sprawiedliwo.sady wydali
o Stowackim Libeltl7), Dembowskil®. A nawet Julia Molinska-Woykowska,
cho¢ potepiata Stowackiego za fowianizm, wyrazata sie o nim w podobny
sposéb 19 :

16) .,Don Juan cho¢ Poznanski roici sobie prawo do ByroAskiego pochodzenia,
w istocie $wieci tylko blaskiem u satelitbw Byrona u Alfreda de Musset i u Sto-
wackiego dosy¢ zrecznie pozyczonym”. (O kilku dzietach z lekkiego pismien-
nictwa w ostatnich czasach. Przeglad Poznanski. T. I, 1845, s. 85).

t7) Mazepa. Tragedya w 5 aktach Juliusza Stowackiego. Tygodnik Literacki
1840, nr 13, s. 102—104; Ojciec Marek. Dziennik Domowy 1844, nr 6—9.

,8) O dramacie w dzisiejszym piSmiennictwie polskim. Rok 1843; PiSmien-
nictwo polskie w zarysie. Poznan 1845.

le) [Recenzja] Wianek paproci czylit Zbiér poezyi wydanych przez Piotra Me-
deksze. Tygodnik Literacki 1842, nr 35, $. 280.
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»Jest nie do uwierzenia, aby w czasie, w kraju, gdzie czytajg poezje Ehren-
berga, Wasilewskiego, Goszczynskiego, Stowackiego itd.,, mogly jeszcze wiersze
podobne do zbioru wydanych przez pana Medeksze, oprocz bardzo starych pan-
now, szpitalnych bab i dziadéw, znalez¢ czytelnikow”.

Podobnie Dembowski): ,,Poeci: Goszczynski, Wieszcz pieSni o ziemi naszej,
Stowacki, Berwinski i po czesci peten talentu lubo wstecznych dazen powiescio-
pisarz Michat Czajkowski, ktérzy po roku 1834 wielkg rozwineli dziatalnosé,
wytezali z zaniedbaniem dziedziny religijnej swoje pojecia tylko ku stronie
narodowej, zadajac zupetnej samodzielnosci zywota w spoteczenstwie”.

Zestawienie Stowackiego z nazwiskami wyzej wymienionymi daje duzo do
myslenia. Przeciez to wszystko byli popularni w kraju poeci, ktérych' utwory
wyrosty z potrzeby i z atmosfery spoteczenstwa; utwory ich podniecaty narodowa
uczucia (Pol, Wasilewski), podniecaty lud do walki o nowe prawa przeciw
staremu $wiatu (Goszczynski, Ehrenberg, Berwinski). | rzecz znamienna.
W kotach majacych uznanie tylko dla poezji, ktérej ,,nie wytwarza zadne
indywidualne uczucie”, a dziedzing literatury ,,moze by¢ tylko dziedzina spoteczno-
polityczna” 2), w kotach, pielegnujacych jak najwieksza prostote formy, aby
poezja mogta dotrze¢ do ludu, nazwisko Stowackiego stawia sie obok tych pro-
gramowych pisarzy, mimo jego kunsztownej, trudno zrozumiatej poezji. Widocz-
nie instynktownie wyczuwano duchowe pokrewienstwo z autorem ,,Beniowskiego”.

Jeszcze bardziej odezutoby je, gdyby wiersin ,,Do aiitora trzech Psalméw” po-
znano zaraz po jego napisaniu, tzn. gdzie$ w grudniu 1845 lub styczniu 1846 roku.
Niestety- ze wzgledéw osobistych (pogodzenie z Krasinskim) Stowacki wtedy
wiersza nie ogtosit, a wypadki polityczne nastepnych miesiecy przyniosty szereg
rozczarowan i rzec by mozna pozorny triumf autora ,Psalmu Mitosci”. Al-
wspomniane pokrewienstwo duchowe istniato i ono to zacigzyto na losach n.if
wydanego w r. 1846 przez -poete wiersza, .gdyz.jak.wiadomo .wiersz wydany
zostal dwa i pét roku pézniej — gdzie$ w listopadzie 1848 roku w Lipsku
naktadem Librairie ¢trangere.

Wydano go, jak twierdza wszyscy badacze, bez wiedzy i wbrew zyczeniom
i woli Stowackiego®). Co do inicjatoréw korsarskiego wydania istniejg dwie
wersje. Pierwsza ta, ktérg za prawdopodobniejszg uwaza Kleiner, cho¢ i. praw-
dopodobienstwa drugiej nie wyklucza23). Opiera sie on na zdaniu Cypriana Nor-,
wida. ktéry twierdzi®4): ,Co wszelako piekniejsza, to ze do tego brata [Zygm.
Krasinskiego], kiedy mu to pojecia obywatelskie nakazaty, nie wahat sie Juliusz
tak piorunowa rzecz napisaé, jak 6w wiersz do autora trzech psalméw — chciail
go on nawet spali¢ potem, ale obecny temu Pan Edmund Ohojecki z ognia
rekopism wyrwat i w Lipsku wydat”.

Druga wersja pochodzi od pierwszego badacza i wydawcy dziel Stovvac.kiego,
Antoniego, Maleckiego. Posiadal on mianowicie z ,ust wiarygodnych” -wiado-
mos$¢, ze manuskrypt przywiozta do Ksiestwa Poznanskiego pani tubienska,

2) Pismiennictwo polskie w zarysie, ,s. 355.

2) Edward Dembowski: PiSmiennictwo polskie w zarysie. Poznan 1845,
s. 361.

2) Wszyscy badacze powtarzajg to chyba za Mateckim.

S3) Juliusz Stowacki: Dzieta wszystkie. Pod redakcjg Juliusza Kleinera.
Tom VII, s. 400.

2) Norwid Cyprian Kamil: O Juliuszu Stowackim w sze$ciu publicznych
posiedzeniach. Wydanie wtére niezmienione. Krakéw 1909, s. 86.
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otrzymawszy go w Paryzu od Mickiewicza. Od niej dostat tea ,,0dpis” Ryszard
Berwinski i przy pomocy Libelta (ktory wiersz przewiézt za granicg jadac na
zjazd do Frankfurtu) doprowadzit do wydrukowania.

Zagmatwana droga, jaka wedlug Maleckiego przeszedt rekopis, nim dotart do
prasy drukarskiej, zmusza niewatpliwie do ostroznosci. Dlatego Kleiner poszedt
za relacjg Norwida, tym bardziej, ze w relacji tej wymienione jest nazwisko
Edmunda Chojeckiego, istotnie zblizonego w tym czasie do poe,ty.

Ale oprécz Chojeckiego i inni ludzie otaczali wtedy Stowackiego. A pate-
tyczny ton, z jakim Norwid opowiada o uratowaniu rekopisu z ognia, brzmi
zupetnie nieprawdopodobnie i wprost naiwnie. Byt on, moim zdaniem, tylko
dramatycznym efektem w poetycznej krytyce utwordw i zycia Si‘owackiego, jaka
na publicznych wyktadach dat Norwid. Doskonale przeciez wiadomo, ze tyjh
rekopiséw byto wiecej. Jeden z nich, inny w kilku szczegétach2), posiadat sam
Norwid i dostarczyt go Krasinskiemu do Rzymu (przypuszczenie Hoesicka).
Zachowane wzmianki, zachowane rekopisy i pierwodruk dowodzg jeszcze
wiekszej ilosci autograféw lub kopii.

Analiza pierwodruku, rekérHséw i streszczen $wiadczy i o czym$ innym. Oto
Stowacki powaznie zmienit swoj utwér gdy go w roku 1847 M ponownie reda-
gowal z przeznaczeniem dla miodej emigracji, ktéra go wtedy zaczela otaczaé.
Chciat da¢ jej przez ten wiersz swoje credo i swoéj demokratyczny manifest.
Dlatego poskre'lat powaznie ustepy tresci bardzo osobistej i przegrupowat
pewne cze$ci wiersza. Moze nawet w zwigzku z tym przeredagowywaniem nosit
sie z zamiarami po6zniejszego wydania. (Nigdy, jak wiemy 2z wydaniem sie nie
spieszyt). Odpisy, rézne moze w szczeg6'ach, miat dlatego i Chojecki, i Norwid,
i Wiadystaw Dzwonkowski, Andrzej Fredro, J6zef Czarnowski, Karol Rogawski,
Stanistaw Tchorzewski, a pdzniej takze Szczesny Felinski. Mogta jaka$ kopia
dotrze¢ takze do Mickiewicza, a p6zniej i do tubienskiej.

Wiersz wyszedt najprawdopodobniej rzeczywiscie bez wiedzy poety, ale czy tak
zupetnie wbrew jego woli? Poza niepewnymi wiadomos$ciami podanymi przez
Mateckiego nie zachowa’y sie zadne wzmianki w listach poety, jakoby protestowat
przeciw samowolnemu wydaniu. Przeciwnie, posiadamy wzmianki inne.

W li:cie do J6zefa Komierowskiego z lipca lub poczatkéw sierpnia 1848 roku37)
tak pisze poeta:

,Moéwisz, ze Poznan $pi... teraz wiec czas jest, ze stowa zycia powinny mie¢
ogromng potege... Jezeli w zwyczajnym czasie za grosz przedajg czterech
wréblikéw, to Wrébliki te same, zywe i wolne, w czasie zupetnego wystrzelania
ptaszkéw, powinny mie¢ cene kanarkéw... Ufaj Bogu — lada $wiegotem

Ptaszka obudzony — duch narodowy wstanie grozniejszy niz przedtem",

W liscie z dnia 30 wrze$nia 184828 interesuje sie postepami, jakio czyni
Komierowski w pisaniu swego dramatu:

,,O dramacie twoim méwie zawsze to samo, Chciatbym aby$ go logicznio zakon-
czyt — t zrobit zen wielkg alcgorya, a wtenczas bedzie potrzebny. Wszystko co

%) Roznice wykazata szczeg6towa analiza streszczenia wiersza, ktére dat Kra-
sifski w przedmowie do ,,Psalmu Zalu”.

n) Autograf ma notatke obca reka napisang ,NB. Autograf samego mistrza
w r. 1848 z Paryza".

2Z))  Juliusz Stowacki: Listy. Przygotowal do druku Leon Piwinsk i
Warszawa 1932. Tom III, s. 268.

2 Tez tom 111, s. 270.
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teraz sie pisze," z potrzeb}' powinné wychodzi¢. W Grecji sie tak kiedy$ wszystko,
rodzito. Gdy cie wiec potrzeba przyci$nie, pisz a nie dbaj o to, jak piszesz —
wszystko dobre bedzie — i czci ciebie nie pozbawi”.

Ten dramat, o ktérym Stowacki wspomina, nosit nazwe ,Pieklo i ludzkos$¢”
i miat podobng, strukture, podobne postacie, podobng ideologie jak zachowany
w rekopisach poety plan wielkiego dramatu spoteczno-polityczno-eschatologicz-
nego. Kleiner uwaza2), ze ,jak.w odpowiedzi na ,,Psalmy”, tak i w tym planie,
roznym od wszystkich dramatéw Stowackiego, idea przysztej wiadzy ludu, za-
znaczona juz w ,Anhellim”, skrystalizowac sie na tle opozycji przeciw Krasin-
skiemu”. ,,Mozliwe ;z plan powstat w r. 1847, pod bezpos$rednim wrazeniem ,,Dnia
dzisiejszego” [Krasinskiego] —lmozliwe-réwniez, ze podniete data dopiero ranigca,
odpowiedZz na wiersz polemiczny ,Psalm Zalu”, ogtoszony w roku 1848, lub ze
wydanie poematu ,Do autora trzech Psalméw” bez woli [dodaje Kleiner] i bez
wiedzy poety wywotano mysl, by peiny wyraz da¢ tej ideologii, ktéra jest prze-
ciwienstwem idei Krasinskiego”.

Ow dramat Komierowskiego, tak podobny do planu dramatu 'Stowackiego,
wyszedt w Poznaniu w r. 1849 (w styczniu — u Stefanskiego) w jednej ksiazce
wraz z traktatem politycznym ,,Polska za granicg i w Kroélestwie kongresowym
poglad ogélny”. Juz we wspoiczesnej krytyce zauwazono zalezno$¢ tych prac od
Stowackiego, a szczeg6lnie od wiersza ,,Do autora trzech Psalmoéw” 30), zwiaszcza,
ze w pracy drugiej; ,,Polska za granicg i w Krdlestwie kongresowym”, sam
autor jgj (Komierowski) cytuje ustepy z tego wiasnie wiersza. ,

To drobne wyjatki z korespondencji poety S$wiadcza, ze w czasie,, gdy sie
ukazat z druku wiersz ,,Do autora trzech Psalméw”,- Stowacki znajdowat sie
w nastroju podobnym do tego, w jakim wiersz ten pisali przed dwoma przeszto
laty. Poza tym dowiadujemy sie, ze wtedy poeta uznawal potrzebe wydawania
dziel, ktére by mogty ,,ducha narodowego zbudzi¢”.

| jeszcze jedna wiadomo$¢3l). Stowacki po wydaniu wiersza postat jeden egzem-
plarz z wlasnymi poprawkami do rodziny, co jest dowodem nie tylko solidary-
zowania sie z tekstem, ale i pewnej aprobaty wydania, tym bardziej, ze w zadnym
liscie do Todziny nie znajdujemy potepienia korsarskich wydawcéw. Mogt miec
co do wydania skruputy jedynie ze wzgledu na Krasinskiego, ale wiemy dobrze,
ze w tym okresie Stowacki niejednokrotnie poswiecal swoje osobiste sprawy
sprawom ogélnym, narodowym, a ,wznoszenie narodowego ducha” uwazal za
takg sprawe.

Jezeli jednak mozna twierdzi¢, ze wiersz nie wyszed} tak zupetnie wbrew woli
Stowackiego, to w”zadnym wypadku nie mozemy twierdzié, ze wyszedt z jego
wiedza, gdyz o krokach poety w tym kierunku takze nie mamy zadnej wzmianki
w zachowanych listach, a o niewiedzy poety w sprawach wydania $wiadczy
takze felieton z ,,Gazety Polskiej” przytoczony przeze mnie na wstepie. Musimy
przyja¢, ze wydat go kto inny bez wiedzy autora.

J) Juliusz Kleiner: Juliusz Stowacki. Dzieje twoérczosci. Tom IV. Cz. II,
s, 210, 211.

3 ,,W obu pracach, z ktérych zdaliSmy sprawe, bliskie pokrewienstwo z To-
wianszczykami, a szczegdlnie ze Stowackim bezprzestannie wida¢”. (Przeglad
Poznanski. T. VIII, 1849, zesz. 2, s. 273).

u) Wiadomos¢ te podat Biegeleisen. (Dzieta w wyd. Biegeleisena, t. VI,
s. 483—484).
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Ale pozostaje pytanie, kto?

Poprzednio juz wykazatem, ze relacji Norwida o zaangazowaniu w tym Chojeo™
kiego nie mozna hra¢ na serio, cho¢ pokrewienstwo wydanego wtedy dzie'a
Choieckiego pt. ,,Rewolucjonisci i stronnictwa wsteczne”, Berlin 1849, takze
zauwazyt wspoétczesny recenzent poznafski3). Ala ta zbiezno$¢ wynikita, tylko
z tego samego wzgledu co tgaczno$¢ Komierowskiego ze Stowackim, Po prostu
i Komierowski, i Chojecki pochodzili z tego samego kregu miodziezy, dla ktérej
Stowacki byt mistrzem.

Druga relacja, Mateckiego, wskazuje na. iteren wielkopolski jako na $rodowisko,
z ktérego miata wyjs¢ inspiracja wydania.

Z pewnoscig co$ nieco$ prawdy tkwi w tej relacji. Trzeba tylko z niej prawde
wytowié. Antoni Matecki pochodzit z Poznania i w r. 1848 przebywa:!" na terenie
wielkopolskim. Wyjechat stad dopiero w r. 185033). A wiec wiadomos$¢ nas
obchodzaca pochodzi¢é mog’a takze z jego osobistych wspomnien. Mogt Matecki
w tym czasie w Poznaniu stysze¢ o wierszu Stowackiego, mégt nawet mie¢ go
w reku. Kleiner dowiédt, ze Matecki wydajac ,,OdpowiedZz na Psalmy przysztosci”
postugiwat sie obok rekopisu pierwotnego (z r. 1846) takze jakim$ rekopisem
lub kopig pézniejsza. Koleje za$ tego wiersza i osoby z nim zwigzane jako$ sie
Mateckiemu p6zniej skojarzymy.

Ozy posiadamy wiadomos$¢, ze wiersz byt znany na terenie poznanskim przed
datg jego wydania, tzn. jeszcze w rekopisie?

W ,,Przegladzie Poznanskim” z r. 1848 ukazata sie sprawozdawcza recenzja
,Nowych Psalméw przysztosci” Krasinskiego3)), zaopatrzona w date: 8 Listo-
pada. Miedzy innymi czytamy tam: '

»Zanim jeszcze urzeczywistni)’y sie wszystkie zte przeczucia i obawy psalmisty,
inny poeta odpowiedziat mu w ironicznej piesni, w ktérej urgga, powtarzajac:

»Ty$ sie zlgkt, szlachecki synu”.

Wiersz, o ktérym wspominamy, drukowany nigdy nie by}, ale sie rozszedt
w licznych odpisach i wiele po swojej drodze zazdro$ci i goryczy podsycit.
Autor jego kiedy$ za innemi gonit natchnieniami, innego wspotczucia szukat:
umiat wtérowac tesknocie serc polskich, umiat naszej fantazyi jasfie nieskalane
obszary otwieraé. Diugo szukat ksztattow dla swojej zmiennej, ale bogatej
i zawsze artystycznej mysli; dtugo szliSmy za nim krok w krok ze wspoétczuciem,
nawet wtedy, kiedy juz sie biaka¢ po chtodnych i ciemnych drogach ironii za-
czynat; w koncu odstagpiliSmy go tak, jak go wszyscy odstapili. — C6z mu teraz
pozostato z tylu Swietnych nadziei, z tylu jasnych obietnic mtodosci? Nic, nic!
Znaé, -ze w jego sercu, z ktérego mitos¢ wygnat, zalegt niesmak nienasyconéj
dumy i trawigca nieche¢ do wszystkiego, co jest zgoda, harmonia i spokojem na
Swiecie. O, zapewne, talent go nie odbiegt, dzielnie wiada jezykiem i wie, jak
jaskrawa suknig mys$li swoje przyoblec, rzuca czesto stowa nienawiscig potezne;

B T I c6z wznijdzie z tej otchtani wypadkoéw, c6z ta przyszto$¢ przyniesie?
Poeta, puszczony na te same bezdroza, daleko logiczniej odpowiada: Moz'e ludow
zatracenie, Moze nam przyniesie w dioni Komet, wichry i ptomienie”. (Przeglad
Poznanski. T. VIII, 1849, zesz, 3, s. 436).

ss) ,Na Wielkanoc wystgpit z zalem naszym z grona nauczycielskiego zdatny
wspotpracownik naucz. gimn. Dr Matecki, otrzymawszy zaszczytne powotanie
na profesure filologii przy uniwersytecie krakowskim. Pracowat on przy zakia-
dzie naszym wiecej niz pie¢ lat”. (Program gimnazjum im. Maryi Magdaleny
w Poznaniu na rok szkolny 1849/50. Szkota Polska r. 2, 1850, s. 445).

3) Wiadomosci biezace. Przeglad Poznanski. T. VII, 1848, s. 422—424.
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ale nic juz nie umie, tylko siaé w sercach i umystach ruiny, ktére, zdaje sie. zeby
chetnie naokoto siebie widziat”.

Czy wiadomos$ci o wierszu zamieszczone tutaj i wiadomosci podane przez Kra-
sinskiego we wstepie do ,,Psalmu Zalu” pokrywajg sie ze sobg? Cze$ciowo tak.
do tego nalezg pewne partio treSci utworu podane tutaj i tam oraz wiadomos¢,
ze wiersz byt napisany przed lutym 1846 i ze nie byt drukowany. Ale skad wiado-
mosci o autorze wiersza ,,Do autora trzech Psalméw” i ustep odnoszacy sie dn
poprzedniego okresu tworczosci Stowackiego? Tak samo pewne rdznice wykry¢
mozna w podawaniu tre$ci utworu. Cytat w streszczeniu ..Przegladowym™ roézni
sie zaréwno od cytatu danego przez Krasinskiego, jak i od stéw Stowackiego.
Mozna przypuszcza¢ zo cytat ten podany zostat z pamieci. Znamienne jest .tez,
ze ostatnie zdanie notatki poznanskiej zawiera stowo ,ruiny”. Tego stowa nio
uzywa autor ,,Psalméw przyszto$ci” w streszczeniu, ale istotnie uzyt go Stowacki:
»A nikt z ruin nie korzysta”, | jeszcze jedna wiadomo$¢ nowa o tym, ze
rekopis rozszedt sie w licznych odpisach. To nie jest wziete z Krasinskiego.

Cata analiza wskazuje na to, ze w Wielkopolsce znano przedtem rekopis wiersza
i dobrze orientowano sie, kto jest jego autorem. Pozostaje zagadnienie, jak oéw
rekopis dostat sie tutaj i kto go poézniej wydat? Malecki podaje posrednictwo
tubienskiej. Nie jest to istotnie niemozliwoscia, ale czyz nie bylo innych drég?

W kwietniu 1848 roku Stowacki w gronie bliskich przyjaciét przyjechat do
Poznania. W gronie tym byli: Fredro, Czarnowski, Damiecki, Dzwonkowski,
Rogawski, Tchorzewski. W$réd tego grona, ktére przybyto do stolicy Wielko-
polski, znajdowat sie takze Szczesny Felinski, ktéry posiadat przywilej, dany
mu od samego poety, przepisywania autograféw Stowackiego. Czy przypadkowo
rekopis wiersza lub jego kopia nie przywedrowaty do Poznania w rekach samego
Stowackiego lub ktdrego$ z jego przyjaciot?

Stowacki w Poznaniu stykat sie z wielu osobami. Zetknait sie takze, wiemy
to na pewno, z Libeltem i z Berwinskim, Wtedy mdgt wiersz poety dosta¢ sie do
ragk obydwu eks-spiskowcow i eks-wieznidw Moabitu, tym bardziej, ze Stowacki
chciat chyba czym$ zadokumentowa¢ swoje rewolucyjne sympatie wobec rewo-
lucjonistéw i ludowcéw. Niestety, caty ten odcinek zycia Stowackiego okrywa,
jeszcze gleboka, ciemno$¢ i mato jest nadziei, aby te ciemno$¢ udato sie prze-
rzedzic.

Ideologicznie wiersz ,Do autora trzech Psalméw” odpowiadat w zupetnosci
zapatrywaniom Berwinskiego, ktéry wyczut w nim jeszcze bardziej niz po-
przednio podobne do swoich tony. | Berwinski, i Libelt odczuwali wtedy mocno
potrzebe, wojny ludowej35), ktdrej apoteoza i ideologiczng pobudka byt wiersz
»Do autora trzech Psalméw”. Moze odczuli takzo na nowo obelge zadang ich
przekonaniom przez nowe wydanie ,,Psalméw przysztosci”, co mogto ich skio-
ni¢ do wydrukowania wiersza ,,Do autora trzech Psalmoéow”, zwitaszcza Ze
w obcowaniu z poetg odczuwali moze cichg z jego strony zgode na to. Kontakty
miedzy Poznaniem a Lipskiem byly zawsze bardzo ozywione, znajomosci byto
wiele, trudnos$ci cenzuralne w tym czasie mate,—wszystkie okolicznosci sprzyjaty.

No i wiersz ,,Do autora trzech Psalméw” znalazt sie pod prasa drukarska.

W Poznaniu, jak informowat felieton cytowany na wstepie niniejszego szkicu,
wiersz sprawit wielkie wrazenie i wywotal wiele hatasu. .Tuz 5 grudnia 1848

¥ Jozef Moraczewski powiada, ze na zjezdzie Polakéw we Wroctawiu
dnia 5 maja 1848 roku w diugich rozprawach Berwinski i Libelt ,napierali ko-
niecznie o prowadzenie wojny ludowej, stawigc zachowanie sie w Poznanskiein
ludu prostego”. (Wypadki poznanskie, s. 183).
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rokuM) ksiegarnia Stefanskiego miata na skladzie matg broszurke wydanfj
w Lipsku. 16 grudnia ukazat sie znany nam felieton, a przy koncu tego miesiac;)’
,Przeglad Poznanski” zamieécit jedyng znang nam za zycia poety wiekszg
recenzje wiersza3/). Zamieszczona ona zostata w piSmie zachowawczo-kato-
lickim, a wiec z gory wiersz skazany byl na potepienie. Autor artykutu, prawdo-
podobnie ten sam. co wspomnianej juz notatki z poprzedniego numeru “Prze-
gladu”, juz teraz ‘'oficjalnie nazywa twdrce wiersza autorem , Anhellego”, ktdéry
»pedzi Faefonowym S$ladem”, zawadzajgc o ludzi i o wypadki, a przechylajac sie
na wszystkie stfony. Dotad ludzi i wypadki potraca i gdzie$ juz niknie przed
zadziwionym naszym wzrokiem*’. Przyznajac — podobnie =zresztg jak Kra-
sinski — mistrzostwo stowa i wiersza Slowackiemu, potepia go réwnie, a moze.
bardziej jeszcze niesprawiedliwie za ideologie Vyrazong w wierszu.

Jednak mimo tych wszystkich krytycznych uwag autor cytuje obszerne wyjatki
ze Stowackiego, jakby.napawat sie pieknoscig jego jezyka (zacytowane sg 164
wiersze na og6lng liczbe 323 wierszy ..Odpowiedzi”, a wiec przeszto potowa
utworu). Piekno$¢ stylu Stowackiego zwyciezyta nawet w opinii zachowawczego
recenzenta ,,Przegladu”, cho¢ pokazat on, zo wraz z Krasinskim nalezy do fej
klasy spotecznej, ktérej kazdy przedstawiciel

»Kiedy wzbiera czynu fala.

On sie kiadzie wstecz kamieniem, m
Na ruch ludzki nie pozwala,

Chce zawroéci¢ w stare toze

Nowa fala — rzeki Boze.”

Zreszta spoteczenstwo poznanhskie po niepowodzeniach rewolucyjnych, mimo
te nadal zupelnie nie solidaryzuje sie¢ z ,reakcyjnym”, j& go nazywa, ,Prze-
gladem”, zmuszono zostatomdo szukania innych drdég pracy spotecznej, poszio
wiec po linii pracy od podstaw.

Jednak i przedstawiciela tego kierunku, umiarkowani demokraci spod znaku

ugody jarostawieckiej i Ligi Polskiej, dalecy od skrajnego rewolucjonizmu
roku 1846 i poczatkéw 1848, pokazali, ze umieja oceni¢ warto$¢ prawdziwej
poezji, prawdziwego patriotyzmu i gtebokiej wiary w konieczno$¢ spotecznej

przebudowy. W nekrologu zamieszczonym w ,Gazecie Polskiej” 38) nieznany
z. nazwiska autor gubigc sie nieco we wiasciwej jego czasowi frazeologii, nie-
mniej z catym szczerym przekonaniem tak pisze:

»Wcielony obraz wewnetrznych dziejéw narodu, z ktérym go serce wigzato,
pod meka ciata lezacy duch, wyrywat sie to gniewem oburzenia, to cicha modlitwa
pokory z pod jego ciezaru i w lepszg ulatywat przysztos¢, ktérag wiecej prze-
czuciem, niz jasnem odgadywal okiem”. ,Dla czeg6z zatem potrzebom i duchowi
czasu nie odpowiedziat? Moze chciat ptynaé przeciw wzbierajgcemu na czyn
potokowi ducha lub zawr6ci¢ w stare loza, nowe rzeki — fale boze? Bynajmniej'
Mam go owszem za prawowitego syna swego czasu, za duchowego wyobraziciela
epoki porewolucyjnej”. *,,Trzeba ten rozstr6j dwoch poteg w jednej istocie zro-

M W ksiegarni W. Stefanskiego sprzedaje sie: Do Autora trzech psalmoéw.
4sgr. (Gazeta Polska 1848, nr 213, s. 842).

,7) Nowe psalmy przysztoSci Przeglad Poznanski. T. VII, 1848, zesz. 12,
s. 623-650.

M Juliusz Stowacki. Gazeta Polska. R. Il, nr 90 (20 kwietnia 1849), s. 371-72.

Przeglad Zachodni, nr 11, 1949 Instytut Zachodni



A7 Jarostaw Maciejewski

zumie¢, zeby wespoil z poetg zstepowac raz do piekiet zbrodni narodowych i gto-
wami wiasnych dzieci opasywa¢ biodra, jako w Dantyszku; albo drugi raz na
toku i zniwie z ludzmi dobrej woli, niebieskie mie¢ widzenia zstepujacej na
ziemie polska, pieknofci z plomieniem w sercu, z gwiazdami nad gltowg; —
trzeba zrozumieé¢ te prace wydobywajgcego sie z pod meki ciat ducha polskiego,
zeby w duchu wieszcza polskiego wyrozumie¢ fantastyczne przemiany indyjskich
Awateréw, juz nie w grubg materyg przyrodzenia, ale w uduchowiong materya
historyi przyobleczonych — jako jest w kroLumduchu”.

Bardzo krete byly wielkopolskie $ciezki, ktérymi oddziatywat na opinie spo-
teczng ostatni za zycia Juliusza Stowackiego wydany jego wiersz.

AN
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