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ŚWIADOMOŚĆ NARODOWA A POSTĘP BURZUAZYJNY  

0  WYTWORZENIU SIĘ NIEMIECKIEJ ŚWIADOMOŚCI NARODOWEJ 
W OKRESIE PRZEOBRAŻEŃ BURŻUAZYJNYCH (1789 - 1871)

Poniższe refleksje o wytworzeniu się niemieckiej świadomości na­
rodowej w  okresie przeobrażeń burżuazyjnych mają na celu zwrócenie 
uwagi na tematykę, która do tej pory nie została gruntownie przeba­
dana w historiografii NRD. Pośrednio, zaniedbanie to stanowi rezultat 
określonego kształtu niemieckiej historii w  pierwszej połowie naszego 
stulecia. Zwłaszcza nadużycie odczuć, emocji i pragnień narodowych 
przez niemiecki faszyzm musiało w  nieunikniony sposób doprowadzić 
do zdyskredytowania dziejów kształtowania się niemieckiego narodu
1 niemieckiej świadomości narodowej. Niezbędny rozrachunek z ideolo­
gią faszystowską objął przede wszystkim te wydarzenia historyczne, na 
które powoływali się jej poplecznicy. Praca Ernsta Niekischa Deutsche 
Daseinsverfehlung i już sam tytuł książki Alexandra Abuscha Der Ir- 
noeg einer Nation  dają drobne świadectwo głębokiego cienia, jaki fa­
szyzm rzucił na całą historię niemiecką 1.

SED  od samego początku obok rozrachunku z reakcyjną przeszłością 
•— eksponowała rewolucyjne tradycje ruchu robotniczego w  historii nie­
mieckiej i szybko przeciwstawiła się ujmowaniu dziejów niemieckich 
jako pasma nieszczęść i błędów historycznych2. Do programu i polityki 
Wprowadziła nowe akcenty w  sposobie przedstawiania relacji między 
tym co narodowe i tym  co społeczne. Nawiązała przy tym do doświad­
czeń i historycznych nauk antyfaszystowsko-antyimperialistycznych wal!-: 
narodowo-wyzwoleńczych w  państwach demokracji ludowej, gdzie już

1 E. N i e k i s  c h, Deutsche Daseinsverfehlung. Berlin 1946; A. A b u s c h, Der 
Irrweg einer Nation. Berlin 1946. .

1 W. B e r t h o l d ,  M arxistisches Geschichtsbild — Volksfront und antifaschi- 
stisch-demokratische Revolution. Berlin 1970; H. S c h 1 e i e  r, Zur Entwicklung de 
m arxistisch-leninistischen Geschichtswissenschajt der DDR. Hauptetappen , In stitu - 
tionen, Forschungsschwerpunkte. [W:] Gesellschaftswissenschaftliche Inform atioi 
Berlin 1982, GW 17, s. 3 i nast.; W. S c h m i d t ,  Zur Entwicklung des Erbe- un<’ 
Traditionsverhdltnisses in der Geschichtsschreibung der DDR. „Zeitschrift fur Ge - 
schichtswissenschaft” — dalej: „ZfG” z. 3/1985, s. i nast.; t e n ż e ,  Zur Geschichte 
der DDR-Geschichtswissenschaft vom  Ende des zw eiten  W eltkrieges bis zur Geger. - 
w art „Beitrage zur Geschichte der Arbeiterbewegung” z. 5/1985, s. 614 i  nast.

1 P rzeg ląd  Z achodn i 1989, nr 1
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2 Helmut Bleiber

wcześniej nastąpiły uwieńczone sukcesem przekształcenia rewolucyjne3. 
Jednakże obiektywne i subiektywne warunki wykorzystywania intere­
sów narodowych w walce o wyzwolenie społeczne różniły się skrajnie

Podział Niemiec, powstanie i układ sił między dwoma państwami 
niemieckimi stworzyły nowe i inne — w porównaniu z resztą europej­
skich krajów demokracji ludowej — warunki dla polityki „narodowej” 
oraz łączenia tego co narodowe z tym  co społeczne. Niewątpliwie owe 
różnice waminków historycznych wyjaśniają również, dlaczego w porów­
naniu z NRD historiografia tych krajów znacznie wcześniej, głębiej 
i swobodniej zajęła się gruntownym opracowaniem i dokładnym zrekon­
struowaniem- narodowej przeszłości.

Nie miejsce tutaj na szczegółowe przedstawienie etapów rozwojo­
wych marksistowsko-leninowskiej historiografii NRD, a zwłaszcza spo­
sobu ujmowania przez nią narodowych aspektów w  procesie dziejowym. 
Pozostaje jednak rzeczą bezsporną, iż z różnych względów zagadnienia 
narodowe w historii niemieckiej nadal występują w historiografii mark­
sistowskiej w  postaci badawczego dezyderatu.

Stwierdzenie to nie ma oczywiście na celu negowania istniejącego już 
dorobku naukowego. Alfred Kosing, wychodząc z filozoficznego punktu 
widzenia, opublikował szczegółowe studium poświęcone historyczno-ma- 
terialistycznej teorii narodu4. Walter Schmidt przeanalizował burżu- 
azyjne koncepcje narodu w RFN i równocześnie wyłożył koncepcję roz­
woju burżuazyjnego narodu w  Niemczech oraz socjalistycznego narodu 
w NRD, co legło u podstaw ujęć zawartych w Grundrifi der deutschen  
Geschichte i w  Deutsche Geschichte in  zw ó lj B a n d en 5. Joachim Strei- 
sand już w  1956 r. wypowiadał się na temat charakteru narodowego6, 
a Heinrich Scheel w  dwóch opublikowanych wykładach zajął się spe­
cjalnie relacją między narodem i rew olucją7. Opracowania te, jak rów-

8 P. R e n t s c h ,  Die Nation und das National-Spezifische in  der Programma- 
tik  und Strategie der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands. Diss. B, Leipzdg
1982.

4 A. K o s i n g ,  Nation in Geschichte und Gegenwart. Berlin 1976.
6 W. S c h m i d t ,  Nation und deutsche Geschichte in  der burgerlichen Ideologie 

der BRD, Berlin 1980; Grundriji der deutschen Geschichte. Berlin 1979; Deutsche 
Geschichte, Bd. 3: Die Epoche des tJbergangs vom  Feudalismus zum  Kapitalisrnus
von den siebziger Jahren des 15. Jh. bis 1789. Berlin 1983; Deutsche Geschichte , 
Bd. 4: Die biirgerliche ZJmwalzung von 1789 bis 1871. Berlin 1984. .

8 J. S t r e i s a n d ,  Das Problem  des Nationalcharakters. [W:] Beitrage zum  i 
neuen GeschichtsbUd. Zum 60. Geburtstag von A lfred Meusel. Hrsg. von Fritz Klein i 
und Joachim Streisand, Berlin 1956, s. 27 i  nasit. ,

7 H. S c h e e l ,  Deutscher Jakobinismus und deutsche Nation. Berlin 1966 (Si- ] 
tzungsberichte der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin, „Klasse fiir (

w przypadku SED  oraz bratnich partii w  większości krajów demokracji 
ludowej.
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Świadomość narodowa a postęp burżuazyjny 3

nież inne jeszcze publikacje8, poddały dyskusji i doprowadziły do usta­
lenia metodologicznego punktu wyjścia w badaniach nad tą problema­
tyką. Mogą one służyć wskazaniami przy podejmowaniu szerzej zakro­
jonych studiów. Deficyt istniejący w marksistowskich badaniach proble­
matyki narodowej w  historii Niemiec trzeba stopniowo wyrównać roz­
wijając studia empiryczne i refleksję problemową: wymaga tego nie 
tylko wewnętrzny rozwój nauki i konieczność pogłębienia naszego obra­
zu przeszłości, ale również potrzeba rozprawienia się z historiografią 
burżuazyjną, która zaprezentowała liczne opracowania poświęcone róż­
norodnym aspektom tego zagadnienia.

Podczas gdy dawniejsza historiografia burżuazyjna ujmowała tema­
tykę narodową głównie z punktu widzenia metod i sposobu stawiania 
problemów przez historię idei, to przedstawiciele młodszych i bardziej 
elastycznych nurtów badawczych postawili pytanie: „czy i na ile można 
wytłumaczyć nowoczesny nacjonalizm określonymi procesami zmian za­
chodzących w społeczeństwie” 9. Powstanie i rozwój narodów ujmowane 
są z punktu widzenia teorii modernizacji jako szczególne formy rozwoju 
społecznego10. Odpowiednie próby i niektóre, po części godne uwagi re-

Philosophie, Geschichte, Staats -, Rechts und W irtschaftswissenschaften” nr 
2/1966); t e n ż e ,  Uber das Verhdltnis von Nation und Revolution. „Bórsenblatt fur 
den deutschen Buchhandel” z. 19/1975, s. 303 i nast.

8 Porównaj również analizę zastosowania pojęcia „Volk” w  znaczeniu etnicznym  
u Marksa i  Engelsa: H. S t r o b a c h ,  Z urn Volksbegriff bei Marx und Engels. [W:] 
Das geschichtswissenschaftliche Erbe von Karl Marx. Hrsg. von Wolfgang Kiittłer, 
Berlin 1983, s. 170 i nast.; por. też A. C z u b i ń s k i ,  Rozwój poczucia narodowego 
i dążeń do zjednoczenia narodowego w  krajach niemieckich w  dobie kapitalizm u  
(1776 - 1945). [W:] Pojęcia „Volk” i „Nation” w  historii Niemiec. Poznań 1980; L. 
T r z e c i a k o w s k i ,  Kształtow anie się burżuazyjnego narodu niemieckiego  [W:] 
tamże. Na uwagę zasługuje także J. M u l l e r  [Hrsg.], Literaturwissenschaft und 
Sozialwissenschaften. 2. Germ anistik und deutsche Nation 1806 -1848. Zur Kon- 
stituierung burgerlichen Bewufitseins. Stuttgart 1974.

* O. D a n n  [Hrsg.], Nationalismus und sozialer Wandel. Hamburg 1978, s. 9.
10 Pionierską rolę w  przezwyciężeniu tradycyjnego sposobu stawiania pytań w  

starszej historiografii burżuazyjnej odegrały prace Karla W. Deutscha, podkreśla­
jącego znaczenie komunikacji w  powstawaniu narodów. Patrz K. W. D e u t s c h, Na- 
tionalism und Social Cemmunication. Cambridge (elass.) 1966; te n że ,N a tio n e n b il-  
dimg — Nationalstaat — Integration. Dusseldorf 1972. Miroslav H r o c h podkreślił, 
że ruchliwość społeczną i komunikację należy rozumieć jako zjawiska towarzy­
szące i wynikające z procesów gospodarczych, por.: Das Erwachen kleiner Nationen  
ais Problem der kom parativen sozialgeschichtlichen Forschung. [W:] Sozialstruktur 
und Organisation europaischer Nationalbewegungen. Hrsg. von Theodor Schieder 
unter Mitwirkung von Peter Burian, Miinchen-Wien 1971, s. 141, t e n ż e ,  Die Vor- 
kampfer der naticmalen Bewegung bei den kleinen Vólkern Europas. Eine verglei- 
chende Analyse zur gesellschaftlichen Schichtung der patriotischen Gruppen. Pra- 
ha 1968. Historiografia burżuazyjna zyskała nowe spojrzenie i nowe impulsy badaw­
cze dzięki R. M. B e r d a h l ,  Der deutsche Nationalismus in neuer Sicht [W:] H.
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4 Helmut Bleiber

zultaty badań już zostały zaprezentowane czytelnikom ll.
Poniższe wywody mają na celu — przez sformułowanie pewnych tez, 

pytań i uwag — uświadomienie, iż kształtowanie się niemieckiego na­
rodu i niemieckiej świadomości narodowej w  okresie rewolucji burżu- 
azyjnej stanowi problem, którego bliższe przebadanie i objaśnienie jest 
koniecznym i wartym trudu zadaniem historiografii marksistowskiej.

* * *

Kształtowanie się narodów uważamy za obiektywny proces histo­
ryczny, stanowiący rezultat i zarazem część składową procesu powstania 
i umacniania się kapitalistycznej formacji społecznej12. Formowanie się 
narodu niemieckiego rozpoczęło się wraz z rozprzestrzenianiem się ka­
pitalistycznych stosunków produkcji. Powstał on jako historyczny rezul­
tat gospodarczych, społecznych i ideologicznych procesów, długotrwałej 
walki klasowej między burżuazją i masami ludowymi z jednej strony 
oraz szlachtą feudalną — z drugiej.

Decydujący wpływ na ten rozwój miało wykształcenie się produkcji

A. W i n k l e r  [Hrsg.], Nationalismus. Konigstein/Ts. 1978, s. 138 i nast. (najpierw,' 
w: „The American Historical Review”, rocznik 77 (1972).

11 O. D a n n ,  Nationalismus und, sozialer Wandel in Deutschland 1806-1850.
[W:] t e n ż e ,  Nationalismus und sozialer Wandel, op. cit., s. 77 i nast.; W. Z o r n ,  
Sozialgeschichtliche Probleme der nationalen Bewegung in Deutschland. [W:] So- 
zialstruktur und Organisation europdischer Nationalbewegungen, op. cit:, s. 97 i nast. 
Heinrich August Winkler sikarżył się, iż „dotąd w  centrum zainteresowania stały  
w  mniejszym stopniu warunki wstępne i zmiany funkcji, w  większym natomiast 
określone formy przejawiania się nacjonalizmu”; Der Nationalismus und seine Fun- 
ktion. [W:] t e n ż e ,  Nationalismus, op. cit., s. 6; Sposób stawiania pytań i podejście 
metodyczne zwłaszcza w  pracy Otto Danna wychodzą poza tradycyjne przedstawia­
nie „kwestii niem ieckiej” w  niemieckiej historiografii burżuazyjnej. Por. G. R i t- 
t e r ,  Grofideutsch und kleindeutsch im  19. Jahrhundert. [W:] Schicksalwege deu- 
tsćher Vergangenheit (Festschrift fur Siegfried A. Kaehler). Hrsg. von Walter Hu- 
batsch, Dusseldorf 1950, s. 177 i nast.; E . A n g e r m a n n ,  Die deutsche Frage 1806 
bis 1866. [W:] Reichsgriindung 1870171. Hrsg. von Theodor Schieder i Ernst Deuer- 
lein, Stuttgart 1970, s. 9 i nast. L. G a l l ,  Die „deutsche Frage" im  19. Jahrhundert.
[W:] 1871 — Fragen an die deutsche Geschichte (Katalog der historischen Ausstel- 
lungen im Reichstagsgebaude in Berlin und in der Paulskirche in Frankfurt am  
Main aus Anlass der hundertsten Wiederkehr des Jahres der Reichsgriindung 1871), 
Berlin b. d., s. 19 i nast. Dalsze wskazówki bibliograficzne u H. A. W i n k l e r ,  t 
T. S c h n a b e l ,  Bibliographie zum  Nationalismus. Gottingen 1979.

12 Por. A. K o s i n g ,  op. cit.; W. S c h m i d t ,  Nation und deutsche Geschichte
in der burgerlichen Ideologie der BRD, op. cit., W. B r a n d t ,  Z u Fragen der Ent- j 
stehung und zum  Inhalt der von Karl M arx und Friedrich Engels begrundenten  , 
Theorie der Nation. Diss., Jena 1973.
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towarowej i wymiany towarowej, zwłaszcza zaś — powstanie rynku 
narodowego. Ekonomiczne stosunki kapitalistycznej produkcji towarowej 
przyspieszyły społeczny podział pracy, stworzyły podstawy dla wykry­
stalizowania się scentralizowanych interesów klasowych, wzmocniły ten­
dencję do centralizacji politycznej^ ponadto wymagały upodobnienia się 
i ujednolicenia języka oraz kultury. Tak więc rozwój gospodarki kapita­
listycznej stanowił rozstrzygającą siłę napędową w procesie kształtowa­
nia się narodu.

Obok czynnika społeczno-ekonomicznego elementem konstytutywnym  
narodu są również czynniki etniczne. Znamiona etniczne, dzięki którym  
narody się różnią między sobą, to język oraz charakterystyczne cechy 
kultury, stylu życia, zwyczaje, obyczaje, tradycje, mentalność i psychika 
społeczna. Podwaliny etniczne, na których później uformował się naród t 
niemiecki, zaczęły się kształtować wraz z powstaniem we wczesnym śred­
niowieczu narodowości niemieckiej. Czynniki etniczne stanowią nieod­
łączny aspekt narodu 13, ale to czynnik społeczny rozstrzyga o procesie 
powstania i historycznym typie narodu, o jego charakterze klasowym  
i kierunku rozwojowym.

Początki kształtowania się narodu niemieckiego przypadają na prze­
łom XV i XVI w., kiedy to zaczęły powstawać kapitalistyczne stosunki 
produkcji. Ważnym bodźcem społeczno-politycznym, który wpłynął na 
rozwój niemieckiego narodu, była wczesnoburżuazyjna rewolucja w 
Niemczech (1517 - 1526). Jej klęska, w  połączeniu z innymi jeszcze czyn­
nikami, przyczyniła się do zahamowania przemian kapitalistycznych i — 
tym samym — procesu kształtowania się burżuazyjnego narodu. W
XVIII w. nastąpił godny uwagi rozkwit kapitalizmu manufakturowego 
w wielu częściach Niemiec. W filozofii, literaturze i muzyce okresu oś­
wiecenia i klasycyzmu znalazła swój najpełniejszy wyraz postępowa, 
burżuazyjna kultura narodowa. Rozwój kapitalizmu w Niemczech został 
Wydatnie pobudzony przez francuską rewolucję burżuazyjną w 1789 r. 
Masowe ruchy ludowe, bezpośrednie oddziaływanie militarne Francji 
oraz potrzeby antynapoleońskiej wojny wyzwoleńczej w ym usiły' w róż­
nych częściach Niemiec, w tym także w Prusach, wprowadzenie libe­
ralnych reform burżuazyjnych i w  ten sposób zapoczątkowanie przeobra­
żeń burżuazyjnych w Niemczech. Kształtowanie się narodu niemieckiego

11 Niektórzy autorzy, np. Alfred Kosing i Walter Schmidt, uważają, iż wspólno­
ta etniczna nie w  każdym wypadku stanowi niezbędny element konstytutywny na­
rodu. Patrz: Grundlageń des historischen Materialismus. Berlin 1976. s. 386; W. 
S c h m i d t ,  Nation und deutsche Geschichte in der burgerlichen ideologie der 
BRD, op. cit., s. 39; inaczej H. B l e i  b e r ,  Eróffnung der 5. Konferenz der Fachkom- 
mission Geschichte der slawischen Vólker der Historiker-Gesellschaft der DDR. 
»Lśtopis”, seria B, t. 31 (1/1984), s. 7.

Przegląd Zachodni, n r 1, 1989 Instytut Zachodni



6 Helmut Bleiber

w znacznym stopniu zostało przyspieszone dzięki burżuazyjno-demokra- 
tycznej rewolucji 1848/49. Mimo że zakończyła się ona klęską, to jednak 
sprawiła, iż opadły liczne pęta wciąż jeszcze krępujące rozwój kapita­
lizmu. Wraz z utworzeniem w 1870/1871 burżuazyjnego niemieckiego 
państwa narodowego — Rzeszy niemieckiej — zakończył się proces kon­
stytuowania burżuazyjnego narodu niemieckiego.

Burżuazja spełniła swoją funkcję, wywierając piętno na powstającym  
narodzie burżuazyjnym. Narodowe tendencje centralizacyjne, wynikłe 
z ekonomicznego i społecznego rozwoju, musiały się utrwalić w  walce 
klasowej.

Z powstaniem narodów jest immanentnie związane wykształcanie się 
i upowszechnianie świadomości narodowej. Producentem, twórcą świa­
domości narodowej jest burżuazyjna inteligencja. W nawiązaniu do po­
czucia odrębności etnicznej, które można wyśledzić już w  głębi średnio­
wiecza, i rozwijając zaczątki myślenia kategoriami narodowymi w XVI 
w. (Luter, niemieccy humaniści) i XVII w. (skargi na los niemiecki pod­
czas wojny trzydziestoletniej), druga połowa XVIII w. przeżyła niewąt­
pliwy wzlot pragnień i refleksji narodowych. W ich centrum znalazła 
się. skarga na terytorialne rozdarcie Niemiec.

„Stanowimy jeden naród z nazwy i języka, złączony w  'wielkim, wspólnym  
interesie wolności pod wspólną zwierzchnością, w  ustroju i pod ustawami określa­
jącymi prawa i obowiązki” — pisał publicysta Friedrich Carl von Moser w  opubli­
kowanej w  1765 r. rozprawie Von dem  deutschen Nationalgeist — „a mimo to od 
stuleci jesteśmy zagadką systemu politycznego, łupem dla sąsiadów i przedmiotem  
ich szyderstwa . . .  bezsilni wskutek podziału, wystarczająco silni, żeby sobie sa­
mym szkodzić, za słabi, żeby się uratować” u .

Prawnicy, historycy i filozofowie przyczynili się głównie do tego, że 
wątek narodowy stał się przedmiotem dyskusji i został wprowadzony do 
myśli politycznej i prawno-państwowej 1S. Pisarze okresu oświecenia, 
klasycyzmu i romantyzmu, wzbogacając niemiecką literaturę narodową, 
wnieśli podstawowy wkład w stworzenie niemieckiej kultury narodowej. 
Związane z tym specyficzne aspiracje narodowe w uderzający sposób 
zamanifestowały się w  podjętych przez Lessinga staraniach o utworzenie 
niemieckiego teatru narodowego.

Szczególne znaczenie dla rozwoju uczuć i myśli narodowej miały 
idee Johanna Gottfrieda Herdera o roli ludów i narodów w dziejach ludz-

F. C. M o s e r ,  Von dem  deutschen Nationalgeist. Frankfurt a. M. 1765, s. 5.
i nast.

15 Por. G. S c h i 1 fe r t, Zur Problem atik von Staat, Burgertum und Nation in 
Deutschland in der Periode des Ubergangs vom  Feudalismus zum  Kapitalismus. 
„ZfG”, z. 3/1963, s. 515 i nast.

%,
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kości1B. Wyeksponowanie roli czynników etnicznych, zwłaszcza języka 
i poezji ludowej w  procesie konstytuowania się narodów, spotkało się 
ze szczególnie dużym oddźwiękiem w  terytorialnie rozdrobnionych 
Niemczech oraz w pozbawionych własnej państwowości narodach 
wschodniej i południowo-wschodniej Europy. Z idei tych wywodzi się 
zarówno odpowiedź „Tam, gdzie brzmi język niemiecki” na pytanie w  
wierszu Ernsta Moritza Arndta Czym że jest ojczyzna niemiecka? 17, jak 
i artykuł 1 statutu Związku Sprawiedliwych, poprzednika Związku Ko­
munistów, w którym się stwierdza: „Niemiecki Związek Sprawiedli­
wości składa się z Niemców, tzn. z mężczyzn przynależnych do języka 
i obyczaju niemieckiego” 1S.

Proces kształtowania się świadomości narodowej w Niemczech uległ 
wydatnemu przyspieszeniu pod wpływem rewolucji francuskiej 1789 r. 
oraz jej późniejszych następstw. Przeżycia związane z panowaniem na­
poleońskim i skierowaną przeciwko niemu walką wyzwoleńczą w znacz­
nej mierze przyspieszyły dopracowanie niemieckiej świadomości naro­
dowej od strony teoretycznej 1B. Nadzieje ludzi myślących kategoriami 
objrwatelskimi i narodowymi skierowały się ku Prusom, gdzie reformy 
przygotowujące przemiany burżuazyjne stwarzały przesłanki do przeciw­
stawienia się obcemu, panowaniu. W Berlinie filozof i dawny przeciwnik 
francuskich jakobinów Johann Gottlieb Fichte wygłosił w 1807/1808 r. 
swoje M owy do narodu niem ieckiego; tutaj również nad rozbudzeniem 
i upowszechnieniem świadomości narodowej pracowali niestrudzenie 
ludzie tej miary co Schleiermacher, Arndt*i Jahn.

O ile jeszcze w drugiej połowie XVIII w. dyskusja na temat ducha 
narodu toczyła się w  wąskim gronie intelektualistów, o tyle sytuacja 
historyczna w postaci obcego panowania napoleońskiego sprawiła, że 
narodowe tony rozbrzmiewały w szerokich kręgach narodu20. Po raz

18 Por. ostatnio M. W a w  r y k ó w  a, Johann G ottfried Herder und die, polni- 
sche Idee zur Philosophie der Geschichte in der ersten Halfte des 19. Jahrhun- 
derts. „Germanica W ratislaviensia”. T. 44 (1984), s. 101 i nast.; patrz również 
G- K a i s e r, Pietismus und Patriotismus im literarischen Deutschland. Wiesba­
den 1961.

57 E. M. A r n d t ,  Gedichte. Berlin 1865, s. 233.
58 Der Bund der Kommunisten. Dokumente und Materialien. T. 1. Berlin 1970, 

s. 93.
lf H. K o n i g ,  Zur Geschichte der burgerlichen Nationalerziehung in Deut­

schland zwischen 1807 und 1815. T. 1. Berlin 1972. T. 2, Berlin 1973; por. również 
c - B r i n k m a n n ,  Der Nationalismus und die deutschen Universitaten im Zeital- 
ter der deutschen Erhebung. Heidelberg 1932 oraz M. J o l l e s ,  Das deutschen Na- 
tionalbewufltsein im  Zeitalter Napoleons, Frankfurt a. M. 1936.

20 W. v. G r o o t e ,  Die Entstehung des Nationalbewulitseins in N ordwestdeut- 
schland 1790-1830. Gottingen 1955; H. S c h u l z e ,  Der Weg zum  Nationalstaat.
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pierwszy w niemieckiej historii świadomość narodowa ogarnęła znacz­
ną część burżuazji i nawet dotarła do środowisk chłopskich i wczesno- 
proletariackich.

Wygórowane nadzieje na postęp burżuazyjny i jedność narodową, 
którymi byli przepojeni niemieccy patrioci w  czasie wojny wyzwoleń­
czej, rozbiły się o restauratywną politykę książąt i szlachty, którzy 
wprawdzie podczas wojny z Napoleonem przejściowo zaakceptowali in- 
surekcyjny ruch ludowy jako sojusznika, ale nigdy nie dopuścili jego 
przedstawicieli do nadmiernych wpływów. Jednakże dążenia do prze­
zwyciężenia stosunków feudalnych i ustanowienia porządku burżuazyj- 
nego oraz do utworzenia jednego niemieckiego państwa narodowego nie 
można już było stłumić i na trwałe wyeliminować z praktyki politycznej 
oraz z myśli polityczno-teoretycznej.

Na uniwersytetach niemieckich działalność podjęły korporacje stu­
denckie. Z nich też wywodziły się liczne generacje czołowych polityków  
nurtu liberalnego i demokratycznego oraz częściowo komunistycznego; 
odegrały one rolę — by posłużyć się współczesną terminologią — szkoły 
kadr dla ruchów politycznych, które dokonały rewolucji burżuazyjnej. 
Związki gimnastyczne i śpiewacze stały się szkółką dążeń do burżuazyj- 
nego postępu i podporządkowanego temu postulatu utworzenia zjedno­
czonego państwa niem ieckiego21. Związek Prasowy i Ojczyźniany oraz 
zainicjowane przezeń manifestacje w  Hambach (1832) docierały z de­
mokratycznym programem do szerokich kręgów społecznych w zachod­
nich i południowych Niemczech.

Tzw. kryzys reński w  1840 r. dostarczył nowych, godnych odnotowa­
nia impulsów, które sprzyjały upowszechnieniu się świadomości na­
rodowej w  Niemczech 2\  Izolacja Francji na tle międzynarodowych kom­
plikacji wokół kwestii wschodniej doprowadziła do rozbudzenia uczuć 
narodowych i francuska opinia publiczna w tym uniesieniu wystąpiła 
z głośnym żądaniem granicy na Renie. To rzeczywiste lub rzekome za­
grożenie terytorium niemieckiego poruszyło z kolei opinię publiczną
Die deutsche Nationalbewegung vom  18. Jahrhundert bis zur Reichsgriindung. 
Munchen 1985, s. 67 i nast.

21 Gedanken zur Nationalerziehung aus dem  Vormarz. Ausgewahlt, eingeleitet 
und erlautert von Helmut Konig, Berlin 1959; W. S c h r o d e r ,  Burschentum er 
im  K am pf um  Einheit und Freiheit. Berlin 1967; N. H e i s e ,  Die Turnbewegung 
und die Burschenschaften ais Verfechter des Einheits- und Freiheitsgedankens 
in Deutschland 1811-1847, Diss., Halle 1965; D. D i i d i n g ,  Organisierter gesell- 
schaftlicher Nationalismus in Deutschland (1808 - 1847). Bedeutung und Funktion 
der Turner- und Sangervereine fur die deutsche Nationalbewegung. Munchen

22 M. P i i s c h n e r ,  Die Haltung der antifeudalen Opposition und insbesondere 
ihres dem okratisch-linksliberalen Fliigels zur Rheinliedbewegung in den Jahren 
1840 und 1841. Diss. A, Berlin 1984.

1984.
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w państwach niemieckich. Zwłaszcza w Prusach i w państwach połud- 
niowoniemieckich burżuazja uległa fali narodowego rozgorączkowania. 
W tym też czasie powstały liczne pieśni, w  których Ren opiewano jako 
rzekę niemiecką. W 1846 r. podobną reakcję wyzwolił list otwarty duń­
skiego króla i zarazem księcia Szlezwiku i Holsztynu, zawieraj cy rosz­
czenie do zintegrowania obu księstw z królestwem duńskim. Krok ten  
spotkał się z krytyką i protestami antyfeudalnego ruchu opozycyjnego 
w  Niemczech. Fala uniesienia narodowego przeszła przez obydwa księ­
stwa i stamtąd rozlała się na całe Niemcy. Posłanie jej sprowadzało się 
do zapewnienia Szlezwikowi i Holsztynowi przyszłości w  dążącej do 
zjednoczenia ojczyźnie niemieckiej.

Duży wpływ na ukształtowanie się i upowszechnienie niemieckiej 
świadomości narodowej miała burżuazyjno-demokratyczna rewolucja 
1848/1849 r. W przeciwieństwie do 1830/1831 r., ruch rewolucyjny nie 
ograniczył się tym razem do kilku państw niemieckich. Po raz pierwszy 
uzyskał on wymiar ogólnoniemiecki. Rewolucja stała się wydarzeniem  
narodowym. Po raz pierwszy w  historii niemieckiej wybrano ogólnona­
rodowy parlament, z którym wiązano nadzieje na ukonstytuowanie się 
zjednoczonego państwa niemieckiego. Przywrócenie jedności państwowej 
stało się centralnym żądaniem rewolucji burżuazyjnej w Niemczech. 
Kierowało się ono przeciwko wywodzącemu się jeszcze z feudalizmu 
i podtrzymywanemu przez książąt oraz szlachtę rozbiciu państwowemu, 
które od dawna stanowiło przeszkodę w rozwoju stosunków burżuazyj­
nych. Dążono przy tym do jedności wielkoniemieckiej, tzn. obejmującej 
również A ustrię23. Pierwsze ze sformułowanych w  marcu 1848 r. przez 
Karola Marksa i Fryderyka Engelsa Żądań K om unistycznej Partii w  
Niemczech brzmiało następująco: „Całe Niemcy uznaje się za jedną, 
niepodzielną republikę” 24.

Za jednością Niemiec — choć na ogół w bardziej federacyjnym wy­
daniu —  występował także demokratyczny ruch drobnej burżuazji. Dla 
burżuazji utworzenie państwa narodowego było ekonomicznie i poli­
tycznie sprawą najpilniejszą. Początkowo jej przedstawiciele dążyli rów­
nież do rozwiązania wielkoniemieckiego. Ale przywiązanie do idei po­
rozumienia z książętami i szlachtą oraz niechęć do rewolucyjnego rozbi­
cia Austrii i Prus sprawiły, że zwiększała się wśród nich liczba zwolen­
ników rozwiązania małoniemieckiego zorientowanych na supremację 
Prus i gotowych przystać na wyłączenie Austrii. Utworzenie państwa 
narodowego zespalającego wszystkie ziemie niemieckie wymagałoby

23 A. R a p p ,  Grofideutsch — Kleindeutsch. S tim m en aus der Zeit von 1815 
b*s 1914. Miinchen 1922; H. v. M o l i e r ,  GrofSdeutsch und Kleindeutsch. Die Ent- 
stehung der Worte in den Jahren 1848 -  1849. Berlin 1937.

24 K. M a r x ,  F. E n g e l s ,  Werke. Bd. 5, Berlin 1959, s. 3.
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współdziałania burżuazji z rewolucyjnym ruchem ludowym, a tę 
właśnie możliwość liberałowie odrzucali —  z obawy przed ruchem ludo­
wym. Po raz pierwszy ujawniło się tu historyczne zjawisko, które miało 
się później wiele razy powtórzyć a mianowicie: niemiecka burżuazja 
ochoczo poświęcała interesy narodowe, gdy tylko zdawały się one popa­
dać w konflikt z zabezpieczeniem jej interesów klasowych.

Z klęską rewolucji wiązało się udaremnienie próby stworzenia de­
mokratycznego państwa narodowego. Ale mimo tej klęski zwycięzcy 
przeciwnicy rewolucji byli zmuszeni — jak to ujął Marks —  wejść w rolę 
egzekutora jej testamentu. Pruski junkier Bismarck25 rozwinął i zreali­
zował koncepcję odgórnej rewolucji, która uwzględniała podstawowe żą­
dania burżuazji, włącznie z postulatem utworzenia państwa narodowego. 
Wojny niemiecko-duńska (1864) i prusko-austriacka (1866) stworzyły 
zasadnicze przesłanki do utworzenia zdominowanego przez Prusy pań­
stwa narodowego w wydaniu małoniemieckim. Wojna niemiecko-francus- 
ka 1870/1871 r. stanowiła punkt końcowy tego procesu. Utworzenie Rze­
szy niemieckiej było rezultatem trwających całe dziesięciolecia zmagań o 
zbudowanie zjednoczonego niemieckiego państwa narodowego. Wyzna­
czyło ono koniec okresu przeobrażeń burżuazyjnych w Niemczech i jed­
nocześnie zamknęło proces konstytuowania się burżuazyjnego narodu 
niemieckiego.

* * *

Brak miejsca nie pozwala na szczegółowe przedstawienie stanowiska 
różnych klas wobec ruchu narodowego w okresie przeobrażeń burżu­
azyjnych w  Niemczech. Dlatego wskażemy jedynie na niektóre aspekty 
i problemy, których głębsze przemyślenie i empiryczno-faktograficzne 
przebadanie wydaje się niezbędne przy podejmowaniu bliższych stu­
diów nad tym tematem.

Jeśli chodzi o szlachtę, a zwłaszcza arystokrację w postaci panują­
cych  domów książęcych, to ucieleśniała ona te wsteczne, partykularne, 
nienarodowe i antynarodowe siły, które od początku stały rygorystycznie 
i zdecydowanie na drodze postępu burżuazyjnego i związanego z nim  
dążenia do burżuazyjnego państwa narodowego. Jednakże stopniowe 
wrastanie starej klasy feudalnej w społeczeństwo kapitalityczne, co na­
stąpiło w toku przemian burżuazyjnych, zawierało w sobie także ko­
nieczność odstąpienia od kategorycznego „nie” wobec burżuazyjnego żą­
dania państwa narodowego. W miejsce tego pojawiło się wymuszone to­
lerowanie lub niezdecydowana afirmacja państwowych aspiracji burżu­
azji. Z myślą o okresie antynapoleońskich walk wyzwoleńczych Franz

25 E. E n g e l b e r g ,  Bismarck. Urpreufie und Reichsgrunder. Berlin 1985.
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Mehring pisał o „bawolim uporze” junkrów, którzy „deptali każdy inte­
res narodowy, gdy tylko zagrażał on ich klasowemu interesowi” 20. Re­
wolucja 1848/1849 r. uświadomiła Otto von Bismarckowi, który potrafił 
wyciągać nauki z przeszłości, że interes klasowy junkrów wymaga 
uwzględnienia podstawowych żądań burżuazji, włącznie z postulatem  
utworzenia państwa narodowego.

Odgórna rewolucja w  latach sześćdziesiątych XIX w. oraz założenie 
Rzeszy 1870/1871 r. wytyczają jednak bez wątpienia tylko punkt koń­
cowy procesu, którego uruchomienie i przebieg wymagają bliższego 
objaśnienia. Pytanie o rozwój stosunków między panującą klasą szla­
checką a narodem (lub ruchem narodowym) w okresie przeobrażeń bu- 
rżuazyjnych wymaga zainteresowania się również merytoryczno-poli- 
tyczną treścią takich gestów narodowych ze strony książąt w  okresie 
„przedmarcowym”, jak: podjęta przez Ludwika Bawarskiego budowa 
gmachu Walhalli lub poparcie Fryderyka Wilhelma IV z Prus dla pro­
jektu dokończenia budowy katedry w Kolonii 27. Czy te przejawy uczuć 
narodowych można redukować wyłącznie do taktycznych manewrów 
celem zmylenia opozycji28, czy też należy brać je poważnie i oceniać jako 
Wyraz, prawdziwego zaangażowania? Czy powszechnej i absolutnie traf­
nej negatywnej oceny Związku Niemieckiego jako książecej instytucji 
służącej ochronie status quo nie należałoby uzupełnić spostrzeżeniem, iż 
mimo wszystko istnienie Związku było faktem, który dla ruchu narodo­
wego stanowił nie tylko obiekt krytyki, ale i uznaną przestrzeń opera­
cyjną, którą chciano wypełnić nowymi treściami? Czy optymalne za­
bezpieczenie interesów książąt wymagało utrzymywania tej wprawdzie 
odległej i mizernej, ale mimo to reminiscencji państwa ogólnoniemie- 
ckiego? Na ile słuszne jest pojmowanie jego założenia w kategoriach 
ustępstwa wobec burżuazyjnego ruchu narodowego?

Ekonomiczne i polityczne interesy burżuazji stanowiły siłę napędo­
wą procesu kształtowania się narodu, ale na przykładzie stanowiska w o­
bec rozwiązania małoniemieckiego widać również gotowość tej klasy do 
poświęcenia interesów i celów narodowych, jeśli kolidowały one z inte­
resem podstawowym, sprowadzającym się do ochrony panowania i w y­
zysku. Wrócimy jeszcze do problemu ambiwalencji cechującej burżu-

26 F. M e h r i n g ,  Jena und Tilsit. Ein K apitel ostelbisclier Junkergeschichte. 
IW:] t e n ż e ,  Gesam melte Schriften. Bd. 6. Berlin 1965, s. 7.

27 T. N i p p e r d e y ,  Nationalidee uńd Nationaldenkmal in Deutschland im  19. 
Jo.hrh-undert. [W:] t e n ż e ,  Gesellschaft, Kultur, Theorie. Gesam melte Aufsdtze 
zur neueren Geschichte. Gottingen 1976, s. 133 i nast.

28 Tak wyjaśniają przyłączenie się panujących do euforii reńiskiej w  1840/ 
/1841 r. m. P u s c h n e r ,  op. cit.; U. S c h u l t e -  W i i l w e r ,  Die bildenden Kiin- 
ste im  Dienste der nationalen Einigung. [W:] J. M u l l e r  [Hrsg.], Literaturwis- 
senschaft und Sozialwissenschaften, op. cit., s. 273 i nast.
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azyjne dążenia narodowe i burżuazyjną świadomość narodową w  oma­
wianym tu okresie; ambiwalencja ta cechuje zresztą każdy postąp, któ­
rego promotorem jest klasa wyzyskująca.

Wszystkie te krytyczne zastrzeżenia nie mogą podważyć poglądu, iż 
burżuazja była rzeczywistym reprezentantem postępowego, negującego 
feudalizm, kapitalistycznego porządku społecznego; opierając się na anty- 
feudalnym potencjale mas ludowych zaprowadziła ona ten porządek 
i wraz z tym  również burżuazyjne niemieckie państwo narodowe. Speł­
niła zatem doniosłą rolę historyczną, którą trzeba docenić. Bliższego prze­
badania wymaga kwestia jakie grupy burżuazji, w  jakich regionach, 
kiedy i w  jakim zakresie rozwijały, przejmowały i popierały program 
narodowy.

W równym stopniu potrzebne są badania empiryczne nad rozprze­
strzenianiem się świadomości narodowej w warstwie chłopskiej, wśród 
drobnej burżuazji i w klasie robotniczej. Gdzie, a zwłaszcza dlaczego 
warstwy chłopskie i drobnej burżuazji były tak mocno przywiązane do 
tradycji i książęco-patriarchalnego sposobu myślenia, że okazały się 
początkowo mało otwarte na burżuazyjno-narodową świadomość? Z dru­
giej strony, czy program narodowy — zaprezentowany przez demokra­
tyczny ruch drobnej burżuazji podczas manifestacji w  Hambach (1832) 
i przede wszystkim w czasie rewolucji 1848/49 r. — wywodził się z auto­
chtonicznych źródeł? Jeśli tak, to gdzie leży granica między drobno- 
burżuazyjno-demokratyczną a burżuazyjno-liberalną świadomością i pro­
gramem narodowym?

Jeśli przyjąć, iż demokratyzm stanowi formę wyrazu specyficznych 
interesów mas pracujących, to postawy i żądania nacjonalistyczne, lekce­
ważące prawowite interesy innych narodów, które wystąpiły w  1348 r. 
w  umiarkowanym skrzydle obozu drobnoburżuazyjno-demokratycznego 
dają asumpt do pytania, na ile postawa jego kwalifikuje się jako rze­
czywiście demokratyczna. Ujmując rzecz ogólniej, chodzi tu o aktual­
ny po dzień dzisiejszy problem: z jakich korzeni społecznych i ną jakiej 
bazie klasowej wyrastają ideologie i polityki nacjonalistyczne, nasta­
wione na uciskanie innych narodów. Czy należy je wyłącznie wiązać 
z klasowymi interesami burżuazji, czy też zasilane są one również inte­
resami drobnej burżuazji?

Analizując relacje między świadomością narodową i masami ludo­
wymi, a więc drobną burżuazją, chłopstwem i robotnikami, należy  
uwzględniać, iż co prawda w omawianym okresie świadomość narodowa 
była jednoznacznie określana przez burżuazję, ale nie można jej redu­
kować wyłącznie do interesów klasowych burżuazji29. Świadomość na-

29 Myśl ta sugerowana jest również w  pracy A. K o s i n g a ,  op. cit. ss. 261, 274.
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rodowa w kapitalizmie jest wprawdzie głównie, ale nie wyłącznie ideo­
logią w  służbie klasy kapitalistycznych wyzyskiwaczy. Znajdują w  niej 
odbicie również interesy narodowe warstw pracujących, jak chociażby 
ochrona przed obcym panowaniem lub uwolnienie się od niego, prawo 
do ojczystego języka i zachowania odrębności etniczno-kulturowej. Oko­
liczność ta wyjaśnia również, dlaczego świadomość narodowa może się 
stać świadomością masową.
* W początkach niemieckiego ruchu robotniczego zrozumienie 
i uwzględnienie wielowarstwowych treści burżua^yjnej świadomości 
narodowej było utrudnione faktem, iż upowszechnianie się narodowej 
świadomości i rozbudzanie emocji narodowych stało na przeszkodzie 
uświadomieniu sobie wewnętrznych sprzeczności społecznych. Zamęt w y­
wołany narodowymi werblami znakomicie nadawał się do zagłuszenia 
dysonansów społecznych. Okoliczność ta wyjaśnia ostrość „antynaro- 
dowych” wypowiedzi utopijnego komunisty Wilhelma Weitlinga na te­
mat narodowej euforii w  Niemczech i Francji podczas kryzysu reń­
skiego (1840 - 1841). Weitling zdecydowanie wystąpił przeciwko naro­
dowej agitacji antyfrancuskiej i ostrzegał robotników przed osłabieniem  
frontu skierowanego przeciwko własnym wyzyskiwaczom. Ci ostatni 
-— wyjaśniał robotnikom — zawsze byli bardziej „obcy niż Kozak lub 
Francuz” 30. Jako dowód rzekomo antynarodowej postawy Marksa i En­
gelsa w  literaturze burżuazyjnej często cytuje się zdanie z M anifestu  
Kom unistycznego, iż „robotnicy nie mają ojczyzny” 31, a było ono rów­
nież wymierzone w  burżuazyjną świadomość narodową, która spełniała 
rolę zasłony, utrudniającej robotnikom dostrzeżenie klasowego konfliktu 
z własną burżuazją82. W 1895 r. cesarz Wilhelm IV zadenuncjował so­
cjaldemokratów jako „osobników bez ojczyzny” S3, co odpowiadało po­
glądom rozpowszechnionym wśród burżuazji i świadczyło o totalnym nie­
zrozumieniu tudzież dążeniu do zdyskredytowania intemacjonalistycznej 
postawy rewolucyjnego ruchu robotniczego. Z rzeczywistym, historycz­
nym stanem rzeczy nie miało to nic wspólnego. Szczegółowe przedsta­
wienie tego stanu, wyjaśnienie dzięki solidnym badaniom pełnych na-

80 Cyt. za M. P i i s c h n e r ,  op. cit., s. 166.
- 31 K. M a r x ,  F. E n g e l s ,  Węrke. Bd. 4. Berlin 1959, s. 479.

32 Ewolucją od utożsamiania przez reprezentantów związku Sprawiedliwych  
tego co narodowe z tym  co burżuazyjne do określenia przez Marksa i Engelsa —
2 myślą o członkach Związku Komunistów i klasie robotniczej — dialektycznych 
relacji między internacjonalizmem i konkretnymi zadaniami narodowymi prze­
badał ostatnio W. S c h m i d t ,  Nationales und Intem ationales im  Bund der Kom - 
munisten. „ZfG” z. 3 1986, s. 230 i nast.

38 W. C o n z e, D. G r o h, Die Arbeiterbewegung in der nationalen Bewegung. 
Oie deutsche Sozialdem okratie vor, wahrend und nach der Reichsgrundung. Stutt­
gart 1966, s. 9.
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pięć stosunków między ruchem robotniczym i narodowym, ukazanie re­
lacji między tym, co społeczne i tym, co narodowe w świadomości i prak­
tycznej polityce ruchu proletariackiego, wszystko to są zadania, których 
nie można pozostawiać w  ręku historyków burżuazyjnych34.

Jeśli chodzi o Marksa i Engelsa, to wiadomo już dostatecznie dużo
o ich udziale w  ruchach narodowych irlandzkim i polskim —  o ile nie 
sprzyjały one politycznym interesom reakcji. Postawa intem acjom li- 
styczna nie przeszkadzała im również działać i odczuwać jak niemiec­
cy patrioci; życie ich dostarcza na to mnóstwo dowodów. Łańcuch do­
wodów można zacząć rozwijać od wskazania na ich osobistą, praktyczno- 
-polityczną działalność na rzecz społecznego postępu w Niemczech pod­
czas rewolucji 1848/1849 r. i nie musi się on kończyć na przypomnieniu 
poufnej i żartobliwej, lecz wypływającej z głębokiego przekonania uwagi 
starego Engelsa, który w  1893 r. wyraził się: „Nigdy nie wybaczę Bis­
marckowi, że wyłączył Austrię z Niemiec — już choćby ze względu na 
Wiedenki” 3S.

Fakt, iż w XX w. z niemieckiej ziemi wyszły dwie imperialistyczne 
wojny światowe, zwłaszcza zaś objęcie władzy przez nazistów i zbrodnie 
przez nich popełnione, skłonił licznych historyków, polityków i publicy­
stów do poszukiwania przyczyn i źródeł tych zjawisk w historii niemiec­
kiej. Często formułowano przy tym bardzo skrajne poglądy, w  których 
odkrywano źródła niemieckiego faszyzmu w najdawniejszej historii. Kon­
struowano linie wiodące od Lutra do Hitlera; w  prehistorii faszyzmu zna­
lazły się nawet plemiona germańskie z powodu krwiożerczości ich bo­
haterskich sag. Przede wszystkim jednak proces konstytuowania się nie­
mieckiego narodu, a zwłaszcza związane z tym  kształtowanie się 'niemiec­
kiej świadomości narodowej, posłużyły za arsenał z którego czerpano

81 H. M o m m s e n ,  Die Sozialdem okratie und die Nationalitatenfrage im  habs- 
burgischen V ielvólkerstaat 1867 - 1907. Wien 1963; t e n ż e ,  Sozialismus und Nation.

* [W:] U. E n g e l h a r d t ,  V. S e l l i n ,  H. S t u k e  [Hrsg.], Soziale Bewegung und po- 
litische Verfassung. Stuttgart 1976, s. 653 i  nast.; t e n ż e ,  Die sozialistische Arbei- 
terbewegung und die nationale Frage in der Periode der I. und II. Internationale. 
[W:] H. A. W i n k l e r  [Hrsg.] Nationalismus, op. cit., s. 85 i nast.; H.-U. W e h l e r ,  
Sozialdem okratie und Nationalstaat. Wiirzburg 1962.

35 K. M a r x ,  F. E n g e l s ,  W erke, Bd. 39. Berlin 1968, s. 113; pewien aspekt 
tego tematu omawiają R. D l u b e k ,  G. W i s o t z k i  Arbeiterklasse, Demokratie 
und Nation. Die Konzeption von M arx und Engels in den Kam pfen um  den biir- 
gerlichen deutschen Nationalstaat in den sechziger Jahren des 19j Jahrhunderts. 
[W:] H. B a r t ę  1, E. E n g e l b e r g  [Hrsg.], Die grofipreuJSisch-militaristische Reichs- 
griindung 1871, Bd. 1. Berlin 1971, s. 24 i  nast.
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materiał dowodowy dla tezy o rzekomo odwiecznej, szczególnie nacjo- 
nalistycznno-agresywnej naturze Niemców, która doprowadziła ich bez­
pośrednio do faszyzmu 36.

Rzeczywiście, nie jest trudno znaleźć w  pismach protagonistów na­
rodu niemieckiego dowody na rzekomą lub prawdziwą megalomanię na­
rodową 37. Na przykład Fichte był do głębi przeniknięty ideą szczegól­
nej misji kulturalnej Niemców wobec ludzkości. Niemiecka chełpliwość 
wielu patriotów podczas wojny wyzwoleńczej sprawiła, że prawowite 
dążenia narodowe, skierowane przeciwko obcemu panowaniu napoleoń­
skiemu wyrażane były w  formach dziwacznych i przesadnych38. Prze­
ciwko próbom dopatrywania się w takich zjawiskach wyłącznie niemiec­
kiej skłonności do przeceniania swego narodu przemawiał fakt, iż zawy­
żanie roli własnego narodu można zaobserwować nie tylko w niemiec­
kiej burżuazyjnej świadomości narodowej39. Wyolbrzymione poczucie na­
rodowe i przekonanie o szczególnej roli w  historii ludzkości było feno­
menem raczej powszechnym i typowym dla procesu tworzenia się bur- 
żuazyjnego narodu. Pogląd ten potwierdzają —  by posłużyć się kilkoma 
przykładami spoza terenu niemieckiego —  francuska idea grandę nation, 
angielskie God’s own people a także niektóre aspekty rosyjskiego pan- 
slawizmu i polskiego mesjanizmu. Dla sklasyfikowania i ocenienia prze­
jawów niemieckiej burżuazyjnej świadomości narodowej — w  tym rów­
nież jej szczególnie jaskrawych form — niezbędne jest podejście histo­
ryczne. Metoda ta wymaga, żeby badany przedmiot ujmować na tle 
Warunków historycznych i zwłaszcza aby oceniać go na podstawie funkcji 
spełnianej w  tych warunkach. Niemiecka świadomość narodowa w okre­
sie przeobrażeń burżuazyjnych musi być oceniana głównie pod kątem tych 
jej aspektów, które wynikają z charakteru epoki. Kształtowanie się na­
rodu oraz świadomości narodowej było wyrazem historycznie koniecz­
nego i postępowego procesu tworzenia się kapitalistycznego porządku 
społecznego. Jeśli formy przejawiania się uczuć i myśli narodowej wyr-

33 Por. opartą, głównie na dziennikach i czasopismach z pierwszych lat powo­
jennych pracę B. E b e r a n, Luther? Friedrich „der Grofie”? Wagner? Nietzsche? 
Wer war an Hitler schuld? Die Debatte um die Schuldfrage 1945 - 1949. Munchen
1983.

87 A. K a m i 1 a i1 n e n, Auffassungen uber die Sendung des deutschen Volkes 
die Wende des 18. und 19. Jahrhunderts. Helsinki 1956; t e n ż e ,  Die historische

Sendung der Deutschen in Leopold Rankes Geschichtsdenken. Helsinki 1968; E. 
W eym ar, Das Selbstverstandnis der Deutschen. Ein Bericht uber den Geist des 
Geschichtsunterrichts der hoheren Schulen im  19. Jahrhundert. Stuttgart 1961.

88 R. W e b e r ,  Einleitung. [W:] E. M. A r n d t ,  Erinnerungen 1769-1815. Hrsg. 
von Rolf Weber, Berlin 1985, s. 28.

39 Przykłady na to u E. L e m b e r ,  Geschichte des Nationalismus in Europa. 
Stuttgart 1950.
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wiemy z ówczesnego kontekstu i zaczniemy rozpatrywać wyłącznie lub 
w  głównej mierze przez pryzmat doświadczeń wyniesionych z faszyz­
mu, to wtedy w nieunikniony sposób pojawi się obraz negatywny i znie­
kształcony.

' Akcentowanie historycznie postępowej funkcji kształtowania się i 
upowszechnienia niemieckiej świadomości narodowej w  okresie przeo­
brażeń burżuazyjnych nie jest bynajmniej równoznaczne z zapoznawa­
niem ambiwalentnego charakteru burżuazyjnej świadomości narodowej. 
Wynikał on z faktu, że burżuazyjną świadomość narodową określały 
głównie klasowe interesy ówczesnej burżuazji narodowej, a zatem klasy, 
której dążenie do wyzysku i panowania kierowało się nie tylko przeciw­
ko warstwom pracującym własnego narodu, ale i — co najmniej poten­
cjalnie — również przeciwko innym narodom. Tak charakterystyczna 
dla oświecenia i klasycyzmu wizja Schillera, iż „wszyscy ludzie będą 
sobie braćmi”, lub idea zbratania ludów okazały się ideałami stawiają­
cymi wymogi humanistyczno-demokratyczne, których nie mogła zado­
wolić rzeczywistość porządku burżuazyjno-kapitalistycznego. W miejsce 
kosmopolityzmu i zbratania narodów pojawiło się myślenie kategoriami 
państwa narodowego, w  którym na czoło wysunęły się interesy włas­
nego narodu, jego siła i pozycja wobec innych narodów.

Przykładem myślenia narodowego, zorientowanego na bezpośrednie 
zaspokojenie ekonomicznych i politycznych potrzeb rozwojowych bur­
żuazji były koncepcje narodowo-państwowe Friedricha L ista40. Z reguły 
niemieckie burżuazyjne koncepcje narodowo-państwowe ignorowały in­
teresy mniejszości narodowych, takich jak polska i czeska. Terytoria 
wcześniej należące do Rzeszy niemieckiej, etnicznie niemieckie lub spo­
krewnione z niemczyzną, które odpadły lub zostały oddzielone, jak np. 
Alzacja lub Niderlandy, traktowano często jako naturalne części skła­
dowe zamierzonego niemieckiego państwa narodowego, nie pytając się 
nawet o wolę zainteresowanej ludności41. Wszystko to świadczy o bur- 
żuazyjnym nacjonalizmie w  fazie wzrostu niemieckiej burżuazji, na­
cjonalizmie —  jeśli ktoś tak chce — normalnym, który charakteryzo­
wał nie tylko ewolucję w  Niemczech i którego nie można oceniać głów­
nie na podstawie funkcji burżuazyjnego nacjonalizmu w imperializmie.

Odpowiadając na pytanie o szczególne cechy rozwoju niemieckiej

40 F. L i s  t, Das nationale System  der politischen Okonomie. Stuttgart-Tii- 
bingen 1841.

41 Por. G. W o l l s t e i n ,  Das „Grofideutschland” der Paulskirche. Nationale 
Ziele in der burgerlichen Revolution 1848149. Dusseldorf 1977; t e n ż e ,  M itteleuropa  
und Grofideutschland-Visionen der Revolution 1848/49. Nationale Ziele in der 
deutschen Revolution. [W:] Die deutsche Revolution von 1848/49. Hrsg. von Dieter 
Langewiesche, Darmstadt 1983, s. 237 i nast.
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świadomości narodowej w  XIX w., trzeba wskazać na specyficzne — 
przynajmniej w  porównaniu z historią francuską — oddziaływanie refor- 
mistycznej drogi przeobrażeń burżuazyjnych. Podczas gdy we Francji 
wytworzenie się i masowe upowszechnienie świadomości narodowej na­
stąpiło pod wpływem rewolucji lat 1789 - 1795 — co w żadnym wypadku 
nie oznacza, że francuska świadomość narodowa nie była podporządko­
wana dążeniom francuskiej burżuazji do wyzysku i panowania — to 
w Niemczech rewolucja 1848/49 r. nie była w  stanie spełnić równie do­
minującej roli. Dla większości faz niemieckiej historii, w których rodziły 
się impulsy kształtujące świadomość narodową, typowe było raczej re- 
formistyczne współdziałanie między burżuazją i szlachtą, przy co naj­
mniej formalnej dominacji tej ostatniej. Odnosi się to do lat 1812/1813, 
1840 i do okresu wojen o zjednoczenie. Zwłaszcza fakt, iż junkier Bis­
marck i armia pruska przejęły rolę egzekutora w tworzeniu niemiec­
kiego państwa narodowego, pozostawił mocne piętno na narodowej świa­
domości Niemców. Naturalnie, między demokracją i burżuazyjnym na­
rodem występują zasadnicze napięcia, które ustępują tylko w relatywnie 
krótkich okresach zwycięskiej rewolucji burżuazyjnej. Specyfika prze­
obrażeń burżuazyjnych i powstania burżuazyjnego narodu w Niem­
czech sprawiła, że elementy demokratyczne nie mogły zająć ekspono­
wanego miejsca w niemieckiej świadomości narodowej ’2.

Wpływ Prus na niemieckie burżuazyjne państwo narodowe, zwłasz­
cza przerost militaryzmu i jego gloryfikacja — co było po części dzie­
dzictwem dawnej historii pruskiej, ale jeszcze bardziej skutkiem trzech 
zwycięskich wojen poprzedzających utworzenie Rzeszy —- obciążyły póź­
niejszą historię. Pamięć o zwycięskich wojnach i niepowodzeniu' bur- 
zuazyjno-demokratycznej rewolucji nadała świadomości narodowej ów­
czesnych i późniejszych pokoleń specyficzne cechy, które potem zostały 
nadużyte w X ^  w. przez imperialistycznych podżegaczy wojennych.

Obok często akcentowanego kultu militaryzmu trzeba wskazać na 
Jeszcze inne momenty, których dalekosiężne oddziaływanie zaciążyło n a ' 
Późniejszej historii niemieckiej. Heinrich Scheel pokazał na przykładzie 
niemieckich jakobinów, że początkowo to, co narodowe było pojmowane 
w sensie jednoznacznie antyfeudalnym i używane było w rewolucyjnym  
znaczeniu „upowszechniania b ur ż u azyjm o- dem ok rat y cznych i republikań­
skich postaw” 43; jednakże bardzo wcześnie siły reakcyjne podjęły wysił­
ki, żeby pojęciom naród i patriotyzm nadać inną treść, odpowiadającą 
lch interesom.

W końcu' zjednoczenie Niemiec w  wyniku odgórnej rewolucji umoż-

42 A. K o s i n g ,  op. cit., s. 276 i nast.
H. S c h e e l ,  tlber das Verhaltnis' von Nation und Revolution, op. cit., s.

305.
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li wiło politycznym reprezentantom panujących klas przedstawienie sie­
bie jako uosobienia podstawowych interesów narodowych. Zaanektowa­
nie tego co narodowe przez junkiersko-wielkoburżuazyjny blok w yzy­
skiwaczy, rosnące powiązania między tym co narodowe z jednej strony 
i konserwatywno-reakcyjne z drugiej, wszystko to bez wątpienia utrud­
niło ruchowi robotniczemu przekonywające zawładnięcie tym co narodo­
we oraz przedstawienie siebie jako głównego reprezentanta interesów  
narodowych. Pomimo ważnych posunięć i zabiegów politycznych oraz 
propagandowych skierowanych przeciwko dyktatowi wersalskiem u44, 
KPD  w latach republiki weimarskiej niej udało się zyskać uznania jako 
obrońca interesów narodowych w takim zakresie, w  jakim byłoby to 
konieczne dla odjęcia skuteczności nazistowskiej demagogii narodowej.

Można się zgodzić, że sposób tworzenia niemieckiego państwa narodo­
wego oddziaływał negatywnie na jego późniejszy rozwój, ale należy sta­
nowczo zaprotestować przeciwko takiemu bezpodstawnemu przecenia­
niu tych oddziaływań — aż do konstruowania ciągu przyczynowego pro­
wadzącego bezpośrednio do faszyzmu, jak to czynią często burżuazyjni 
historycy45. Równie często wśród nich spotykana i różnie motywowana 
teza, iż zjednoczone burżuazyjne niemieckie państwo narodowe stanowi­
ło błąd rozwojowy, gdyż wielopaństwowość stanowi zasadniczy rys n ie­
mieckiej historii, nie oddaje sprawiedliwości postępowym treściom zawar­
tym w wymuszonym przez antyfeudalny ruch opozycyjny burżuazji i 
mas ludowych utworzeniu burżuazyjnego niemieckiego państwa narodo­
wego.

Wykorzystywanie powstałej po 1945 r. sytuacji podziału Niemiec do 
gruntownego zakwestionowania powstałego w XIX w. niemieckiego pań­
stwa narodowego46 stanowi postępowanie raczej zaciemniające niż roz­

44 Por. F. D a v i  d, E. T r  ii m p 1 er , W. W i m m e r ,  Gedanken uber des Selbst- 
bestimm ungsrecht des deutschen Volkes. [W:] Beitrage zur Geschichte der 
deutschen Arbeiterbewegung  z. 4/1963, s. 605; W. R u g ę ,  Das Ende von Weimar. 
Monopolkapital und Hitler. Berlin 1983, s. 35 i nast.

45 Na temat „teorii" o specjalnej drodze niemieckiej patrz: K. I r m s c h l e r ,  
„Deutscher Sonderweg” und burgerliche Umwalzung in Deutschland — Aspekte 
einer aktuellen Diskussion in der burgerlichen Historiographie. [W:] Gesellschaft- 
liche Umgestaltungen in der Geschichte. Wege und Formen, Fuhrungs- und Trieb-
krajte. Diskussionsbeitrage aus der Akademie fur Gesellschaftswissenschaften 
beim ZK der SED in den Arbeitskreisen des VII. Historiker-Kongresses der DDR 
vom 6 - 9  Dezember 1982 in B erlin  Thematische Information und Dakumentation' 
der Akademie fur Gesellschaftswissenschaften beim ZK der SED, Reihe B, H. 36, 
s. 107 i nast.; W. S c h m i d t ,  recenzja z D. B l a c k b o u r n ,  G. E l e y ,  Mythen
deutscher Geschichtsschreibung. Die gescheiterte burgerliche Rerolution von 1848. 
„ZfG” z. 12 1983 s. 115 i nast.

48 Patrz np. W. S a u e r ,  Das Problem des deutschen Nationalstaates. [W:] 
Moderne deutsche Sozialgeschichte. Hrsg. von Hans-Urlich Wehler. Koln 1976, 
s. 407.
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jaśniające spojrzenie na rzeczywistość historyczną. W odniesieniu do na­
rodu słusznie podkreślano, iż do jego istoty należy stabilność i trzeba 
wyjątkowych okoliczności, żeby został zakwestionowany jego historycz­
nie ukształtowany byt; okoliczności tych doszukiwać się należy nie ty l­
ko w samym narodzie, ale również w  epokowym wymiarze umiędzyna­
rodowienia sporów klasowych w  naszych czasach47.

Powstanie faszyzmu i ustanowiony w rezultacie jego klęski konkret­
ny sposób podzielenia Niemiec należy wyjaśniać sięgając nie do historii 
walki o jedność i wolność lub do Rzeszy bismarkowskiej w  XIX w., 
lecz do analizy systemowych konfliktów między socjalizmem i kapitaliz­
mem w XX w.

Problematyczne jest postępowanie, gdy wychodząc z istnienia obec­
nie dwóch lub — jak uważają niektórzy historycy burżuazyjni, którzy 
uwzględniają również Austrię 48 — trzech państw na historycznej ziemi 
niemieckiej uznaje się partykularyzm i federalizm za stałą właściwość 
historii niemieckiej, tylko przejściowo zakłóconą wskutek utworzenia 
państwa narodowego, ponieważ w ten sposób — niezależnie od m oty­
wacji — zamienia się w  coś normalnego i pozytywnego to, co było fe­
nomenem naszej przeszłości, utrudniającym przez setki lat postęp społecz­
ny w postaci ustanowienia porządku burżuazyjnego 49. Obiektywnie rzecz

47 G. B e  n  s e r ,  Sozialistische Nation und nationale Politik in der Geschichte 
der DDR. Bemerkungen zu Forschungs- und Diskussionsfragen. [W:] Zur For- 
m erung der sozialistischen deutschen Nation. Akademie fur Gesellschaftswis- 
senschaften beim ZK der SED, Thematische Information und Dokumentation, Rei- 
he A, H. 42, Berlin 1984, s. 31 i nast.

48 K. D. E r d m a n n ,  Drei Staaten  — zw ei Nationen  — ein Volk? Uberlegun- 
Sen zu einer deutschen Geschichte seit der Teilung. „Geschichte in Wissenschaft 
Und Unterricht” z. 10/1985, s. 671 i nast.

49 „Niemiecka historia widziana nie jako konieczna ewolucja ku niemieckiej 
Jedności, ale jako rozwój niemieckiej wielości, iktóry z użyciem jawnej siły  został 
jednak przerwany wojennymi poczynaniami jednej z części Niemiec ogarniętej 
dążeniem do władzy — otóż talkie ujęcie niemieckiej historii pozwala ujrzeć w y­
jr z e n ia  po 1945 r., a więc nowy podział Niemiec na trzy pańsltwa, w  zupełnie 
Kinym świetle nawrotu do przerwanej linii rozwojowej i oprzytomnienia na pier­
wotnej drodze historii niemieckiej — różnorodnej samorealizacji narodu niem ie­
ckiego” Tak pisał F. F e l l n e r  w: Die Historiographie zur ósterreichisch-deutschen  
Problematik ais Spiegel der nationalpolitischen Diskussion. [W:] Osterreich und 
die deutsche Frage im  19. und 20. Jahrhundert, Hrsg. von Heinrich Lutz und Hel- 
mut Ru rapie r, Wien 1982, s. 58. Ocena małych i średnich państw niemieckich sta­
nowi myśl przewodnią pracy H. R u m p l e r ,  Die deutsche Politik des Freihern 
Von Beust 1848 - 1850. Zur Problem atik m ittelstaatlicher Reform politik im  Zeitalter 
der Paulskirche. Wien-Koln-Graz 1972; t e n ż e ,  Fóderalismus ais Problem der 
deutschen Verfassungsgeschichte des 19. Jahrhunderts (1815-1871). „Der Staat” 
U977), s. 215 i  nast. Patrz również M. D e r n d a r s k y ,  Osterreich und der deut- 
sche Bund 1815-1866. [W:] Osterreich und die deutsche Frage im  19. und 20. Jahr- 
hundert, op. cit., s. 116; oraz niedawno opublikowane prace D. G r u n e r ,  Die
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biorąc, a w  przypadku zachodnioniemieckiego historyka Michaela Stiir- 
mexa 50 również subiektywnie, ta rewaloryzacja partykularyzmu kieruje 
się przeciwko dążeniom i celom całego antyfeudalnego ruchu opozycyj­
nego w  okresie przeobrażeń burżuazyjnych.

Marksistowsko-leninowska historiografia NRD nigdy nie uczestni­
czyła w  tego rodzaju ahistorycznych rozważaniach. Ale również w  licz­
nych pracach marksistów można zauważyć tendencję do hiperkrytycznej 
oceny powstania Rzeszy, do negowania lub lekceważenia uzyskanych 
wówczas nowych możliwości historycznego postępu. Dla niemieckiej klasy 
robotniczej utworzenie Rzeszy w żadnym wypadku nie było „rzeczą bez 
znaczenia” 51, lecz miało ogromną rolę, ponieważ stworzyło narodowe ra­
my dla przyspieszonego rozwoju kapitalistycznego oraz dla walki o de­
mokrację i socjalizm.

Często cytuje się przepowiednię dotyczącą losu założonej w 1871 r. 
Rzeszy, którą w 1872 r. sformułował Wilhelm Liebknecht:

„Zrodzona na polu walki, dziecko zamachu stanu, wojny i odgórnej rewolucji, 
musi ona niespokojnie podążać od zamachu stanu do zamachu stanu, od wojny 
do wojny, i  albo zostanie rozbita na polu bitwy, albo też ulegnie oddolnej rewo­
lucji” 52.

Często uważa się tę wypowiedź za dalekowzroczną prognozę drogi prze­
bytej przez Niemcy od pierwszej do drugiej wojny światowej. Interpre­
tacja ta jest o tyle jednostronna, że pomija sformułowaną przez Lieb- 
knechta i upragnioną przez rewolucyjnych socjaldemokratów perspek­
tywę zwycięskiej „rewolucji od dołu” 53, i w  ostatecznym rachunku jest

deutsche Frage. Ein Problem der europdischen Geschichte seit 1800. Miinchen
1985, i H. Lut i z ,  Zwischen Habsburg und PreujSen. Deutschland 1815- 1866. Ber­
lin (Wesit) 1985.

50 M. S t i i r m e r ,  Nationalstaat und M assendemokratie im  M achtesystem 1848 
oder die Geburt der Dilemmas. [W:] Die deutsche Frage im 19. und 20. Jahrhun-1 
dert. Hrsg. von Josef Becker und Andreas Hillgruber, Miinchen 1983, s. 37 i nast. 
Autor stara się obecne zatroskanie utrzymaniem pokoju zmobilizować przeciwko 
ówczesnej demokracji rewolucyjnej, wskazuje mianowicie, iż od początku czasów  
nowożytnych podzielone Niemcy stanowiły przesłankę europejskiej równowagi sił
i na tym  opiera pogląd, że w ynikłe ze zwycięskiej rewolucji w  połowie XIX w. 
„oddolne założenie państwa narodowego przypuszczalnie nie obyłoby się bez w iel­
kiej wojny europejskiej” (s. 48).

51 K. L a r m e r ,  Zur Problem atik der Periodisierung der Geschichte der Pro- 
duktivkriijte im  19. Jahrhundert. [W:] Studien zur Geschichte der Produktivkrafte. 
Deutschland in der Zeit der Industriellen Revolution. Hrsg. von Karl Larmer, 
Berlin 1979, s. 41.

52 Der Leipziger Hochverratsprozefi vom  Jahre 1872. Neu herausgegeben von 
Karl-Heinz Leidigkeit, Berlin 1960, s. 256 i nast.

53 Por. chociażby uwagę Engelsa, pochodzącą z 1891 r.: „Nie zamierzamy cofać 
odgórnej rewolucji dokonanej w  1866 i 1870, ale dzięki oddolnemu ruchowi chcemy
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również bliska teorii o przyczynowym związku między utworzeniem Rze­
szy i wojną imperialistyczną.

Specyfiką powstania niemieckiego państwa narodowego i niemieckiej 
świadomości narodowej w  XIX w. nie można w  równym stopniu wyjaś­
nić przyczynowo ani rozpętania dwóch wojen światowych przez niemiecki 
imperializm, ani też faktu, iż w  1918/1919 r. nie udało się przekształcić 
rewolucji antyimperialistyczno-demokratycznej w  proletariacką. O szcze­
gólnej agresywności niemieckiego imperializmu zadecydowało nie poro­
zumienie między burżuazją i szlachtą w  XIX w., ale fakt zbyt późnego 
dostępu do podziału świata. Wskazywanie na negatywe tradycje histo­
ryczne jako na czynnik definiujący agresywny charakter niemieckiego 
imperializmu sprzyja w konsekwencji oczyszczeniu monopolistycznej bur­
żuazji z odpowiedzialności za wojny imperialistyczne i faszyzm 54. O nie­
wykorzystaniu historycznej szansy przekształcenia rewolucji listopado­
wej 1918/19 r. w  rewolucję proletariacką i utworzenia socjalistycznego 
niemieckiego państwa narodowego, do którego z dużym prawdopodobień­
stwem weszłaby także Austria, zadecydowała przede wszystkim siła ary­
stokracji robotniczej i wpływy nurtu oportunistycznego w  niemieckim  
ruchu robotniczym, a więc zjawiska, których nie można sprowadzić do 
historii XIX w. i które stanowią typowe produkty imperialistyczego roz­
woju od lat dziewięćdziesiątych. Nie w  osobliwościach niemieckiej świa­
domości narodowej, ale w  wewnętrznych i zewnętrznych systemowych 
uwarunkowaniach niemieckiego imperializmu szukać należy najważniej­
szych korzeni określonych cech i elementów wydarzeń społecznych i po­
litycznych w  Niemczech od przełomu XIX i XX w.

dorzuć niezbędne uzupełnienia i ulepszenia”: K. M a r x ,  F. E n g e l s ,  Werke. Bd. 
22- Berlin 1963, s. 236.

54 Na temat relacji między gospodarką, polityką i państwem w  Niemczech 
°d końca XIX w. patrz.: H. N u B b a u m ,  L. Z u m p e  [Hrsg.], W irtschajt und 
Staat in Deutschland. Eine W irtschaftsgeschichte des staatsmonopolistichen Kapi- 
talismus in Deutschland vom  Ende des 19. Jahrhunderts bis 1945, Bd. 1 und 2. 
Berlin 1978, Bd. 3, Berlin 1980; K. G o B w e i l e r ,  Grofibanken, Industriemonopole, 
Staat. Okonomie und Politik des staatsmonopolistischen Kapitalism us in Deutsch- 
ând 1914-1932. Berlin 1971; W. G u t s c h e ,  Monopole, Staat und Expansion vor 

1914. Zum Funktionsmechanismus zwischen Industriemonopolen, Grofibanken und 
Staatsorganen in der Aufienpolitik des Deutschen Reiches 1897 bis Sommer 1914. 
Berlin 1986; W. R u g ę ,  op. cit.

Tłumaczenie: Zbigniew Mazur
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USTAWA ZASADNICZA 
(KONSTYTUCJA) REPUBLIKI 
FEDERALNEJ NIEMIEC

Wersja niemiecka i polska z uwzględnieniem tekstów 
wszystkich kolejnych zmian według stanu na 31 grud­
nia 1987 r.

\

Redakcja i wprowadzenie: Lech Janicki 
ark. wyd. 14, nakład 1 500, cena 900,—

Ksiqżka zawiera tekst Ustawy Zasadniczej (konstytucji) Repu­
bliki Federalnej Niemiec oraz jego tłumaczenie na język polski 
dokonane przez Jolantę Koprucką-Purol i Bohdana Dembego. 
Uwzględniono wszystkie nowelizacje konstytucji, przedstawiając 
nie tylko jej obecnie obowiqzujqce postanowienia, lecz także 
ukazujgc je  w dotychczasowym historycznym rozwoju. Przekład 
opatrzony został wstępem, komentującym ewolucję ustroju Repu­
bliki Federalnej Niemiec, której wyrazem sq dokonywane zmia­
ny Ustawy Zasadniczej.

W  książce zamieszczono także list trzech Zachodnich Guber­
natorów Wojskowych do Przewodniczqcego Rady Parlamentar­
nej z 12 maja 1949 r. (w języku angielskim i polskim) oraz 
obszerny szczegółowy indeks.

DO NABYCIA:

■ w księgarniach naukowych Domu Ksiqżki
■ w księgarni Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, 

Poznań, ul. Zwierzyniecka 7, teł. 402-81
■ w Instytucie Zachodnim, Poznań 61-772, Stary .Ry­

nek 78/79 (takie za pobraniem pocztowym).
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