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SPRAWY PODRECZNIKOWE PRL-RFN W PRASIE POLSKIEJ]

Na temat odzwierciedlenia niemiecko-polskich konferencji podrecz-
nikowych w prasie polskiej mozna napisa¢ diugg prace na podstawie
bibliografii, ktéra musiataby uwzgledni¢ okoto 300 réznych sprawozdan
gazetowych, artykutow i wywiadow oraz stanowitaby raport z relacji
wykazujacych ciaggtosé, chociaz petng luk.

Konferencje te mialy w obu krajach swych entuzjastycznych zwo-
lennikéw i wptywowych przeciwnikow. Rozpoczeto je w petni wielkich
nadziei, cho¢ z biegiem lat musiaty odpiera¢ silne ataki. Ich konty-
nuowanie nie zawsze bylo pewne — zaréwno w Polsce, jak i w Repu-
blice Federalnej. Kilkadziesigt stalych cztonkéw Konferencji z obu
krajow i kilkuset jednorazowych uczestnikéw i obserwatoréw wypra-
cowato w ciggu pietnastu lat nie tylko niekiedy bardziej ostawione niz
stawne ,, zalecenia” do nauki historii i geografii, ale i kilkanascie tomow
naukowych opracowan poszczeg6lnych tematow — mimo wszelkich
konsekwencji wynikajacych z przynaleznosci naszych krajow do prze-
ciwstawnych sojuszy gospodarczych i wojskowych oraz asymetrii sto-
sunkéw niemiecko-polskich w trakcie dziejow.

Te szesnascie lat, ktore uptynety od pierwszej konferencji, oznacza-
ja nie tylko ogromny przyrost doswiadczenia i mozliwosci porozumie-
nia bezposrednich uczestnikéw, ale réwniez niewyobrazalng dawniej
zmiane w duchowej atmosferze Europy.

Akt Koncowy z Helsinek oraz podwojne dozbrojenia, potem poli-
tyczny ,,zwrot” w Republice Federalnej, polski kryzys lat 1980/1981
oraz stan wojenny, nastepnie gtasnost i porozumienie waszyngtonskie,
wreszcie ,,spory historykdw” w niemal wszystkich krajach europejskich
— poczgwszy od Republiki Federalnej poprzez destalinizacje w Zwigz-
ku Radzieckim, ,biate plamy” w Polsce, podjecie kwestii kolaboracji
we Francji, afere Waldheima w Austrii az po debate na temat Nietz-
schego w NRD. Na tym tle niemiecko-polskie konferencje podreczni-
kowe nie byly chyba bez znaczenia dla przezwyciezania europejskiej
Przesztosci i europejskiej przysztosci.

Utarte schematy historyczne od dawna byty koscig niezgody miedzy

Niemcami i Polakami. Umocnione w katastrofalnych okresach naszej
wspolnej przesztosci — przede wyszystkim po rozbiorach Polski w XVIII w.
' usamodzielnity sie i staly sie ] mwistoscig niemal mityczna.
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Druga wojna S$wiatowa wraz z jej przygrywka, hitlerowska polityka
okupacyjna i w nastepstwie tego zmiany terytorialne i wysiedlenia
wzbudzify przynajmniej w Polsce po wojnie potrzebe historycznego
uzasadnienia i podbudowania nie tylko przejecia nowego terytorium,
lecz i wysuwania moralno-politycznych roszczen wobec Niemcow. Istnie-
nie drugiego, zaprzyjaznionego panstwa niemieckiego od 1949 r. stato
sie gwarantem bezpieczenstwa, ale niezbyt zaptadnialo wyobraznie Po-
lakéw. 1 tak, np. w polskiej beletrystyce nie ujawnity sie jakies wiek-
sze zainteresowania, przemys$lenia i pogtebienia tej nowej przyjazni,
w kazdym razie byly one o wiele mniejsze niz w NRD, gdzie przez pe-
wien czas nawet istniata ,,polska fala” w literaturze pieknej.

Swiadomo$¢ historyczna byta przez dziesieciolecia $wiadkiem oskar-
zenia w polskiej publicystyce na temat niemiecko-polskiego sasiedztwa.
Wystarczy tu przypomnie¢ bardzo uroczyste w 1960 r. obchody 550
rocznicy bitwy, ktora idealnie pasowata do obrazu tysigcletniej wrogosci
i powtarzalnosci polskiego, wzglednie stowianskiego zwyciestwa nad
teutoriskimi najezdzcami. Pie¢ lat pdzniej, gdy polscy biskupi w otwar-
tym liscie do biskupdw niemieckich z okazji tysigclecia chrztu Polski
nawigzali do historycznych wiezi i tragedii, starajgc sie przerzuci¢ nad
nimi pomost moralnym gestem przebaczenia i prosby o przebaczenie,
Polacy zareagowali brakiem zrozumienia i dystansem. Chiodna odpo-
wiedz niemieckich biskupéw na zarliwy gest polskich ksigzat Kosciota
data dodatkowy asumpt propagandowej kampanii przeciwko biskupom
ze strony panstwa.

Przypomnienie tego w zwigzku z konferencjami podrecznikowymi
wcale nie jest od rzeczy, poniewaz w Owczesnej dyskusji niejakg role
odegrat rowniez pewien podrecznik historii: Historia Polski Oskara
Haleckiego, polskiego historyka emigracyjnego. Bylo to draznigce dla
wiadz w Polsce, ale wobec Niemcéw byt to znaczacy gest: wyjdzcie ze
swoich stereotypdéw historycznych i zapoznajcie sie réwniez z naszym
punktem widzenia.

Pie¢ lat pdzniej, w grudniu 1970 r. Willy Brandt i J6zef Cyrankie-
wicz podpisali w Warszawie ukiad polsko-niemiecki, a Willy Brandt,
klekajgc przed pomnikiem Bohateréw Getta, zademonstrowat swg wole
pojednania. Fakt, ze zdjecie z tego wydarzenia wprawdzie nie zostato
catkowicie usuniete z polskiej prasy, ale bardzo oszczednie i w znamien-
ny sposéb obciete u dotu ukazato sie w gazetach, wskazywatl na ogra-
niczong che¢ przyjecia takich gestow. Oficjalna Polska, ale nie tylko
ona, z rezerwg reagowata na pojawiajgcg sie po drugiej stronie euforie
pojednania. Nieufnos¢ nadal byta duza, a lista zarzutow wobec niemie-
ckiej rzeczywistosci — dtuga.

Jednym z takich zarzutéw byt ukazywany od lat obraz Polski w nie-
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mieckich podrecznikach szkolnych. Oburzano sie nan juz w latach sze$é-
dziesigtych: germanisci, ktorzy analizowali polskie motywy w litera-
turze niemieckiej XIX i XX w. i wykazywali ich antypolskie ostrze,
jak np. Jan Chodera z Poznania oraz liczni korespondenci piszacy we.
wszystkich polskich gazetach o tendencjach rewizjonistycznych w Re-
publice Federalnej. Polskie pretensje przedtozono nawet ONZ w 1968 r.
w specjalnym memoriale.

| gdy w 1972 r. pod skrzydtami UNESCO rozpoczeta swe prace Wspél-
na Komisja Podrecznikowa PRL — RFN majaca na celu rewizje pod-
recznik6w historii i geografii, w prasie polskiej ukazaly sie mniej i bar-
dziej obszerne omowienia obrazu polskiej historii i niemiecko-polskiego
sgsiedztwa w niemieckich podrecznikach.

Bilans by} przerazajacy. Z analizy Jdézefa Koniecznego, opubliko-
wanej przez organ teoretyczny PZPR ,Nowe Drogi” w maju 19?2 r.
mozna si¢ byto dowiedzie¢, ze wedtug ankiet rozpisanych w latach sze$¢-
dziesigtych wsérdd ucznidw szkot z Zaglebia Saary Polska lokowata sie
na przedostatnim miejscu na skali popularnosci, a wiadomosci ucznidéw
0 Polsce byly zastraszajgco nikte. Co$ tam wiedziano o rozbiorach Pol-
ski, co$ o ostatniej wojnie, i duzo o wypedzaniach. Jedna trzecia uczniow
szkét Srednich i potowa ucznidw szkét podstawowych byta wobec Polski
nastawiona jednoznacznie nieprzyjaznie. J. Konieczny przytaczal tez
przyktady z kilku podrecznikéw, w ktérych Polska byta albo catkowi-
cie przemilczana, albo wspominana tylko w kontek$cie niemieckich osigg-
nie¢ kulturalnych i cywilizacyjnych na Wschodzie. Ciekawe, ze autor
w swych wywodach powotywat sie na zrédta enerdowskie, jak np. Eber-
harda Trzcionki System und Methoden des Revanchismus im westdeut-
schen Geschichtsunterricht bei der Darstellung der deutsch-polnischert\
Beziehungen (Berlin 1963)."

W tyrrl samym numerze ,Nowych Drég” Zbigniew Kulak rekon-
struowat obraz Polski u niemieckich autoréw podrecznikéw szkolnych od
strony tradycji pruskiej, ktéra wychowywata uczniéw w ,duchu na-
cjonalizmu i rewizjonizmu”. Kulak przytaczal bezskuteczne proby prze-
ciwstawienia sie tej tradycji w latach dwudziestych i powotywat sie
rowniez na starania w NRD oparcia edukacji szkolnej na innym fun-
damencie metodologicznym. Autor krytykowat potgczenie w Republice
Federalnej dawnego konserwatyzmu z nowym antykomunizmem ery
Adenauera. Pordwnywat podreczniki szkolne z wytycznymi konferencji
ministrow oswiaty poszczeg6lnych Landéw z 5 maja 1963 r. w sprawie
Nauczania o totalitaryzmie i z zaleceniami Nauki o Wschodzie. | tu réw-
mez ogolny obraz- byt ponury i wrogi Polsce: np. polityke germaniza-
cyjng Prus wobec Polski, prowadzong w stylu heglowskim, interpreto-
Wano jako konieczng ze wzgledow panstwowych; z kolei wigczenie Po--
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morza, Wielkopolski i Gérnego Slaska do zmartwychwstatego w 1918 r.
panstwa polskiego kwestionowano, odwotujgc sie do prawa samosta-
nowienia mieszkajacych tam Niemcow. Kulak starannie dowodzit, ze
dzieki ,licznym btedom rzeczowym i falszerstwom faktograficznym”
ma powsta¢ u ucznia zachodnioniemieckiego wrazenie, ze Polska to wia-
Sciwie tylko terytorium Generalnego Gubernatorstwa po 1939 r., a resz-
ta znajduje sie tylko chwilowo pod polskg administracja.

To, co w miesiecznikach miato jeszcze stylistyke i jako$¢ badan nau-
kowych, w artykutach gazetowych zmienialo sie w ieden krzyk. To
Norbert Honsza, germanista z Wroctawia, w czerwcu 1972 r. opubliko-
wat w tygodniku ,Polityka” patetyczny artykut: Alarm trwa! Pod-
reczniki zachodnioniemieckie ktamig nadal! Trwa proces zatruwania
mtodych umystéw. To jest woda na mityn politycznej prawicy w RFN.
Artykut ten byt publicystycznym montazem. Honsza atakowat tenden-
cje ,.krwi i ziemi” w niektérych wypisach do nauki jezyka niemieckie-
go, uskarzat sie, ze ,,pedantyczne opisy wsi i procesu pracy przeplatane
sg sztucznym patosem. Nierzadko wykazuje sie zwigzek wspdtczesnej
wsi niemieckiej z germanskg tradycjg Nibelungéw”. Honsza miesza ze
sobg wszystko: ,sielankowg poezje” i Hansa Carosse, stodkawo-pate-
tyczne teksty o Wilhelmie 1 i przemilczenie napadu na Polske. Pisze
o Hupce, Czaji i Ostkunde, ale jego tekst dzi§ czytany sprawia wraze-
nie, jak gdyby to bicie wokdt siebie bylo tylko katalizatorem wylgcznie
pretensji. Cho¢ nie! Honsza powotywat sie réwniez na krytyczne gtosy
zachodnioniemieckie, np. ,,Frankfurter Hefte”, co juz wskazywato na
jakas alternatywe. Natomiast to, ze Nibelungéw uzyto jako straszaka,
dzis$ moze wywota¢ tylko usSmiech — przeciez wtasnie August Evercling,
wystawiajgc Pierscien Nibelungéw w warszawskiej operze postarat sie
0 artystyczna sensacje!

Gdy w 1972 r. doszto do pierwszych sesji Wspolnej Komisji Podrecz-
nikowej — i to od razu trzykrotnie: w lutym, kwietniu i wrzesniu —
polska prasa codzienna, (,, Trybuna Ludu” i ,,Zycie Warszawy”) opubli-
kowata kroétkie sprawozdania, jednakze pierwsze obrady niemiecko-pol-
skiej komisji odbyty sie w polskiej opinii publicznej wzglednie niewiel-
kim echem. ,,Polityka” opublikowata we wrze$niu wywiad z socjalde-
mokratycznym ministrem kultury Nadrenii-Westfalii Jurgenem Girgen-
sohnem na temat srodkéw administracyjnych podejmowanych w jego
Landzie na rzecz ,,oczyszczania podrecznikow”. Z tekstu mozna sie byto
dowiedzie¢, ze ministerstwo przekazalo od razu wszystkim szkotom Nad-
renii-Westfalii zalecenia opracowane na obu pierwszych spotkaniach,
-a takze, iz nowe podreczniki szkolne zostang skorygowane, za$ dawne
przeczesane. Polski dziennikarz prowadzacy rozmowe, Eugeniusz Guz,
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napierat na ministra dopytujac sie, czy problematyka polska bedzie
miata pierwszenstwo w niemieckich podrecznikach. Minister z elegen-
cja to potwierdzit i zarazem wyjasnit, ze wytyczne nauczania Ostkunde
nie sg przestrzegane, a z czasem zostang catkowicie uchylone. Mogto
sie wydawac, ze wszystko rozwija sie pomysinie. Nic bardziej btednego.

W polskiej prasie nie byto euforii, ale niewatpliwie panowato petne
nadziei oczekiwanie, ze rewizja podrecznikéw bedzie postepowata moz-
liwie szybko. Zainteresowania polskich sprawozdawcoéw koncentrowaty
sie jednakze wytacznie na obserwowaniu sceny niemieckiej.

Oddziatywanie pierwszej fazy odprezenia na wiasng analize polskie-
go obrazu Niemiec bylo minimalne i sprowadzato si¢ raczej do analizy
obrazu Niemiec zawartego w polskiej literaturze pieknej niz do prze-
wartosciowania historiografii polskiej. Takg préba byt esej Wiodzimie-
rza Maciaga, opublikowany w maju 1970 r. w ,,Polityce”, gdzie po raz
pierwszy krytycznie oceniono niektére z polskich stereotypéw Niemca
w literaturze. Byt to jednak raczej remanent niz projekt na przysztosé.

W Polsce debata na temat polskiego obrazu Niemiec rozpoczeta sie
nieco pozniej, a i to bardzo powsciggliwie. Jej zrédiem nie byta bezpos-
rednio konferencja podrecznikowa, cho¢ brali w niej istotny udziat jej
cztonkowie. Waznym sygnatlem byt tu esej Franciszka Ryszki opubli-
kowany w' 1975 r. w tygodniku ,,Kultura” w cyklu Polacy i inni, oma-
wiajgcym osmoze Polakow z sgsiadami. Szkic Ryszki na temat polsko-
-niemieckiej symbiozy byt sprzeczny z obrazem tysigcletniej wrogosci.
Drugim sygnatem byly jednakze sprawozdania z postepujacych prac
wspélnej komisji.

Faktem jest, ze oddziatywala ona w Polsce raczej tylko swym istnie-
niem, a nie poprzez naukowe rezultaty. Gdy w pazdzierniku 1975 r. na
Pierwszej stronie ,,Polityki” ukazat sie poczatek obszernej dyskusji pod
tytutem Wietrzenie uprzedzen i stereotypéw, byt to juz sygnat bardzo
widoczny: Niemcy i Polacy, historycy i geografowie przy jednym stole
— Walter Martineit, Klaus Zernack, Hans-Adolf Jacobsen oraz Wia-
dystaw Markiewicz, Marian Wojciechowski, Jdzef Barbag, Gerard La-
buda i inni. Niektdrzy po dzi$ dzieh siedzg przy tym stole, inni odeszli
na zawsze. W tej rozmowie wiecej moéwiono o prahistorii konferencji
nizli o jej tresciach, raczej o sposobie prowadzenia rozméw nizli o ich
zakresie. Dzi§ mozna z tego tekstu wyczyta¢ rowniez pierwsze zapo-
wiedzi poOzZniejszych burz. Wowczas silnie oddziatywaty na obraz euro-
pejskich rozméw.

0] tym, ze na sali konferencyjnej nie obyto sie wéwczas bez tar¢, pol-
ski czytelnik magt sie dowiedzie¢ dopiero wiele po6zniej z obszernych
1 bezpardonowych relacji uczestnikow obrad. Polski wspdtprzewodni-
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czacy wspdlnej komisji, profesor Markiewicz, napisat np. w 1985 r.
w miesieczniku ,,0dra” o ,dramatycznym przebiegu” VIl konferencji
w 1975 r., a wiec krdtko przed owa rozmowa przy okragtym stole w re-
dacji ,,Polityki”, kiedy to ,grozito niebezpieczenstwo, ktére mogto po-
ciggna¢ za sobag zerwanie rozmoéw komisji”. Chodzito o ostateczng redak-
cje 22 zalecenia, omawiajgcego wysiedlenia w 1945 r. i latach nastepnj/ch,
a takze 25 zalecenia, ktore szkicowato miedzynarodowe ramy stosun-
kéw miedzy obu panstwami po 1945 r. ,,Gdy porownaliSmy tymczaso-
we teksty zalecane przed ich ostatecznym ustaleniem w polskiej i nie-
mieckiej wersji, z przerazeniem stwierdziliSmy, ze miedzy jednym i dru-
gim sa istotne roéznice wynikajace z biednego tlumaczenia niektérych
poje¢ i kategorii specyficznych dla jednego jezyka, ktérych odpowied-
nika brak w drugim jezyku”. Po przyjeciu wszystkich 33 zalecen ko-
misja musiata jeszcze przez sze$¢ miesiecy S$lecze¢ nad korektami.

Przyjecie zalecen w ich ostatecznej redakcji z 1976 r. bylo cezura.
Polski czytelnik mdgt sie dowiedzie¢ z obszernych komentarzy, ze istnie-
ja ,,podwojne prawdy” i ze kompromisy w historiografii sg z Niemcami
mozliwe, ale tez — w niektorych wypadkach, jak np. oceny Zakonu
Krzyzackiego — nieosiggalne. Na tym przyktadzie widaé, z jakg zwto-
ka docieraly do polskiej opinii publicznej niektdre ustalenia Komisji
Podrecznikowej. Role Zakonu Krzyzackiego we wspdélnej historii ana-
lizowano we wrze$niu 1974 r. na specjalnej konferencji w Toruniu,
i wiasnie ona bardziej niz wszystkie inne ujawnita réznice metodologicz-
ne i historiozoficzne. W niektérych gazetach, jak np. w katolickim ty-
godniku ,,WTK?” ukazaly sie wprawdzie bardzo lakoniczne sprawozda-
nia z tej konferencji, ale nie doszto do jakiejs publicznej debaty w Pol-
sce, nie mowigc juz o rewizji popularnego obrazu. Wrecz przeciwnie,
w 1975 r. z wielkg pompa obchodziliSmy 565 rocznice bitwy pod Grun-
waldem i czynimy to po dzi$ dzien, by wspomnie¢ chociaz uroczystosci
1987 r. Ostatnio jednak nie rozwijaliSmy patetycznej liturgii na polu
bitwy z 1410 r., lecz pokazaliSmy w telewizji historyzujacy musical,
w ktdrym zaréwno polscy ksigzeta i kréolowie, jak i wielcy mistrzowie
krzyzaccy z lekka fatszowali przy grze na gitarze.

Gdy w pazdzierniku 1976 r. prof. Markiewicz opublikowat w ,,Poli-
tyce” swoje omdwienie dotychczasowych rezultatbw Wspolnej Komisji,
tytutujac je Krok we wiasciwym kierunku, to przyznal, ze zalecenia
nie sg idealne:

»-Nawet w ramach poszczegdlnych narodowych grup ekspertéw nietatwo byto
osiggna¢ jednomys$inosé (...) kazde na pozér nawet — wydawaé by sie mogto — dos¢
trywialne okres$lenie czy zdanie, zanim zostato wigczone do odpowiedniego zalece-
nia, byto przez cztonkéw komisji niezwykle skrupulatnie wazone i poddawane nie-
matze mikroskopowej obserwacji”.
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Markiewicz starat sie uprzedzi¢ przyszte zarzuty, ze niektére zale-
cenig sg zgnitym kompromisem lub zostaty sformutowane wieloznacznie,
w spos6b zamazany, jedynie ,,dla Swietego spokoju”:

»-Mozliwosci takiej nie mozna catkowicie wykluczy¢, wszelako jednak gwoli
prawdzie trzeba stanowczo podkresli¢, ze tego rodzaju wypadki nie byty rezultatem
z gory zatozonej taktyki wynajdywania rozwigzan kompromisowych w kazdej sy-
tuacji, kiedy dochodzi do -zderzenia przeciwstawnych argumentéw. Dyskusja w ra-
mach Wspdélnej Komisji miata pryncypialny, a nie przetargowy charakter. Na obo-
polny quasi-kompromis decydowali sie cztonkowie komisji jedynie w takich oko-
licznosciach, kiedy po wyczerpaniu wszystkich przedtozonych przez .obie strony ar-
gumentow, kazdy z partneré6w mimo najlepszej woli uwazatl za stuszne stanowczo
obstawaé pfzy swoich racjach”.

Takim punktem wyjscia byta kwestia znaczenia' wysiedlonych w Re-
publice Federalnej. Strona polska uwypuklata tendencje rewizjonistycz-
ne wychodzace z tych kregéw, natomiast strona niemiecka podkreslata
pomysing integracje ,,przymusowo wysiedlonych” i uciekinieréw w spo-
teczenstwo zachodnioniemieckie.

Zalecenia nie S$ciggnety na siebie w Polsce jakiej$ istotniejszej kry-
tyki, ale niekiedy wywotaty zdziwienie. Profesor Stefan Kieniewicz sta-
rat sie temu zapobiec w. artykule ogtoszonym w sierpniu 1976 r. w ,,Po-
lityce”. Pisat tam, ze zalecenia dotyczace niemieckiej kolonizacji wschod-
niej, roli niemieckiego mieszczanstwa w industrializacji Polski czy poli-
tyki Hitlera wobec Polski przed 1939 r. moga niejednego w Polsce za-
dziwié, ale

>(...) Polscy specjalisci przedmiotu uznajg sformutowania te za dosyé oczy-

wiste. Niewykluczone za to, ze przecietnego czytelnika zaniepokoi nieco odmiennos$é¢
°d tego, co zwykto sie u nas mysle¢, méwic i pisac...”.

Z sympatig prof. Kieniewicz krytykowal niektére niedoskonatosci
tekstu, ktore jednak

»(***) nie powinny przestania¢ jego istotnego znaczenia. Do obowigzku naszego
nar°du, jak i innych narodéw $wiata, nalezy praca nad zblizeniem i zrozumieniem
wzajemnym, a wiec tez nad leczeniem zadawnionych urazéw, przezwyciezaniem ne-
gatywnych stereotypow. To jest niezbedne, jezeli nasz $wiat, czy tez konkretniej
Europa, nie ma sie pograzy¢ w chaosie. Roztadowanie napie¢ w relacji Polska —
garncy Zachodnie jest niemniej wazne od wcze$niejszego uregulowania spraw mie-

zy nami a NRD. Oczywiscie nie tudzimy sie, by punkty uzgodnione miedzy dwo-

Instytutami: warszawskim i brunszwickim juz rozstrzygalty o przysztym roz-
boju stosunkéw wzajemnych. Bardzo jeszcze daleko od .zalecen’ do opracowania
Wiasciwych podrecznikéw, do wprowadzenia ich do szko6t i do procesu nauczania,
a nastepnie dopiero do przeobrazania pogladéw mitodego pokolenia polskiego na

emcow i niemieckiego na Polakéw. Takie procesy trwaé muszg dziesieciolecia.
nakze pierwszy krok zostat postawiony (...). O jednym tylko musimy pamietac:
ANwnanie stosunkdéw z wiekowymi antagonistami wymagaé¢ bedzie wy-

W i wyrzeczen — takze z naszej strony”.
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Z tego dilugiego cytatu mozna wyczyta¢ dwie mysli: przeczucie, ze
jeszcze dojdzie do zawieruchy wokdt zalecenn i przestroge pod naszym
adresem, ze wprawdzie wsrdd fachowcoéw moze dochodzi¢ do stosunko-
wo daleko idgcej zgodnosci, ale powszechne stereotypy wymagajg jed-
nak uporczywej i peinej wyrzeczen pracy. W koncu nie chodzito tylko
0 podreczniki, w ktérych po naszej stronie mozna znalezé niejedng nute
negatywnych emocji.

Zalecenia jeszcze nie byly ostatecznie gotowe, gdy w prasie polskiej
wieksza uwage zaczeto poswiecaé¢ nie tyle ich treSciom, co wprowadza-
niu ich do zachodnioniemieckiej praktyki szkolnej. Eugeniusz Guz pisat
w marcu 1975 r. w ,,Polityce”:

,.Bilans wcielania w zycie wspomnianych wyzej ustalen jest natomiast znacz-
nie ubozszy niz trud historykow. Pierwsze podreczniki zachodnioniemieckie juz prze-
redagowane okazaty sie na razie tylko pierwszymi jaskotkami, jak. np. Reise in
die Vergangeriheit, w ktorym rozdziat tyczacy Polski i jej doswiadczen historycz-
nych z Niemcami znalaztby takze uznanie naszego historyka”.

Bonski korespondent PAP relacjonowat nastepnie spory wewnatrz
partii politycznych RFN na tle zalecen; postawe SPD w poszczegélnych
Landach, oswiadczenie rzecznika rzadu federalnego nt. zastrzezen kon-
ferencji ministrow osSwiaty poszczeg6lnych Land6w i nieobowigzujacej
akceptacji zalecen przez konferencje z dnia 8 lutego 1974 r.

»Jezeli wysitki naukowcow — pisat dalej Guz — zakonczy¢ sie maja w petni
konstruktywnym finatem, trzeba aby strona zachodnioniemiecka aktywniej niz do-

tad wsparta pracowito$¢ swej Komisji Podrecznikowej. Jej teoretyczne sukcesy
bowiem zbytnio wyprzedzajg postepy na froncie podrecznikowej praktyki w RFN”.

Guz chciat widzie¢, jak sity spoteczne aktywizuja sie na rzecz wpro-
wadzenia w zycie zalecen, tym bardziej ze sity konserwatywne mobi-
lizowaty sie przeciwko nim. Kierunek mysélenia i dobo6r stow w tych
relacjach byt charakterystyczny: ,front podrecznikowej praktyki” poz-
walat przeczuwaé, gdzie w najblizszych latach bedzie pole bitwy. Zwia-
szcza po ogloszeniu ,zalecen, alternatywnych” przez wspomniane przez
Guza kregi konserwatywne.

Ciekawe jest spojrzenie na to, ze rewizja podrecznikéw po 1976 r.
byta omawiana w polskich $rodkach przekazu na dwoch ptaszczyznach.
Z jednej strony pojawialy sie obszerne omdwienia i analizy w miesiecz-
nikach i kwartalnikach, takich jak , Kwartalnik Historyczny”, ,,Prze-
glad Stosunkéw Miedzynarodowych”, ,,Przeglad Zachodni” ,,Polish Wes-
tern Affairs”, ,,Nowe Drogi”, ,,Zaranie Slaskie”, ,,Miesiecznik Literacki”,
ale znajdowaty tylko niewielkie echo w nadajgcych wéwczas ton ty-
godnikach, jesli poming¢ wywiady i sprawozdania cztonkéw komisji.
Marian Wojciechowski publikowat w ,,Kulturze”, Wiadystaw Markie-
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wicz w ,,Polityce” i wielu innych pismach, ale chodzito tu raczej o wy-
jasnienie polskiej publicznosci prac komisji i omowienie zachodnionie-
mieckich podrecznikéw niz przewartosciowanie niemiecko-polskiego sa-
siedztwa. Do tego doszto pdzniej.

Trzeba tez wspomnieé, ze prasa katolicka blisko zwigzana z episko-
patem wprawdzie prowadzita wtasna polityke porozumienia z Niemcami
poprzez wiasng publicystyke np. wspieranie kultu Schimka, austria-
ckiego zotnierza Wehrmachtu, ktéry zostat rozstrzelany w Polsce
w 1944 r., poniewaz jakoby odmoéwit rozkazu strzelania do Polakéw, ale
wobec komisji zachowywata sie z dystansem. Natomiast prasa PAX-
-owska, blizsza rzgdowej, regularnie omawiata wspolne konferencje, cho¢
w spos6b mato zréznicowany.

Drugg ptaszczyzng byta kampania zwigzana z dorazng politykag, w
ktérej uczestniczyli nie tyle naukowcy, co dziennikarze i politycy zaj-
mujacy sie sprawami niemieckimi. Lista nazwisk jest diuga, siega od
Adama Wysockiego, podéwczas ideologicznego komentatora ,,Zycia War-
szawy”, poprzez Ryszarda Wojne, Zbigniewa Ramotowskiego, Janusza
Moszczenskiego, Edmunda Meclewskiego, Mariana Podkowinskiego i in.

Ich artykuty byty wilasciwie czescig polskiej polityki wobec Re-
publiki Federalnej ,,na froncie praktyki podrecznikowej”, srodkiem na-
cisku przeciwko kunktatorskim socjaldemokratom i ogniem zaporowym
przeciwko formujacej sie opozycji konserwatywnej, kierowanej przez
dziataczy przesiedlericzych i bliskim im historykom.

Czasami dochodzito do wpadek. Gdy pod koniec 1976 r. niemieccy
cztonkowie komisji zostali zaatakowani w konserwatywnej prasie nie-
mieckiej z powodu rzekomej ulegtosci wobec Polakéw i prof. Rhode
starat sie wyjasni¢ nieporozumienia w obszernym artykule opublikowa-
nym w ,Frankfurter Allgemeine Zeitung”, polski magazyn ,,Perspekty-
wy” (luty 1977) wydrukowal artykut Mariana Podkowinskiego pod zna-
miennym tytutem: Tako rzecze profesor Rhode, a jego stylistyka row-
niez byta charakterystyczna:

»Nalezatem do tych, ktorzy dos$¢ sceptycznie zapatrywali sie na udziat prof.

Gottholda RhoeJe w mieszanej komisji historykéw i geograféow Polski i RFN, po-
wotanej w 1972 r. do rewizji podrecznikow szkolnych”.

Podkowinski pisat o politycznej przesztosci profesora i stad wyciggat
Whiosek, ze jego polemika musi by¢ nieuczciwa, ale rzeczowe argu-
menty Podkowinskiego byty zamazane i gdy artykut z ,,FAZ” zostal
przedrukowany w tygodniku ,,Forum” po polsku, polemika Podkowin-
skiego okazata sie bezprzedmiotowa i oparta na nieporozumieniach. Je-
zyk jednak pokazywal, jaki jest kurs. Gdy wkrétce potem dziatacze
Przesiedleniczy przedtozyli ,,zalecenia alternatywne”, prasa polska bita
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na alarm: Oskar dla Hupki? pytat Jerzy Nowakowski w ,,WTK”, Z pod-
recznikiem rewizjonizmu pisat Zbigniew Ramotowski w ,,Zyciu War-
szawy”.

Gdy w 1978 r. rzadzone przez CDU kraje zwigzkowe Badenia-Wn>
tembergia, Szlezwik-Holsztyn, Nadrenia-Palatynat i rzagdzona przez CSU
Bawaria odrzucity zalecenia podrecznikowe, ,,Trybuna Ludu” skomen-
towata to jako decyzje szowinistyczng. Na temat listu rzadu bawarskie-
go do komisji UNESCO, iz zalecenia nie majg mocy wigzacej, korespon-
dent ,,Trybuny Ludu” napisat 15 stycznia 1979 r.:

»Pomija wiec fakt, ze ich realizacja ujeta zostata w umowie kulturalnej mie-
dzy PRL i RFN i znalazta w sposoéb wigzacy wyraz we wspoélnych oswiadcze-
niach opublikowanych po rozmowach | Sekretarza KC PZPR Edwarda Gierka
i kanclerza RFN Helmuta Schmidta 11 czerwca 1976 r. w Bonn oraz ponownie 25
listopada 1977 r. w Warszawie”.

Zaraz tez przejrzano niemieckie podreczniki z punktu widzenia ich
nacjonalistycznej tresci i autorzy artykutéw stwierdzajg, ze w RFN za-
lecenia nie zostaty zrealizowane, a koncepcje niejednego podrecznika
dydaktycznie i rzeczowo ,,odpowiadajg duchowi zimnej wojny”, ze za-
znacza sie granice z 1937 r., ze polski ruch oporu jest przemilczany,
a niemiecki' — wyolbrzymiany, jak pisze Janusz Moszczenhski 13 lutego
1978 r. w ,, Trybunie Ludu”. Wspomina tez, iz CDU w Saksonii Dolnej
wprawdzie zaakceptowata zalecenia, zarazem jednak atakuje jg za to,
ze zorganizowata konkurs Slagsk — rozdziat europejskiej historii.

W 1980 r. jeszcze przed falg strajkow i zatozeniem ,Solidarnosci” w
Polsce, mozna bylo w polskiej prasie codziennej przeczyta¢, ze kwestia
podrecznikowa rzekomo znéw znalazta sie w punkcie wyjsciowym. Ta-
kie byty tpetne oburzenia gltosy w ,,Zyciu Warszawy” i ,,Trybunie Lu-
du”.

Tymczasem w polskiej opinii publicznej od 19*76 r. nastapity zmia-
ny. Powstat tzw. drugi obieg; prasa podziemna i .dysydenci nie mogi;
zignorowaé problematyki polsko-niemieckiej. Ukazaly sie wiec najdziw-
niejsze teksty i dalekie od rzeczywisto$ci rozwazania, ktére mozna wy-
ttumaczy¢ jedynie Slepag reakcja wobec oficjalnej polityki, a nie jako
poszukiwanie powaznych modeli alternatywnych. Prdéby przymilania
sie do obozu prawicowego w Republice Federalnej po 1981 r. potwier-
dzalyby taki poglad. W konteks$cie podrecznikdw wazna jest jednak pew-
na ksigzeczka, ktéra ukazata sie w Polsce nielegalnie w 1981 r. W Re-
publice Federalnej zostata przedrukowana we fragmentach przez ,,FAZ”,
w Polsce natomiast byta namietnie dyskutowana. Mam na mysli broszu-
re cztonka KOR, Jana Jézefa Lipskiego, pt. Dwie ojczyzny — dwa
patriotyzmy. Autor starat sie szybko upora¢ z uproszczeniami rowniez
polsko-niemieckiej historii. W eseju obejmujgcym 100 stron czynit to
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Tuz przed stanem wo-
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Na poczatku 1983 r. w ,Polityce” ukazata sie odpowiedZz Franciszka
Ryszki, ktory catkiem spokojnie wyjasniat, ze trzeba sie uczy¢ obcho-
dzenia z prawdami drugiej strony i powolywatl sie na swe diugie dos-
wiadczenie ze Wspolnej Komisji Potska-NRD, gdzie bitwa narodow
z 1813 r. czy reformacja byly naswietlane catkiem odmiennie. ,,Koztow-
ski chce konfrontacji intelektualnej” — pisat Ryszka i dawat na to swg
odpowiedz —e to nie ma sensu. Jedynie stuszna jest kooperacja'. | to
jest klucz do calej debaty, ktéra miata jeszcze trwac kilka miesiecy.

Tydzien po6zniej ukazata sie w ,,Polityce” moja relacja z konferencji
w Brunszwiku Dwa narody w S$wietle podrecznikéw z wnioskiem, ktory
rozgrzat .naszych Cyceronéw do biatosci:

,»,Glowne znaczenie komisji trzeba dzi§ widzie¢ w jej istnieniu jako miejsca
stalej naukowej wspétpracy i wymiany pogladéw miedzy polskimi i niemieckimi
historykami. Wyniki takich przedsiewzie¢ przynoszg zwykle owoce dopiero po la-
tach, czesto dla przysztych pokolen, sg to owoce ‘oswojenia’, wczucia sie w rzetelng
argumentacje i wspolne poszukiwanie prawdy”.

Ale byt jeszcze jeden akapit oceniajgcy sens konferencji.

»Naturalnie nie brakowato préb podsumowania dziesigcioletnich prac Wspdl-
ne! Komisji, cho¢ nie one byly celem konferencji. Jorg Hoensch i Gotthold Rho-
de mowili o umiarkowanych postepach w poszczegélnych podrecznikach i mate-
riatach dodatkowych. Profesor Antoni Czubinski natomiast zapytat nieco poiry-
towany, dlaczego w RFN wcigz jeszcze sg wydawane podreczniki z lat szescdzie-
sigtych, bez uwzglednienia oczywistych stwierdzern Wspélnej Komisji. Na to py-
tanie nie mozna odpowiedzie¢ przy stole w Brunszwiku, gdyz sita sprawcza Ko-
_misji nie siega ministerstw i wydawnictw”.

Ten akapit Julian Bartosz nazwat w ,,Sprawach i Ludziach” ,skan-
dalicznym”, a nowo zatozony ,,Przeglad Tygodniowy” ,prowokacjg do
sprzeciwu”. Eugeniusz Guz pisat w tym tygodniku, Zze pytanie profesora
Czubinskiego pas¢ na sali

»(...) moze i powinno. Nawet za tabg nikt nie kwestionuje sensu i upraw-
nien Komisji Podrecznikowej do podejmowania tych spraw. Natozyta ona zresz-
ta sama na siebie obowigzek staran o wcielenie w zycie zaleceh podrecznikowych
i jest to jej najwazniejszym zadaniem, nie za$ sam fakt istnienia”. | dalej, cat-
kiem jednoznacznie: ,,Nie spos6b rdéwniez zgodzi¢ sie z opinig Krzeminskiego, ze
chodzi o dziatania, ktére by¢ moze zaowocujg w przysztych pokoleniach".

Nie bytem jedynym, ktory ,,sktaniat do sprzeciwu”. Guz polemizowat
rowniez z redaktorem naczelnym innego nowo zatozonego tygodnika
»TU i Teraz”.

»Darowatbym sobie te polemike, gdyby w ten sam roég nie zadat jeszcze gto-
$niej Kazimierz Kozniewski (‘Tu i Teraz’) na marginesie pokrewnej polemiki mie-
dzy ‘Politykg” a ‘Rzeczywistoscig’. Jezeli Kozniewski ocenia skrajnie sceptycznie
mozliwosci zmiany tresSci podrecznikow i korzystny wptyw nowych tresci r.aucza-
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nia na miodziez, oSmiesza on nolens volens nie tylko samych naukowcéw, lecz
i czynniki rzadowe obu krajow, ktére podjety przeciez wielkg batalie podreczni-
kowag z myslg o konkretnych efektach”.

A wiec znow ja mamy, te ,batalie”! Ale posiadanie wowczas Koz-
niewskiego jako sojusznika nie byto zbyt wygodne. Wiasnie opubliko-
wat w ,,Polityce” ciekawy esej Nasz kochany gestapowiec na temat ob-
razu Niemca w powojennej literaturze polskiej. Natomiast w kwestii
Komisji Podrecznikowej zbyt szybko strzelat z biodra:

»Niepowazne jest oczekiwanie od tych narad historykéw jakich§ bezposred-
nich rezultatéw dydaktycznych badZ politycznych. Zle jest, gdy w catej tej spra-
wie tak przeciez intelektualnie trudnej, tak rozwijajacej sie dopiero poprzez po-
kolenia, odzywaja sie gtosy komplekséw narodowych oraz naiwnych ztudzehn pe-
dagogicznych”.

Jasne bylo, ze komisja nie pracuje na $Swiety nigdy, ale zrozumiate
tez, ze profesoréw zebranych przy stole konferencyjnym nie mozna obwi-
nia¢ o polityke poszczegdlnych Landéw, za$ sali konferencyjnej nie
nalezy zamienia¢ w ideologiczny saloon na Dzikim Zachodzie.

W polemice z 1983 r. chodzito o to, czy caty ten ,komisyjny cyrk”
jak to pogardliwie i bez smaku napisat Julian Bartosz w ,,Sprawach
i Ludziach”, nadal ma istnieé¢, i jesli tak, to w jakim celu: wspdtpracy
czy konfrontacji. MieliSmy stan wojenny, a Republika Federalna byta
w trakcie chadeckiego ,,zwrotu”, supermocarstwa najezaty sie atomowo,
a Niemcy ze Wschodu i Zachodu zaczynali ,,wspoélnie ogranicza¢ szko-
dy”. A wiec chodzito o co$ wiecej niz tylko o nastr6j na sali konferen-
cyjnej. Wiasciwie chodzito o ukierunkowanie polskiej polityki wobec
Republiki Federalnej, o sposéb zachowania na najblizszg przysztos¢. A
konferencja podrecznikowa byta papierkiem lakmusowym.

Rzecznikiem konfrontacji byt wowczas Wactaw Pigtkowski, kiedys$
ambasador Polski w Bonn, teraz potgczony z ,,Rzeczywistoscig”. W swej
ksigzce Moja misja nad Renem szkicowat strategie zdecydowanej ofen-
sywy, ze tak powiem na ,liniach wewnetrznych”. Opisywat, jak to z
Kolonii starat sie hamowac rozlewajace sie kontakty polskich intelektua-
listbw z zachodnioniemieckimi kolegami i instytucjami, poniewaz pocig-
galy one za sobg rozmiekczenie; siegato to az po nastroszong nieufnosc.
Wobec ,,niemieckiego Instytutu zajmujacego sie Polska” pod kierownict-
wem Dedeciusa. W 1983 r. Wactaw Pigtkowski zajgt stanowisko wobec
konferencji podrecznikowej i w ,,Przegladzie Tygodniowym” napisat, ze
*na ona dla Republiki Federalnej jedynie znaczenie alibi, stwarza pozory
dobrej woli,

»(...) aby zademonstrowa¢ S$wiatu, ze zerwata ze strategicznymi celami skom-
promitowanej i niebezpiecznej dla pokoju polityki chadecji. Za tg fasadg jednak
Inny zespét naukowcéw — a chyba i niektérzy cztonkowie Komisji Podreczniko-
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wej RFN — przygotowywat nowe formy dla starych doktryn. Nie zmieniajac
w niczym ich merytorycznych tresci, ale pogtebiajgc w bardzo niebezpiecznym, bo
pozornie pokojowym kierunku ich interpretacyjng.oprawe”.

Dowodem tego podwojnego jezyka byt dla Pigtkowskiego tzw. Pa-
pier Mertineita, odczyt, jaki niemiecki wspotprzewodniczacy wspolnej
komisji wygtosit w lutym 1977 r. w New Orleans (USA). Pigtkowski za-
atakowal nastepujace zdanie z tego tekstu:

»Szowinistyczna historiografia po obu stronach — Polski i Niemiec od kon-
ca XIX wieku stylizowata nacjonalistyczne konflikty tych czaséw jako tysigc-
lecie wrogosci, co po prostu byton i e p r awdag . " .

I Pigtkowski oburzat sie, ze obecny w czasie tego odczytu polski
wspoétprzewodniczacy komisji Wiadystaw Markiewicz nie przywotat.swego
kolegi do porzadku.

»Wystapienie profesora Mertineita jest typowym przykiadem prowadzonej
przeciwko naszemu krajowi walki ideologiczno-polityc?nej, ktora taczy sugestyw-
nie prawde z poétprawdami” —

pisat byly ambasador zmierzajgc do puenty, ze zapisany przez Try-
bunat Konstytucyjny RFN nakaz traktowania , kwestii niemieckiej” za
otwdrtg daje réwniez podstawy prawne rewizjonizmowi:

»Sprostowania wymaga jednak bajka o strukturze federalnej jako rzekomej
przeszkodzie we wprowadzaniu zalecen. Do nierealnych mrzonek zaliczy¢ nalezy
w Swietle zadan wychowawczych postawionych nauczycielom RFN w ‘'postano-
wieniach’ (w sprawie nauczania o problemie niemieckim — przyp. A. K.) perspe-
ktywy osiggniecia zmian w $wiadomosci miodziezy za kilka pokolen na podsta-
wie wspdlnych zalecen uznanych przez polskiego wspétprzewodniczacego komi-
sji za ‘'osiggniecie na miare historyczng’ ("Argumenty’ nr 21/1983), a nie przy-
jete do wiadomosci przez wtadze os$wiatowe”.

Dzi$ mozna powiedzie¢, ze 6wczesna polemika réwniez w tym byta
putapka, ze nie byto jednolitej skali sukcesu. To, co dla jednych byto
osiagnieciem, dla innych byto nic nie warte lub biedne. Totez cala de-
bata zakonczyta sie remisem. Wprawdzie doszto do zmiany na stano-
wisku polskiego wspdtprzewodniczacego komisji; ta zmiana nie spowo-
dowala jednak zadnej zmiany stylu w nastepnych posiedzeniach. Na pro-
pozycje prof. Markiewicza, nowym przewodniczgcym wybrano prof. An-
toniego Czubinskiego. >

A w szczytowym momencie burzy cztonkowie komisji wypowiedzieli
sie jednoznacznie, nie tylko w ,,Polityce” w liscie protestacyjnym przeciw
oskarzeniom wobec profesora Markiewicza, ale takze w niektdrych ar-
tykutach i wywiadach, jak np. prof Antoni Czubinski w ,,Glosie Wielko-
polskim™:
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chociaz nie mozna wprowadzi¢ w zycie wszystkiego, co by sie chciato, to
z tego wcale nie wynika wniosek, ze nie nalezy zadnych inicjatyw podejmowac”.
Konieczny jest kompromis: ,,Zaréwno w Niemczech, jak i w Polsce w tysigcletniej
historii nacjonalizmu byto bardzo duzo, co po6zniej znajdowato odbicie réowniez w
podrecznikach. Obecnie sam fakt podjecia dyskusji na ten temat jest duzym Kkro-
kierr: naprzod. W wyniku tej dyskusji dokonujg sie bowiem wazne zmiany w pod-

recznikach — i u nas, i w Republice Federalnej”.
Opublikowanie zalecen Czubinski nazywa ,olbrzymim sukcesem?”,
gdyz niezaleznie od oporu wiadz — dostaly sie do spotecznego obiegu.

Wielkie znaczenie miat tez Scisty kontakt niemieckich i polskich nau-
kowcéw, ktérzy poznawali sposob myslenia drugiej strony. Takze opubli-
kowane sprawozdania z poszczegdlnych konferencji sa fundamentem dla
przysztych badaczy. | Czubinski konczyt jednoznacznie, zwracajgc sie
przeciwko Kupkom po obu stronach:

wbrew temu, co pisza niektérzy krytycy w Polsce, w podrecznikach
zachodnioniemieckich jednak co$ drgneto (...) Komisja do spraw podrecznikow
jest solg w oku bardzo skrajnych nacjonalistycznych, reakcyjnych politykéw za-
chodnioniemieckich. Oni od dawna czynili wszystko co mozna, by te komisje po
prostu zlikwidowa¢. Najpierw byli przeciwko jej powotaniu, pézniej jej dziatal-
nosci. W tej sytuacji niektére opinie wypowiadane u nas sg wodg na miyn takich
wiasnie politykéw. Skoro w wielu.sprawach bedzie teraz trudniej sie porozumiec,
to tym bardziej nalezy dba¢ o dalsze istnienie polsko-zachodnioniemieckiej komi-
sji podrecznikowej..

n'zy lata p6zniej mozna juz byto spokojniej dyskutowaé nie tylko
0 podrecznikach. Po konferencji w Saarbrucken, na ktérej omawiano tak
trudne problemy, jak m. in. ucieczke’i wysiedlenia Niemcow po wojnie
w naukowym porozumieniu, napisatem w ,,Polityce”:

.W catej debacie podrecznikowej.(...) chodzi o argumenty naukowe lub po-
etyczne. natomiast rzadko mowi sie o pedagogice, o granicy przyswajalnosci przez
uczniow tych szczeg6towych i skomplikowanych zwigzkéw i zjawisk, ktére skita-
daja sie na stosunki polsko-niemieckie na przestrzeni dziejow. Rzadko kiedy moéwi
Sle tez o nietfchronnosci uproszczen. Historia ostatnich kilkunastu lat dowodzi,
Ze Uczniowie w RFN wiadomos$ci o Polsce i bardziej realistyczny obraz naszego
kraju uzyskujg nie tyle z podrecznikdw, ile z pozalekcyjnych spotkan z naszym

majem, czy to w formie przypadkowego zetkniecia z polska kulturg, czy to po-

przez wycieczki do Polski organizowane przez bardziej zaangazowanych nauczy-
cieli, czy to poprzez intensywne majmowanie si¢ najnowsza przesztoscig swego
raju. czy wiasnej rodziny (...). Nie nalezy tego ruchu lekcewazy¢, tak jak nie

111 co sie obawia¢ wptywu zywszej wymiany miodziezowej na naszych ucznidw:
w koncu niejedna rozmowa z rdéwiesnikami nie tylko przybliza obcy kraj, ale tez
urealnia jego obraz. Tymczasem my mamy sktonno$¢ raczej do zniechecania en-
uzjastow wymiany miodziezowej, nawet socjaldemokratéw od lat zaangazowanych
W Poprawe stosunkéw polsko-zachodnioniemieckich, niz do utatwiania kontaktéw,
a -rzeba powiedzie¢ wprost, ze na wprowadzenie zalecen do praktyki szkolnej nie
a patrze¢ wytacznie od strony wielkiej polityki, lecz rowniez od pozyskiwa-
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nia nauczycieli, bo to przeciez oni, a nie ministrowie i sekretarze stanu moga sie
nimi postugiwa¢ w pracy z uczniami na co dzien. W dzisiejszych czasach polityke
miedzynarodowag warto widzie¢ nie tylko jako scentralizowang strukture dyplo-
matycznych zabiegéw i naciskéw, lecz réwniez jako oddzialywania oddolne...”

I wiasnie na to wskazat réwniez prof. Czubinski w wywiadzie dla
L2Argumentow” w sierpniu 1987 r. Opowiadat o przypadku w Berlinie
Zachodnim, gdzie niemieccy nauczyciele gwaltownie protestowali prze-
ciwko swym podrecznikom geografii ze wzgledu na ich antypolskie tres-
ci. W liscie do polskiego profesora pisali, ze wygrali z wkasnymi wiadza-
mi oswiatowymi. Antoni Czubinski powiedziat:

,Nie mozna jednoznacznie powiedzieé, ze jest wszystko dobrze pod wzgledem
wdrazania, ale i nie mozna powiedzie¢, ze jest zle. Mamy tu przeciez do czynie-
nia z trudnym i zmudnym procesem. U nas zreszta rowniez przed Kkilku laty
byty takie dyskusje”.

Kilka dni po6zniej Komisja Podrecznikowa miata niemal sensacyjng
premiere w telewizji. W przededniu 1 wrzesnia, a jest to w Polsce dzien
symboliczny, telewizja polska nadata trzydziestominutowy film z wy-
powiedziami niemieckich i polskich uczestnikéw konferencji: prof. Rhode
i prof. Mertineit, prof. Czubinski i prof. Ryszka proébowali w najlep-
szym czasie telewizyjnym dotrze¢ do milionéw widzow.

Aby to jednak nie wyglgdato na totalne zwyciestwo Komisji nad jej
przeciwnikami. ,,Trybuna Ludu” kilka tygodni po6zniej opublikowali ar-
tykut Wactawa Pigtkowskiego:

»Nie ulega watpliwosci, ze opracowanie wspo6lnych zalecenn do nauki historii
i geografii w Polsce i RFN wyrriaga gtebokiej wiedzy, tak jak i to, ze z naszej
strony nikt nigdy nie stawiat pod znakiem zapytania tej iscie benedyktynskiej
pracy. Nie byta ona nigdy jednak rozumiana jako praca oderwana od potrzeb obu
spoteczenstw — gtéwnym -jej celem byto i jest oddziatywanie na rzecz trwatego
porozumienia, aby przetamac¢ zaklete koto wiekowych konfliktdw. Inaczej jednak
zrozumieli sens pracy komisji ministrowie kultury oraz wyznaczajgcy Kkierunek
polityki zachodnioniemieckiego panstwa. Przez sam nakaz wpajania miodziezy
RFN butnych i egoistycznych wielkoniemieckich idei, ktére godzg w istniejacy
terytoriatno-polityczny tad europejski, a szczeg6lnie w integralnos¢ .Polski dazy
sie do przekreslenia ducha i litery wspoélnych zalecen. Czas nagli, aby szerzej
i doktadniej informowaé w naszych szkotach o politycznej indoktrynacji réwie-
$nikbw w Republice Federalnej Niemiec. Janek musi wiedzie¢ nie tylko dlaczego
Johann, obstugujacy $mierciono$ne rakiety wymierzone w Polske, jest przekonany,
ze spetnia zaszczytny obowigzek wobec swego pa»r’]stwa”.

Réwniez i ten tekst nie wydaje sie juz up to date: po Ukladzie Wa-
szyngtonskim, coraz lepszych stosunkach Republiki Federalnej z NRD
i ZSRR, powszechnym szukaniu na naszym kontynencie ,,wspolnego do-
mu” mozna sobie wyobrazi¢, ze znajdujemy sie na progu przetomu réw-
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niez w stosunkach polsko-niemieckich, podobnym do tego z grudnia 1970 r.
Takie gtosy pojawity sie juz w polskiej prasie — wystarczy wspom-
nie¢ artykut Ryszarda Wojny w ,,Rzeczypospolitej” czy Mariana Dobro-
sielskiego w ,,Panoramie”. Woéwczas zalecaloby sie nie zatrzymywac sie
przy zaleceniach. Ale to juz inny temat.
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Ksigzka zawiera tekst Ustawy Zasadrriczej (konstytucji) Repu-
bliki Federalnej Niemiec oraz jego tlumaczenie na jezyk polski
dokonane przez Jolante Koprucka-Purol i Bohdana Dembego.
Uwzgledniono wszystkie nowelizacje konstytucji, przedstawiajac
nie tylko jej obecnie obowigzujgce postanowienia, lecz takze
ukazujac je w dotychczasowym historycznym mrozwoju. Przekiad
opatrzony zostal wstepem, komentujagcym ewolucje ustroju Repu-
bliki Federalnej Niemiec, ktérej wyrazem sg dokonywane zmia-
ny Ustawy Zasadniczej.

W ksigzce zamieszczono takze list trzech Zachodnich Guber-
natorow Wojskowych do Przewodniczacego Rady Parlamentar-
nej z 12 maja 1949 r. (w jezyku angielskim i polskim) oraz
obszerny szczeg6towy indeks.
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nek 78/79 (takze za pobraniem pocztowym).
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