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Pewien fragment z tych starych a przeciez zywych ciaggle dziejow
chdaibym przypomnieé, zwif.szcza ze dzieki postepowi badan naukowych
najnowszychl) da sie. go w nowym ujaé oswietlaniu. Jest to kartka
z najdawniejszych dziejow kofeiola w Polsce, z czaddw, kiedy spraw kos-
cielnych od politycznych nie moim' byto oddzieli¢ i kiedy nieraz organi-
zacje koscielne celom politycznym stuzyé mialy, ?g to dzieje pottorawie-
kowej walki Kosciota polskiego w obronie swej sf.moistnosci wobec nie-
mieckiej organizacji koscielnej.

Kiedy Polska jako panstwo w zrédtach dziejowych sie pojawia, usituje
ona juz rozwigza¢ dwa rozstrzygajace o jej pézniejszych losrch zagadnie-
nia: stosunku swego do casarstwa niemieckiego i sprawe przyjecia chrzes-
cijanstwa. Zywy mur zbyt luznie zorganizowanych poganskich -.-zczepéw
stowianskich znad taby, odgradzajacy Polske od Zachodu, krurzyt corrz
to wiecej miecz niemiecki, kultura zachodnia zblizyta sie do grr.nic pol-
skich,. lecz wraz z grozg, obcego zwierzchnictwa i obcego panowania,
chociaz niosta przed sobg krzyz i Chrystusowe objawione nakazania. Zro-
zumieli to pierWii wadcy polscy,ze opieranie sie chrze$cijanstwu pozbawi
Polske najsilniejszego czynnika postepu, a zarazem $ciggnie na miode
panstwo straszny w skutkach najf.zd niemiecki, wiec rozpoczyna sie odtad
wytezona piraca. dyplomatyczna, nieraz przy szczeku oreza, zmierzajaca
do przyjecia wiary chrzescijanskiej bez zewnetrznego przymusu i urzg-
dzenia panstwa tak, aby sie spod nieuniknionej, jakby sie zdawato, zawi-
stosci od cesarstwa -niemieckiego w mozliwy sposéb ubezpieczy¢ i uwolni¢,
i to tak na polu politycznym jak i koscielnym.

I. METROPOLIA MAGDEBURSKA A KOSCIOL POLSKI PRZED R. 1000

Byto to zdanie niemal powszechnie az do najnowszych czaséw w nauce
tak polskiej jak obcej ustalone, ze Polska rychto po przyjeciu wiary
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chrzescijanskiej musiata sie podda¢ zwierzchnictwu Kos$ciota niemieckiego
w Magdeburgu i wejs¢ w jego organizacje.

W nalezytym rozpatrzeniu tej sprawy zachodzi jednak wielka trudnosé,
bo skazani jesteSmy na opieranie <-ie wytgcznie o zrddia obce, i to gtownie
niemieckie, gdyz wtasnych Zzrodet historycznych z tych czaséw nie posia-
damy. Trzeba wiec mozolng przeprowadza¢ kontrole 'jednostronnych
obcych wiadomosci i stwierdza¢ krok za krokiem prawdziwo$é¢ kazdego
z przekazanych przez nie faktéw dziejowych. Kiedy tez przed laty 30 zaj-
mowatem sie tym zagadnieniem, nasunety rai sie pewne watpliwosci, czy
to przyjete w nauce zdanie jest rzeczywiscie trafne, zwtaszcza ze oprdcz
jednego dokumentu fatszywego zaden akt autentyczny o zawistosci Pol-
ski od Magdeburga nie wspomina. Dlatego wiec wyrazitem juz wtedy
mniemanie, Ze jakiego$ aktu Stolicy Apostolskiej z czaséw Ottona | i na-
szego Mieszka, ktoéry by poddawat biskupstwo poznanskie, jedyne wow-
czas w Polsce, pod jurysdykcje aréybiskupstwa w Magdeburgu, utworzo-
nego wiasnie w r. 9S8 jako metropolia dla ziem stowianskich, prawdo-
podobnie wcale nie byto (a dodatem nadto, ze w ogdle nigdzie w aktach
wspoétczesnych X i X1 wieku, gdzie arcybiskup magdeburski ze swymi
sufraganami wystepuje, nie ma wzmianki o biskupie poznanskim, tudziez
ze w zapiskach o zywotach arcybiskupéw magdeburskich, gdzie skrzet-
nie notowano, jakich biskupéw wyswiecali, nie wspomniano ani razu o wy-
Swiecaniu biskupéw z Polski). Dzi§ ten mdj domyst zostat nawet przez
nauke niemiecka w sposéb pozytywny niewatpliwie stwierdzony, przy
czym wykazano, ze az do r. 981 takiego dokumentu wigzgcego biskup-
stwo poznanskie z arcybiskupstwem magdeburskim nigdy nie wydano.
Przez to jednak sprawa ta w nauce nie zostala zatatwiona. Pozostato
bowiem nadal otwarte pytanie, jaki stosunek miedzy Kosciotem polskim
a metropolia magdeburska istniat po r. 981, tym bardziej ze wspotczesny
Bolestawowi Chrobremu kronikarz niemiecki, biskup merseburski Thiet-
mar, ktéry o stanie rzeczy mogt by¢ doskonale! powiadomiony, piszac
0 utworzeniu metropolii magdeburskiej, biskupa poznanskiego Jordana
wyraznie do jej sufraganoéw zaliczyt.

Idac $ladem autentycznych dokumentéw stwierdzi¢ mozemy tylko jako
rzecz pewng, ze kiedy cesarz Otto | zaktadat arcybiskupetwo magdebur-
skie, nie oznaczyt wcale jego wschodnich granic, zadowalajgc sie jeno
og6lnikowym zwrotem, zo poddaje mu wszystkie biskupstwa poza tabg
1Salg, mimowolnie wiec nasung¢ sie musi wniosek, ze eii¢ to stato z umystu,
i ze nawet w katedrze magdeburskiej nie domagano sie wcale wytyczenia
doktadnych granic wschodnich metropolii. Ow og6lnikowy zwrot w do-
kumencie erekcyjnym uzyty, wskazuje wymownie, ze sie poza nim kryta
tres¢ inna, ze nie dopowiedziano $wiadomie tego, do czego zmierzano,
bo w ogéle miano zamiar wskaza¢ ternu arcybiskupstwu bardzo daleko
siegajacy zakres dziatania, nieograniczony zadng z dalszych rzek, czy
Odra czy nawet Wartg. Tak tez pojmowano te sprawe w Magdeburgu,
a jezeli nie wypowiedziano tego wyraznie w dokumentach, musiaty istnie¢
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powazne ku temu powody. (Pomimo tego jednak Kosciét magdeburski stat
zawsze na stanowisku, ze granicami metropolii miaty by¢ nie tylko gra-
nico biskupstwa w r. 968 metropolii tej poddanych, lecz takze granico
tych biskupstw, ktére w (przysztosci poza tabg i Salg powstang jako su-
fraganie .tej metropolii).

Poczgwszy od czasow Henryka | nie ustaje ani na chwile prze«z ciag
rzadéw Ottonéw gwaltowne parcie szczepu saskiego ku stowianskiemu
wschodowi. Straszna ta walka, w ktoérej wylano cate morze krwi stowian-
skiej, dazyta wprost do zniszczenia przeciwnika, a postepom krzyza miecz
niemiecki droge torowat. Dlatego tak skgpe posiadamy wiadomosci o mi-
sjonarzach w tych stronach, ale za to, zanim te ziemie w calosci zostaly
dla chrzescijanstwa pozyskane, juz zaktadano dla nich biskupstwa, jako
warownie nie tylko wiary, lecz takze niemieckiego panowania i jako
etapy dalszego posuwania granic cesarstwa w ziemie stowianskie.

Taki charakter posiadaty pierwsze fundacje biskupstw stowianskich
Imwelbsrskiego i brandenburskiego. Kiedy lo ostatnie biskupstwo po-
wstato, granice Niemiec, jaik z wszelkim prawdopodobienstwem przy-
puszcza¢ mozemy, nie siegaty daleko poza tabe, a jednak w dyplomie
fundacyjnym Ottona | z 1 pazdziernika 948 r. (Dipl. I nr 105) wyznaczono
mu granice wschodnig az po Odre ,terminum vero eiusdem parochiac
constituimuj orientem versus ad flumen Odera”. Podobnego ustepu
jednak nie znajdujemy w aktach fundacji arcybiskupstwa magdebur-
skiego. Nie wnosimy stad, aby plany ekspansji niemieckiej na wschod
zostaty porzucone lub ograniczone, lecz przypuszczamy, Ze owg po-
wsciggliwos¢ w wyrazeniu sie tych aktéw, owo nieoznaczenie doktadne
granic wschodnich metropolii spowodowato witasnie wytworzenie sie poza
Odra silnego osrodka panstwowego polskiego, ktéry jako nowy czynnik
polityczny na widownie wystgpit i z ktérym nalezalo sie do pewnego
oza-u liczy¢ tym bardziej, ze jego interesy mogty siega¢ ku zachodowi,
poza Odre ku ktabie. Dlatego to nie powtdrzono ustepu z dyplomatu
brandenburskiego i gramie wschodnich metropolii magdeburskiej do-
ktadnie nie wytyczono, ale kierunku dawnej polityki niemieckiej wobec
Stowian zachodnich wcale nie zaniechano. Moéwi sie tylko o rzekach tabie
‘ Sali i o ludach stowianskich poza tymi rzekami mieszkajacych, lecz tymi
podlegtymi arcybiskupstwu magdeburskiemu ludami mogly byé¢, tak
dobrze ludy najblizsze jak i dalsze, tak daleko jak daleko kiedy$ orez
niemiecki lub dyplomacja cesarstwa dosiegnie — brzmienie dokumentéw
nie stawiato temu nigdzie zadnej tamy ani zapory.

Ta ogolnikowa stylizacja dyploméw magdeburskich posiadata tedy od-
mienne znaczenie polityczne a zaraaem odmienne znaczenie prawne, od
rozwoju dal-zych wypadkéw dziejowych zalezato, jaka tresé¢ rzeczywistg
stylizacja ta w przysztosci uzyska. Stad tez pochodzi razaca sprzeczno$é
miedzy dokumentami wspoéicze-mymi a historiografia wspoiczesng nie-
miecka, spetniajaca role publicystyki biezacej. Ow poglad stwierdzajg
takze wszyistkio dalsze pisma urzedowe pozostajace w zwigzku tz utwo-
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rzeirem metropolii magdeburskiej. Tak samo bowiem ogdlnikowo wyraza
sie bulla Jana X111, dozwalajgca arcybiskupom magdebur kim wyswiecaé
na przyszto$? biskupéw pozr. tabg i Salg, ktorzy sa juz lub beda kiedy$
ustanowieni, podobnie tez w akcie arcybiskupa mogunekiego Hattona
z r. 968 zwalniajgcym biskupéw brandenburskiego i hawelberskiego
z przynaleznosci do metropolii mogunckiej dla poddania icli metropolii
magdebunkiej wyraznie powiedziano, ze sie to strdo w celu natozenia na
dzikie ludy stowianskie poza. tabg i Salg jarzma Chrystusowego.

Jeszcze dobitniej wypowiada mys$l podobng Otto 1 w tym samym roku
donoszagc dostojnikom saskim, ze zamianowatl arcybiskupa magdebur-
skiego dla wszystkich Stowian po za tabg i Salg nawr6conych i nawrdcic
sie majacych:

Natomiast w zadnym z tyoh aktdéw nie wymieniono biskupa poznan-
skiego ani granie zachodnich tego biskupstwa. Byto to rzeczg bardzo zro-
zumiala, przede wszy-tkirn dlatego, ze biskupstwa takiego wdwczas
.jeszcze nie byto. Byt tylko misyjny biskup Jordan w Polsce, ktory przed
paru laty zaledwie rozpoczat swoja dziatalno$é, wiec o utworzeniu die-
cezji ani o okresleniu jej granic jeszcze nie mozna bylo nawet myslec.
Ale ze Kosciot magdeburski poczytywatl te strony jako lezace w sferze
swych wptywow i intereséw, ze na swoj sposdb ttumaczyt znaczenie po-
wyzszych aktéw, nie podlega watpliwosci. Dowodza tego takze spisy-
wane w katedrze magdeburskiej roczniki i zywoty arcybiskupéw, gdzie
wyraznie podkres$lano, ze wszystkie biskupstwa, zftozone na ziemi po-
dlegtej pierwszym biskupom poznanskim, sg" podlegte wedle zarzgdzenia
cesarza Ottona | i Stolicy Apostolskiej metropolii magdeburskiej, chociaz
tego w przytoczonych dokumentach wyczyta¢ wyraznie nie mozna.

Drugg przyczyna, dla ktérej w autentycznych aktach magdeburskich
nie ma wzmianki o Polsce, czy o biskupstwie polskim; byta ta, ze wy-
raznego wigczenia tego terytorium do metropolii magdeburskiej bez
zgody panujgcego polskiego nie mozna bylo przeprowadzi¢. Niebezpiecz-
nym by'.o0 nawet poruszanie tej kwestii n& dworze polskim, bo nie nale-
zato zrazi.¢ dopiero co nawroconego ksiecia, ktéry by w tej koScielnej
zawistosci od Niemiec odgadt tatwo grozaca, utrate niezawistosci politycz-
nej. A byt on wowczas jeszcze traktowany jako ,,amicus imperatora”,
przyjaciel cesarza, potrzebny bardzo jako sprzymierzeniec dla dostarcze-
nia. pomocy przeciw Stowianom nad taba.

Z tymi wzgledami powaznie sie¢ liczono i dlatego nie starano si¢ nawet
w czasach najblizszych o urzedowe wigczenie Kosciota polskiego do me-
tropolii magdeburskiej, co stwierdza wyraznie bulla Benedykta VII
z r. 981, wyliczajgca sufraganéw magdeburskich bez wymienienia biskupa
poznanskiego.

Lecz i w czasie od r. 981 do r. 1000, jak przypuszcza¢ mozemy, nic sie
réwniez w stosunkach prawnych Kosciota polskiego nie zmienito. Polska
nie lhogta by¢ jeszcze o tyle zhotdowang, aby jej podobne zwierzchnictwo
narzuci¢ bylo rnOzna, a przy tym nie nalezy zapominaé, ze w r. 983 wy-
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iza buchto za taba groZnie powstanie Stowian, ktére zniszczyto w znacznej
2aé ozeSed koscielng organizacje Ottona |. Wdwczas to metropolia magde-
iy$ burska stracita tacznos¢ terytorialng z Polska i raczej o odbudowie 'znisz-
ma czonych katedr w Havelbergu i Brandenburgu a nia o zdobyciu nowej
>go sufraganii mys$le¢ musiata, wszak walka trwata przeszto lat 12.
olii Pierwszy biskup w Polsce, Jordan, wysSwiecony przed utworzeniem
na metropolii magdeburskiej, byt jak zaznaczyliSmy, biskupem misyjnym,
takim jak Libucjusz lub pézniejszy pierwszy arcybiskup magdeburski
>ku Adalbert, biokupi misyjni dla Rusi, albo jak Bruno z Querfurtu i tylu
mr- innych wtedy biskupdw rrpayjnyeh, i tak jak oni.wszyscy, zwyczajnie
i0i¢ nie nalezat do zadnego zwigzku metropolitalnego. Nie posiadat tez wcale

okreslonej diecezji, lecz musiat jg sobie dopiero swa wlasng pracg misjo-
ian- narska wytworzyc.

iro- Czy wskutek rozszerzenia sie chrzescijanstwa w Polsce pomyslano
733 jeszcze pirzed r. 1000 o oznaczeniu granie tej diecezji, o ufundowaniu
zed i uposazeniu katedry, nie wiemy. Przypuszcza¢ tylko mozna, ze siedziba
die- biskupia Jordana ustalita si¢ w Poznaniu i ze wskutek tego tak on jak
ilec. i jego nastepca Unger nosza w Zrédlach dwczesnych tytut biskupéw po-
rze znanskich. Kiedy Jordan do Polski przybyt, arcybiskupstwo magdebur-
po- skie jeszcze nie istniato. Zostat on powotany niewatpliwie na Zzadanie
isy- Mieszka I, a Otto | ani biskupstwa tego nie zatozyt, ani tez o jego przy-
Izie naleznosci do pewnej prowincji metropolitalnej niczego nie postanowit.
po- (Jak wskazujg wspo6iczesne dokumenty, od r. 968 az do r. 981 nie do-
Hiiia konano w prawnym potozeniu tego biskupstwa zadnej zmiany, a watpic¢
cipz tez nalezy, aby w tym wzgledzie nastgpita jakakolwiek zmiana za zycia

Jordana, tym bardziej ze i pdézniejsze dokumenty magdeburskie jak i inne
zrodta wspotczesne o czyms$ podobnym nie wspominajg). Po $mierci Jor-

cich dana, gdy chodzito o wyznaczenie jago nastepcy, nadeszta chwila, w kto-
ngz rej sprawa prawnego okres$lenia stanowiska biskupa polskiego mogta by¢

poruszona, lecz do tego byta znowu nieodzowna zgoda ksiecia polskiego.
ocz- S I -

Nastepcg Jordana zostat blizej nieznany Niemiec Unger, ale data, kiedy
ale- ; - - - R . .
Inej to stanowisko w Polsce objal, jak i data Smierci Jordana nie dadzg sie
yez- pewnie oznaczyc.

s’ Wprawdzie w spominkaéh gnieznienskich zanotowano zgon Jordana
' pod r. 984, lecz Zrédio to, zwtaszcza w odniesieniu do tych dawnych cza-

czo- sow, jest bardzo niepewne. Niepewng jest. rowniez data r. 982, przyjeta

dotagd w nauce, a oparta na zapisie Thietmara, ze Unger zmart w r. 1012,
WCt‘ w 30 lat po swej ordynacji, Jest ona niepewna nie dlatego, jakoby Thiet-
o mar podat szczegét bledny, leoz z powodu, ze Unger przed objeciem
\11 biskupstwa w Polsce moégt by¢ juz dawniej biskupem konsekrowanym.
upa I rzeczywiscie, w nauce w ostatnich czasach zwrécono uwrge na dyplom

Ottona 11l z 4 pazdziernika 991 r., gdzie wystepuje niejaki Vunnigerus
1Sy biskup, opat kosciota w Memleben, ktéry wydaje sie by¢ identyczng osobg
Iskn z naszym Ungergm, gdy za$ juz 68 wrze$nia 992 r. opatem w tym bene-
l\vo dyktynskim klasztorze jest Reginold, wiec nalezatoby wnosdé¢, ze Unger
uy-
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witasnie ok. r. 992 do Polski zostal powotany. Wiadomos¢ ta, oprocz
okreslenia daty inng jeszcze bszposrednio dla naszej kwestii posiada do-
niostos¢. Wyptywatoby z niej bowiem, ze rzad polski szukat na nastepca
Jordana juz wyswieconego biokupa, i to takiego, ktéry nie tylko nie byt
zawisty od metropolii magdeburskiej, lecz nawet do zadnego zwigzku
metropolitalnego nie nalezat. Takim wiasnie biskupem, niewatpliwie dia
misji moze nawet wsréd Stowian wysSwieconym, byt 6w Vmmigerus, ktéry
wskutek niepowodzenia w swej pracy misjonarskiej do ojczyzny powro-
cit i zostat opatem klasztoru, potozonego w diecezji mogunckiej, z ktérego
moze wyszed}. Bytby to wiec krok niezwykle zreczny ze strony éwczesnej
dyplomacji dworu polskiego, ze na opréznione biskupstwo postarano sie
0 kandydata, ktérego mozna byto traktowac i nadal jako biskupa misyj-
nego i przez to wszelkie dyrkusje na temat przynaleznosci Kosciota pol-
skieso do pewnej prowincji metropolitalnej omingé. Wniosek ten bedzie
mogt by¢é nawet utrzymany, chociazby sie tozsamosci osoby owego opata
z Memleben z naszym biskupem Ungerem nie dato wykaza¢. Unger nasz
bowiem, jak z zestawienia wszelkich wiadomosci za Zrodet magdeburskich
wyptywa, n-ie byt przez arcybiskupa magdeburskiego wyswiecony, a wiec
wykluczong by¢é musi ewentualno$é, aby temuz przy sposobnosci swej
konsekracji jakiekolwiek zobowigzania w charakterze sufragana sktadat.
Jezeli za$ w chwili powotania do Polski nie zwigzat sie zawistosScig od
Magdeburga, to trudno przypusci¢, aby sie pézniej rzad polski na zawig-
zanie takiego stosunku zgodzit, tym bardziej ze w Polsce istniat juz
wspotczesnie plan okreslony utworzenia odrebnej i od Niemiec nieza-
wistej organizacji koscielnej.

Cot jednak sadzi¢ o wiadomosciach podanych przez Thietmara? Cbo-
ciazby$Smy sie nawet zgodzili na sad niedawno wyrazony?2), ze notatka
Thietmara o ooddaniu biskupstwa poznanskiego metropolii magdeburskiej
tak byta styFzowana, aby nie -staneta w sprzecznos$ci z urzedowymi zapa-
trywaniami Kos$ciota magdeburskiego, i ze Thietmar z umystu starat sie
by¢ nieiaenym i matlomdédwnym, pomimo ze znat istniejgcy stan prawny,
lub chociazby$my przypuscili, co tez jest prawdopodobne, ze zostat przez
owe tirzedowe zapatrywr.nia magdeburskie w btgd wprowadzony, zwtasz-
cza ze sie urodzit dopiero w 8 lat po powstaniu arcybiskup‘twa magde-
burskiego. to jednak trudno bedzie odmoéwié¢ wiarogodnosci innej jego
zapisce, nie pozostajacej bezposrednio w zwigzku z tg sprawg, a w szcze-
gbélnosci wspomnianej juz notatce o $mierci nastepcy Jordana, biskupa
poznanskiego Ungera, Thietmar bowiem, podajac wiadomo$¢ o zgodzie
arcybiskupa magdeburskiego Tagina, dodat, ze tego samego dnia zmart
sufragan jego biskup poznanski Unger, watpi¢ za$ nalezy, aby i w tym
U3tepie starat sie w okresleniu stanowiska Ungera rzecz rowniez fatszy-
wie przedstawi¢! Dlatego tez przyja¢ musimy, ze w r. 1012, kiedy Unger
zmarl, zaliczano go w Niemczech do rzedu sufragandéw magdeburskich
1 ze znaleziono juz po temu jaka$ prawng czy nie prawng podstawe.

‘Y Kohr, 1 c, str. GI.
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Na -czas pomiedzy r. 981 a 1012 przypada jednak fakt utworzenia me-
tropolii gnieznienskiej, widocznie wiec zdarzenie to, udaremniajgce arcy-
biskupstwu magdeburskiemu wszelkie ambitne plany rozszerzenia wschod-
nich granic, wywotato pewng akcje z jego strony, Zmierzajgca przynaj-
mniej do ograniczenia niepozgdanych dla Magdeburga nastepstw tego
faktu, zamykajgcego mu otwartg dotad granice wschodnig. Przypuszczamy
tedy, ze dopiero po zjezdzi© gnieznienskim datujg sie pretensje Magde-
burga do zwierzchnictwa nad biskupstwem poznanskim i w dalszej kon-
sekwencji nad catym Kosciotem polskim, i ze dopiero woéwczas powiodto
sie temuz arcybiskupstwu wciggna¢ biskupa Ungera w zwigzek metro-
politalny magdeburski.

Il. ZJAZD GNIEZNIENSKI

Jak starania o zalozenie metropolii magdeburskiej przeciggaly sie
przez lat kilkanascie, tak tez i plan utworzenia odrebnej metropolii pol-
skiej nie powstat od razu okoto r. 1000, lecz od szeregu lat byt starannie
przygotowywany, gdyz ‘'-prawa ta dla niedawno utworzonego wielkiego
panstwa posiadata tak pod wzgledem koscielnym jak i politycznym pier-
wszorzedna wage. Chodzito bowiem nie tylko o niezawistos¢ Polski kos-
cielng i politycznag od Niemiec, lecz utworzeni© takiej jednolitej organizacji
koscielnei miato takze spoi¢ organicznie niedawno w jeden zwigzek pan-
stwowy ztgczone ziemie istanowi¢ podpore i rekojmie jednolitosci panstwa.

Aby jednak plan 6w do skutku doprowadzi¢, nalezalo sae postarac
0 zgode tych czynnikéw, od ktérych to w pierwszym rzedzie zalezalo,
a wiec przede wszystkim papiieza i cesarza.

Chociaz z Niemcami a nawet z Kosciotem magdeburskim byty stosunki
w ostatnich dwu dziesigtkach lat wieku X na og6t przyjazned, rzad
polski 6wczesny zorientowat sie rychto w sytuacji. Wyczut, ze punkt
ciezkosci polityki cesarstwa przesunat sie do Wioch, a zarazem zrozumiat,
ze kultura zachodnia nie miata swego zrédta w Niemczech, lecz w sto-
necznej Italii, i ze tylko w Rzymie bedzie mdgt znalez¢ skuteczne po-
parcie swych planéw. Wiec tez oddano Polske w op;eke Stolicy Apostol-
skiej, czym wyodrebniono wymownie te kraje od ziem cesarstwa a zara-
zem starano sie o nawigzanie licznych stosunkéw we Wtoszech, w kotach
wptywowych Swieckich i duchownych, jednajac dla Polski stronnikéw
1 przyjaciot. Sprowadzono stamtad do Polski zakonnikéw, a znowu jeden
z synoéw Bolestawa, Chrobrego oddany zostat do klasztoru wiloskiego
na nauked), S$ciste zwilaszcza stosunki tgczyly Polske z klasztorem
Sw. Aleksego na Awentynie tuz obok dworu cesarskiego, gdzie prze-
bywat sw. Wojciech, a tam wiasnie ptoneto jedno z najzywszych ognisk
nauki i zarliwos$ci religijnej.

* Thietmar, ks. VI, ¢ 24.

) Petru-s Damian i, Mon. Pol. I, str. 323 i 329. O rozlegtych stosunkach
uolestawa we Wtoszech, ktérych i po6zniej uzywat Thietmar, 'Ks. VI, c. 56 ib.
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A jak dzieki darowiznie Pol-ki wraz, z zobowigzr.nieiii do trybutu
i dzieki tym wpltywom pozyskano Stolice Apostolsky, tak znowu pozy-
skano cerami Ottona Ill ideowym znaczeniem zamierzonej w* Polsce
nowej koscielnej kreacji. Watpi¢ tez nie mozna, zo w tej waznej sprawie
doradcg i posrednikiem ksiecia polskiego byt sw. Wojciech, wysoko przez
cc,;arza powazany i czczony, a przez interesy swego rodu blisko zwig-
zany z dworem polskim. On to juz moze w czaA© swego ostatniego po-
bytu w Rzymie prowadzit ukir.dy i usposobit przychylnie Ottona IllI,
tym tatwiej, ze miody ten wihadca, w kole innych wyobrazen niz dziad
jego wzrosty i wychowany, nie krepujacy sie bezwzglednie w swych
marzeniach o $wiatowtadnym cesarstwie wzgledami na narodowo-nie-
miecka podstawe swego panowania, bardziej mdgt by¢ przystepny daleko
siegajagcym planom, chociaz one bezposrednim interesom niemieckiego sa-
siedztwa Polski nie odpowiadaty. Wszak chodzito o trwate zwigzanie
z Kodciotem. Zzachodnim przynajmniej tej czesci Stowianszczyzny, skoro
juz ccty wschod, ruski poddat sie patriarchatowi w. Carogrodz.ie. Orez
niemiecki zadaniu takiemu nie mégtby sam sprostaé, lec® o wiele tatwiej
mogto sie ten cel osiggna¢ przez urzadzenie odrebnej metropolii polskiej
zwigzanej z Rzymem.

Rozumiano to dobrze w kurii papieskiej, zwiaszcza gdy na Stolicy
Apostolskiej zasiadt Sylwester 11, niegdy$ nauczyciel cesarza, doskonale
ze stosunkami obznr.jomiony, bo sam przez czas pewien w Magdeburgu
przebywat. Rozumie¢ to takza musiat Otto Ill, syn bizantynskiej ksiez-
niczki Tcofanu, w tych czasach wspanialej epopei oesrrstwa bizantyn-
skiego. Inaczej sie wiec ta sprawa rymowa¢ musiria w jego umysle na
tlo rywalizacji cesarstwa zachodniego 'ze wschodnim, rmzeli na tle lokal-
nej polityki saskiej. Sprawa utworzenia metropolii pol.kisj poruszata
zbyt zywo wielkie zagadnienia polityki europejskiej i nie mogta by¢
z ciasnego punktu widzenia polityki poélsnocno-niemieckiej oceniana *).

Prawo kanoniczne déwczesne, jak rowniez praktyka wymagaty nadto
przy tworzeniu nowych biskupstw czy nowych prowincji metropolitalnych
takze zgody interesowanych biskupow,e ktérych terytoria lub prawa
mogly by¢ wskutek takich nowych urzadzen pszozuplone. O ile przed
decyzja, jaka co do utworzenia metropolii gnieznienskiej w Rzymie za-
padta, zwracano na to uwage, nie wiemy. Wiadomo tylko, ze jeszcze
w r. 999 przed zjazdem gniezniefiskim Gaudenty, brat $w. Wojciecha,
na arcybiskupa gniezniefAskiego zostal wyswiecony6). Na zjezdzie wiec
owym w roku nastepnym miata by¢ tylko decyzja, w roku popirzednim
powzieta, wykonana i nowa metropolia wraz z podlegtymi jej diecezjami
terytorialnie okreslona.

5 Nie jest wykluczong mozliwo$¢, zo godzac sie na jedno z zadan polskich
starano sie tym skuteczniej udaremni¢ drugie, tj. réwnoczesne starania Bolestawa
Chrobrego o korone krélewska.

8 Wystepuje w otoczeniu cesarza w Rzymie 2 grudnia 999 r, Dipl. 1. Nr 339.
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Wif.domo, jak uroczyscie zjazd 6w sie odbyt. Dodata mu blasku obec-
nos$¢ Ottona Ill, a wy tannioy Stolicy Apostolskiej, wysocy dostojnicy
rzymscy i kardynatowie ujeli w reke formalne przeprowadzenie sprawy-
Wowczas byta jeszcze sposobno$¢ ostatecznego zaznaczenia, stanowiska
biskupéw, ktérzy by twierdzili, ze utworzenie tej nowej metropolii na-
rusza ich prawa. Biskupow takich mogto by¢ w ogole tylko dwéch: arcy-
biskup magdeburski Giziler i biskup poznanski Unger. Str.nowjsko ich
jednak nie byto jednakowe, gdyz Giziler' mogt wystapi¢ tylko wdéwczas
z protestem skutecznym, gdyby metropolia magdeburska posiadata rze-
czywiscie prawnie ugruntowane i w dokumentach stwierdzone zwierzch-
nictwo nad Kosciotem polskim, oo do biskupa Ungera natomiast jest
pewne, ze on byt dotgd jedynym biskupem polskim i ze nowa metropolia
powsta¢ musiata na terytorium nalezacym dotad do zakresu jego dzia-
falnosci ...

Badajac tez zrodta wspoéiczesne nr.lezy bezwarunkowo .zaznaczy¢, ze
.utworzenie metropolii gnieznienskiej, jak to Thietmar przedstawil, spot-
kato sie tylko z protestem Ungera, natomiast arcybiskup magdeburski
milczat i z wyrazng opozycja nie wystgpit. Wprawdzie zrodia magdebur-
skie gtosno wotajg, ze metropolia gnieznienska powstata nieprawnie, bez
zgody i wbrew sprzeciwom biskupa magdeburakiego jak i biskupa po-
znanskiego, to jednak posiadamy ws>zolkie powody do przypuszczenia,
jak niedawno dowiedziono7), ze te wir.domosci o protescie ze strony
Magdeburga sa tendencyjnie fatszywe, polegajagce na pretensjach, ktdre
dopiero po Zjezdzie Gnieznienskim blizej i wyrazisciej sie skrystalizowaty,
i za nalezy polega¢ raiezej na wiadomosciach podanych przez Thietmara.
A nie byt on wcale przyjacielem Polski i Bol&slawa, widziat w nim wtasni©
najwiekszego wroga Niemiec i powtarzajac rézne plotki wspotczesne po-
mawiat go o najwieksze wady i zdrozncsci: rozwigzto$é, ohytro$¢ i wiaro-
tomstwo. Opowiadat nr.wet ztosliwie, ze Chrobry, gdy zbyt wiel® nagrze-
szyt, kazal przynosi¢ ksiegi kanondw, aby wiedzieé¢, jak sie ma znowu
z Bogiem pojednaé, i dodaje, ze zawsze wiecej zgrzeszyt, niz pokutowatl.
Niemcy widocznie dotkliwie odczuwali, Z3 Bolestaw nie same tylko ka-
nony pokutne odczytywat. Tak usposobiony kronikarz niemiecki, gdyby
miat eo$ wiecej do powiedzenia o bezprawno$ci postanowien Zjazdu
Gnieznienskiego, nie bytby tego pominat i nia podkredlit faktu, ktéry by
zaznaczat naruszenie praw. prowincji metropolitalnej, do ktérej sam jako
sufrrgan nalezat. A przeciez, chociaz wyraznie i z naciskiem podnosi,
ze biskup Unger na utworzenie metropolii gnieznienskiej sie nie zgodzit,
ani stowem nie wspomina o jakimkolwiek protescip ze stromy arcybiskupa
Magdeburskiego. Dotagd tlumaczyta nauka brak tego protestu,tym, ze
Giziler, na synodach rzymskich zaSuspendowany za spowodowanie znie-
sienia biskupstwa merseburskiego, byt wtedy w nietasce u Ottona I,
Wiec aby nie pogarsza¢ swego potozenia, z wyraznym sprzeciwem wobec

7 Kohr, a 39—42.
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planoéw utworzenia metropolii gnieznienskiej nie wystapit, obecnie jednak
po najnowszych badaniach stwierdzi¢ musimy, ze nie miat on dla takiego
protestu Zzadnej formalno-prawnej podstawy8), bo Polska az do roku
'tysigcznego wedle formalnego brzmienia aktéw magdeburskich, ktérych
niedopowiedzenia teraz sie zemscity, jego metropolii wcale nie podlegata.
Mdgt on wprawdzie, gdy sie zetknat z cesarzem dazacym na -zjrzd do
Gniezna3 przedktada¢ mu, ile szkodliwg bedzie odrebno$¢ kosciota pol-
skiego tak dla metropolii magdeburskiej, ktéra miata droge na wschdd
otwarta, jak i dla wschodniej polityki panstwa niemieckiego, ale do zad-
nego innego wiecej stanowczego kroku nie byt uprawniony™). Zresztg
co najwyzej mogt dziata¢ tajemnie i poruszac¢ za kulisami rozgrywajacych
sie wypadkow wszelkie sprezyny, aby zatozeniu metropolii gnieznienskiej
ile mozna przeszkodzi¢, i tego z pewnoscig nie zaniedbat, a narzedziem
bardzo odpowiednim w tej akcji mogt by¢é wiasnie biskup Unger, gdyz
i. jego ambicje doznaly wskutek Zjazdu GniezniefAskiego przykrego
zawodu.

Znana i tylokrotnie omawiana relacja Thietmara o powstaniu metro-
polii gnieznienskiejl) zajmuje sie szczegétowo Owczesnym stanowiskiem
i zachowaniem sie Ungeira. Pisze on tam, ze Otto Il utworzyt w Gnieznie
arcybiskupstwo ,jak sadze prawnie” (ut sspero tegitime), bez zgody
jednak biskupa, ktérego diecezji cala ta ziemia podlegata, i dodaje, ze
Ungera nie wigczono do nowej metropolii. Tych stéw ,ut spero fegitime”
nigdy bytby Thietmar nie uzyt, gdyby prawa arcybiskupstwa magdebur-
skiego byly naruszone, przeciwnie, przypuszczat, ze to wszy tko odbyto
sie prawnie, chociaz biskup Unger swego zezwolenia nie dat. Widocznie
nie przypisywat temu faktowi rozstrzygajacej wagi. Takie ujecie kwestii
przez biskupa z prawem kanonicznym dobrze obznajomionego jest wysoce
znamienne, a da sie tylko wytlumaczy¢, jezeli przyjmiemy, ze diecezja
poznanska jeszcze w roku tysigcznym'nie byla kanonicznie erygowana,
ani tez oznaczonych granic nie posiadata. Byta wiec ona ciggle jeszcze
ziemig misyjng o otwartych granicach, co do ktorej nie mozna byto sto-
sowac $ci;tych regut prawa kanonicznego o tworzeniu i zmianach urze-
doéw koscielnych w ziemiach, gdzie prawidtowa organizacja koscielna jest
juz ugruntowang. A wilasnie Zjazd GnieznieAski organizacje tr.kg miat
ustali¢ i przeprowadzi¢. Unger jako biskup misyjny catego tego tery-
torium mdgt mniemaé, ze ta organizacja o jego kosciot poznanski bedzie
opartg i ze jemu przypadnie kierujace stanowisko, lecz Zjazd Gnieznienski
rozwiat te nadzieje i wskazat mu role podrzedniejszg na znacznie uszezu-

8 Kohr, a 36, 37.

°) Skrupuly jego w tym kierunku starat sie Otto 111 usungé hojnym nadaniem
na rzecz arcybiskupstwa magdeburskiego (Diplom. 11, Nr 344, 17 stycznia 1000).
Znamiennym jest jednak, ze nadanie to obejmowato dobra w Turyngii, a wiec
w zupetnie przeciwnej stronie anizeli ta, ku ktérej mogty siega¢ pretensje magde-
burskie.

10 Ks. IV c. 45
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plonym obszarze. To byt powd6d jego protestu i dlatego Tliietmar nie
przypisywat mu. donioslejszego prawnego znaczenia. Nie pozostat jednak
protest Ungera bez nastepstw,, nie wigczono go bowiem wbrew jego woli
do nowo powstatej organizacji, lecz pozostawiono na stanowisku, na
jakim dotad pozostawal, to jest na stanowisku biskupa misyjnego, nie
nalezacego do zadnej organizacji metropolitalnej, co tym tatwiej sta¢ sie
mogto, ze sgsiedztwo zachodnio-p6tnocne biskupstwa' byto jeszcze ciagle
poganskie. Ale ten stan rzeczy na diugo nie mdgt sie osta¢, bo wcisniete
pomiedzy dwie prowincje metropolitalne terytorium, jakie Ungerowi po-
zostawiono, musiato by¢ wreszcie jako o:iobna diecezja urzadzone, biskup-
stwo za$ nie misyjne, nie nalezace do zadnej prowincji metropolitalnej,
byto badZz co badZ i w owych czasach tworzenia sie organizacji kosScielnej
na péinocnym wschodzie Europy anomalig. | potozenie Ungera nie byto
wygodne, zwtaszcza wobec panstwa i ksiecia-, ktérego byt poddanym, nie
mozna tez watpi¢, ze z tej strony napierano na niego, aby sprawe zgodnie
zatatwi¢. Co Ungerowi przyrzekano i czego on zadal, nie wiemy, do-
mys$lamy sie jednak, ze wskazywf.no mu nowy zakres dziatania misyj-
nego w kierunku, gdzie przedtem $w. Wojciech a nieco p6Zniej Bruno
z Querfurtu pracowali, i obiecywano utworzenie tam nowej, drugiej pro-
wincji metropolitalnej poznanskiej, czego dalekie i nikle echa dochowaty
sie w wiadomos$ci Kroniki Galla o istnieniu w Polsce w czasach Bolestawa
Chrobrego dwéch metropolii. W kazdym ré&zie jednak uktady doprowa-
dzity do jakich$ pozytywnych wynikéw, skoro w konhcu roku 1003 lub po-
czatku 1004 Unger wybrat sie do Rzymu zapewne po to, aby tam wy-
jedna¢ odpowiednie okre$lenie swego na przyszto$é¢ stanowiska i apro-
bate zawartego uktadu (bo chyba nie mégt przypuszczaé, ze w procesie
obali dzieto Zjazdu Gnieznienskiego).

W drodzs spotkata go jednak nieprzewidziana przeszkoda, Niemcy go
bowiem uwiezili i do Magdeburga przywiezli. Wraz z nim dazyt do Rzymu
rowniez eremita witoski, pozostaty przy zyciu po wymordowaniu w Polsce
innych jego braci zakonnych. | jego takze uwieziono, a wiadomo z zywotu
Sw. Romualda piéra Piotra Damiani, ze Bolestaw Chrobry starat sie uzy¢
posSrednictwa tych zakonnikéw w swych staraniach o korone w Rzymie u).
W Niemczech obawiano sie nie bez powodu, ze podréz ich obu zagraza
inteTesom Niemiec, wiec nie przebierajagc w $rodkach, chciano jej prze-
szkodzi¢. | tez sadzimy, ze wéwczas wymuszono w Magdeburgu na Unge-
rze za cene uzyskania wolnos$ci oSwiadczenie, ze sie przylgcza ze swa
diecezjg do metropolii magdeburskiej, i zniewolono go réwnocze$nie do
ztozenia przysiegi obediencyjnej arcybiskupowi magdeburskiemu. Plan
ten byt zrecznie obmys$lany, bo wtasnie wybuchty groZzne zatargi miedzy
Bolestawem Chrobrym a cesarzem Henrykiem 11, co spowodowato wojne
cesarstwa z Polskg. Od zwycieskiego wyniku tej wojny dla Niemiec za-
lezato tez uznanie przez Polske dokonanego faktu obediencji Ungera.

M Mon. Pol. 1. 329.
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I ze wzgledu na spodziewang, kleteke Polski przygotowano nawet w cza-
sie pomiedzy r. 1004 a 1012 akt fatszywy papieski, ktéry posuwat granicg
arcybiskupstwa magdeburskiego poza Odre i poddajvat juz pierwszego
biskupa poznanskiego Jordana pod zwierzchnictwo magdeburskie. Bytby
dokument ten odegrat niewatpliwie w preliminariach pokojowych niepo-
Slednia role, gdyby przebieg wojny wypadt po' mysli zyczen niemieckich.
Stato sie jednak inaczej. Polska z tej walki wyszta zwyciesko, wiec
ani to falszerstwo, ani uwiezienie Ungera i zmuszenie go do przyjecia
zwierzchnictwa, Magdeburga na nic sie wtedy nie przydaty. Unger praw-
dopodobnie nawet do Pol.ki juz wiecej nie wrdcit, bo by go tam jako
sufragana magdeburskiego z pewnoscig nie przyjeto. Moze arcybiskup-
stwo magdeburskie starato Sie w ukiadach pokojowych z Polskg, w kto-
rych w r. 1012, niebawem po, $mierci Ungera, posredniczyt arcybiskupi
magdeburski Waltherd, wyzy-ka¢ fakt obodicncji Ungera na rzecz Magde-
burga, wiadomo jednak z'relacji Thfctmara, ze Waltherd z tego zjazdu
z Bolestawem Chrobrym z niczym powrécit. O ile fakt zmuszenia Ungera
do przyjecia zwierzchnictwa metropolii magdeburskiej madgt by¢ dla
Polski w razie jej kleski wojennej bardzo fatalnym, bo mdgt spowodowac
w dalszych konsekwencjach zniszczenie odrebnej organizacji gnieznien-
skiej, o tyle wobec zwyciestwa Bolestawa Chrobrego zadnej szkody Polsce
wowczas wyrzadzi¢ nie zdotat. (Wiadomo, ze wedle éwczesnych prawidet
prawnych, tak samo w Niemczech jak i w Polsco po Zjezdzie Gnieznien-
skim, obsadzenie stolic biskupich odbywato sie drogg inwestytury panuja-
cego, a dopiero po niej nastepowata konsekracja i intronizacja, wyklu-
czone' wiec byto, aby na stolice biskupig w Poznaniu po $mierci Ungera
mogt sie dosta¢ kto$, kto uznawat zwierzchnictwo Magdeburga, bo nie
bytby otrzymat od Bolestawa Chrobrego inwestytury, a wykluczonym
byto takze, aby Bolestaw dopuscit kogo$ dy objecia katedry poznanskiej,
kto by w Magdeburgu bez jego inwestytury zostal konsekrowany. Poza
tym takze mogtaby sie Polaka™ pomijajac inwestyture ksigzecg, powotaé
na dawny kanoniczny sposéb obsadzania biskupstw drogg wyboru przez
kler i lud miasta biskupiego, bo i ta ewentualnos$¢ niewiele by sie dla po-
parcia pretensyj magdeburskich przydata. Wreszcie wobec wyniku wojny
poczytujemy za wprost wykluczong inwestyture cesarskg na biskupstwa
polskie, tym bardziej, ze sprzeciwiatoby sie to wyraznym paktom miedzy
Ottonem 11l a Bolestawem Cbrobnym w czasie Zjazdu Gnieznienskiego
usankcjonowanym, brak tez jakichkolwiek $ladéw, aby cesarstwo kiedy-
kolwiek roscito sobie, pretensjo do wykonywania w Polsce inwestytury.
Wobec tego przypusci¢ z wszelkim prawdopodobienstwem nalezy, ze
nastepca Ungera zasiadt na stolicy poznanskiej na podstawie inwestytury
Bolestawa Chrobrego i zo ztozyt przysiege obcdiencyjng jako sufragan
arcybiskupa gnieznienskiego, wytoczenia za$ procesu ze strony Magde-
burga nie potrzebowat sie obawia¢, gdyz tatwo mozna byto wykazac, ze
przyjecie zwierzchnictwa magdeburskiego przez Ungera byto wymuszone
i tym samym niewazne.
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I, FALSZERSTWO MAGDEBURSKIE

Sfalszowany w Magdeburgu akt papieski, poddajacy Kosciot polski tej
niemieckiej metropolii, musiat pozosta¢ na razie w ukryciu, wyptynat on
jednak jeszcze dwukrotnie na widownie, bo jeszcze dwukrotnie metro-
polia magdeburska usitowata przeprze¢ swe urosaczenia. Dokument ten,
hak jak go dzi$ znamy z odpisu w najdawniejszym kopiariuszu katedry
magdeburskiej Liber priyilegiorum s. Mfuritii z pierwszej ,potowy
wieku XI, nio ma ani wy-tawcy, ani .adresata, ani daty, -widocznie oho-
'dzito o mozliwo$¢ zastosowania go do nadarzajacych sie okolicznosci.
Na sposobno$¢ niedtugo cz.ekr.no, nie calych lat trzy dziesigtki, kiedy
pio Smierci Mieszka Il wybuchta w Polsce wewnetrzna rewolucja i zmiotta
od razu cala niemal organizacje Kosciota polskiego. Dziedzic korony wraz
z matka uchodzi¢ musiat i tuta¢ sie po obczyznie. Korzystajac z anarchii
dokona! zniszczenia kraju sasiad cze;ki, wrogim najazdem burzgc i gra-
bigc osady i grody wraz z Gnieznem stotecznym, gdzie nawet relikwie
Sw. Wojciecha zrabowano. W opuszczonych i zniszczonych katedrach po-
znanskiej i gnieznienskiej dzikie zwierzeta legowiska sobie obraty, wiec
marzyto sie nawet Czechom o utworzeniu w Pradze nowej metropoliil2).

Syn kréla Mieszka powréci! jednak niebawem z wygnania z pomoca
swych krewnych niemieckich i jat sie cigezkiej pracy odbudowy panstwa
i przywrdcenia organizacji kosScielnej. Zdotat jednak tylko niektore sto-
lice biskupie odnowié¢, tam gdzie mozna byto na raziie pomiesci¢ biskupow,
lecz kandydaci na te katedry w braku wiasnego metropolity musieli szu-
ka¢ za granica biskupow, ktorzy by ich wyswieci¢ mogli. Przywroécenia
catej dawnej organizacji metropolitalnej gnieznieniskiej dokonat dopiero
Bolestaw Smialy z pomoca papieza Grzegorza VII.

W tym tez czasie, kiedy metropolia gniezniefiska upadia, mogty znowu
odzy¢ niezapomniane pretensje magdeburskie, a nawet mogty liczyé na po-

, wodzenie. Wydobyto tez wtedy owa sfatszowana bulle z archiwum me-
tropolitalnego w Magdeburgu, opatrzong nagtéwkiem, dodf.nym réwniez
w kopiariuszu a utrudniajgcym -konirolowanie, ze od ktérego$ z licznych
papiezy Janéw pochodzi, i przedtozono jg do zatwierdzenia i uznania
naprzéd papiezowi Benedyktowi IX (1033—1048) a nastepnie Leonowi IX
(1048—1054), ktory nalezac dawniej do episkopatu ceisarstwa o tych rze-
komych prawach metropolii magdeburskiej do Kosciota polskiego nieraz
mogt'styszec.

Ze jednak i wowczas arcybiskupstwo magdeburskie nie zdotato osigg-
na¢ c-elu swoich zabiegbw, jest rzeczg zrozumiatg, bo tego rodzaju akcje
mogt juz skutecznie pokrzyzowac¢ Kazimierz Odnowiciel, poparty przez
swego wuja Hermana, arcybiskupa kolonskiego, a pézniej Bolestaw
Smiaty. W Rzymie odpowiednich informacji wtedy juz nie brakto.
A i Grzegorz VIl.na lat kilkanascie przed swoim pontyfikatem miat
sposobnos$¢ zetkngé sie osobiscie z jednym z biskup6éw polskich na zjezdzie

u) Annalista Saxo pod r. 1042. M. G. SS. VI, 685.
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w Pohlde niedaleko od Magdeburga w grudniu 1057 r. Nowo zorgani-
zowane za Bolestawa Smialego potezne panstwo polskie odparto po raz
drugi skutecznie uroszczenia magdeburskie.

Przypomniaty sie one jednak raz jeszcze, a daty ku temu powdéd daleko
siegajace plany polityczne Bolestawa Krzywoustego, dla panstwa pol-
skiego nader zywotne. Chodzito wéwczas o pozyskanie i zhotdowanie po-
morskiego wybrzeza Battyku i o otwarcie Polsce dostepu do morza nie
tylko przez ujscie WMy, lecz takze i Odry. Poganskie plemie Pomorzan,
ktore nigdy$ tupieskimi wyprawami pustoszyto polokie krainy, zostato
ostatecznie po diugich i krwawych walkach podbite, chociaz Polska po-
zostawita Pomorzanom ich wilasnych ksigzat, lecz o urzadzeniu trwatych
i wiecej kulturalnych stosunkéw z tym krajem nie mozna byto myslec,
jak dtugo byt on poganskim. Radzono wiec w Polsce nad sposobami
wprowadzenia chrzeécijanstwa na Pomorzu i niewatpliwie zasiegano Zda-
nia legata papieskiego, kardynata ldziego, biskupa z Tuseulum, ktéry
w r. 1124 rozgraniczat biskupstwa, polskie; a wynikiem, tych narad byt
plan, aby misji na Pomorzu ni© powierza¢ episkopatowi pokkiemu, co
by tam inoglo wzbudza¢ nieufnos$¢, lecz aby dla niej pozyskaé jednego
z bardzo wybitnych cztonkéw episkopatu niemieckiego, niegdy$ kapelana
na polskim dworze ksigzecym, Ottona biskupa bamberskiego, cztowieka
niezwykle czcigodnego i prawego, ktory zresztg w tym przedsiewzieciu
nie mdégt mie¢ zadnych osobistych celow lub korzysci. Otto przejat sie
bardzo tg mys$lag apostolstwa, a prace swoje misyjne, uwiehnczone nadspo-
dziewanym powodzeniem, prowadzit w $cistym porozumieniu z dworem
polskim. Wiadomo, ze 6w apostot Pomorza dwukrotnie tam sie wypra-
wiat. Pierwsza jego podréz misyjna trwata od potowy maja 1124 do
marca 1125, druga, od kwietnia do listopada 1128. W pierwszej podrozy,
ktorg odbyt przez Czechy i Gniezno, nikt mu w Niemczech nie stawiat
przeszkod, ale gdy sie po raz drugi na Pomorze wyprawiat, skioniono
go do obrania drogi innej, na Magdeburg. Stolice metropolitalng w Magde-
burgu objat wtasnie przed pétora rokiem arcybiskup Norbert, osobistos$¢
niestychanie energiczna i potezna, ktéra wywarta wielki wptyw na dzieje
swego czasu. By} to typ mnicha fanatycznego i bezwzglednego, ktéry po-
stepowaniem swoim wywotywat we wilasnej diecezji bardzo ostre zatargi.
Z ta tez bezwzglednoscig sobie witasciwg starat sie warowaé wszelkie
prawa kosciota swej metropolii i diecezji, a obawiajac sie aby misja
Ottona bamberskiego nie staneta w jakiej kolizji z interesami katedry
magdeburskiej, wptynat na to, aby go Otto jadac na Pomorze w Magde-
burgu odwiedzit. Autorowie zyciorysow Ottona opowiadajg, ze arcybiskup
Norbert staral sie go odwie$¢ od tej drugiej wyprawy misyjnej, watpic¢
jednak nie mozna, ze tam poza przyjacielskg namowa musialy sie kry¢
takze rozne stanowcze przedstawienia i ostrzezenia, aby Otto sfery inte-
resbw Magdeburga nie tykat, tym bardziej ze okre$lono niedawno granice
biskupstwa lubuskiego wrzynaly sie na terytorium stowianskie miedzy
Odrg a tabag, wywotujgc juz powazne konflikty interesow. Koniecznym
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nastepstwem tej drugiej podrozy misyjnej Ottona, ktéra utwierdzita i roz-
szerzyta chrzescijanstwo na Pomorzu, musiato by¢ ostatecznie ustano-
wienie dla tego kraju jednego przynajmniej osobnego biskupa, Oito tez
wracajac, pomimo ostrzezen Norberta, nie omingt Gniezna, bo sprawa ta
zbyt zywo dotykata polityki panstwa polskiego i intereséw polskiego
Kosciota. Polska nie mogta zadna miarg zgodzi¢ sie na dopuszczenie wpty-
wow niemieckich na Pomorze i na tym tle musialo przyjs¢ do starcia
z arcybiskupem Norbertem, ktéry zarazem byt reprezentantem interesow
Niemiec jak i swojej katedry. Wszystkich szczegotow walld, jaka wy-
buchna¢ musiata, i towarzyszacej jej utajonej gry dyplomatycznej nie
znamy, wiadomo tylko, Zze Norbert, jak zawsze stanowczy, postanowit
uzy¢ najradykalniejtzego $rodka i nie wytoczyt sprawy o zwierzchnic-
two nad jednym czy dwoma biskupstwami pomorskimi lub o granice
biskupstwa lubuskiego, lecz o zwierzchnictwo swej metropolii nad catg
Polskg wraz z Pomorzem i Lubuszem. Stosunki dwczesne utozyly sie
dla niego nader pomyslnie, wiec zdawato sig, ze zwyciestwo na jego prze-
chyli sie strone.

Walka ta musiata sie rozegra¢é w Rzymie przed trybunatem stolicy
apostolskiej, lecz witasnie 14 lutego 1130 r. zmart papiez Honoriusz 1l.
Wybér nastepny byt niezgodny i dwoch wybrancéw na przeciw siebie
staneto: Innocenty Il i antypapiez Anaklet Il, ktoéry nawet wieks,za
liczbe gtoséw za sobg zjednoczyt. Tak jak dzi§, tak i wéwczas wspot-
cze$nie byly podzielone zdania, ktéry z tych' dwoch wyboréw byt praw-
nym, nie podlegato jednak watpliwosci, ze ten z wybranych sie utrzyma,
za ktérym os$wiadczy sie reszta S$wiata zachodniego poza ,Wiochami
a zwiaszcza wiadca niemiecki jako desygnowany cesarz rzymski. Ponie-
waz w Rzymie samym zyskal uznanie Anaklet, Innocenty Il przenidst sie
do Francji, gdzie zjednat sobie wptywowy gtos Bernarda z Clairvaux,
i rozwinagt stad usilng akcje, aby Niemcy dla siebie pozyska¢. Podczas
kiedy wsrod episkopatu niemieckiego zajat Otto bamberski wobec tej
schizmy papieskiej niezdecydowane i wyczekujgce stanowisko, istanat
arcybiskup Norbert od razu po stronie Innocentego i popart go calg sitg
poteznego swego wplywu. On tez przyczynit sie gtownie do uznania
Innocentego przez Niemcy i Lotara Ill, wiec nic dziwnego, ze moégt liczyé
na wdzieczno$¢ papieskg. A jak biograf jego opowiada, pamietat przy
tym o wiasnych interesach. Przez wiekszg cze$¢ roku 1131 przebywat
stale na dworze Innocentego Il i przywidzt tam ze sobg wszystkie dawnfe
przywileje katedry magdeburskiej, juz niemal przez robaki stoczone,
‘wyjednat ich ponowienie i poprawienie. Miat nawet jakie$ tajne uzyskac
przywileje. Wtedy tez wytoczyt swag sprawe przeciw Kosciotowi pol-
skiemu, a mogt sie juz powotaé prawdopodobnie nawet w dobrej wierze
nie tylko na 6w dawny falsyfikat, lecz rowniez na bulle papiezy Bene-
dykta i Leona, i doprowadzit do korzystnego dla siebie wyroku. Polska
nie miata wtedy niestety w Kkurii poparcia. Nie bylo tam kardynata
Idziego, dawnego legata w Polsce, gdyz znalazt sie en W obozie

*7 Pncglrd Zachodni
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przeciwnym, po stronie Anakleta Il, wiec z wszelkim prawdopodobien-
stwem domysla¢ sie mozemy, ze za jego wptywem rzad polski skianiat
sie wowczas raczej na strone antypapieza w Rzymie i tam szukat oparcia,
a Norbert to stanowisko Polski dla swych celéw zrecznie wyzyskat. Pod
tym tylko katem widzenia mozna zrozumie¢ bieg éwczesnych wypadkoéw.
W ogéle cata ta sprawa miata takze duzy podktad polityczny, bo styszymy
w tym czasie o wyprawie Lotara przeciw niektérym zachodnim szczepom
stowianskim i przeciw Danii, z ktérg Polska niedawno zawarta przy-
mierze, tudziez o wmieszaniu sie Polski w spory -0 tron ma Wegrzech.
Dzi$ sie w tych faktach i ich wzajemnej tgcznosci trudno rozeznaé, ale
widocznym jest, ze sprawa gnieznienska na tle doniostych zawiktan po-
litycznych ‘'sie rozgrywata. Wyrok, jaki Norbert uzyskat, byt razaco nie-
sprawiedliwym, bo przysgdzat katedrze magdeburskiej zwierzchnictwo
metropolitalne nad wszystkimi biskupstwami polskimi tgcznie z Gnieznem,
tudziez z biskupstwem lubuskim i dwoma projektowanymi, wéwczas za-
pewne biskupstwami pomorskimi, ktére wraz z Lubusizem na pierwszym
miejscu wymieniono. Doda¢ jednak nalezy, ze wyrok ten byt zaocznym,
wydanym bez wystuchania strony drugiej, gdyz biskupi polscy pozwani
przed trybunat papieski nie przybyli, bo przyzwyczaili sie szuka¢ papieza
w Rzymie, gdzie rezydowat Anaklet Il, a nie we Francji, po ktérej Inno-
centy Il podrézowat od jesieni 1130 do 'kwietnia 1132. Charakterystycz-
nym jest rowniez, ze wyrok 6w zostat wydany dopiero 4 czerwca 1133,
w sam dzien koronacji cesarskiej Lotara, a okoliczno$¢ ta nadaje temu
aktowi charakter aktu raczej politycznego niz aktu wymiaru sprawiedli-
wosci. Byta to jak gdyby spiata zobowigzan przez Innocentego Il wobec
cesarstwa zaciggnietych, dokonana w chwili, gdy pomoc cesarstwa wpro-
wadzita papieza po diugiej tutaczce na powrét do Rzymu, skad jednak
niebawem znowu uchodzi¢ musiat. W rzeczywistosci byt to wiasciwie
wyrok karny na biskupéw polskich za to, ze nie staneli po stronie prawo-
witego papieza. A arcybiskup Norbert juz jako kanclerz Witoch przypil-
nowat, aby stylizacja tego dokumentu dawata wszelkie rekojmie jego
skutecznos$ci, nie brakto tam nawet klauzuli koncowej, ze akt ten miat
obowiagzywa¢ i wszystkich nastepcow Innocentego, klauzuli, ktéra juz
od czaséw Grzegorza VIl zupeitnie, wyszta z uzycia, bo petnie wiadzy
papieskiej krepowata. Lecz klauzula ta nie zabraniata wasnie samemu
wystawcy aktu, Innocentemu Il, zmiany jego wyroku, a przy tym akt 6w
i ze wzgledéw prawnych nie trudno byto obali¢, jezeli biskupi polscy
usprawiedliwili swojg kontumacje a nadto wykazali prawne podstawy
istnienia metropolii gnieznienskiej, powotujac sie na zarzadzenia Syl-
westra Il i Grzegorza VII.

Wyrok ten jednak bytby niewatpliwie uwiktat Kosciot polski w wielkie
trudnosci, gdyby Polska nie byta wdéwczas zbyt silng na zewnatrz a na
wewnatrz zespolong i karng, wiec gdy w rok po jego wydaniu zmart
arcybiskup Norbert, stosunki od razu sie zmienily. Cesarz Lotar pozo-
stawit Polsce Pomorze i zadowolit sie tylko ztozeniem hotdu przez Bole-
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stawa Krzywoustego z tej ziemi, ale co wiecej, rozkazat, aby powraca-
jacego w r. 1135 ze zjazdu z cesarzem ksiecia polskiego przyjeto w Magde-
burgu procesjg i biciem we wszystkie dzwony miasta 13. Zgorszyto to
wielce Niemcéw saskich, ze tak uczczono stowianskiego ksiecia, bo ho-
nory takie wéwczas zwyczajnie tylko cesarzowi i krélowi oddawano.

Echo tych dzwonéw magdeburskich, witajacych polskiego ksiecia, od-
bito sie réwniez o mury patacu papieskiego. Gdy Polska (zapewne za
sprawg Bernarda z Clairvaux, gdy i kardynat ldzi zaczat sie skianiac
na 3trone Innocentego) na wielki synod w Pizie w r. 1135 przystata swych
reprezentantdéw I4) i odstgpita Anakleta Il, Innocenty Il nie odmowit sto-
licy gnieznienskiej godnosci arcybiskupstwa, pozbawiajgc tym samym ow
wyrok zaoczny wszelkiego prawnego znaczenia. Histoeyk pruski z konca
XIX w. nazwat go za to cztowiekiem bez charakterul5), bo byt to cios
zbyt dotkliwy dla planéw niemieckich. Odtad musiaty uroszczenia magde-
burskie, na falszerstwie dokumentu oparte, umilkng¢ na zawsze i nikt
ich juz wiecej w przysztosci nie podnosit.

19 Annales Magdeburg., M. G. SS. XV 185.

14 W spisie cztonkéw tego synodu nie podano wprawdzie zadnego biskupa
z Polski, spi$ ten jednak, jak juz zauwazono, jest bardzo niedoktadny (Zeitschr.
f. Kirehenreeht, XV, str. 147—154). KoSciét polski zreszta, mogt jako swych
reprezentantéw wystaé ktdrego$ opala i pratatéw kapitulnych.

) Bernhardi, Lotar von Supplinburg, 1879.
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