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HISTORIKERSTREIT — W POLSCE | O POLSCE

Dyskusja ws$rod historykéw Republiki Federalnej Niemiec, zwana
takze Historikerstreit wywotata zrozumiate zainteresowanie i emocje nie
tylko w RFN, ale takze w innych krajach. Dotyczyto to szczegdlnie Eu-
ropy, bowiem tutaj nie jest i nie moze byé obojetne to, co sie dzieje w
dwoch panstwach niemieckich jak oceniajg wiasng przesztos¢, ktdrej
skutki narody Europy odczuwajg nadal na witasnych losach. Nawet w
Stanach Zjednoczonych, wprzegnietych w problematyke europejskg po-
przez drugg wojne Swiatowg i stacjonowanie amerykanskich wojsk oku-
pacyjnych w RFN, zainteresowano sie tym sporem. Ukazaly sie tam
specjalne publikacje poswiecone temu problemowil

Réwniez w Polsce zainteresowano sie tg sprawa, albowiem wielkie
i tragiczne wydarzenia najnowszych dziejdw wymagaty od polskich uczo-
nych, by uwaznie analizowa¢ niemiecka literature dotyczgca okresu pa-
nowania hitlerowskiego w Niemczech. Wielu historykéw obydwu panstw
niemieckich cieszyto sie u nas powazaniem, a ich dzieta i wyniki badan
przyjmowane byty zawsze z zaciekawieniem.

Zainteresowanie to nie ograniczyto sie jednak tylko do historiografii
w RFN, ale obejmowato takze publikacje, ukazujace sie w Niemieckiej
Republice Demokratycznej, czego dowodem byty gorace dyskusje i pole-
miki na marginesie tzw. fali pruskiej w NRD czy tez ukazanie si¢ takich
ksigzek, jak monografia Ingrid Mittenzwei Friedrich 1l von Preufien,
praca zbiorowa Preufien — Legende und Wirklichkeit lub monografia
Bismarcka przygotowana przez Ernsta Engelberga i wydana réwnolegle
w NRD i RFN. W Polsce zainteresowanie to miato jeszcze jeden istotny
aspekt.

Predylekcja Polakdw do pordwnan historycznych sprawia, ze chet-
nie porownuja wspoétczesnos¢ z przesztosciag Niemiec 2 Z dokonanych po-
rownafn wyciagaja wniosek, ze w niektérych dziedzinach roznic prawie-
nie ma, w innych za$ zauwazy¢é mozna daleko idace zmiany i przemiany.

1 Patrz: ,,New German critigue”. Special issue on the Historikerstreit, Spring/
Summer 1988.

2 Na temat roli nauki niemieckiej w ksztattowaniu $wiadomosci Niemcéw pisat
H. Olszewski, ,0O niemieckiej drodze"™ i ,,niemieckim postannictwie”. ,Zycie i.
Mys$I” nr 5- 6/1986, ss. 5- 20.
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Spoteczenstwa niemieckie, zyjace wprawdzie w dwoch rdznych panst-
wach niemieckich, podlegaty identycznym co inne narody prawom roz-
woju. Mtode pokolenie Niemcow, nie negujac swojej przesztosci, stara
sie jg zinterpretowac i szuka¢ odpowiedzi na pytanie, co stato sie w nie-
dawnej przesztosci i dlaczego odpowiedz jest dla wielu z nich niezrozu-
miata. W tej postawie niewiedzy nie sg bynajmniej osamotnieni. Trudno
bowiem wspdiczesnym mieszkaicom naszej planety poja¢ bestialstwa
hitlerowskie wobec innych narodéw, trudno doszukaé sie racjonalnych
intencji w rozkazie wymordowania narodu, zyjacego {k>za granicami ja-
kiego$ panstwa, ktorego cztonkowie w wiekszosci nie byli obywatelami
niemieckimi.

Préba ttumaczenia tego faktu istnieniem jakiego$ genu w narodzie
niemieckim, majacego rzekomo uzasadnia¢ takie zbrodnie, niczego nie
wyjasnia i prowadzi w $lepg uliczke.

Dyskusja, o ktérej chce pisa¢, dotyczyta pojecia unikalnosci zbrodni
hitlerowskich, szczeg6lnie za$ zbrodni mordu na narodzie zydowskim.
Jak wiemy, stanowisko zajete w tej sprawie przez prof. E. Noltego i po-
parte przez kilku innych renomowanych historykow, wywotato wiele kon-
trowersji i niekiedy burzliwe sprzeciwy.

Ale w pracach bedacych przedmiotem tego sporu znalazty sie tez ele-
menty polskie; nie zostaly one jednak zauwazone przez krytykéw. Zas-
koczenie wywotane tezg Noltego byto tak wielkie, ze zagubiono fakt,
iz takze na innych narodach praktykowano mord lub przygotowywano
podobne ludobdjstwo. Wiasnie dlatego zamierzam poswieci¢ uwage temu,
jak polska nauka i publicystyka naukowa przyjety dyskusje prowadzong
wsrod historykdw zachodnioniemieckich i jak rozpatrywano elementy
dotyczace probleméw polskich w pracach naukowcow zachodnioniemiec-
kich, cytowanych w tej dyskusji.

W Polsce nie zauwazono poczatkowego etapu dyskusji historykow, kto-
ra zaczeta sie w czerwcu 1986 r., kiedy to we Frankfurcie nad Menem
nie doszto do odczytu prof. E. Noltego. Bylto to sprzeczne z wyzej przeze
mnie wspomnianym zainteresowaniem o jej rozwoju w obydwu panstwach
niemieckich. Niemniej polscy uczeni, politolodzy, historycy i dzien-
nikarze znali wystgpienia naukowcOw zachodnioniemieckich. W 1987 r.
zaczely wreszcie dojrzewac pierwsze oznaki, iz nauka polska zamierza
tej sprawie poswieci¢ wiecej uwagi.

OpOznienie reakcji wynikato z tej prostej przyczyny, ze zamierzano
przyjrze¢ sie pierwszej fali dyskusji; zresztg rowniez publikacje nie na-
ptywaty zbyt szybko, a sensacyjnych artykutow nie chciano publikowad.
Polscy autorzy, ktérzy zainteresowali sie dyskusja historykow, nie byli
tez tak liczni, jak np. piszacy na temat polityki wschodniej i stosunkéw
bilateralnych Polska-RFN. Ale i to mozna wytlumaczy¢. Zajecie sie spo-
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rem historykdw wymagato bowiem nie tylko znajomosci faktow na bie-
zaco czy opublikowanych w tej sprawie artykutéw, ale takze rozeznania
w istocie tego zagadnienia.

Dotychczas wydane publikacje polskich autoréw ( nie wykluczam dal-
szych), podzielitbym wstepnie na trzy grupy:

Pierwsza — publikacje autoréw, ktérzy w krytycznej formie podeszli
do tez wysunietych przez prof. E. Noltego; szczegélnym przedmiotem
krytyki ze strony tej grupy staty sie problemy zwigzane z tzw. Ausch-
witz-Luge. Wtasnie w tej grupie spotykamy sie ze wspomnianym przeze
mnie wyzej zjawiskiem szukania analogii dnia dzisiejszego z tym, co
dziato si¢ na ziemi niemieckiej dawniej, cho¢ przeciez trudno do takiego
poréwnania nawigzywac.

Druga — artykuty autoréw relacjonujacych dyskusje historykéw w
RFN; autorzy unikali tutaj przedstawienia wiasnych ocen, cho¢ niekie-
dy mozna byto je znalez¢, ale raczej na marginesie relacji.

Trzecia — do nich zaliczytbym wszystkie te artykuty, ktére zawieraty
juz pewne analizy sporu historykéw oraz podejmowaty prébe progno-
zowania rozwoju sporu i wynikajacych stad reperkusji dla zycia poli-
tycznego w RFN.

Przedstawie teraz nieco szerzej te artykuly wg wyzej podanej kla-
syfikacji.

Prawie ze reprezentatywny dla pierwszej grupy artykut wyszedt spod
piora przewodniczacego Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich
w Polsce, dyrektora Instytutu Pamieci Narodowej prof. K. Kakola3

Juz Srédtytut tego artykutu, ktory ukazat sie w wielonaktadowym ty-
godniku ,,Perspektywy”, ukazuje kierunek krytycznej analizy sporu hi-
storykdw (Nauka 10 stuzbie ekspansji, Polityka wielkomocarstwowa, Ofi-
cjalno.i aprobata).

Autor stwierdza w tym artykule, iz dyskusja wokét sporu historykéw
nie jest zadng igraszka intelektualnga, ale niesie ze sobg konkretne poli-
tyczne implikacje. K. Kakol stwierdza: a) relatywizacja zbrodni hitlerow-
skich ma za zadanie nie tylko utatwi¢ przezwyciezenie' przesztosci, ale
i postawi¢ je w innym S$wietle; b) polityczne kierownictwo RFN daje
oficjalny placet na tezy przedstawione przez takich historykow, jak Nol-
te i Hillgruber. Nalezy tu jednak przypomnieé, iz prezydent v. Weizsa-
cker powiedziat na kongresie historykéw niemieckich w RFN w Bamber-
gu, iz zbrodnie hitleryzmu pozostang singuldr.

Zakwalifikowane przeze mnie do tej grupy artykuty sg takze scep-
tycznie nastawione wobec skutecznosci protestow, jakie ujawnity sie w
RFN wobec tez wysuwanych przez Noltego czy Hillgrubera.

5 K. Kakol, Agresja, ,,Perspektywy” nr 5/1987, s. 7.
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Gtéwna Komisja Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce publikuje
ponadto obszerne zeszyty dokumentacyjne, zawierajace ttumaczenia waz-
niejszych artykutéw historykéw zachodnioniemieckich dotyczace oma-
wianego przez nas sporu; wydane w naktadzie kilkuset egzemplarzy (380),
stanowig dobry materiat informacyjny i dokumentacyjny 4

Do drugiej grupy zaliczytbym artykuty, w ktérych autorzy podchodzg
do sporéw historykéw w sposéb zdyferencjonowany. Widzg oni w nim
zmiane klimatu politycznego w RFN, czego dowodem jest renesans kon-
serwatywnego myslenia. Np. W. Borodziej i T. Cegielski w miesieczniku
»Res Publica--s stwierdzaja, iz dopiero od niedawna tak renomowani
historycy jak Nolte albo Fest moga prezentowac takie tezy, jak to ostat-
nio uczynili. Stad tez wielu obserwatorow i komentatoréw zagranicz-
nych zwrdcito uwage na fakt, iz taka zachodnioniemiecka debata nad
stosunkiem do narodowej przesztosci odbyta sie réwnoczesnie z podob-
nymi dyskusjami prowadzonymi we Francji czy Austrii. Autorzy dodaja,
iz byliby sktonni zaliczy¢ do takich debat prowadzone w Polsce dyskusje
na temat postawy Polakéw i Zydéw. Upatrujg w tych dyskusjach swo-
istnego odwetu starszej generacji Niemcoéw, ktora zajeta po 1945 r.
postawe antyhitlerowska. Teraz, kiedy na Zachodzie obserwuje sie pewne
przesuniecie na prawo, ta wasnie generacja usituje da¢ wtasng interpre-
tacje dramatu drugiej wojny Swiatowej.

Warto takze zauwazy¢, ze polscy autorzy podkres$lajg, iz mtoda ge-
neracja Niemcow w RFN zajeta w sporze miedzy ojcami a dziadkami
pozycje raczej wstrzemiezliwg.

Postawa taka nie jest jednak odbiciem ignorancji czy tez niewiedzy
o0 tragicznych kartach najnowszej niemieckiej historii, bowiem plany nau-
czania w szkotach i programy telewizyjne przyniosty w ostatnich latach
olbrzymia dawke informacji i komentarzy o tych wydarzeniach. Posta-
wa taka jest wiec raczej wyrazem pewnego braku zainteresowania tym,
co sie w Niemczech i wokdt Niemiec p6t wieku temu wydarzyto. Tak
oceniajg to autorzy artykutu w ,,Res Publice”.

Polscy historycy, piszacy na temat sporu historykéw z RFN, zwracajg
uwage na jeszcze jeden aspekt tego wydarzenia. Usitujg oni wytlumaczyé,
iz dyskusja przypominajgca Niemcom Auschwitz nie ma absolutnie na
celu odgrzebywania dawnych sporow i antagonizmow. Takie przypom-
nienie — jak pisze prof. F. Ryszkas — wazne jest takze dla samych Po-

4 ,Przeglad prasy zagranicznej” nr 1/1987. Gitdwna Komisja Badania Zbrodni
Hitlerowskich w Polsce, Instytut Pamieci Narodowej.

5W. Borodziej, T. Cegielski, Biate plamy w historii Il Rzeszy? Spor
profesordw o zbrodnie narodowego socjalizmu. ,,Res Publica” nr 4/1987, ss. 123-127.

6 F. Ryszka, O tozsamosci narodowej i ciggtosci historycznej. Dyskusja wsrod
zachodnioniemieckich intelektualistow. ,,Odra” nr 5/1987, ss”~26-30; tegoz, Der deu-
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lakéw, bowiem Auschwitz byt nie tylko dowodem naszych ofiar, ale i
Swiadkiem naszej kleski i naszej stabosci. | to witasnie obcigza naszg
historie. W tym tez kontek$cie stawiamy sobie w Polsce pytanie, sformu-
towane przez prof. Ryszke wobec Niemcéw: ,,Co winniscie dokonaé, aby
podobne wypadki nigdy wiecej sie juz nie powtérzyty. Jakie nauki wy-
ptywajg dla was, dla nas, dla catej ludzkosci?.” w tak krytycznie prowa-
dzonym dialogu, jak stwierdza prof. Ryszka moze my, Polacy, winnis-
my Niemcom pomoc w krytycznej ocenie ich tradycji.

W innym miesieczniku, w krakowskim ,Zadaniu”, ukazat sie obszer-
ny artykut redaktora tygodnika ,Polityka” — Adama Krzeminiskiego.
Juz tytut wskazuje wyraznie na kierunek rozwazan autora: Mycie ragk
kosztem sgsiadow

Takze i Krzeminski daje poznaé, iz jest zaszokowany przeprowadzo-
nym przez Noltego porownaniem miedzy Hitlerem i jego morderstwami
a rosyjska rewolucjg. Mordy Hitlera byty bowiem jedynymi swego ro-
dzaju i zadna taktyka zmierzajgca do pomniejszenia i zrelatywizowania
mordow nie powiedzie sie.

Krzeminski zwraca uwage na inne zjawisko, jego zdaniem niepoko-
jace: spor miedzy historykami nie ogranicza sie do grona profesjonali-
stow, ale obejmuje takze i politykéw. W tym kontekscie cytuje artykut
prof. Iringa Fetschera w ,Die Weltwoche”, w ktérym autor zajat bardzo
krytyczne stanowisko wobec tych wypowiedzi czotowych politykéw za-
¢hodnioniemieckich, ktorzy obrazliwie oceniali szefa partii radzieckiej
Gorbaczowa, porownujac go z hitlerowskim ministrem propagandy, Goe-
bbelsem. Ale Krzeminski, w odréznieniu od innych polskich autoréw7 nie
jest sktonny uznac tej debaty wsrdd historykéw zi przejaw nowej fali
rewizjonizmu w RFN. Zwraca on uwage, iz neokonserwatywne sity (tak
je nazywa) same staty sie niewolnikami niektérych sprzecznosci. Rela-
tywizowanie zbrodni, dokonywane-nawet w formie aroganckiej, nie daje
im zadnej mozliwosci odejscia od polityki realizmu politycznego. W tym
kontek$cie cytuje kilka zdan prof. Stiirmera zamieszczonych w publi-
kacji Dissonanzen des Fortschritts B

,»Jesli stuszne jest to, co od dwudziestu lat méwi kazdy powazny polityk z Re-
publiki Federalnej, ze nie sg to juz czasy panhstw narodowych, to i przywrdécenie
panstwa narodowego nie moze by¢ celem koncentrujgcym wszystkie sity. W takiej
sytuacji przerzucenie mostu ponad dwoma brzegami Atlantyku jest wazniejsze,

tsche ,,Historikerstreit” Anmerkungen aus polnischer Sicht. W: Ein ganz normaler
Staat? Monachium 1989.

7A. Krzeminski, Mycie rgk kosztem sasiadéw. ,,Zadanie” nr 9/1987, ss. 56-
-58.

* M. Stiirmer, Dissonanzen des Fortschritts. Monachium 1986, s. 329.
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wtedy zywotne znaczenie ma to, czy Europa Zachodnia bedzie zdolna do dziatania.
Gdyz tylko w ten sposob oddzielone od siebie dwie czesci narodu niemieckiego, oba
panstwa w Niemczech, bedg mogty przejs¢ od modus vivendi zawieszonego anta-
gonizmu do stanu uregulowanego wspdtzycia”.

W kontek$cie wypowiedzi Fetschera Krzeminski zwraca uwage, iz z
jednej strony nastepuje bagatelizowanie okresu hitleryzmu, ale z drugiej
gloryfikuje sie szczegOlnie dziatalno$¢ Fryderyka Il, tzw. Wielkiego. Te
osoby, ktére zajmujg takg wiasnie ambiwalentng postawe w ocenie hi-
storii niemieckiej, milczg przy ocenie sojuszu Prus z carskg Rosjg i ich
udziatu w rozbiorach Polski.

Podkreslenie witasnie tego watku wigze sie z krytyczng oceng w Pol-
sce tzw. fali pruskiej, ktora w obu panstwach niemieckich, cho¢ z réz-
nych wychodzac przestanek stata sie przez pewien czas waznym elemen-
tem zycia politycznego i dyskusji historycznych. W Polsce natomiast
zwraca sie szczeg6lng uwage na role Prus w historii Polski w okresie
ostatnich dwustu lat; ich niechlubna rola w rozbiorach Polski, ztamanie
sojuszu przyjazni, jaki Prusy zawarty z Polskg w 1792 r., a wiec po pierw-
szym rozbiorze, w ktorym tez przeciez braty udziat.

Ale Krzeminski, w odrdznieniu od poprzednich autoréw, nie czyni
Niemcom zarzutu z tego powodu, iz usitujg odkryé swojg witasng historie.
Jednakze takie dziatanie nie powinno opiera¢ sie na znieksztatcaniu fak-
tow historycznych albo taczy¢ sie z prébg przerzucenia odpowiedzialnos-
ci na sgsiadow. Swoj artykut konczy nastepujacym zdaniem: ,,Jedem das
seine — oto napis, ktory wienczyt brame obozu koncentracyjnego w Bu-
chenwaldzie, i to cyniczne zdanie zamierza si¢ podsung¢ innym?”.

W tym samym tonie i duchu utrzymany jest artykut Jerzego W. Bo-
rejszy opublikowany w tygodniku ,Polityka” 9 Po przedstawieniu sporu,
jego genezy i wysuwanych argumentéw, do ktorych autor artykutu usto-
sunkowat sie krytycznie, Borejsza pisze w zakonczeniu co nastepuje:

,»Spor historykdw niemieckich wokot dziejow najnowszych ich ojczyzny jest
bodzcem do badahn poréwnawczych roéznych systemow totalitarnych. Badania po-
réwnawcze to co$ innego niz relatywizacja historii, ktéra pozwala stawia¢ w jednym
rzedzie, beznamietnie wydarzenia sprzed pieciu stuleci i pieédziesieciu lat. Rela-
tywizacja, w Kktorej gtéwne akcenty zostajg przeniesione z historii wewnetrznej
witasnego narodu na historie stosunku z sgsiadami, zaciera czesto prawdziwe wymia-
ry przesztosci. W przypadku sporu historykdéw niemieckich akcenty przesunieto z
dziedziny stosunkdéw wewnetrznych Trzeciej Rzeszy na stosunki niemiecko-radzieckie.
Podteksty polityczne wydaja sie tu jasne: epoka faszyzmow skonhczyta sie w 1945 r.,
a komunistyczne mocarstwo, azjatyckie niebezpieczenstwo stoi u naszych wrét, stoi
na naszej ziemi — c6z jest wiec dla nas wazniejsze: zamknieta przeszto$¢ czy teraz-

«J W. Borejsza, Narod pozbawiony historii. ,,Polityka” z 14 V 1988.
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niejszo$¢? ldealizowanie czy wybielanie witasnego spofeczenstwa kosztem innych
prowadzi do nowych mitologizacji.

Kazdy nardd powinien najpierw rozlicza¢ sie z witasng historig, szuka¢ w sobie
przyczyn Kklesk, a dopiero p6zniej w sasiadach. Winy i zbrodnie cudze nie moga
przestania¢ wiasnych. Kazde wielkie zbrodnie sg predzej czy p6zniej rozliczane
przez historie i uchylanie sie politykow czy dziejopiséw od tych rozliczen nie stu-
zy ich narodom. Te prawdy banalne dotycza, rzecz jasna nie tylko Niemcéw”.

W 1987 r. opublikowatem na tych tamach artykut o zmianach swiado-
mosci historycznej w RFN 10

Do tematu podszedtem inaczej. Przede wszystkim nie ograniczytem sie
tylko do referowania dyskusji, jej przebiegu czy tez jej gtdwnych boha-
terow, ale cofngtem sie przedstawiajac rozwdj i przemiany Republiki
Federalnej Niemiec w sferze zycia spotecznego, zapoznajac czytelnikow
ze zmianami, ktére byty gtebsze i szersze niz to w Polsce przyjmowano.
Przypomniatem, ze ucieczka od okresu 1933 - 1945 byta oczywista. Wiele
znaczacych publikacji o panowaniu hitleryzmu w Rzeszy ukazato sie w
1945 r. poza granicami zachodnich stref okupacyjnych. Mimo iz w tych
publikacjach przedstawiano wiele faktéw o panowaniu hitleryzmu w
Niemczech i w okupowanych krajach Europy, brakowato w nich politycz-
nego i moralnego potepienia wydarzen. Mimo opisow okropnosci piecow
i obozow nie ttumaczyty one jak mogto dojs¢ do tej strasznej katastrofy.
Ksigzki te nie potepiaty jeszcze rezimu. Zbyt mato czasu uptyneto od jego
upadku, brakowato dystansu czasowego.

Rozpowszechniony w latach sze$édziesigtych poglad, iz RFN stata sie
pierwszym mocarstwem gospodarczym w Europie Zachodniej, majacym
takze silng Bundeswehre, dzieki czemu nastgpi przezwyciezenie tragicz-
nej przesztosci historycznej, zostat skorygowany po latach jako btedne
myslenie. Z powiedzenia ,jesteSmy ponownie czym$” stworzono nowe
— ,byliSmy tym juz przedtem”.

Artykut ten zwracat uwage, iz w dyskusji na temat tozsamosci hi-
storycznej w RFN nowosScig jest to, iz uczestniczag w niej czotowi polity-
cy zachodnioniemieccy. Byt to nowy rys w zyciu politycznym RFN. Da-
remnie bowiem mozna byto szuka¢ w przemowieniach kanclerzy RFN
— Adenauera, Erharda czy nawet Kiesingera — takich zwrotoéw, jakimi
postugujg sie w swych wystgpieniach prezydent v. Weizsacker, kanclerz
Kohl czy tacy politycy, jak Dregger. Nierzadko mozna byto w ich wy-
powiedziach znalez¢ sformutowania odnoszace sie do Polski.

W podobny sposob podeszli do sporu historykéw uczestnicy dyskusji
zorganizowanej przez poznanski ,Glos Wielkopolski” n. Wzieli w niej

OM. Tomala, O probach zmian w $wiadomosci historycznej w RFN. Nowe
trendy w historiografii wspotczesnej. ,,Przeglad Zachodni” nr 4/1987, ss. 1-15.
1 Spér o przyszto$¢ w cieniu przesztosci. ,,Glos Wielkopolski” z 21 XI1I 1987.
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udziat wybitni polscy historycy i socjologowie, jak: Antoni Czubinski,
Wiadystaw Markiewicz, Henryk Olszewski, Hubert Ortowski.

Prof. Markiewicz stwierdzit, iz nie powinniSmy by¢ zaskoczeni wybu-
chem tego sporu, bowiem problem tozsamos$ci niemieckiej narastat od
dawna. Prof. Olszewski zwrécit uwage na wyjatkowa brutalno$¢ kontro-
wersji, jaka ujawnita sie w tym sporze. Oskarzenia o przynalezno$¢ do
»,bandy czterech” sg tego wymownym przyktadem. Dla prof. Czubins-
kiego dyskusja historykbw w RFN stanowi prébe przewartoSciowania
ocen istotnych faktow i zasztoSci z niedalekiej przesztosci, a w $lad za
tym nastgpi¢ ma zmiana w $wiadomosci spotecznej Niemcoéw i w opinii
miedzynarodowej o Niemcach. Sg to cele bardzo daleko idgce i — jak
dodawat — tezy tego sporu mogg zaowocowa¢ za pare lat, bowiem skut-
ki takich dyskusji nie zawsze uzewnetrzniajg sie natychmiast. Prof. Or-
towski zwrdcit uwage, na to, iz na podstawie listbw zamieszczonych w
prasie zachodnioniemieckiej mozna dojs¢ do wnioskow, iz wiekszos¢ czy-
telnikow przytacza sie do tezy, ze ,,dos¢ juz samobiczowania”.

Gdyby pokusi¢ sie o zreasumowanie tej stojacej na wysokim pozio-
mie dyskusji polskich naukowcéw, to bytbym raczej sktonny powiedziec,
iz przewazaty oceny zatroskania. Z jednej strony bowiem uwidacznia sie
tendencja do ucieczki od historii i jej falszowania, jednocze$nie za$ wysu-
wa sie takie postulaty i cele, ktore wiasnie w wyniku okreslonych dzia-
tan w najnowszej historii pozbawione sa mozliwosci realizacji.

Zdaje sobie sprawe, ze te polskie watki w sporze historykéw RFN
nie byty pierwszoplanowe, ze gtowny akcent dyskusji koncentrowat sie na
problemie singularitdt zbrodni hitlerowskiej dokonanej na Zydach, ale
przeciez polskiego czytelnika powinno zainteresowa¢ to co Nolte i Hill-
gruber majg do powiedzenia w sprawach nas obchodzgcych. Przeciez dy-
rektywa Hitlera z 22 sierpnia 1939 r. dla dowodcéow Wehrmachtu przed
wydaniem rozkazu bezposredniego ataku na Polske, byta tez prawie ze
singular. Wowczas bowiem Hitler powiedziat: ,Tak wiec wydatem moim
oddziatom SS rozkaz, tymczasem tylko ograniczony do Wschodu, aby
bezlitosnie zabijaly kazdego mezczyzne, kazda kobiete i kazde dziecko
polskie i méwiagcych po polsku”. Aby uspokoi¢ sumienie stuchaczy, do-
dat; Wer redet heute noch von der Hinrichtung der Armenien (,,Kto mo-
wi dzisiaj jeszcze o masakrze Ormian”) 12

Dzisiaj, piecdziesigt lat pdzniej, niektorzy historycy RFN uzywajg w
ferworze dyskusji tego samego argumentu, chcac dowiesé, iz kto za iles
tam lat bedzie jeszcze mowit o wyniszczeniu Zydow.

v Nawigzanie do przesladowan i mordu na Ormianach i uzycie tego poréwna-
nia przez Hitlera, patrz: Akten zur deutschen auswartigen Politik 1918 - 1945. T. \-

.seria D, s. 171.
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Nie moge takze poming¢ tych artykutdw, ktére ukazaly sie w pol-
skiej prasie codziennej. Nie sg one, rzecz jasna, materiatem naukowym,
ale z uwagi na to, iz docierajg do znacznie wiekszej liczby czytelnikow
niz wyspecjalizowane artykuty, byloby przeoczeniem pozostawi¢ je na
uboczu. Rzecz jasna, iz forma artykutu czy charakter dziennika oraz oso-
bowos¢ autora narzuca pewien styl pisania.

Trzeba powiedzieé, iz znany w RFN polski korespondent M. Podko-
winski, relacjonujgc spor historyk6w w RFN, byt szczegolnie zaintereso-
wany tym, aby czytelnik polski dowiedziat si¢, ze w RFN sg takze nau-
kowcy patrzagcy na niedawng historie swego kraju inaczej, niz to czyni
Nolte. W dwdch artykutachi cytuje obszerne wypowiedzi prof. Golo
Manna, ktéry krytycznie ocenia proby rozgrzeszenia zbrodni Hitlera.
Witasnie prasa codzienna szeroko omawiata wystgpienia i stanowisko pre-
zydenta RFN, Richarda von Weizsackera w sprawie sporu historykéw na
37 Kongresie Historykow w Bambergu. Znalazt on tam stowa okre$lajace
jednoznacznie jego pozycje w tym sporzeld ,,Auschwitz pozostaje wy-
jatkiem. Doszto do niego w imieniu Niemcow i przez Niemcow. Ta praw-
da jest niepodwazalna. | nie bedzie zapomniana”.

Zupetnie inny wymiar majg jednak dwa inne wydarzenia z historii
tego sporu, a traktujgce o sprawach polskich.

Jedng z pozycji krytykowanych i wywotujgcych ozywiong dyskusje
byta praca znanego historyka zachodnioniemieckiego A. Hillgrubera Po-
dwojny upadek — rozbicie Rzeszy Niemieckiej, koniec zydostwa europej-
skiego IS Nie tutaj miejsce na polemike z tezami tej pracy, zaswiadczaja-
cej Wehrmachtowi, iz skutecznie bronit ludno$¢ niemiecka przed spodzie-
wanymi gwattami ze strony Armii Radzieckiej, gdy jednocze$nie umoz-
liwiono oddziatom 55 mordowaé wieznidw w Oswiecimiu. To, widaé, nie
dotarto do autora. Ale je$li chodzi o sprawy polskie poruszone w tej pra-
cy, to znieksztalcenia faktow, proby rewidowania historii przebijajg z
kazdej strony, na ktdrej poruszyt on problem polski. Tak wiec ustalenie
przebiegu granicy na Odrze i Nysie Luzyckiej odbyto sie, jak pisze Hill-
gruber, wbrew ustaleniom przyjetym w Poczdamie, bowiem tam rzeko-
mo nie przyznano Polsce Szczecina. A przeciez historyk winien wiedziec,
iz jeszcze rok wczesniej, w listopadzie 1944 r., w liscie brytyjskiego pod-
sekretarza stanu Cadogana do Mikotajczyka najwyraZzniej mowi sie o
Przyznaniu Polsce wtasnie tego miasta.

5M. Podkowinski, Spojrzenie wstecz z taryfa ulgowa. ,,Rzeczpospolita” z
6 XII 1987; W poszukiwaniu wtasnej tozsamosci. ,,Rzeczpospolita” z 16-17 XI 1987.

n Na temat tego Kongresu, patrz: M. Jaranowski, Rzeczy nazwane po
imieniu. ,,.Zycie Warszawy” z 4 X1 1988.

5 A Hillgruber, Zweierlei Untergang - Die Zerschlagung des Deutschen Rei-
ches und das Ende des europdischen Judentums. Berlin (West) 1986, s. 110.

14 Przeglad Zachodni s - 6/89 -
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Dla Hillgrubera fragment Umowy Poczdamskiej, mowigcy o wysied-
leniu ludnosci niemieckiej z Polski, jest watpliwy (fragwiirdig), cho¢ pare
linijek dalej przyznaje, ze archiwa brytyjskie jednoznacznie stwierdzaja,
iz chodzito o tereny nowego panstwa polskiego.

Hillgruber pisze o rozpetanej wojnie przeciwko Polsce, ale dlaczego
stowo ,rozpetana” umieszcza w cudzystowie — chyba tylko on sam to
wie. Duzym nieporozumieniem jest wcigganie Armii Krajowej z jej
dowddcg, gen. Borem-Komorowskim do dywagacji na temat koncepcji
wschodniej opozycji liberalno-konserwatywnej w Ill Rzeszy, ktéra —
jak wiadomo — postulowata, podobnie jak Hitler, rewizje traktatu wer-
salskiego, a granice ,,z jaka$ tam Polska” widziata wzdtuz linii z 1914 r.
Pisa¢, iz te plany opozycji odgrywaty pewng role w wysitkach gen. SS
Bach-Zalewskiego, aby dojs¢ do ewentualnego porozumienia z gen. Bo-
rem, jest to po prostu fantazjowaniem i prébg tworzenia brudnych plam
w historii stosunkéw polsko-niemieckich. A juz zupetnym nieporozumie-
niem jest przypisywanie polskiemu rzagdowi w Londynie dazen do uzyska-
nia granic wschodnich wedtug stanu z 1772 r.

Szkoda, iz ten cieszacy sie powazaniem ws$réd polskich historykdw
uczony z RFN w ferworze dyskusji postuzyt sie faktami, ktérych nie by-
fo, a raz opublikowane mogg tylko czytelnikowi zawroci¢ w gltowie.

Ostatni, jak dotychczas, polski akcent w tej dyskusji to praca prof.
Noltego. W 1987 r. opublikowat on obszerng ksigzke pod tytutem Euro-
pejska wojna domowa 1917-1945. Narodowy socjalizm i komunizm

Na stronie 304 tego dziela, ktore zawiera takze opisy bazujace na fak-
tach, znajdujemy dziwnie brzmigce zdanie:

»Wojna przeciwko Polsce zaczeta sie¢ ukierunkowanym ludobdjstwem ze sirony
polskiej, mianowicie tzw. bydgoskg krwawga niedzielg, masakrg tysiecy obywateli
niemieckiego pochodzenia, dokonang przez podburzonych Polakéw. Wydaje sie ma-
to prawdopodobne, by mniejszos¢ niemiecka przezyta, gdyby wojna trwata diuzej
niz trzy tygodnie””.

B E. Nolte, Der europaischen Burgerkrieg 1917 - 1945. Nationalsozialismus und
Bolschewismus. Frankfurt/M. 1987, s. 616.
7 Stwierdzenie Noltego o potencjalnym ludobdjstwie strony polskiej, jak sie

okazuje, nie jest niczym nowym. W wydanej w Monachium w 1983 r. pracy M.
Maschmann, Fazit-mein Weg in der Hitler Jugend (II wydanie) s. 62, znajdujemy
nastepujace zdanie: ,,W mojej pamieci pozostala opinia, iz atak przeciwko Polsce
zostat przeprowadzony przez nas dopiero wtedy, kiedy do Berlina dotarta wiadomos¢
o »krwawej niedzieli bydgoskiej«. Faktycznie natomiast wydarzenia nastgpity w
odwrotnej kolejnosci. Ale moja wersja, ktérg wyznawatam do niedawna, nadawa-
ta, sie o wiele lepiej po to, aby odcigzy¢ nasze zte polityczne sumienie”. Tak wiec
Nolte przejat, niestety argumentacje jakg karmiono spoteczenstwo niemieckie w
okresie Il wojny S$wiatowej.
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Tak wiec, zdaniem tego czotowego historyka zachodnioniemieckiego,
to Polska rozpoczeta wojne z Il Rzeszg i gdyby nie szybki marsz czot-
géw Wehrmachtu i samolotéw Luftwaffe, zabijajagcych nie tylko polskich
uciekinieréw, ale i internowanych Niemcow, to dokonatby sie tam mord na
skale ludobojstwa. Pomijam juz te nieScistosci, iz tragiczne wydarzenia
w Bydgoszczy miaty miejsce 3 wrzesnia, a wiec w dwa dni po rozpocze-
ciu agresji przez 111 Rzesze.

Ale mimo iz takie pozycje silnie oddziatujg na czes¢ elity intelektual-
nej w RFN, nie nalezy zapomina¢, ze sg jeszcze historycy, ktérzy ina-
czej patrzg na ten tragiczny okres dziejéw Niemiec, ich sgsiadéw i Eu-
ropy.

Ilistoryk Golo Mann w swojej 16-krotnie wznawianej ksigzce Deutsche
Geschichte des 19. und 20. Jahrhunderts tak ocenit agresje niemieckg na
Polskels

»Najmniej niepopularng byta wojna przeciwko Polsce, (...) Prusy-Niemcy byty
antypolskie od 1848 i od 1918. Temu bezwstydnemu narodowi stowianskiemu, Kkto-
remu zdawato sig, iz moze by¢é réwnorzednym sagsiadem Rzeszy, nalezato sie po-
rzadne lanie. Generatowie nie chcieli wojny, ale jesli juz miata by¢, to Polska byta
wrogiem przeciwko ktéremu skierowaliby swoje umiejetnosci”.

W innym, prawie ze fundamentalnym dziele Historia Niemiec, Hans
Urlich Thamer w tomie poSwieconym latom 1933 - 1945 tak opisywat
przygotowanie do ataku na Polske i wywotanie wojny 19 ,,Brytyjska gwa-
rancja najwyrazniej tylko wzmocnita decyzje Hitlera o militarnym zaata-
kowaniu Polski. (...) nie ma problemu winy wywotania drugiej wojny
Swiatowej. Odpowiedzialno$¢ za te wojne ponosi polityka Il Rzeszy”.

Patrze na te prace nie tylko oczami historyka czy politologa polskiego
pragnacego zapoznac sie z dorobkiem naukowym moich zachodnioniemiec-
kich kolegéw. Patrze na te prace takze jako na glebe, na ktérej ma wy-
rasta¢c nowe pokolenie Niemcodw. Przeszto potowa obywateli RFN to
przeciez ludzie urodzeni po 1945 r., szukajgcy swego miejsca w Swiecie
jako Niemcy. Chcg oni zrozumie¢ siebie i $wiat i w tym celu musza
przede wszystkim przyswoi¢ sobie wiasng historie. RFN byta przez dtu-
gi okres politycznym kartem i gospodarczym olbrzymem. Ta sprzecznos¢
nalezy juz do przesztosSci. Dzisiaj RFN jest cenionym politycznym i mi-
litarnym partnerem w NATO, bez ktdrego nie mozna podja¢ wazniej-
szych decyzji dotyczacych naszego kontynentu. Ale spoteczenstwo tego
kraju, ma nadal deficyt tozsamosci i identyfikacji. Stad tez powstaje

18 G. Mann, Deutsche Geschichte des 19. und 20. Jahrhunderts. Frankfurt/M.
*087, s. 917.

Y H U. Thamer, Verfiihrung und Gewalt- Deutschland 1933 - 1945. Berlin
(West) 1986, s. 626.
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sprzeczno$¢ miedzy ekonomig i polityka z jednej strony a brakiem inter-
pretacji witasnej historii, zasztych faktéw i stosunku do nich — z dru-
giej strony. Przedstawione wyzej cytaty z powyzszych dziet naukowych
sg witasnie probg tej interpretacji. Martwi¢ musi jednakze to, iz niektére
prace wydaja sie by¢ jawnym zaprzeczeniem faktdw i ich ocen przyje-
tych przez spoteczno$¢ miedzynarodowsa.

Prezydent RFN Richard von Weizsacker powiedziat kiedy$, ze dysku-
sja historykow przerosta juz ramy wtajemniczonych i nie nalezy wylacz-
nie do historykow. Objeta ona bowiem réwniez czolowych politykdw.
Uczciwg probg rozliczenia sie z wtasng historig byto wtasnie przemowie-
nie prezydenta von Weizsackera wygtoszone w 40. rocznice kapitulacji
Il Rzeszy. Niestety do innych prdb nalezy zaliczy¢ wypowiedzi, ktére jesz-
cze dzisiaj poréwnujg postanowienia traktatu wersalskiego, przyznajgce
Polsce zachodnie granice, do ukarania Niemcow na wzor ukarania Karta-
giny przez Rzym. Polska nie posiata w Wersalu ziarna nienawisci, odzy-
skiwata bowiem zagrabione rozbiorami ziemie; tracit te ziemie natomiast
niemiecki nacjonalizm i za to nienawidzit Polske. Skutkiem tej witasnie
nienawisci byta ludobdjcza agresja na Polske 1 wrzes$nia 1939 r., ktora
w konsekwencji przyniosta przegrang wojne i kapitulacje Il Rzeszy.

Publikacje polskie poswiecone dyskusji historykéw niemieckich prze-
kazaty polskiemu czytelnikowi to co moze napawac¢ nas nadzieja, cho¢
nie jest wcale powiedziane, ze poglady te okazg sie pogladami wiekszos-
ci. Nie ukrywamy naszych obaw przed tym, by konserwatywni history-
cy zachodnioniemieccy nie trafili do umystdw miodego pokolenia. W
Polsce przyktadamy wielkie znaczenie do nauki historii. Jest ona istotng
czescig naszej narodowej tozsamos$ci i nie mozemy tego odmowi¢ innym
narodom. Wazne jest, aby historycy nie omijali historii. Historia musi
by¢ czescig przysztosci; trzeba mieé jej jasny obraz. Historia wymaga
od nas wszystkich moralnosci i szacunku dla samego siebie.
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