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GLOSA DO ROZWAZAN NAD KWESTIA POLSKA W STOSUNKACH
NIEMIECKO-ROSYJSKICH W XIX WIEKU

W polityce zagranicznej Prus, a nastepnie Rzeszy Wilhelminskiej,
przez wiele lat jednym z podstawowych zatozen byto utrzymanie do-
brych, a w najgorszym wypadku poprawnych stosunkéw miedzy Berli-
nem a Petersburgiem. Oczywiscie byto to uzaleznione od skomplikowa-
nych stosunkéw miedzynarodowych miedzy mocarstwami europejskimi.
Pewng jednak role odgrywata tu kwestia polska. Kilka na to wptywato
czynnikéw, przede wszystkim fakt, iz zardwno Prusy, jak i Rosja byly
panstwami, ktore wspOlnie z Austrig zadaly $miertelny cios Rzeczy-
pospolitej. Zdaniem Berlina winny by¢ zainteresowane mozliwym po-
grzebaniem kwestii polskiej jako jednego z elementéw polityki miedzy-
narodowej. Uwazano wiec, ze wszelkie zaostrzenie kursu antypolskiego
w zaborze rosyjskim sprzyja utrzymaniu dobrych stosunkéw ze wschod-
nim sgsiadem. Ochoczo wiec spieszono z pomocg caratowi w walce prze-
ciwko powstaniu listopadowemu i styczniowemu. Wychodzono tez z za-
fozenia, ze bardziej konsekwentna akcja germanizacyjna musi spotkac
sie z sympatycznym odzewem nad Newg. Z drugiej strony z niepokojem
obserwowano wszelkie préby zblizenia miedzy carem a jego polskimi
Poddanymi. Okres magrabiego Aleksandra Wielopolskiego i knowania
przeciwko jego polityce posta pruskiego w Petersburgu Otto von Bis-
marcka, najlepszym byty tego przyktadem.

Mimo ostrego kursu antypolskiego w zaborze'rosyjskim po upadku
Powstania styczniowego nie wykluczano mozliwosci, ze znéw u pol-
skich polityk6w pojawi¢ sie moga tendencje prorosyjskie. Za zdecydo-
wanie niekorzystng dla interesdw niemieckich uwazano ewentualnosé
pozytywnego odzewu w Petersburgu. Oznacza¢ by to mogto powrot do
czaséw Wielopolskiego, co przy réwnoczesnym rozwoju autonomii Galicji
spowodowatoby, ze Prusy—Niemcy bytyby osamotnione w swej anty-
polskiej postawie. Po drugie, kazde zlagodzenie kursu tendencji rusyfi-
kacyjnych mogto oznacza¢ pozytywny sygnat dla Paryza, co grozito
urzeczywistnieniem sie couchemar des coalitions, spedzajgcego sen z oczu
zelaznemu kanclerzowit.

A. Hillgruber, Bismarcks Aujienpolitik. Freiburg 1972, s. 139.
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Pilnie wiec przypatrywano sie politycznej aktywnos$ci Polakow pod
trzema zaborami, ale réwniez i na emigracji. Wrecz alergicznie reago-
wano na najstabsze nawet przejawy awansow skierowanych ku Rosji.
W pierwszej potowie lat siedemdziesigtych niespodziewane, powazne za-
niepokojenie dyplomacji niemieckiej i wzmozong czujnos$¢ policji prus-
skiej wywotata postawa ,,Dziennika Poznanskiego”.,W kwietniu 1873 r.
konsul generalny Prus w Warszawie Julius von Rechenberg, doskonale
zorientowany w sprawach polskich, donosit do Berlina o narastaniu pro-
rosyjskich tendencji wsréd politykéw polskich, skupionych wokét libe-
ralnego ,Dziennika Poznanskiego”. W redakcji tego pisma doszio do
spotkania, na ktéorym wywigzata sie ostra polemika wokdt postawy, jaka
przyjat ,,Dziennik Poznanski” w obliczu pojawiajgcych sie w prasie rosyj-
skiej sugestii, dotyczagcych znalezienia modus vivendi z Polakami. Po jed-
nej stronie staneta — jak ich okreslit Rechenberg — grupa stowiano-
filow: Kazimierz Jarochowski, Wtadystaw Kosinski, Kazimierz Szulc,
Mieczystaw hrabia Kwilecki i Henryk Szuman, okres$lony jako spoloni-
zowany (polonisierter) Niemiec, ktory zdaniem Rechenberga byt tu osobg
wiodaca, zdecydowany panslawista, cztowiek o duzych walorach intelek-
tualnych, gotowy realizowaé idee zblizenia do Rosji. W zdecydowanej
opozycji znalazt sie redaktor naczelny ,Dziennika Poznanskiego”, Fran-
ciszek Dobrowolski, wspierany przez Witadystawa Wierzbinskiego i Ju-
liusza Aua. Przyczyng sporu byt artykut opublikowany w ,,Dzienniku
Poznanskim”, krytycznie odnoszacy sie do deklarowanych na tamach
petersburskich ,,Birzewyje Wiadomosti” checi pojednania Rosji z Pola-
kami. ,Dziennik” uznat ten artykut za mistyfikacje, pozbawiong kon-
kretdw, a kryjacag prawdziwe zamierzenia panslawistow. Pisat:

»| nie moze by¢ inaczej, ,Birzewyje Wiadomosti” bowiem sg organem panslawi-
stow, ktoérzy, jak wiadomo, pragna wyniesienia Rosyi na czoto Stowianszczyzny, nie
tylko z zupeilnem jej poddaniem pierwszej, ale ze starciem z niej zarazem wszelkiej
odrebnosci, czyli inaczej pragnag, aby cata Stowianszczyzna zrzekta sie swej prze-
sztoséci i jak najzupeiniej wsigkta w organizm rosyjski. Naturalnie, przy podobnem
postawieniu kwestyi mowy by¢ nie moze o pojednaniu, — i znane tez w tym
wzgledzie jest nasze stanowisko” f.

Stowianofile zaatakowali Dobrowolskiego za brak taktu w atakach
na ,,Birzewyje Wiadomosti”. Uwazali bowiem zwigzek z Rosjg we wczes-
niejszej czy pozniejszej przysztosci za rozwigzanie, na ktére narod polski

/
2 Politisches Archiv des Auswartigen Amtes, Bonn (dalej: PAAA). Acta

treffend die Bestrebungen zur Widerherstellung eines unabhangigen Polnischen
Reiches. Syg. Polen Nr. I. A. B.g. 111 Vol XXXIV, raport konsula generalnego
w Warszawie Juliusa von Rechenberga z 9 IV 1873; ,,Dziennik Poznanski” z 29 IlI
1873.
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bedzie musiat przystac. Dobrowolski, wspierany przez Wierzbinskiego
i Aua, odrzucit zdecydowanie argumenty swych przeciwnikéw i wyjasnit,
'2e bedzie on dzielit zapatrywania swych adwersarzy, ale dopiero wtedy,
gdy rzad rosyjski zmieni swéj system i wykaze w stosunku do Polakéw
dobrg wole.

To ostre starcie nie spowodowato zmiany orientacji pisma, aczkolwiek
na tamach ,,Dziennika Poznanskiego” pojawity sie artykuty, podnoszace
zagrozenie sasiadow Prus-Niemiec wzrostem potegi tego panstwa, co
oczywiscie dotyczyto tez Rosji3 W listopadzie 1874 r. Rechenberg infor-
mowat Bismarcka o prorosyjskich gtosach, jakie pojawity sie w liberal-
nych pismach Krélestwa Polskiego, nie znajdujac jednak odzewu u Ro-
sjan. Na marginesie niejako nawigzat do prorosyjskich akcentéw lanso-
wanych przez ,Dziennik Poznanski”, ktory spotkat sie z tej racji z za-
rzutami ze strony pism polskich, np. lwowskiej ,,Gazety Narodowej” lub
tez sympatiami prasy rosyjskiej. W obu przypadkach, zdaniem Rechen-
berga, redakcja ,,Dziennika Poznanskiego” natychmiast odzegnywata sie
°d jakichkolwiek awanséw w stosunku do wschodniego sgsiada \

Bomba wybuchta jednak wkrotce, w grudniu 1874 r. Gtéwng posta-
cig dramatu byt Wiadystaw Oledzki, pochodzacy z Krélestwa, a przy-
bylty do Poznania z Krakowa w korncu 1872 r. Byt on postacig nieprze-
cietng. Urodzit sie w 1842 r. na Lubelszczyznie w rodzinie ziemianskiej.
Studiowat prawo i filozofie na uniwersytecie w Heidelbergu. Brat udziat
w powstaniu styczniowym, walczac dzielnie w oddziatach sformowanych
w Poznanskiem, a dowodzonych przez generata Edmunda Taczanowskie-
go. SzczeSliwie unikngt niewoli i w 1866 r. ukonczyt studia heidelber-
skie. Zamieszkat w Krakowie. Zajgt sie z powodzeniem publicystyka,
bedagc m. in. od 1871 r. korespondentem liberalnego ,, Tygodnika Wielko-
polskiego”. Gdy pojawit sie na poznafAskim bruku, objat redakcje tego
czasopisma. Nie od rzeczy bedzie tu wspomnieé, ze Oledzki byt cztowie-
kiem nie tylko o duzym charmie osobistym, ale i o wszechstronnych
zainteresowaniach literackich, teatralnych, a takze stricte naukowych;
sposobit sie do opublikowania historii nauk politycznych. Cel ten udato
ttiu sie czeSciowo osiggng¢. W 1873 r. ukaze sie pierwsza cze$¢ dzieta
0 teoriach politycznych. Pod jego kierownictwem ,Tygodnik Wielkopol-
ski”, pismo o charakterze naukowo-literackim, przybiera¢ zaczat coraz
bardziej barwe organu politycznego. Oledzki byt goragcym zwolennikiem

3 W. Wrzesinski, Oblicze polityczne ,Dziennika Poznanskiego” w latach
~59-1914 w: Na warsztatach historykow polskiej mysli politycznej. Polska mysl
Mityczna XIX i XX wieku. Pod red. H. Zielinskiego, Wroctaw—Warszawa—
Krakéw— Gdansk 1980, s. 115.

i P.A. Polen Nr. I. A. B.g. 11 Vol. XXX IX, raport konsula generalnego w War-
szawie Juliusa von Rechenberga do kanclerza Otto von Bismarcka z 5 X| 1874 r.
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idei wspolnoty stowianskiej. Dawat temu niejednokrotnie wyraz na fa-
mach ,, Tygodnika Wielkopolskiego”. W 1873 r. pisat:

.Przeciw tepiacemu zalewowi Teutondéw nie widzimy innej porady, jak tylko
zgode na zsolidaryzowanie sie wszystkich bez wyjatkéw szczepéw stowianskich do
czynnej obrony przeciw wspdlnemu tysigcletniemu wrogowi. Ugode z Rosjg uwaza-
my za mozebng i korzystng tak dla nas, jak i dla Rosjan i dla wszystkich Stowian. m
Wypowiadajac to, ktadliSmy zawsze nacisk na konieczno$¢ warunkoéw, ktdre by
niczyjej godnosci nie ublizaty i nie krzywdzity niczyich intereséw” 6

Witadze pruskie poczagtkowo nie podejmowaty zdecydowanych akcji
przeciwko Oledzkiemu. Wiadomo jednak, Zze z niewygodnymi obcokra-
jowcami nie patyczkowano sie. Po klesce powstania styczniowego, a na-
stepnie Francji i sttumieniu Komuny Paryskiej w Poznanskiem szukato
schronienia wielu emigrantéw. Niektorzy z nich brali zywy udziat w zy-
ciu publicznym, jak Franciszek Dobrowolski, Witadystaw Betza, Wiktor
Hiasko i Wiadystaw Ordon (Wtadystaw Szancer). Otto von Bismarck,
pod pretekstem zagrozonej niemczyzny na wschodzie, w dniu 31 grudnia
1871 r. zwrdcit uwage ministrowi spraw wewnetrznych Friedrichowi
von Eulenburgowi na niebezpieczenstwo wynikajace z dziatalnosSci emi-
grantow w Wielkim Ksiestwie Poznanskim. Wiadze natychmiast przy-
stapity do akcji. W ciggu dwodch miesiecy usunieto niewygodnych przy-
byszow, m. in. Belze, Hiaske i Ordona. Podjeto tez starania pozbycia
sie Dobrowolskiego. W tym jednak wypadku wfadze pruskie spotkato
przykre rozczarowanie. Naczelny redaktor ,Dziennika Poznanskiego”,
byty cztonek Rzadu Narodowego w 1863 r., szukajgc schronienia za-
wedrowat do Saksonii i tu przyjat obywatelstwo tego panstwa. Eo ipso
jako obywatel Rzeszy byt nie do ruszenia. Trudno tu odpowiedzie¢ na
pytanie, dlaczego Oledzki nie znalazt sie na liScie personae non gratae.
Jest rzeczag catkiem prawdopodobng, ze od stanowczych krokéw Prusa-
kéw powstrzymywat fakt blizej nie sprecyzowanych powigzan, jakie
m\at on mie¢ z wiladzami rosyjskimi. Oczywiscie podlegat inwigilacji
i w raportach zaczeto pojawia¢ sie okreslenie ,Rosyjski agent w Pozna-
niu” (RuBischer Agent in Pasen). Rzecz jasna analizie poddawano pu-
blikacje w ,, Tygodniku Wielkopolskim”. Podniesiono tu, ze Oledzki swa
agitacje rosyjsko-panslawistyczng rozpoczat na tamach tego pisma W

5 Cyt. za J. Data, Problematyka literacka czasopism poznanskich w latach
1869-1896. Gdansk 1984, s. 59; J. Zur awieka, Wiadystaw Maksymilian Oledzki
(Olendzki). w: Polski Stownik Biograficzny. T. XXII, Wroctaw—Warszawa—Kra-
kow—Gdansk 1978, ss. 801 -802. Archiwum Panstwowe Miasta Poznania i Woje-
woédztwa Poznanskiego (dalej: APMP i WP), Prezydium Policji (dalej: PP). Acta
betreffend den Au&lander Literaten Dr. W. M. von Olendzki, syg. 383, fol. 19- 24,
zyciorys, fol. 26, raport policji poznanskiej z 25 X | 1874.
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kwietniu 1873 r. Nicig przewodnig byto tu podnoszenie nadziei na role,
jakg w odrodzeniu Polski odegra Rosja, ktéra wczesniej czy pdzniej,
bioragc pod uwage dazenia narodu rosyjskiego i sytuacje miedzynarodowaq
w Europie, bedzie przymuszona realizowaé swg stowianskg misje zjed-
noczenia stowianskich szczepéw. Polakom, jako najbardziej wyksztatco-
nemu narodowi stowianskiemu, przypadnie odegranie roli przewodniej.
Z niepokojem miejscowa policja odnotowywata, ze artykuty Oledzkiego
byty przedrukowywane przez czotowy organ panslawistyczny, znane nam
juz petersburskie ,Birzewyje Wiadomosti” i wywotywaly nie ukrywang
rados¢ w kotach panslawistéw. Tymczasem polska prasa bardzo kry-
tycznie odnosita sie do oswiadczen Oledzkiego. Jedynie ,Dziennik Po-
znanski” zajmowat bardziej powsciggliwe stanowisko 6

Echo, jakie znalazty nad Newg artykuty Oledzkiego, mobilizowaty go
do jeszcze wiekszej aktywnos$ci na obranym polu i przyniosty spodzie-
wane sukcesy. Latem 1874 r., jak donosit dyrektor policji poznaniskiej
Ludwig Staudy, przybyt do Poznania emisariusz panslawistow, niejaki
Budilowicz z Petersburga. Podawat sie on za profesora Uniwersytetu
Petersburskiego, ktéry odwiedza kraje stowianskie, noszac sie z zamia-
rem wyjazdu na Slask, tuzyce i Czechy. Oledzki wiele dni towarzy-
szyt Budilowiczowi w czasie jego pobytu w Poznaniu. Nasz bohater kie-
rowat sie nie tylko wzgledami ideowymi, ale miat na Uwadze wazng
msprawe osobistg. Jak wynika z raportu policyjnego, Budilowicz zobo-
wigzat sie do spetnienia roli posrednika ,w zabiegach Oledzkiego u rzadu
rosyjskiego na uzyskanie zgody na powrot do Kroélestwa 1

Najwazniejszy dla Prusakow byt fakt, ze Oledzki zyskat sobie przy-
chylno$¢ Dobrowolskiego, ktdry w maju 1874 r. powotat go do grona
Wspétpracownikow ,,Dziennika Poznanhskiego”. Od tej chwili na tamach
dziennika Poznanskiego” zaczety pojawiaé sie artykuty coraz wyrazniej
Propagujagce — zdaniem policji — panslawizm. To juz nie byty wiec
Wypowiedzi drukowane na tamach , Tygodnika Wielkopolskiego”, majace
2a sobg nieliczne grono liberalnej inteligencji, ale dotyczyto to wptywo-
wego na ziemiach polskich i na emigracji ,Dziennika Poznanskiego”,

6 P. A. Polen Nr I. A. B.g. 11 Vol. XL, raport konsula generalnego Juliusa Re-
~henberga do kanclerza Bismarcka z 24 | 1875; ibidem, raport dyrektora policji w
°znaniu Ludwiga Staudy do naczelnego prezesa prowincji poznanskiej Williama
~nthera z 14 X Il 1874; APMP i WP, PP, sygn. 383, fol. 90, pismo ministra spraw
~eWnetrznych Friedricha von Eulenburga do nadprezydenta prowincji poznanskiej
l[fama Gunthera z 2 Il 1875 L. Trzeciakowski, Kulturkampf w zaborze
im. Poznan 1970, s. 180.
77P.A. Polen Nr. I. A. B.g. 111 Vol. XL, raport dyrektora policji w Poznaniu
LUdVViga Staudy do naczelnego prezesa prowincji poznanskiej Williama Gunthera
2 14 X 11 1874.
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bedacego organem liberalnej inteligencji i ziemiaAstwa wielkopolskiego,
powigzanego rozlicznymi niémi z rodakami z innych zaboréw8

Jak nalezato sie spodziewaé, sprawa zaczela zataczaC coraz to szersze
kregi. Oledzki nie poprzestat na ,, Tygodniku Wielkopolskim” i ,,Dzien-
niku Poznanskim” ale staratl sie pozyskaé¢ kolejne pismo dla swojej idei,
a mianowicie cieszacy sie bardzo umiarkowang popularnoscig tygodnik
,Ognisko”, wydawany przez Franciszka Krajewicza i Stanistawa Scza-
nieckiego. Tu jednak natrafit na opér. Krajewicz nie przyjat do druku
artykutu utrzymanego w duchu panslawistycznym. Wywotato to obu-
rzenie Oledzkiego, ktéry Krajewiczowi oswiadczyt: ,Gdy Pan nie chce
angazowac sie na rzecz panslawizmu, tym gorecej bede agitowat i dzieki
temu przyspiesze wojne miedzy Niemcami a Rosjg o dwa lata” 9 Trudno
stwierdzi¢, na ile stowa te byly wytworem fantazji policji pruskiej,
a na ile autorem ich byt Oledzki. W kazdym razie $Swiadczy¢ mogty
0 tupecie oredownika panslawizmu.

Krajewicz nie byt odosobniony w swej niecheci do propagandy pro-
rosyjskiej. Wtorowata mu prasa miejscowa i galicyjska. Kota opinio-
dawcze zaczety wywiera¢ nacisk na czotowych akcjonariuszy ,,Dziennika
Poznanskiego”, by zajeli stanowiska przeciwko agitacji panslawistycznej
tego pisma, ktérg uwazano za osobistg polityke Dobrowolskiego i Oledz-
kiego. Dla wyjasnienia sprawy 25 listopada 1874 r. odbyto sie spotkanie
w mieszkaniu Dobrowolskiego przy Wilhelmplatz 15 (Plac Wolnosci).
Wzieto w nim udziat okoto 30 politykéw i to nie tylko z Poznanskiego,
ale takze z Krélestwa i Litwy. Miedzy innymi byli: Dobrowolski, Oledzki,
Ignacy Moszczenski, Wtiadystaw Euzebiusz Kosinski, Wiadystaw Wol-
niewicz, Hipolit Turno, Stanistaw Bronikowski. Dobrowolski, na stawia-
ne mu zarzuty, bronit sie w sposéb, ktéry musiat wywotaé zaniepokoje-
nie whadz pruskich. Oswiadczyt, ze ani mysli agitowa¢ na rzecz pansla-
wizmu, ktérego ofiarg musiataby pas¢ Polska, ale zastanawia sig, czy nie
lezatloby w interesie polskim okazywanie przyjacielskiego stanowiska
wobec Rosji i popieranie wszedzie tam jej interes6w, gdzie nie kolido-
watyby one z polskimi, a przede wszystkim stuzyty ograniczeniu wpty'
wow niemieckich w aparacie panstwowym carskim. Nalezy tez rozrdznia0
miedzy caratem a plemiennie spokrewnionym narodem rosyjskim, ktéry
wczesniej czy pOzniej zrzuci jarzmo carskiego despotyzmu. Ale i wspot
cze$nie Rosja carska winna uswiadomic¢ sobie wielkie korzysci, jakie
przynie$s¢ moze jej przyjazn polska w wypadku nieuniknionej wojny
z Niemcami i zaczaé¢ stara¢ sie pozyska¢ Polakéw jako sprzymierzen'
cow. Wyjasnienia te przyjmowane byty z rezerwg 10

8 Ibidem.
* |bidem.
10 Ibidem.
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Prébg znalezienia kompromisu miedzy obu postawami byto opubliko-
wanie 19 listopada 1874 r., w pie¢ dni po poznanskim spotkaniu, arty-
kutu redakcyjnego na tamach ,Dziennika Poznarnskiego” pt. Przyjaznie
i gniewy Z uwagi na wage tej publikacji nalezy ja poda¢ w catosci.

»,Do0 gtébwnych, tradycyjnych dogmatédw zewnetrznej polityki pruskiej, do obo-
wigzkowych przekonan dobrego i wiernego poddanego pruskiego nalezy trwale przy-
mierze z Rosya, dewocya i ustuznos$¢ dla interesu Rosyi. Pomingwszy kroétki epizod
siedmioletniej wojny, panowata tez niby to najserdeczniejsza przyjazin miedzy
Berlinem a Petersburgiem a jakabadZ opozycya przeciw prawdzie i uzytecznosci
politycznej owej przyjazni uchodzita w Prusach ze stanowiska oficjalnego za objaw
ztego sposobu mysélenia, za grzech demagogizmu, za fakt ztamania nieledwie wiary
witasnemu monarsze.

Prusy i Rosya dokonaty wspdlnie podziatu Polski. Prusy i Rosya /walczyty
Wspdlnie w dwoéch koalicyach przeciw Francyi. Prusy wspieraty Rosye podczas
wojny narodowej polskiej w 1831 r. Prusy pomagaly po cichu Rosyi podczas
Wojny wschodniej. Prusy ustugiwaty Rosyi podczas drugiego powstania polskiego
W r. 1863. Prusy wywdzieczajagc sie Rosyi za neutralno$¢ powstrzymujaca Austrye,
Pomogty jej w r. 1870 do oswobodzenia sie z wiez6w traktatu paryskiego.

Pruskie putki nosza nazwy honorowe caréw i wielkich ksigzat rosyjskich, putki
rosyjskie szczyca sie nazwami monarchy pruskiego i ksigzat pruskich. Co sie tyczy
opinii prusko-niemieckiej brzmiaty po r. 1815 wszystkie katarynki niemieckie ko-
zacka piosneczka o ,pieknej Katynce”, osobowosci cesarzo6w Aleksandra i Mikotaja
byty przed r. 1830 nader popularnemi w Niemczech a odzywaé¢ sie z niechecig’
Przeciw Rosyi i przymierzu rosyjskiemu byto i p6zZniej jeszcze, jak juz powiedzia-
no, rodzajem herezyi przeciw prusko-oficyalnej prawowiernosci.

Nowe cesarstwo niemieckie, spadkobierca Prus bez dobrodziejstwa inwentarza
odziedziczyto, jakby sie zdawaé mogto, najzupetniej polityke ich wzgledem Rosyi,
Pod pewnym wzgledem poszto jeszcze dalej. Te same wizyty petersbursko-berlin-
skie, te same toasty na cze$¢ wzajemnego powodzenia i braterstwa broni, te same
obchody jubileuszéw réznych putkéw w Berlinie czy Petersburgu, te same zare-
czenia wspolnosci intereséw w oficyalnych organach prasy: do tej starej rzeczy
z historyi pruskiej przystepuje przeciez rzecz nowa, z historyi cesarsko-prusko-
“fuemieokiej. Jesit nia usposobienie opinii publicznej. Dawniej, mianowicie przez
N ugi przeciag czasu od r. 1830 do 1870 niemal byta niezalezna opinia prusko-nie-
fruecka, idealniejszego usposobienia, podzielona, co najmniej wzgledem Rosyi. Dzi-
Slejsza, zegnajaca sie z wszelkim idealizmem, nie widzgca zadnych prawd poza
dobrym bytem materyalnym na zewnatrz, odzywa sie o Rosyi zawsze sympatycz-
nie na pozér, zawsze kladzeniem pewnego przycisku na wspo6lno$é interesu pru-
sko-niemieckiego, przyczem jedynie uderza nieco tylko wypraszanie Rosyi z Euro-

wskazywanie jej natomiast tyle ponetnych obszaréw gtebokiej Azyi. Drobny

szczeg6lik w potaczeniu z tyle potrzebg dla tegoczesnych turystéw nauka
JSzyka rosyjskiego i specyalnej geografii europejskiej Rosyi po szkotach wojsko-
\NyCh pruskich, nie przeszkadza przeciez w niczem pogodzi¢ stosunkéw miedzy

erlinem a Petersburgiem. Panuje serdeczna przyjazh miedzy obu mocarstwami,

a co najwazniejsza zgadzaja sie na nig tak oficyalizm, jak narodowo-liberalizm,

1 ,Dziennik Poznanski” z 19 X1 1874.
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tak staro-katolicyzm, jak skostniatly konserwatyzm, tak ministeryalna Provinzial-
-Correspondenz' jak liberalna National-Zeitung, tak wyrazajaca intencye wysokiej
polityki Norddeutsche Allgemeine Zeitung, jak pogniewana z nig chwilowo Kreuz-
-Zeitung.

Mogtoby sie zdawaé, ze skoro ktokolwiekbadZ z opornych dotad uzna racya
tej przyjazni, ze sie zblizy stowem do Rosyi za tak zachecajagcym przykiadem
oficyalizmu pruskiego i opinii publicznej narodowo-liberalnej, ze zdobedzie sobie
ich uznanie, ze znajdzie poklask w ich obozie, ze bedzie przyjetym w charakterze
marnotrawnego syna wracajagcego pokornie pod dach rodzicielski. C6z naturalniej-
szego jak zyczeniem, aby moéj przyjaciel miat przyjaciét, aby jego nieprzyjaciele
nawracali sie na zwolennik6w. C6z sie tymczasem dzieje ze strony prasy prusko-
-niemieckiej wobec przypuszczenia, zeby Polacy mieli sie zblizy¢ do Rosyi, poda¢
jej reke, przesta¢ by¢ jej nieprzyjaciotmi, wobec przypuszczenia, powtarzamy, kto-
rego faktyczna podstawe, warunki i granice, zastanowienie i dobra wola naszych
czytelnikdbw najlepiej na prawdzie rozmiary sprawdzi¢ potrafig? Otéz ta sama na-
rodowo-liberalna prasa tak szczerze przychylna Rosyi, odzywa sie wobec tego
przypuszczenia objawami Zle tajonej obawy, a wcale nie tajonego gniewu. Sypie
sie grad zjadliwych i namietnych pocisk6w na kombinacyg porozumienia miedzy
Polska a Rosya, na reprezentantow emys$li chcacej potozy¢ koniec zadawnionemu
zatargowi miedzy obu narodami. Przyjaciele prusko-niemieccy Rosyi nie zycza jej
przyjaciela polskiego? Dla czego? Rzecz wielce ciekawa a przeciez bardzo stara
i bardzo prosta. Si duo faciiint idem, non est idem. Jakiej to Rosyi przyjacielem
sg dzisiejsze Niemcy? Rosyi rzadzonej przez swych rodakoéw, trzymanej w powi-
ciach, nie rozumiejgcej swych zadan cywilizacyjnych na zewnatrz, zagrzeztej w zdo-
byczach azyatyckich, usuwajacej sie od wplywu europejskiego, od zachodu i morza
Battyckiego, $piacej na dobre a niezdolnej sie obudzi¢, spetanej drazniacg kwestya
polska w kazdym porywie wydobycia sie na zewnatrz. Taka Rosye kocha sie,
gtaszcze, toastuje, usypia $piewem os$wiadczen wiecznej przyjazni i wspélnego inte-
resu. Jakaz jest za$ Rosya, z ktorgby Polacy porozumie¢ sie i rozmoéwié¢ mogli?
Rosya nie skorupy germanskiej, lecz rozumiejgca swe zadanie stowianskie, rozku-
wajgca bez szkody wtasnej peta przymusu narodowego i religijnego, ktéra woli
mie¢ obok siebie niektamanych i szczerych przyjaciét, anizeli ms$ciwych i ponu-
rych, wygladajacych wiecznie odsieczy europejskiej niewolnikéw. Ot6z Rosya nie-
miecka, ot6z Rosya polska. Otéz dla czego przyjazn z jedng nie ma nic wspdélnego
z przyjaznig dla drugiej, otéz dla czego owe gniewy niemieckie wobec wynurzen
Polakéw, jakaby oni Rosya widzie¢ pragneli. Teraz pozostawatoby tylko pytanie
jaka Rosya sama Rosya by¢ woli i bedzie, czy dotychczasowa niemiecka, czy tez
taka, jaka Polacy widzie¢by ja pragneli. Interes wtasny i rozwdj cywilizacyjny
wskazuja jej droge i przyszto$¢ okaze, czy na nig wstapi”.

Kwestia wiec politykow polskich rysowata sie nastepujgco: Zblizenie
polsko-rosyjskie na zasadzie réwnouprawnienia obu stron jest nie tylko
mozliwe, ale pozadane. Pod jednak jednym warunkiem: odrzucenia przez
Petersburg wptywow niemieckich.

Tu juz sprawa Oledzkiego i postawy zajetej przez ,Dziennik Poznan-
ski” przekroczyta lokalne optotki. Zaangazowane w nig zostaty najwyzsze
czynniki. Rechenberg doktadnie informowat Bismarcka o rozwoju wy-
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padkéw. W dniu 30 grudnia 1874 r. przestal na rece kanclerza obszerny
raportl2

Dla Rechenberga byto rzeczg oczywista, ze Oledzki jest agentem ro-
syjskim. Wskazywaly na to jego kontakty, jakie — bawigc na emigracji
po upadku powstania styczniowego — nawigzat z przedstawicielami ro-
syjskimi. Zostal ostatecznie zwerbowany jako agent na Poznan przez
szefa Tajnego Politycznego Biura Informacyjnego w Warszawie ze statg
pensja. Byt jedynym agentem utrzymujgcym bezposrednig koresponden-
cje ze swymi mocodawcami w Warszawie. Rechenbergowi byto tez wia-
domo, ze szef warszawskiego Biura, von Schlozer, starat sie w swych
raportach do Petersburga nada¢ zmianie orientacji ,Dziennika Poznan-
skiego” szczeg6lne znaczenie. Zdaniem konsula generalnego na uwage
zastugiwat i inny fakt. Oledzki brat pod uwage mozliwos¢ deportacji
i prawdopodobnie swymi obawami podzielit sie z Warszawg. Ku zasko-
czeniu strony pruskiej w szybkim tempie otrzymal paszport rosyjski,
co w wypadku bytego uczestnika powstania styczniowego byto rzeczag
nadzwyczajng. Swiadzyto to o wadze, jakg Rosjanie przywigzywali' do
aktywnosci Oledzkiego na gruncie poznanskim. Od chwili uzyskania
Paszportu Oledzki przestawat by¢é ucigzliwym emigrantem, a stawat sie
Poddanym, cokolwiek by moéwi¢, zaprzyjaznionego panstwa. Rechen-
berg, biorgc pod uwage mozliwos¢ deportacji Oledzkiego, rozwazat i inng
ewentualno$¢ — zrezygnowania z tego kroku. Jego zdaniem za takim
rozwigzaniem przemawiat fakt, ze dziatalno$¢ Oledzkiego byta doktad-
nie znana i podlega¢ by magt statej inwigilacji. Tego samego zdania byt
naczelny prezes prowincji poznanskiej William Giinther. Wydalenie spo-
wodowatoby prawdopodobnie wyjazd Oledzkiego do Krakowa, gdzie za-
Pewne kontynuowatby swa dziatalnos¢. Rechenberg uwazat rowniez za
konieczne podjecie rozmowy na temat Oledzkiego z generatem-guberna-
torem warszawskim Pawiem E. hr. Kotzebue. Raport zawierat réwniez
zwieztg informacje o artykutach ,,Dziennika Poznanskiego” i roli w calej
sprawie Dobrowolskiego. Jednak Rechenberg w calej aferze nie magt sie
doszuka¢ inspiracji kot ultramontanskich. | tu sprawit przykry zawéd
Bismarckowi, ktory rozpetujac Kulturkampf, chetnie postugiwat sie argu-
mentem, iz wtadze zmusza do zdecydowanych krokéw ,stowiariska pro-
Paganda wspolnie z ultramontanami i reakcjonistami” 13 dybigca na
narodowe interesy niemieckie.

Nie uptyneto wiele czasu, gdy juz 10 stycznia 1875 r. Rechenberg

2 P.A. Polen Nr. I. A. B.g. 11. Vol. XL, raport konsula generalnego Juliusa
v°n Rechenberga do kanclerza Otto von Bismarcka z 30 X 11 1874.

13 Protok6t z posiedzenia pruskiej rady ministrow z 13 X 1871. W: Die Vor-
9eschichte des Kulturkampfes. Quellenveroffentlichung aus dem Deutschen Zen-
p. rchiv. Bearbeitet von Adelheid Constabel, mit einer Einleitung von Fritz

artung, Berlin 1957, s. 128.
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donosit Bismarckowi o faktach, ktdre musiaty wzbudzi¢ rosngce zanie-
pokojenie nad Sprewga. Okazato sie bowiem, ze w Poznaniu bawit redak-
tor naczelny warszawskiej ,,Gazety Polskiej” Edward Leo, szwagier i zau-
fany wiasciciela pisma, bankiera Leopolda Kronenberga. Celem wizyty
w Poznaniu miato by¢ spotkanie z Dobrowolskim i Oledzkim dla omo-
wienia ewentualnego przyjecia przez organ warszawski stanowiska anty-
niemieckiego i prorosyjskiego. Rezultatem byt artykut redakcyjny w ,,Ga-
zecie Polskiej”, w sposéb niezwykle zawoalowany sugerujacy zblizenie
z Rosjag. Tu Rechenberg zwrdcit uwage na uprzywilejowanie ,Gazety
Polskiej”, ktdrej wiadze — dzieki zabiegom Kronenberga — zezwolity
na zamieszczenie artykutow redakcyjnych. Konsul uwazat, ze na rzecz
catg spoglada¢ nalezy z szerszej perspektywy. Nowy generat-gubernator
cieszy sie we wpltywowych kregach polskich niematg popularnoscig. Wy-
kazuje duze zainteresowanie sprawami gospodarczymi i na tym polu dat
Polakom wolng reke. Obserwuje sie wyrazny wzrost ekonomiczny w Kro-
lestwie. Kotzebue utrzymuje tez zywe kontakty towarzyskie z arysto-
kracjg polska, zachowujgc pewien dystans w stosunku do rosyjskich kot
urzedniczych i oficerskich, wywodzacych sie z innych sfer spotecznych.
Kwestig, na ktérg zwrocit szczeg6lng uwage Rechenberg, byty starania
Oledzkiego o wykupienie jednego z pism poznanskich, aby przeksztatcic¢
je w organ panslawistyczny. Rozpoczat pertraktacje z majacym duze kio-
poty finansowe ,,Ogniskiem”. Trudno jednak bylo Rechenbergowi stwier-
dzié, czy akcja ta miata poparcie Kotzebuego. Obiecat rzecz wyjasni¢ po
powrocie generata-gubernatora do Warszawy 1l

W Berlinie uznano, ze Oledzki przekroczyt dopuszczalne granice i stat
sie niewygodnym cudzoziemcem. W dniu 18 stycznia 1875 r. minister
spraw wewnetrznych Eulenburg poinformowat Bismarcka, iz wydat roz-
kaz ekstradycji Oledzkiego z terytorium Rzeszy 15

Tymczasem Rechenberg uzyskat audiencje u Kotzebuego. Jak sie oka-
zato, dla generata-gubernatora sprawa Oledzkiego byta catkowicie nie-
znana. Obiecat rzecz wyjasni¢ u szefa Tajnego Politycznego Biura Infor-
macyjnego. Podkreslit z calg mocg, ze interesy Rosji i Prus w kwestii
polskiej sg identyczne. Rechenberg uwazat jednak, ze sprawa bedzie nie-
tatwa do wyjasnienia, jako ze trudno tu mie¢ zaufanie do von Schlozera.
Sugerowat kanclerzowi powiadomienie witadz austriackich, ze wydalony
Oledzki najprawdopodobniej zawita do Galicji, aby tu kontynuowac¢ sW3
dziatalno$¢ 10

14 P.A. Polen Nr. I. A. B.g. 11 Vol. XL, raport konsula generalnego Juliusa

von Rechenberga do kanclerza Otto von Bismarcka z 10 | 1875.

15 Ibidem, pismo ministra spraw wewnetrznych Friedricha von Eulenburga do
kanclerza Otto von Bismarcka z 18 | 1875.

18 Ibidem, raport konsula generalnego Juliusa von Rechenberga do kanclerza
Otto von Bismarcka z 24 | 1875.
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Raport rozmowy z Kotzebue ostatecznie przesadzit i przyspieszyt
wydalenie Oledzkiego. Minister spraw wewnetrznych, przestat 2 lutego
odpowiednie pismo naczelnemu prezesowi prowincji poznanskiej, zaleca-
jace jak najrychlejszg ekstradycje Oledzkiego. Ku pewnemu zaskoczeniu
wiadz Oledzki wyrazit cheé¢ wyjazdu do Rosji. W dniu 7 lutego rano
Oledzki przekroczyt granice i w Aleksandrowie Kujawskim zostat aresz-
towany i nastepnie przewieziony do Cytadeli Warszawskiej ”. Niedtugo
tam jednak przebywat. Zostat wkrotce zwolniony, by przez wiele lat bry-
lowa¢ w zyciu literackim i towarzyskim Warszawy. Cieszyt sie on przy-
jazniag wybitnych osobistosci, m. in. Henryka Sienkiewicza. Opowiesci
Oledzkiego o jego przewagach wojennych w Kaliskiem w czasie powsta-
nia styczniowego postuzyty jako materiat w rysowaniu nieSmiertelnej
postaci pana Zagtoby. On tez podsungt Sienkiewiczowi tytut pierwszej
czesci trylogii Ogniem i mieczem.

Wydalenie Oledzkiego nie oznaczalo, ze problem przestat istniec.
Niemcy, dmuchajgc na zimne, starali sie wysondowac nastroje w Pe-
tersburgu. Sekretarz ambasady Rzeszy w stolicy carow, generat Fried-
rich Johann von Alvensleben w styczniu 1875 r. donosit uspokajajgco,
iz nic mu nie jest wiadomym o mozliwosciach zblizenia rosyjsko-polskie-
go. Odnotowal jednak niezwykle ozywione kontakty miedzy polskimi
rodzinami ziemianskimi obu zaboréw. Uderzajagcym byt réwniez wzrost
sympatii, jaka cieszyt sie w kotach polskich Kotzebue. Znajdowato to
swoOj wyraz w powszechnym udziale arystokracji polskiej w niedzielnych
Przyjeciach, organizowanych przez zone' generata-gubernatora, gdy tym-
czasem Rosjanie, ze wzgledu na swa indolencje i ociezatos¢, trzymali sie
2 dala patacu namiestnikowskiego I8

Niby wszystko byto wiec w porzadku, ale jak wiadomo — strzezo-
nego Pan BAg strzeze. Nie omieszkano sprawy polskiej poruszyé w cza-
sie dwoch audiencji, jakie u Aleksandra Il uzyskali w lutym 1875 r.
attache wojskowy Bernhard von Werder i Joseph Maria von Radowitz,
jeden z najblizszych wspétpracownikéow Bismarcka w Urzedzie Spraw
Zagranicznych.

W rozmowie z Werderem (2 IlI) wcale niemato miejsca zajeta afera
Oledzkiego. Aleksander Il na wstepie oSwiadczyt, ze jest zyczeniem rzgdu
resyjskiego pojednanie z Polakami, ale poczynione w tym zakresie do-

17 APMP i WP, PP syg. 383, fol. 90, pismo ministra Friedricha von Eulenburga

naczelnego prezesa prowincji poznanskiej Williama Giinthera z 2 11 1875;
ibidem, fol. 82, 83, telegramy z 7 i 8 |l 1875 do dyrektora policji w Poznaniu Lud-
wiga Staudy o przekroczeniu granicy przez Oledzkiego.

15 P.A. Polen Nr. I. A. B.g. 11 Vol. XL,raport sekretarza ambasady Rzeszy

w Petersburgu Friedricha Johanna von Alvenslebena do kanclerza Otto von Bis- -
~arcka z 24 | 1875.

3 Przeglad Zachodni 5- 6/88 [E— ;
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Swiadczenia kaza powaznie powatpiewaé w jego urzeczywistnienie. Car
podkreslit, ze pod zadnym warunkiem nie odbytoby sie ono kosztem
stosunkéw z Niemcami. Nawigzat do — jak sie wyrazit — ,rosyjskiego
agenta, ktory zatrzymatl sie w Polsce’ i[tzn. w Kroélestwie Palskim —
uwaga autora]. Oczywiscie, sprawa ta nie byta mu absolutnie znana
i trudno mu byto sobie wyobrazi¢, aby Kotzebue byt inicjatorem tej
afery; znalazt jednak kozta ofiarnego, ktérym jego zdaniem jest tu szef
tajnej politycznej policji w Warszawie. W kazdym razie obiecat wyjasnié
rzecz i poinformowac o rezultatach strone niemiecka. Przedmiotem roz-
mowy byla tez postawa samego generata-gubernatora. Przed wyjazdem
do Warszawy otrzymat on instrukcje fagodzenia sytuacji w Krdlestwie,
jednak bez przesadnych awanséw w stosunku do Polakow. Ich sympatie
do Kotzebuego probowat wyjasni¢ faktem, ze jest on Niemcem i Polacy
spodziewajg sie po nim bardziej ustepliwego stanowiska niz po rodowi-
tym Rosjaninie 1

Przedmiotem audiencji Radowitza 9 lutgo byly sprawy miedzynaro-
dowe, dotyczgce stosunkéw z"Austro-Wegrami, Turcjg, Czarnogoérg, Per-
sjg, a wiec wielka polityka, gdy znow wyptyneta kwestia polska i to na
kanwie znanej nam poznanskiej afery. Car wyrazit glebokie ubolewanie,
iz do cesarza Wilhelma I, jak i Bismarcka dotarty wiadomosci o jakoby
majacym nastgpi¢ zblizeniu rosyjsko-polskim, skierowanym przeciwko
Niemcom. Z calg moca podkres$lit Aleksander II, iz: ,Trzeba jego wy-
starczajagco znaé, aby by¢ przekonanym, ze nigdy nie bedzie niczego
przedsiebrat z Polonusem, szczeg6lnie w duchu antyniemieckim”. Pod-
niést rowniez, ze panslawistyczne urojenia (reveries) nie lezg w jego
naturze

Sprawe Oledzkiego mozna wiec byto uwazaé za zamknietg. Ale zam-
kniety nie byt sam problem polski w polityce miedzynarodowej, a prze-
de wszystkim w stosunkach miedzy mocarstwami zaborczymi. Niewatpli-
wie po wielkich zmianach, jakie na kontynencie europejskim nastapity
po 1870 r., stracit na swym pierwszorzednym znaczeniu, ale nie oznaczato
to wcale, ze w kazdej chwili moze sie znowu pojawi¢ i by¢ zrédtem po-
waznych komplikacji.

I nie nalezy sie dziwi¢ dyplomacji niemieckiej, ze w nieco prowin-
cjonalnej aferze Oledzkiego uruchomita wszystkie sprezyny. Trudno byto
bowiem przewidzie¢, ktéra z pozornie mato znaczacych spraw bedzie
tym kamyczkiem, ktdry wywota lawine.

19 P.A. Polen Nr. | A. B.g. 11 Vol. XLI, raport attache wojskowego ambasady
Rzeszy w Petersburgu Bernharda von Werdera do cesarza Wilhelma | z 4 |l 1875.

s0 Ibidem, raport Josepha Marii von Radowitza do cesarza Wilhelma | z 9 Il
1975.
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