PRZEGLAD ZACHODNI
1989, nr 5-6

|JERZY MARCZEW SKI)

Poznan

KWESTIA WYBUCHU | WOJINY SWIATOWEJ W HISTORIOGRAFII
NIEMIECKIEJ]

Rola Niemiec w zwigzku z wybuchem | wojny Swiatowej obok przy-
czyn kleski w 1918 r. nalezata od zakonczenia tej wojny do spraw naj-
zywiej dyskutowanych w niemieckiej historiografii dziejow najnowszych.
Jednoczesnie zagadnienie to zaliczato sie tez od poczatku do kwestii naj-
bardziej obcigzonych balastem nacjonalistycznych emocji i wymagan zwig-
zanych z tzw. panstwowag racjg stanu. Rozwazania nasze obejmujg caly
okres od czasu | wojny Swiatowej do 1980 r., przedstawiajacy zarys dy-
skusji naukowej posiadajacej cechy instrumentu politycznego pierwszej
rangi.

Zaraz po wybuchu wojny i w czasie jej trwania obowigzywat w Niem-
czech poglad, ze Niemcy zostaty napadniete. Powyzsza teza stuzyta ko-
tom rzadzacym Niemiec do wywotania entuzjazmu dla ,sprawiedliwej
Wojny”. Teza o rzekomej niewinnosci Niemiec w kwestii wybuchu wojny
byta potrzebna dla utrzymania tzw. pokoju obywatelskiego, co stanowito
niezbedny warunek prowadzenia wielkiej wojny przez dtuzszy czas. Kam-
pania propagandowa nie byta wiec tylko produktem traktatu wersalskiego
1 krzywdy, jakiej Niemcy miaty wtedy doznaé, lecz stanowita-integralng
cze$¢ polityki Rzeszy. Poglad, ze Niemcy zostaly napadniete lub ze woj-
na zostata na nich wymuszona, dominowat do 1945 r. przede wszystkim
w historiografii niemieckiej, zaangazowanej w walke przeciwko tzw. ktam-
stwu o odpowiedzialnosci Niemiec za wybuch wojny (Kriegsschuldliige)'.
Charakterystyczng cechg atmosfery i sytuacji panujgcej w republice wei-
marskiej byto to, ze tendencje apologetyczne w odniesieniu do roli Nie-
miec w kwestii wybuchu wojny wystepowaty réwniez i w nurtach histo-
ngraficznych krytycznych wobec polityki Il Rzeszy Niemieckiej.

Najwazniejszy z krytycznych nurtdw okresu miedzywojennego powstat
bezposrednio pod wptywem kleski 1918 r., rewolucji i zmian politycznych,
Jakie w jej wyniku nastgpity w panstwie. Ukazato sie wtedy kilka publi-
kacji poswieconych wybuchowi wojny, ujawniajgcych czeSciowo udziat

1 J. Marczewski, Zagadnienie wybuchu 1 wojny S$wiatowej i celow ioo-
~nnych Niemiec w historiografii; Stosunki polsko-niemieckie w historiografii.
Il. studia z dziejéw historiografii polskiej i niemieckiej. Pod red. J. Kra-
SUskiego, G. Labudy, A. W. Walczaka, Poznan 1984, ss. 364-365.
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Niemiec w jej wywotaniu. W genezie tego kierunku duzg role odgrywat
wzglad na to, aby w warunkach stabosci Niemiec w stosunku do mo-
carstw zachodnich stworzy¢ dogodniejszy klimat do rokowan przez przy-
znanie, ze rzad cesarski ponosi cze$¢ odpowiedzialnosci za wybuch i trwa-
nie wojny. Wzglad ten dotyczyt zarbwno okresu bezposrednio po klesce
militarnej, jak i czasow pozniejszych po zawarciu traktatu wersalskiego.
Czotowym przedstawicielem tego kierunku byt Karol Kautsky, wybitny
dziatacz robotniczy, czynny takze poczatkowo przy przygotowaniu publi-
kacji niemieckich akt urzedowych odnoszacych sie do wybuchu wojny 2
Kautsky wykazywat, jak wyzywajgca polityka rzagdu niemieckiego i poli-
tyka budowy wielkiej floty wojennej doprowadzity do politycznej izola-
cji Niemiec, do wielu napie¢ miedzynarodowych, a w korncu do wojny.
Specyficzng role Niemiec w rozpetaniu wojny upatrywal w powigzaniach
niemieckiego kapitatu finansowego z najpotezniejszym militaryzmem Swia-
ta pochodzenia pruskiego. Starajagc sie broni¢ spoteczenstwo niemieckie
przed wspoétodpowiedzialnoscig za rozpetanie wojny, podkreslat Kautsky,
ze autokratyczny rezim cesarza Wilhelma Il dziatat catkowicie poza kon-
trolg szerszych warstw spoteczenstwa 3

Tak daleko idaca krytyka polityki Niemiec cesarskich nie znalazta pra-
wie kontynuacji w historiografii czaséw republiki weimarskiej. Niemniej
jednak podnie$¢ nalezy takze pewne wysitki podjete wtedy w zwigzku
z dziatalnosScia specjalnej komisji badawczej parlamentu dla zbadania
przyczyn wybuchu wojny i kleski Niemiec. Niektérzy cztonkowie komisji
chcieli niewatpliwie przeciwstawi¢ szowinistycznej apologetyce két pra-
wicowych krytyczng ocene polityki Niemiec wilhelminskich. Wskaza¢ tu
nalezy przede wszystkim na nie wydang wtedy prace Hermana Kantoro-
wicza 4 ale takze na niektdre publikacje komisji, szczeg6lnie na jedna pra-
ce Hermanna Lutza 5

Herman Kantorowicz w swej pracy o odpowiedzialnosci za wybuch

2 Die deutschen Dokumente zum Kriegsausbruch 1914. Hrsg. M. Montgelas
i W. Schiicking, Berlin 1919 i 1922.

3K. Kautsky, Wie der Weltkrieg entstand. Berlin 1919.

4H. Kantorowicz, Gutachten zur Kriegsschuld-Frage 1914. Aus dem
Nachlafi herausgegeben und eingeleitet von |. Geiss, Frankfurt a. Main 1967; patrz
takze J. Marczewski, Orzeczenie dotyczace wybuchu | wojny Swiatowej (na
marginesie publikacji: H. Kantorowicz, Gutachten zur Kriegsschuld-Frage 1914)-
,Przeglad Zachodni” nr 1/1970 oraz tenze, Herman Kantorowicz on the outbreok
oj World War I. ,Polish Western Affairs — La Pologne et les Affaires Occiden’
tales” nr 2/1970.

5H. Lutz, Die europaische Politik in der Julikrise 1914. w: Das Werk des
Untersuchungsausschujies der Verfafiunggebenden Deutschen NationalyersammlunO
und des Deutschen Reichstages 1919 -1928. | Reihe. [Wyd. W. Schiicking i inni]’
Berlin 1930.
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wojny wykazywal, ze lipcowy kryzys dyplomatyczny 1914 r., ktéry
bezposrednio doprowadzit do jej wybuchu, spowodowata w wysokim
stopniu postawa Niemiec. Dowodzit on takze, ze niekompletny system so-
juszy panstw, istniejagcy w 1914 r. w warunkach funkcjonowania
dwu przeciwstawnych blokow, okazat sie wtedy dla pokoju bardziej nie-
bezpieczny niz system kompletny zamknietych sojuszy z uwagi na wiek-
szg nieobliczalnos¢ mozliwosci rozwoju sytuacji miedzynarodowej. Z uwa-
gi na tre$¢ pracy Kantorowicza wydane by¢ mogty w RFN dopiero w la-
tach szesédziesigtych. Natomiast praca H. Lutza nie wychodzita poza ogdl-
ne ramy niemieckiej apologetyki w kwestii wybuchu wojny. Zdaniem
Lutza gtéwng odpowiedzialno$¢ ponosita Rosja, nastepnie Austro-Wegry,
dalej dopiero trzy pozostate mocarstwa: Niemcy, Francja, Wielka Bryta-
nia. Niemniej jednak Lutz krytykowat zachowanie sie niemieckich czoto-
wych wojskowych, ktdrzy w okresie lipcowego kryzysu dyplomatyczne-
go podejmowali lub zamierzali podja¢ kroki prowadzace do wojny.

Stanowisko historiografii niemieckiej i opinie polityczng spoteczen-
stwa niemieckego na temat wybuchu wojny okreslit w czasach repu-
bliki weimarskiej ostatecznie kierunek apologetyczny w stosunku do
polityki Niemiec cesarskich. Nacjonalistyczna apologetyka, jak na to
wskazywaty nowsze badania, inspirowana i finansowana byta przez specjal-
ny Referat Odpowiedzialnosci za Wojne (Kriegsschuldreferat) w Urzedzie
Spraw Zagranicznych. Referat ten przyczynit sie do zatozenia, finanso-
wania i sterowania dwiema z pozoru niezaleznymi organizacjami: Cen-
tralng Placowka Badania Przyczyn Wojny (Zentralstelle zur Erforschung
der Kriegsursachen) i Komisjg Roboczg Niemieckich Zwigzkdéw przeciw
Ktamstwu o Odpowiedzialnosci za Wojne (Arbeitsausschufi deutsche Ver-
bande gegen die Kriegsschuldluge). Jesli Centralna Placéwka jako orga-
nizacja rzekomo naukowa kiadta nacisk na naukowy charakter swoich
Wystapien, to Komisja Robocza, organizacja o charakterze polityczno-pro-
Pagandowym, wystepowata otwarcie ze swojg nacjonalistyczng obrong po-
etyki niemieckiej.

Organ Centralnej Placowki — miesiecznik ,,Die Kriegsschuldfrage”,
Po6zniej wychodzacy pod nazwg ,,Berliner Monatshefte” — stanowit pu-
bliczng platforme dla licznych niemieckich i zagranicznych publicystow-
-historykow szerzgcych dogodne dla Niemiec poglady w kwestii wybuchu
Aojny. Redaktorem tego czasopisma byt Alfred Wegerer, czotowa postaé
Niemieckiej zorganizowanej apologetyki. Wegerer byt takze autorem naj-
bardziej znanej (jezeli chodzi o kierunek historiografii apologetycznej)
pracy, cho¢ ukazata sie ona dopiero w 1939 r. w okresie, kiedy wtasciwa
dyskusja nad Kriegsschuldfrage zostata juz zawieszona 6 Wegerer w oce-

8A. Wegerer, Der Ausbruch des Weltkrieges 1914. Hamburg 1939.
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nie wydarzen miedzynarodowych byt bardzo surowy w stosunku do po-
lityki przeciwnikéw Niemiec, a niekrytyczny wobec polityki niemiec-
kiej. Za gtéwng przyczyne wybuchu wojny uwazat on polityke rosyjska,
z jej parciem w kierunku ciesnin Bosforu i Dardaneli. Postawa Rosji w
lipcu 1914 r. zadecydowata takze o tym, ze konfliktu nie udato sie zlo-
kalizowa¢ do Serbii. Oprécz Serbii i Rosji, zdaniem Wegerera, prowoka-
cyjna postawe zajmowata rowniez Francja (problem Alzacji i Lotaryngii).
W przeciwienstwie do tych panstw Niemcy nie mialy ani zaborczych
zamystéw, ani planéw wojennych. Wielka Brytania natomiast — zda-
niem Wegerera — nie wykorzystata mozliwosci ograniczenia zbrojnego
konfliktu w Europie za cene gwarancji neutralnosci Francji, czyli pchnie-
cia agresji niemieckiej na wschad.

Historiografia niemiecka okresu miedzywojennego, dostarczajgc argu-
mentdw przeciwko sformutowanemu w Traktacie Wersalskim w art. 231
werdyktowi o odpowiedzialnosci Niemiec za wybuch wojny, w wiekszosci
otwarcie wspo6tdziatata z politykg zmierzajagcg do obalenia jego postano-
wien. Dotyczyto to nie tylko apologetyki zinstytucjonalizowanej, lecz
réwniez historiografii akademickiej. W przeciwienstwie do zinstytucjo-
nalizowanej obrony polityki niemieckiej w zwigzku z wojng historiografia
akademicka —ma przynajmniej duza cze$¢ jej przedstawicieli — odrzu-
cata samo pojecie winy za wybuch wojny jako nienaukowe, postugujac
sie przy badaniach przyczyn wybuchu wojny (Kriegsursachenforschung)
kategoriami przyczyn i skutkéw. Niemniej jednak historiografia akademi-
cka, wyjasniajgc sytuacje miedzynarodowg powstatg w 1914 r., faktycz-
nie uwalniata Niemcy od odpowiedzialnosci za wybuch wojny. Akcenty
krytyczne w stosunku do polityki Niemiec wilhelminskich dotyczyty prze-
waznie jej nieskutecznosci z powodu widzenia ,racji stanu” Niemiec
i w tym wzgledzie chetnie jg zestawiano ze skuteczng polityka Bismarc-
ka.

W czasach republiki weimarskiej dziataty takze niezbyt liczne grupy
publicystow i historykéw przeciwstawiajgcych sie kampanii niewinnosci
w kwestii wybuchu wojny, starajgcych sie réwnoczesnie wskaza¢ na al-
ternatywy oficjalnej niemieckiej polityki rewizjonistycznej. Wymieni¢ tu
nalezy historykdw, stojgcych blisko socjaldemokracji, jak: Eckart Kehri
Arthur Rosenberg i George W. F. Hallgarten. Dla zbadania przyczyn
wojny zwracali oni przede wszystkim uwage na spoteczne i gospodarcze
sity napedowe polityki imperialistycznej.

Swiatowa polityka Niemiec wilhelminskich stanowita ich zdaniem for-
me obrony agresywnej zagrozonych w swojej pozycji i niezdolnych do
reform wewnetrznych elit wiadzy. Ta krytyka nie oddziatata jednak pra-
wie wcale na rozwd6j uniwersyteckiej historiografii. Rowniez ocena tej
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polityki w publikacjach niemieckich pacyfistow nie wywarta wiekszego
wplywu na opinie publiczng. Byty to stosunkowo stabe i nieliczne grupy
pozostajgce w ostrej opozycji do militaryzmu niemieckiego i polityki eks-
pansji.

Sprzyjajacyg okolicznoscig dla niemieckiej ofensywy w kwestii Kriegs-
schuldfrage byto takze i to, ze czeSciowo jeszcze w czasie wojny i pézniej
we wszystkich zwycieskich krajach, w Anglii, Francji i Stanach Zjed-
noczonych wystapili ludzie, ktérzy podobnie do niemieckich pacyfistéw
ostro krytykowali polityke swego kraju. Przedstawiciele tego kierunku
stanowili duzg pomoc w kampanii wybielajgcej polityke niemiecka.

Kampania przeciwko orzeczeniu wersalskiemu o odpowiedzialnosci
Niemiec za wywotanie wojny miata wielkie znaczenie polityczne dla pro-
cesu odbudowy imperializmu niemieckiego, a nawet dla rozwoju hitlery-
zmu. Imanuel Geiss okreslit ja nawet jako w pewnym sensie kontynuo-
wanie wojny za pomoca innych $rodkéw, co ostatecznie zakohczyto sie
Il wojng Swiatowg 7. Formutowane przez niemieckg Kriegsschuldforschung
zadania rewizji art. 231 Traktatu Wersalskiego zostaty spetnione ostate-
cznie dopiero w formie jednostronnego aktu hitlerowskiego rzgdu. W
przemowieniu na forum Reichstagu 30 stycznia 1937 r. Hitler stwier-
dzit, ze cofa uroczyscie niemiecki podpis pod wymuszonym os$wiadcze-
niem, jakoby Niemcy ponosili odpowiedzialno$¢ za wybuch wojny; wraz
z wprowadzeniem obowigzku stuzby wojskowej, utworzeniem Luftwaffe,
odbudowg floty i remilitaryzacjag Nadrenii miato to oznacza¢ przywroé-
cenie honoru narodowi niemieckiemu.

Od czasu upadku republiki weimarskiej dyskusja wokdt zagadnie-
nia genezy wojny bardzo ostabta. Rzad hitlerowski wykazywat brak za-
interesowania dla tego typu badan, likwidujgc rowniez instytucjonalne
formy Kriegsschuldforschung. Nieliczne opracowania z tego okresu za-
wieraty w wiekszosci podsumowania dotychczasowych badah. Jedynym
nowym elementem, jaki pojawit sie w latach 1933 - 1939 r. w historiogra-
fii faszystowskiej, byta sktonnos$¢ do apologii i zarazem propagandy wo-
Jen lokalnych; wskazywano np. na mozliwosci zlokalizowania konfliktu
«Wojennego na Batkanach w 1914 r. Stanowito to aluzje do ekspansyw-
nych zamierzern Hitlera na wschodzie i potudniowym wschodzie Europy,
realizowanych — jak planowat on poczatkowo — przy pomocy btyska-
wicznych wojen ograniczonych.

Nastepny okres niemieckich badan nad zagadnieniem przyczyn wojny

czasy po Il wojnie $wiatowej. Wyodrebni¢ tu mozna lata 1945 - 1960.

7 I. Geiss, Studien iiber Geschichte und Geschichtswissenschaft. Frankfurt
a- Main 1972, ss. 108 - 198, patrz s. 115.
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Nastepuje wtedy wznowienie tych badan w nowej rzeczywistosci poli-
tycznej RFN oraz powstanie marksistowsko-leninowskich badan nad pro-
blematyka wojny (Weltkriegsfors¢chung) w NRD.

Po 1945 r. zmienita sie historyczna perspektywa, z ktérej oceniano za-
gadnienie wybuchu | wojny $wiatowej. Nie sprawa werdyktu wersal-
skiego, lecz kwestia zwigzku miedzy | a Il wojng Swiatowg stanowita
punkt wyjscia prawie wszystkich rozwazan o wybuchu wojny w 1914 r.

Wiekszos$¢ historykow zachodnioniemieckich probowata przeszto$¢ nie-
miecka (z wytgczeniem 11l Rzeszy) potgczy¢ ze wspdiczesnoscig. W ten
spos6b uksztaltowata sie teza o rzekomo przejawiajgcej sie w najnow-
szej historii Niemiec dyskontynuacji, rozpatrujgca zjawisko hitleryzmu
jako obcy niemieckim tradycjom fenomen dziejowy. Tezie tej stuzyto
dobrze nawigzanie do przedwojennej literatury zaangazowanej w walke
przeciwko werdyktowi wersalskiemu. U wiekszosci historykdw kierunek
apologetyczny zostat jednak zmodyfikowany. Przewazata tendencja, aby
odpowiedzialnoscig za | wojne Swiatowg obcigzy¢ oba dziatajagce Owczes-
nie ugrupowania panstw. Na takg postawe historiografii zachodnionie-
mieckiej wptynely, naszym zdaniem, takze usitowania zblizenia punktow
widzenia historiografii krajow atlantyckich na sporne kwestie XIX
i XX w. w duchu solidarno$ci zachodniej. Sposrdd znanych historykow
wypowiadajacych sie na temat genezy | wojny $wiatowej wymieni¢ moz-
na m.in. Hajo Holborna, Walthera Hubatscha, Karla Dietrich Edrman-
na, Hansa Herzfelda, Gerharda Rittera, Ludwiga Dehio; ten ostatni zaj-
mowat w tym wzgledzie odrebng pozycje, podkreslajg kontynuacje prze-
jawiajaca sie w polityce Niemiec doby najnowszej, wigzac | i Il wojne
Swiatowg ze sobg jako wojny o hegemonie Niemiec w Europie8

W NRD zadania stojgce przed naukami historycznymi formutowane
sgq przez kierowniczg site panstwa — Socjalistyczng Partie Jednoscig Ma-
ja one bowiem zasadnicze znaczenie dla procesow przebudowy Swiado-
mosci spotecznej i narodowej. Ten podstawowy fakt, okreslajgcy sytua-
cje nauk historycznych w NRD, nadaje tym naukom stuzebny charakter
w stosunku do polityki panstwa. Niemniej jednak wiele szczegétowych wy-
nikéw badan historycznych NRD ocenia¢ nalezy pozytywnie.

W odniesieniu do omawianej tematyki historycy NRD, opierajgc sie
na leninowskiej teorii imperializmu, od poczatku ujmowali polityke im-
perializmu niemieckiego pod katem kontynuacji od przetomu XIX i XX
w. do czasO6w hitleryzmu. Wcze$nie tez akcentowali oni gtdwng od-
'powiedzialno$¢ Niemiec za rozpetanie | wojny Swiatowej. Silnie ekspo-

8 L. Dehio, Gleichgewicht oder Hegemonie. Krefeld 1948; tenze, Deutsch
land und die Weltpolitik im 20. Jahrhundert. Munchen 1955.
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nowano tez w historiografii NRD zagadnienia stosunku klasowego ruchu
robotniczego do wojny, do walki z niebezpieczeAstwem wojny, 0 czym
Swiadczg chocby prace Jurgena Kuczyriskiego, Waltera Bartela i innych.

Punktem zwrotnym w badaniach nad zagadnieniem przyczyn wojny,
byto ukazanie sie w 1961 r. ksigzki hamburskiego historyka Fritza Fi-
schera pod wiele mdwigcym tytutem Griff nach der WeltmachtQ Ksigz-
ka ta, co warto podkresli¢, zapoczatkowuje przetom w ocenach polityki
imperializmu niemieckiego okresu przedhitlerowskiego. Fischer wyka-
zat, ze polityczne i wojskowe kierownictwo Niemiec cesarskich od po-
czatku wojny posiadato daleko idacy program zaborczych celéw wojen-
nych, rozwijany w czasie jej trwania, modyfikowany w zaleznos$ci od sy-
tuacji wojennej i przez catg wojne uporczywie podtrzymywany. Polity-
ka obliczona na ekspansje zewnetrzng popierana byta przez ogromng
wiekszo$é politycznej opinii niemieckiej. Fischer wysunat tez po raz pier-
wszy w historiografii niemieckiej teze o gtéwnej odpowiedzialnosci Nie-
miec za wywotanie | wojny Swiatowej. Wskazujgc na Scisty zwigzek mie-
dzy niemiecka polityka ekspansji przed | wojng Swiatowg a uporczywie
przez caly okres wojny podtrzymywanymi celami wojennymi, sformuto-
wat on poglad, ze zasadnicze zatozenia niemieckiej polityki pozostaty na-
dal zywe po zakonczeniu wojny az do czasdw hitleryzmu. Ksigzka Fischera
spowodowata niezwykle szerokg dyskusje, ktora porowna¢ mozna do
Kriegsschulddebatte z czasow republiki weimarskiej. Poglady autora
spotkaty sie poczatkowo z ostrg opozycjg przedstawicieli réznych kierun-
kow historiograficznych w RFN. Przeciwko tezom Fischera wystepowali
Hans Herzfeld, Golo Mann, Ludwig Dehio, Karl Dietrich Erdmann, Eg-
toont Zechlin, Gerhard Ritter, Erwin Hoélzle i in. Najogdlniej biorgc za-
kwestionowali oni poglad o kontynuacji w polityce niemieckiej programu
hegemonii w Europie i $wiatowej ekspansji oraz $ci$le z nim zwigzang te-
ze o0 gtéwnej odpowiedzialnosci Niemiec za rozpetanie | wojny Swiatowej.
Tezy Fischera poparte zostaly natomiast przez naukowych recenzentow
zagranicznych na Zachodzie i Wschodzie, w RFN gtdwnie przez jego ucz-
niow. Wskazaé¢ nalezy tu przede wszystkim I. Geissa 10 ale takze na in-
nych przedstawicieli tej szkoty. W miare uptywu czasu stawato sie wi-
doczne, ze coraz wieksza liczba historykéw miodszej generacji staje po

9P. Fischer, Griff nach der Weltmacht. Die Kriegszielpolitik des Kaiser-
lichen Deutschlands 1914/18. Dusseldorf 1961; por. tez rec. J. Marczewski,
"Przeglad Zachodni” nr 3/1964.

10 Tu gtéwnie zbiér dokumentéw I. Geissa, dotyczacych lipcowego kryzysu
dyplomatycznego, poprzedzajgcego bezposrednio wybuch wojny, Julikrise und
~rtegsausbruch 1914, Hannower 1963/1964; por. tez rec. J. Marczewski, ,lLa

Pologne et les Affaires Occidentales — Polish Western Affairs” nr 1/1966.

Przeglad Zachodni, nr 5-6, 1989 Instytut Zachodni



58 Jerzy Marczewski

stronie poglagdéw Fischera: Hartmut Pogge von Strandmann u, Dorte Lo-
ding 2 Klaus Wernecke 15 Dirk Stegmann #i inni.

Fischer ujat zagadnienie genezy wojny w powigzaniu z niemieckimi
celami z lat 1914 - 1918. Odpowiedz na pytanie, jakie cele wojenne przy-
Swiecaly polityce niemieckiej w latach 1914- 1918, rzuca réwniez Swiatto
na zagadnienie genezy wojny i roli Niemiec w jej wybuchu. W wyniku
masowej, czesto bardzo ostrej polemiki nastgpita pewna radykalizacja po-
gladow Fischera przede wszystkim w kwestii roli Niemiec w genezie woj-
ny. Znalazto to wyraz w dalszych jego publikacjach. Na czoto wysuwa
sie druga jego ksigzka Krieg der Illusionen 15 W pracy tej, wychodzacej
poza ramy tradycyjnej historii politycznej, Fischer objasniat geneze woj-
ny metoda historii integralnej. Catoksztalt rozwazan zawartych w Krieg
der Illusionen zmierza do uzasadnienia tezy, ze latem 1914 r. wojna byta
duchowo, wojskowo, polityczno-dyplomatycznie i gospodarczo w petni
przygotowana. Nie wchodzita jednak w gre wojna prewencyjna sensu stri~
Kto, poniewaz nikt nie zamierzat napas¢ na Niemcy. Z braku takiego mo-
tywu wojna w 1914 r. stanowita dla Niemiec nieco tylko przystonietg
wojne agresywng. Oceniajgc dyskusje wokot pogladéw Fischera, wskazaé
trzeba na fundamentalng zastuge jego szkoty, ze wymusita ona zasadnicze
przewartosciowanie tezy catej dawniejszej literatury apologetycznej odno-
szacej sie do | wojny Switowej. Wprawdzie tylko nieliczni uczeni poszli
tak daleko jak Fischer w ocenie polityki niemieckiej czasow wilhelmin-
skich, niemniej jednak stopniowo coraz bardziej przewazata opinia o aktyw-
nej, szczegdlnej roli tej polityki w kwestii wybuchu wojny — mimo utrzy-
mujacych sie réznic pogladow odnosnie do motywow tej aktywnosci. Wy-
mieni¢ tu mozna takich autorow, jak np. Karl Dietrich Erdmann, Egmont
Zechlin, Andreas Hilllgruber, Hans Rothfels. Geneze tych przemian
w historiografii zachodnioniemieckiej ttumaczyé mozna jako wynik gte-
bokich przemian Swiadomosci narodowo-politycznej spoteczenstwa RFN.
Po klesce w dwdch wojnach Swiatowych i podziale Niemiec ros$nie

1 H Pogge—v. Strandmann, |I. Geiss, Die Erforderlichkeit des
Unmadaglichen. Deutschland am Vorabend des ersten Weltkrieges. Frankfurt a. M.
1965; por. tez rec. J. Marczewski, ,Przeglad Zachodni” nr 5/1966.

2D. Loding, Deutschlands und Osterreich Ungarns Balkanpolitik von 1912 -
-1914 unter besonderer Berucksichtigung ihrer Wirtschaftsinteressen. Hamburg
1969.

B3K. Wernecke, Der Wille zur Weltgeltung. Aufienpolitik und Offentlich-
keit im Kaiserreich am Vorabend des Ersten Weltkrieges. Dusseldorf 1970.

4D Stegmann, Die Erben Bismarcks. Parteien und Verbande in der
Spatphase des Wilhelminischen Deutschland. Sammlungspolitik 1897 - 1918. Diissel'
dorf 1970.

5F. Fischer, Krieg der lllusionen. Die deutsche Politik von 1911 bis 191&
(Dusseldorf 1969.
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dystans nie tylko czasowy, ale i psychiczny w stosunku do Owczesnej
wielkomocarstwowej potiltyiki Niemiec i jej metod.

Dyskusja wokdt pogladow Fischera przyczynita sie takze do przy-
$pieszenia metodologicznego przetomu w historiografii zachodnioniemiec-
kiej poprzez uwypuklenie w dalszym jej przebiegu spoteczno-gospodar-
czego, wewnetrmo-ustrojowego zaplecza polityki. Zbiegto sie to z osta-
tecznym uksztattowaniem ng przetomie lat sze$¢dziesigtych i siedemdzie-
sigtych kierunku historiografioznego pod nazwag historii spotecznej (So-
zialgeschichte). Kierunek ten podnosit range czynnikdw spotecznych
i gospodarczych ludzkiej aktywnos$ci, przenoszac do badania procesu
dziejowego wMe teorii i modeli, wypracowanych przez systematyczne
nauki spoteczne. Przy tym drugie niemieckie cesarstwo stanowito jeden
z najwazniejszych przedmiotéw badan dla przedstawicieli historii spo-
tecznej. Intensywnie zajmowano si¢ takze rolg Niemiec w genezie | woj-
ny Swiatowej. W centrum zainteresowania stato wewnetrzno-polityczne,
spoteczne i gospodarcze zaplecze polityki zagranicznej Niemiec wilhel-
minskich. Polityke zagraniczng Niemiec wilhelminskich ujmowali ci
historycy przede wszystkim jako zewnetrzncHpolityczng funkcje niezdol-
nego do reform, charakteryzujgcego sie gtebokimi wewnetrznymi sprzecz-
nosSciami spotecznego i politycznego systemu 16

W tym kontek$cie przedmiotowym rozwijaty sie poglady takich histo-
rykow, jak Hans Ulrich Wehler, Jurgen Kocka, Wolfgang J. Mommsen,
Volker R. Berghahn. W ekspansjonistycznej i imperialistycznej polityce
niemieckiej dostrzegali zwolennicy historii spotecznej prébe o6wczesnych
elit wtadzy roztadowania wewnetrznych trudnosci porzy pomocy ze-
Whnetrzno-politycznych sukceséw. Postepowanie kierownictwa Rzeszy
w trakcie lipcowego kryzysu dyplomatycznego 1914 r. oceniano jako
m.Ucieczke do przodu”. Rdwniez czynniki gospodarcze wptywaly na de-
cyzje politycznego i militarnego kierownictwa, poniewaz Niemcy mogty
udzwigna¢ forsowany zresztg przez nie wyscig zbrojen tylko przez okres-
lony czasIi

Od poczatku lat siedemdziesigtych historiograficzne badania przyczyn
Cybuchu | wojny S$wiatowej znalazty sie w RFN rdéwnocze$nie pod
resngcym konkurencyjnym naciskiem ze strony systematycznych nauk
Politycznych, gtdwnie badan probleméw pokoju i konfliktow (Friedens-
und Konfliktforschung). Przedstawiciele tej dyscypliny (przede wszyst-

B8wW. Jager, Historische Forschung und politische Kultur in Deutschland.

*e Debatte 1914 - 1918 uber den Ausbruch des Ersten Weltkrieges. Gdttingen 1984,
Ss- 157-159.

ZW. j. Mommsen, Zur Kriegsschuldfrage 1914. , Historische Zeitschrift”
Bd- 212, 1971, ss. 608-614.
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kim badacze amerykanscy) zarzucali historiografii, ze dostarcza mato
wiedzy uzytecznej dla rozwigzywania aktualnych probleméw wspotczes-
no$ci. W odniesieniu do sprawy miedzynarodowych konfliktow starali sie
oni dostarczy¢ mezom stanu i przedstawicielom panstw praktycznych
wskazowek i pomocnych modeli postepowania przy podejmowaniu de-
cyzji. Zagadnienie wybuchu | wojny S$wiatowej potraktowali przedsta-
wiciele nauk politycznych jako szczegdlnie wdzieczny przedmiot badan
i analogii do wspotczesnosci.

Badania te dadzg sie podzieli¢ na studia nad konfliktem, eskalacja
i kryzysem (Konflikt- Eskalations- und Krisenstudien). W interesujacej
nas tematyce odpowiada to w pierwszym przypadku narastaniu miedzy-
narodowego konfliktu, eskalacja — to przede wszystkim wysScig zbrojen,
a ostatnie stadium — kryzys europejskiego systemu panstw od zamachu
w Sarajewie do wybuchu wojny. Badania przeprowadzano w duzej mie-
rze metodami kwantytatywnymi i uje¢ modelowych. W kwestii nara-
stania konfliktu stwierdzano, Ze przyczyng wysoce niestabilnego mie-
dzynarodowego systemu panstw w Europie przed 1914 r. by} imperia-
listyczny nacjonalizm i wynikajacy z niego system blokéw. Réwnoczes-
nie brakowato wtedy instytucji i metod, przy pomocy ktédrych mogtyby
by¢ hamowane niszczace z punktu widzenia tego systemu dziatania posz-
czegblnych panstw. Badajac wyscig zbrojern zauwazano, ze panstwa
i konkurujgce ze gobg dwa bloki tempo wilasnych zbrojen staraty sie
dostosowa¢ do tempa zbrojen konkurentéw i w ten sposoéb wyscig zbro-
jen sterowany byt niejako z zewnatrz, ograniczany jedynie przez wias-
ne mozliwosci finansowe. W odniesieniu do lipcowego kryzysu dyp-
lomatycznego przed wybuchem wojny zwolennicy tej dyscypliny
zwracali uwage gtéwnie na psychologiczne przestanki okreslajagce podej-
mowane decyzje i na sposdb korzystania przez odpowiedzialnych mezéw
stanu i politykéw z dostepnych im informacji; zwracano uwage na to, ze
sposéb korzystania z tych informacji odpowiadat najczesciej wczesniej
przyjetym przez nich hipotezom. Przedstawiciele historiografii ostro skry-
tykowali te badania, zarzucajgc im daleko idgce wuproszczenia, nie-
uwzglednianie nowszych badan historycznych, niedostateczng baze zrod-
towa i brak szerszych uwarunkowan procesu dziejowego (np. wskazy-
wano na pomniejszanie w tych badaniach wewnetrzno-politycznych uwa-
runkowan wysScigu zbrojend). Natomiast krytycy tych badan stwierdzali
ze w pracach tej szkoly nie jest wyjasnione polityczne, spoteczne i eko-
nomiczne zaplecze oraz interesy okreslajgce decyzje europejskich mo-
carstw, lecz podkresla sie indywidualne psychiczne predyspozycje po-
dejmujgcych decyzje polityczne IS Niemniej jednak takze przedstawiciele

18 W. Jager, op. cit, ss. 159-166.
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historiografii przejmowali metody nauk politycznych, w tym Friedens-
und Konfliktforschung. Wymieni¢ tu mozna np. zar6wno przedstawiciela
Sozialgeschichte, Volkera R. Berghahna, jak i zwolennikéw daleko posu-
nietej autonomii sfery polityki zagranicznej od zjawisk spoteczno-gospo-
darczych — Klausa Hildebranda i Andreasa Hillgrubera. Przede wszyst-
kim Berghahnowi przypada zastuga zastosowania w szerszym zakresie
teorii i modeli Friedens- und Konfliktforschung dla historiograficznych
badan nad przyczynami wojny. Sprawdza on na podstawie Zzrodet sfor-
mutowane przez te dyscypline hipotezy celem uzyskania nowych ocen
historycznych i weryfikacji naukowej ogolnych teoriild

W latach szesédziesigtych i siedemdziesigtych doszto réwniez do dal-
szego rozwoju historiografii NRD na odcinku studiéw nad geneza wojny.
Od poczatku lat sze$¢dziesigtych historiografia NRD intensyfikowata ba-
dania, pogtebiajgc i uzupetniajgc dotychczasowe wyniki. Ocenom zachod-
niej historiografii | wojny Swiatowej starano sie przeciwstawi¢ catoscio-
wa, opartg na empirycznych badaniach marksistowsko-leninowska inter-
pretacje tego okresu historii. Stuzy¢ to miatlo wzmocnieniu odrebnej
Swiadomosci NRD przy pomocy konstruowania witasnego obrazu historii.
Role bodzca odegraly tu jednak i wyniki szkoty Fischera i rozwdj histo-
riograficznych badan w RFN.

Studia historykéw w NRD koncentrowaty sie gtéwnie wokdt kwestii
tzw. szczegblnego charakteru niemieckiego imperializmu. Ten szczegdlny
charakter okreslata przede wszystkim gospodarcza dynamika politycz-
nie zacofanego, op6znionego w walce o podziat Swiata niemieckiego
cesarstwa. | wojna Swiatowa przedstawiana jest tutaj jako prawidtowy
1 konsekwentny wynik miedzynarodowego systemu imperialistycznego,
w obrebie ktérego niemiecki imperializm — na skutek swoich wewnetrz-
nych sprzeczno$ci — odegrat decydujgca role. Rownoczes$nie historycy
NRD starali sie usilnie wydobyé przeciwstawng linie rozwoju Niemiec
w postaci klasowego ruchu robotniczego. Najwazniejszym osiggnieciem
*ego okresu jest 3-tomowa synteza dziejéw Niemiec czasdw | wojny
SwiatowejA) Na przetomie lat sze$cdziesigtych i siedemdziesiatych poja-
daja sie w historiografii NRD pewne nowe akcenty. Pozostajg one pod
optywem postepujgcej stabilizacji, szczeg6lnie gospodarczej NRD i roz-

il V. R. Berghahn, Der Tirpitz-Plan. Genesis und Verfali einer innenpoli-
IwC?len Krisenstrategie unter Wilhelm Il. Dusseldorf 1971; tenze, Rustung und
achtpolitik. Zur Anatomie des ,kalten Krieges” vor 1914. Dusseldorf 1973.

&  Deutschland im ersten Weltkrieg. Bd. 1: Vorbereitung, Entfesselung und
erlauf des Krieges bis Ende 1914. Von einen Autorenkollektiv unter Leitung von
e Klein, Berlin 1968. Bd. 2: Januar 1915 bis Oktober 1917. Von einem Autoren-
°Hektiv unter Leitung von W. Gutsche, Berlin 1968. Bd. 3: Novemberg 1917 bis
~Nember 1918. .Unter Leitung von J. Petzold, Berlin 1968/1969.
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woju polityki odprezenia. Polegajg one na silniejszym eksponowaniu
w badaniach zagadnien spoteczno-ekonomicznych. W oparciu o teorie
panstwowo-monopolistycznego kapitalizmu analizowano takze w sposéb
bardziej pogtebiony powigzania istniejgce pomiedzy problematyka gene-
zy i przebiegu wojny a interesami kapitalistycznych grup spoteczno-
-gospodarczych. Stara sie tez o podjecie badan porownawczych polityki
innych imperialistycznych wielkich mocarstw; wskaza¢ tu mozna na
prace Willibalda Gutsche i Fritza Kleina. Podkresli¢ trzeba jeszcze jedng
ceche charakterystyczng historiografii NRD: jej zdecydowanie pole-
miczny stosunek do historiografii RFN jako formy ideologicznego odgra-
niczania sie.

W sprawie odpowiedzi na nasuwajace sie pytanie o uwarunkowania
i implikacje catej historiograficznej i publicystycznej dyskusji w Niem-
czech w kwestii wybuchu | wojny Swiatowej i odpowiedzialno$ci za nig
to stwierdzi¢ trzeba, ze dyskusja ta spetniatla wazng funkcje w rewizjo-
nistycznej polityce Niemiec okresu miedzywojennego i w rozwoju nie-
mieckiej $wiadomosci politycznej. Mniej wyraznie rysujg sie natomiast,
poza samym postepem badan i uptywem czasu, przyczyny i dalsze du-
chowe skutki wspotczesnych przemian historiograficznych w RFN, lecz
brak tu jest jeszcze dostatecznego dystansu historycznego, aby je w spo-
séb bardziej precyzyjny okreslic.
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