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WYJASNIENIA TERMINOLOGICZNE

Identyfikacja z grupg jest jednym z tych kluczowych zagadnien socjologicz-
nych, ktére wywotuje wiele kontrowersji. W literaturze socjologicznej jest ona
réznie okre$lana, a miedzy innymi mozna spotka¢ poglad, iz ,identyfikacja polega
na postrzeganiu przez jednostke siebie jako czionka grupy (lub grup) co wigze sie
z posiadaniem emocjonalnego stosunku do przynaleznosci do grupy”i. To okre$lenie
nie jest wyczerpujacg definicjg, lecz dla potrzeb prowadzonej tu analizy mozna je
roboczo przyjac.

Takie rozumienie identyfikacji z grupa akcentuje aspekt subiektywny zja-
wiska. Za. istotng uwazana jest tu Swiadomo$¢ pozostawania w pewnej relacji
spotecznej z innymi cztonkami grupy. Na plan dalszy odsuwane sa3 — uznawane za
obiektywne — takie wyznaczniki zwigzku z'grupa, jak np. rasa, religia, gospodarka
oraz klasyfikacja przez otoczenie.

Dla istnienia i funkcjonowania grupy identyfikacja z nig jej czionkéw jest
niezmiernie wazna. Gwarantuje ona bowiem spo6jno$¢ grupy, a przez to daje
szanse realizacji naczelnych celéw grupy i akceptuje sposoby ich osiggania. Jedna
ze znamiennych oznak identyfikacji z grupa jest poczucie wspdlnoty jej czionkoéw.
Wyraza .sie to w postrzeganiu siebie jako ,.my”, a nie—cztonkéw grupy jako obcych
— ,,0ni”. Zatem wiez spoteczna #aczaca ludzi w grupy jest czynnikiem niezbednym
w uswiadamianiu sobie poczucia wspolnoty i identyfikacji z grupa. Jednakze dy-
namika zycia spotecznego sprawia, ze istan taki nie jest staty, bezwzgledny i ulega
zmianie wraz ze spotecznym kontekstem dziatania grupy-. Poniewaz cztowiek
w swym zyciu wielokrotnie zmienia przynalezno$¢ grupowa, wiec i owe identyfi-
kacje z grupami ulegajg zmianom. Ci, ktérych w pewnym okresie zycia postrzega
sie jako obcych, w miare uptywu czasu lub w zmienionych warunkach spotecznych
moga okazaé sie bliscy. Poza tym, w zaleznosci od pozytywnej lub negatywnej pre-
sji spotecznej zwigzek z grupg moze byé manifestowany w mniej lub bardziej
jawny spos6b, moze nasila¢ sie lub tez nawet zanikac 3

Taki zmienny na przestrzeni czasu zwigzek z grupg przyjmuje forme identyfi-
kacji historycznej lub identyfikacji uczestniczacejd W pierwszym przypadku wiez

1R. Siemtenska, Sita tradycji i sita interesu. O Zr6dtach biatego ruchu etnicznego
w Stanach Zjednoczonych. Warszawa 1978, s. 30.

=F. Znaniecki, Studia nad antagonizmem do obcych. ,Przeglad Socjologiczny” 1330/
/1931; R. Siemienska, op. cit, s. 23

5 Pisze o tyra na przyktadzie tozsamo$ci etnicznej H. Znaniecki-Lopata, Polscy
Amerykanie. Ossolineum 1986, s. 143.

1M. Gordon, Assimiliation in American Lije. Oxford 1964 ss. 52 - 53.

Przeglad Zachodni, nr 2, 1990 Instytut Zachodni



48

miedzy ludzmi jest wytworem minionych zdarzen lub tez zostata przez te zdarze-
nia uformowana, np. przekonanie o wspélnym pochodzeniu od jednego przodka
czy wiedza o tym, ze przodkéw tgczyty wspélne ideaty." W drugim przypadku iden-
tyfikacja z grupa wynika z aktualnie zajmowanej przez igrupe pozycji w strukturze
spotecznej. Stad tatwiejsza jest identyfikacja z grupa dominujgcg spotecznie czy tez
atrakcyjng z jakich$ wzgledow.

Identyfikacja spoteczna dotyczy wszystkich sfer zycia ludzkiego i moze wyrazaé
sie w formie identyfikacji z grupa: pochodzenia (w tym z rasg), religijng, zawodo-
wa, rowiesnicza, zamieszkania itd. Problem owej identyfikacji prezentuje sie szcze-
golnie interesujgco tam, gdzie pojawia sie ponadprzecietne zageszczenie zjawisk
i procesow spotecznych. Takim miejscem jest niewatpliwie pogranicze.

Pogranicze to obszar przenikania si¢ dwoéch sgsiadujgcych ze soba grup5 Ob-
szar ten rozcigga sie po obu stronach granicy (administracyjnej, parnstwowej, geo-
graficznej itd.), wnikajac na roznag gtebokos¢ w kazdg z tych grup. W takim miej-
scu dynamika identyfikacji z grupa jest szczeg6lnie widoczna. Czeste tu i state sg
kontakty roznych grup. Ich cztonkowie zmuszani sg do stalego manifestowania
swej przynaleznosci grupowej. Nieustannie wystepuje konfrontacja zwigzkéw z gru-
pa. Witasnie ze wzgledu na zageszczenie kontaktéw spotecznych powszechne sg zmia-
ny afiliacyjne. Wraz ze zmianami atrakcyjnosci czy dominacji wystepujacych tam
grup, ludzie majg sktonno$é¢ do wiekszej identyfikacji raz z tg, raz z inng grupa.
Zjawisko niejednoznacznej, niestatej identyfikacji z grupg nazywane bywa indyfe-
rencjg identyfikacyjng. Czynnikami utatwiajgcymi identyfikacje w takich watpli-
wych sytuacjach sa:

— stosowanie wspdlnego jezyka przez wszystkich cztonkéw grupy

— wspdlnota dziejowa

— wspdlnota kulturowa

— stosowana nazwa grupy.

Wydaje sig, ze jeden typ identyfikacji spotecznej moze zastugiwaé na szczegol-
ne zainteresowanie ze wzgledu na jego spoteczne konsekwencje. Chodzi mianowicie
o identyfikacje z grupa pochodzenia na zachodnim odcinku polskiego pogranicza
kulturowego. Region ten jest o tyle ciekawy, gdyz jest to zarazem pogranicze:

— cywilizacji wschodnio i zachodnioeuropejskiej6

— narodowe polsko-niemieckie

— kulturowe stowiansko-germanskie.

Na tym terenie szczeg6lnie widoczny jest subiektywny charakter identyfikacji
z grupa pochodzenia. Nie istniejg absolutne kryteria i praktycznie nie mozna okre-
§lic obiektywnej przynaleznosci cztowieka do grupy ze wzgledu na pochodzenie.
Nawet wskazniki pozaswiadomos$ciowe, uznawane za bezstronne (np. rasa, religia

‘Jest to okre$lenie stworzone przez analogie do okreélenia pogranicza kulturowego au-
torstwa Z. Staszczaka, por.: Z. Staszczak, Z metodyki wyznaczania pograniczy kul-
turowych, ,Etnografia Polska” T. 23, 1979 s. 2; Z. Staszczak, Pogranicze polsko-niemieckie
jako pogranicze etniczne. Poznan 1978.

6 Zdajg sobie sprawe, ze wiele kontrowersji moze wzbudzi¢ stwierdzenie, iz przez zachod-
nie tereny Polski przebiega pogranicze cywilizacji wschodnio- i zachodnioeuropejskiej. Nie
chce rozstrzyga¢ sporéw wokdt terminu ,cywilizacja”. Przyjmuje tu rozumienie cywilizacji
za: J. Jedlicki, Jakiej cywilizacji Polacy potrzebujg. Warszawa 1988. Jest to poglad zblizo-
ny do tego, ktéry w potocznych okre$leniach respondentéw badari secjologicznych na Slasku
wystepuje najczes$ciej — a ktédry uznaje cywilizacje za stan kultury materialnej osiagnietej
przez spoteczernstvyo.
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czy noszone nazwisko), sg dyskusyjne i niejednoznaczne w S$wietle XX-wiecznych
wielkich ruchéw ludnosci

Na zachodnim odcinku polskiego pogranicza na uwage zastuguje Slask Opolski.
Jest to jeden z nielicznych zachodnich terendw, gdzie zachowaly si¢ zwarte grupy
ludno$ci rodzimej. ktére do Il wojny Swiatowej zyty obok licznych grup Niemcow.
Po wojnie splot wydarzen historycznych sprawit, ze miejsce Niemcow zajeli Pola-
cy przybyli z réznych dzielnic kraju. Obecnie zatem obok rodzimych mieszkancow
zyja tam kolejne juz pokolenia ludzi przesiedlonych ze wschodu przedwojennej
Polski i osadnikéw z centrum kraju.

Il IDENTYFIKACJA Z GRUPA POCHODZENIA NA SLASKU OPOLSKIM

Badana spotecznos$¢

Jesienig 1986 r. prowadzone byly badania socjologiczne w jednej z wsi gminy
Pok6j8 Wsrod wielu probleméw badaczy interesowato tez, czy mieszkancy jednej,
heterogenicznej pod wzgledem skitadu ludnosciowego wsi majg $Swiadomos$¢ swego
réznego pochodzenia? Czy obce sobie grupy przyblizyty sie ku sobie? Czy ostabty
lub wzmocnity sie ich wewnatrzgrupowe wiezi?

Badana wie$ jest o tyle nietypowa dla Opolszczyzny, ze do przetomu lat szes¢-
dziesigtych i siedemdziesigtych wolna byta od obcego osadnictwa. Mimo wyjazdu
(zaraz po wojnie) paru rodzin niemieckich, ich miejsca pozostaly nie zajete, nie
pojawili sie we wsi nowi mieszkancy. Na poczatku lat siedemdziesigtych rozpoczety
sie pé podpisaniu porozumienn rzadowych wyjazdy do RFN i we wsi zaistniat
problem opuszczonych gospodarstw. Poczatkowo przejeto je pare rodzin okre$lanych
we wsi i okre$lajagcych siebie jako przybytych z ,.centralnej Polski”. Przyjechali
oni z sgsiedniego wojewodztwa kaliskiego, a konkretniej z sgsiedniej gminy odda-
lonej o okoto 30 km, a ktéra przed wojng lezata juz w granicach Polski. Pézniej,
gdy zabrakio kandydatéw do zagospodarowywania pustych ziem, utworzono spét-
dzielnie produkcyjna. Spétdzielnia z kolei przyciggneta nowych ludzi z giebi kraju.
Przybysze naptywali gtéwnie z o$ciennych wojewoédztw, ale osiadto tu tez pare ro-
dzin z Podhala.

W tych badaniach socjologicznych przeprowadzono rozmowy z przedstawiciela-
mi wszystkich rodzin zyjacych obecnie we wsi. W sumie zebrano 80 wywiadow:
36 7. osobami naplywowymi, 42 ze Slazakami, 2 z dzieémi ze zwigzkéw mieszanych.

Pierwsza kwestia, ktéra w bloku zagadnien identyfikacyjnych byta najwidocz-
niejsza, dotyczyta réznicy w sposobie postrzegania swego miejsca w rzeczywistosci
spotecznej przez ludno$¢ rodzima wsi i naptywows.

Samoidentyfikacja naptywowych mieszkancow wsi

Przybysze majag tendencje do identyfikacji z wielkimi grupami spotecznymi,
postrzegania siebie jako elementu makrostruktury spotecznej kraju. Z 36 oséb na-
ptywowych, z ktérymi rozmawiano, 23 (tj. 64%) jednoznacznie i bez wahania okre-

7J. J. Wiatr jest zdania, ze o przynaleznos$ci narodowej nie mozna moéwi¢ analizujac
obiektywne wyznaczniki zwigzku z narodem. Podstawowym Kkryterium jest samo$wiadomos$¢

jednostki. Nie mozna bowiem wbrew swej woli i checi by¢ cztowiekiem jakiego$ narodu.
Por.: J. J. Wiatr, Nardd i panstwo. Warszawa 1973, roz. 3.
* Badania terenowe prowadzone byty przez zespél .socjologéw z Instytutu Slaskiego

w Opolu. Liczby w nawiasach za cytatami oznaczajg numer ankiety.
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§lily sie jako ,Polacy”. Reszta tez sie tak okreslita, ale uzasadnita to dodatkowo pa
np. przez dokladne -wskazanie miejsca pochodzenia lub przez powigzania rodzinne dy"
»Ja to Polak, bo z centralnej Polski” (9/30/M/N) lub ,Ja i rodzice to Polacy ze po-\
Wschodu, rodzefistwo uwaza sie za Slazakéw, bo tu urodzeni, ale to Polacy” i za
(7/30/K/N)." I orii
Inni rozmowcy identyfikowali sie z grupg poprzez zaprzeczenie powigzan z tag
grupa, ktérg oceniali negatywnie — czyli $lagska. ~“Mimo. ze tu sie urodzitem, to dw
nie czuje sie Slazakiem,, tylko Polakiem” (56/30/Mj/N); ,Ja to jestem Polka, bo oj- dyc
ciec Polak i za Polski urodzona, to co, ze .na Slasku!” (J27/30/K/N). cy
Pewien, acz niewielki kiopot sprawiato samookreslenie osobom pochodzgacym piei
z rodzin o mieszanym pochodzeniu. Cze$¢ z nich zdecydowanie odcieta si¢ od po- zn
wigzan z grupa $laska. Wptyw miaty indywidualne doswiadczenia (wspomnienia ze ]
doznanych przykrosci), jak i ogélnie panujaca niecheé przybyszéw do Slazakéw. to
,Jestem Polka, cho¢ matka Slazaczka, ale przezywali mnie chaziajka — to jestem tylk

Polka” (54/30/K/N), ,,Ja to Polak, rodzice zony — Niemcy, zona Slqzaczka, ale dzie-
ci to Polacy” (26/30/M/N). ,Zona — to nie wiem, bo ojciec Polak, matka Slazaczka, wyj:

ale chyba Polka, bo moja zona” (3/91/M/N.) I (10/:
Pare oso6b wybrneto z trudnej dla nich .sytuacji,, okre$lajgc sie niejednoznacz- Inn<
nie, podwdjnie: ,Polak — Slazak”; np. ,Jestem Polakiem-Slazakiem, bo tu sie  Jest

urodzitem. Rodzice to Polacy ze Wschodu” (18/30/M/N). Byé moze, osoby te sg na
tyle zwigzane z miejscem w ktérym zyja, iz sktonne ;s traktowaé je jako miejsce  Podt
swego pochodzenia albo tez podwéjna kwalifikacja siebie jest im przydatna, by ca”
w zaleznosci od sytuacji moc przytaczy¢ sie do jednej i do drugiej grupy. ,urc
Mtodziez czesto juz bedaca drugim pokoleniem zyjacym na Slasku Opolskim 1 Slaz;
uznaje sie na og6t za Slazakéw. Jednak wydaje sie, iz rzeczywiscie nie czujg sie  jest
zwigzani z tym regionem jako miejscem swego pochodzenia. Ich wypowiedzi wska- ale |
zZuja, iz automatycznie tgcza miejsce pochodzenia (a w tym i grupe, z ktorg sie stwo
identyfikuja) z miejscem urodzenia. ,Jestem Slazak, bo urodzony na Slasku” (36/ Nien
130/M/N), ,,Ja to Slazaczka, bo tu urodzona” (32/30/K/N). g

U niektdorych oséb naptywowych emocjonalny zwigzek z regionem, w ktéorym rodc
obecnie zyja, wyraza sie posrednia, identyfikacje (przez nazwe) z historyczng spo- -pan:

tecznoscig regionu. Natomiast odmawiajg prawa ku temu ludno$ci rodzimej tego i ma
terenu, ludnosci, ktérg dosyé negatywnie postrzegaja. Przyktadem mogag byé stowa sce’
nauczycielki — a wiec urzednika paristwowego; ,Ja to jestem Polkg — Slazaczka. czech
Tu sie wychowatam i tu mi najlepiej, a rodzice to Polacy z centrum Polski (...) Niem
Slazaka czyli Niemca nie wpuscitabym do pracy w szkole” (/33/30-39/K/N). »Ja t

Sytuacje spoleczne w obszarze pogranicznym wymagaja od ludzi jednoznacznej Waja
manifestacji swej identyfikacji z grupa. Odbywa sie to wg obowigzujacych, usta- | y
lonych w tym obszarze kryteriéw. ska,

Zyjacy na Slasku ludzie musza okresli¢ sie jako ,Polacy” lub ,Slgzacy”. In- iWerw
ny wybdr poza tg dychotomiag nie jest uznawany za istotny. Dlatego tez ludzie po- 1lktéra
chodzacy z innych stron Polski zapominajg o swych powigzaniach z rodzimymi |dcdat
grupami regionalnymi, eksponujgc swdj zwigzek z narodem polskim. Nawet goérale, iokresl
tradycyjnie podkreslajacy swa odmienno$¢ od reszty Polakow, w konfrontacji ze lnja w

Slazakami identyfikuja sie jako Polacy. JO si
V Po]
Samoidentyfikacja rodzimych mieszkancow wsi starsz<

Zupetnie inaczej wypadta w badaniach identyfikacja z grupa pochodzenia Sla- W pje
zakow. W ich wypowiedziach przede wszystkim dominowato utozsamianie sie z gru- Schodz?
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pa regionalng. RdAwnocze$nie rozmoéwcy .pozostawiali dosy¢ duzg swobode dla in-
dywidualnej identyfikacji krewnych i rodziny. Akceptujac odmienno$¢ opcji gru-
powej bliskich im oséb, dosy¢ elastycznie stosowali kryteria uznawane powszechnie
za obiektywne wyznaczniki zwigzku z grupa. Nie dziwi ich fakt, ze najblizsi krewni
orientujg -sie ku innej niz oni sami grupie, jako tej, z ktorej sie wywodza.

Taka postawa jest niewatpliwie efektem wielowiekowego zycia na pograniczu
dwéch réznych grup, zycia w obszarze, gdzie podzialy wewnatrzrodzinne 'sg tra-
dycja nie zaburzajaca harmonijnego funkcjonowania rodziny. Wydaje sie, iz Slaza-
cy w pierwszej kolejnosci postrzegaja swych krewnych jako cztonkéw rodziny, do-
piero pézniej jako osoby zwigzane z grupg regionalng, a na konhcu ewentualnie
z narodem. ,Ja to Polka. Siostra z RFN to Slgzaczka, Ibo tam to by ja wyzwali,
ze jest Polka. Jak ona tu przyjezdza, to tylko po Slasku méwi. Siostra z Domaradza
to Polka, bo ma meza z kieleckiego i po polsku méwi. Ja z mezem w ogoéle to
tylko po Slasku méwimy” (22/30-33/K/Sl).

Wspomniang rozbiezno$¢ identyfikacyjng mv obrebie rodziny moga zilustrowac
wypowiedzi ciotki i bratanka. Ciotka: .,Rodzice, ja, brata syn — to Slazaki”
(10/31/K/$1). Bratanek: ,.Ja to jestem Opolanin. Nie jestem S$lazak, bo to jest co$
innego. Teraz to Slazak jest i z Katowic i z Legnicy. A w ogdle to moja rodzina
jest gdzie$ z Galicji” (16/30/M/SI).

U Slazakéw widoczna jest tez czesto identyfikacja z grupa uformowang na
podlozu nommalistycznym Fakt urodzenia sie na Slasku, w Polsce czy ,za Niem-
ca” jest jednoznaczng kwalifikacjg do bycia Slazakiem, Polakiem czy Niemcem.
..Urodzitam sie w rodzinie $lgskiej, rodzice to najpierw byli Niemcy, a po wojnie
Slazaki. Rodzeristwo to nie wiem, chyba sg tak jak ja. Nie sa Niemcami, jak teraz

je jest Polska” (8/30/K/S1). ,Ja to jestem Slazaczka-Polka bo urodzitam sie w Polsce,

a_ | ale na Slasku. Rodzice to sa Niemcy na pewno, bo urodzeni za Niemca. Rodzen-
stwo to tak jak ja: Polacy-Slazacy” (3/30/K/SI) lub .Brat z RFN to musi czué sie
Niemcem, bo by mu powiedzieli, po co przyjechat” (68/31/K/S1).

Slazacy \y swych wypowiedziach czesto mieszali przynalezno$¢ panstwowsa i na-
rodowg. Stad tez nominalizm, ale w dwéch wymiarach regionalnym i narodowo-
-pafnstwowym), sprawit ze wypowiedzi Slazakéw cechuje swoista logika. ,.Ja
i maz to Slazacy. Rodzeristwo to Niemcy. Synowie to Polacy, bo urodzeni w Pol-
sce’ (59/31/K/S1). ,Jestem Slazaczka, bo tu sie urodzitam. Jak bym byla w Niem-
czech to bym byta Niemka. Polka tez nie jestem, troche Niemka, bo rodzice to

) Niemcy” (24/30/KS1); ,.Rodzice to Niemcy, bo urodzili sie za Niemca” (53/31/K/Sl);
»Ja to na razie jestem Polak, bo w Polsce. No, Polak albo Slqzak — tak nas nazy-

lej Wwaja” (70/30/M/S1).
ta- 1 Wiekszo$¢ rozmoéwcdw zdecydowanie silniej akcentowata zwigzek z grupa $la-
Iska, starajac s'e zminimalizowaé¢ zwigzek z narodem. Dwie sg tego przyczyny: po
In- iPierwsze — grupa ludnosci rodzimej posiada nazwe, pochodzaca od nazwy regionu,
po- ktora wyroznia ich z globalnej zbiorowosci mieszkancow Polski. Nazwa ta pozwala
rmi idodatkowo Slazakom podkreslié swa odrebnoéé w stosunku do ludzi naptywowych,
ale, okreslajacy sie jako Polacy. Po drug:e — wiele os6b ma negatywne doswiadcze-
ze nia w kontaktach z ludzmi nazywajgcymi sie Polakami i chce sie odcigé od nich.
Jo sie urodzieta za Niymca. Jak sie cztowiek urodziet tak sie czuje. Tera my som
ty Polsce, to trza sie dostosowaé, ale my som Slazotki” (15/3(MK/S1). Ze zdan tej
| starszej kobiety mozna wywnioskowac, iz nie chce by¢ uznana za Polke. Dopuszcza
Slg- ty pierwszej partii wypowiedzi mozliwo$¢ bycia Niemka; w ostatecznosci jednak
5u- Schodzi na nizszy poziom identyfikacji — z grupa regionalna, a nie narodem. Kto$
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inny w podobny sposéb sie zaklasyfikowat: ,Slazak jestem, ale i troche Niemiec,
bo rodzice to Niemcy, ale nie jestem Polak” (24/30/M/S1).

O wptywie na samoidentyfikacje konfliktéw czy tylko negatywnych kontaktow
z grupa naplywowga $wiadcza takie stwierdzenia: ,Najpierw to jestem Slazak, po-
tem Polak, ale nie Niemiec, jak by chcieli ci, co tu po wojnie przyjechali” (6/30/M/
/S1). ,.Slazacy to boja sie Polakéw, bo oni donosza, (...) poczynaja sobie tu jakby
byli panami” (25/27/K/Sl).

Dla wielu Slazakéw czynnikiem pomagajacym w identyfikacji — przy za-
wodnosci miejsca urodzenia jako wskaznika —astat sie jezyk. W przesztosci gwara
wyrézniata Slazakéw spoéréd Niemcow. Teraz réwniez w jezyku szukaja elementu
réznicujacego od otoczenia i pomagajacego w identyfikacji z grupa. ,,Polakiem na
pewno nie jestem. Czuje sie Slazakiem. Niemcem chyba nie jestem, bo moéwié po
niemiecku nde umiem” (68/30/M/S1). .,Dzieci isa Polokami, ale barzi chyba S$lazotko-
mi, bo poradza i po niymiecku” (77/31/K/S1). ,Méwie po niemiecku, wiec jestem
Slazak™ (14/30/M/S1).

O tym, jak trudno jest Slazakom jednoznacznie identyfikowaé sie z grupa,
0 ambiwalencji ich orientacji, o braku precyzyjnych kryteriéw, najlepiej Swiadczg
stowa 75-letniej kobiety: ,Rodzice byli Slazakami. RodzeAstwo dlugo mieszka
w Niemczech, wiec czujg sie Niemcami, po polsku nie méwig. Syn z RFN jak
przyjechat to tez méwit po niemiecku. Ja mu powiedziatam, ze muter sprache (1)
nigdy sie nie zapomina, to co my sie nauczyli, to nie zapomnimy do $mierci i ka-
zatam mu mowi¢ po naszemu. Ci, co teraz wyjechali to méwig na nich w Niem-
czech, ze to Polacy. Ja na staro$¢ nie databym sie tak znizyé (...) Czuje sie Sla-
zaczka!” (48/30-31/K/S1).

Trtidno oczekiwa¢ od ludzi urodzonych w innym panstwie (hitlerowskie Niem-
ejd, mowiagcych regionalng gwarg, rozdartych miedzy dwoma kulturami, i ktérych
najblizsi zyjg w réznych krajach, by prezentowali jednoznaczng identyfikacje na-
rodowg. Sg w takiej sytuacji, ktora mozna okresli¢ popularnym ostatnio w socjo-
logii terminem schizofrenii spotecznej.

W badanej spofecznosci Slazacy nie tylko odcinajg sie od utozsamiania ich
z Polakami, ale tez i z Niemcami. Prawie wszystkie (40) badane rodziny maja
krewnych w RFN, a pewna ich ilos¢ (10) w NRD. Jednak nie uwazajg sie za
Niemcow, bo: ,za Hitlera prawdziwi Niemcy nalezeli do partei” (59/43/K/$1);
»Przeciez w Polsce jest ze 3°/o niemieckich nazwisk, a w naszej wsi bedzie ze 2%,
ale to juz nie Niemcy. Tak jak ci, co to majg ruskie nazwiska, to nie Ruski. Zresz-
ta to i tak od urzednikéw zalezy. Oni dyktuja imiona. Teraz majg listy imion,
tak jak dawniej. Ja to miatem by¢ Ludwik — tak dziadek chciat, a powiedzieli
ojcu, ze musze byé Gerhard. No i jak? Czy ja przez to jestem Niemiec?” (16/33/M/S1)-

Pare osob starszej generacji poczynito ciekawe rozréznienie wérdd tych, ktérych
przed wojng na wsi okreslano jako Niemcow. Ot6z rozdzielili oni ,,dobrych™
1 ,,ztych” Niemcow. ,,Dobrzy — to byli zwyczajni szarzy iudzie — sasiedzi, ,,zli" —=*
to ci, ktorzy jako cztonkowie partii mogli wyrzadzi¢ krzywde — zagrazali spotecz-
nosci Slazakéw. ,,Przed wojna to tu nie bylo Niymcéw tych z partei, ino sidloki,
co prziszli z Westfalii w 1936 r. Oni byli fajni, uczciwi ludzie” (14/51/M/S1).

Ogélnie Slazacy nie zyczyli sobie by utozsamiano ich z Niemcami, jednak pare
osob okreslito sie jako bedacych narodowosci niemieckiej. Byli to ci mieszkancy
wsi, ktérzy rzeczywiscie mogli wykaza¢ swe niemieckie pochodzenie. Nie wyjechali
z Polski, gdyz zwigzek emocjonalny, ekonomiczny lub rodzinny z regionu przewa'
zyt nad wzgledami narodowymi. Zachowali jednak $wiadomo$¢ swego niemieckiego
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pochodzenia. ,,Tes¢ to byt z Krzywej Goéry. Ta Krzywa Gora to tak jak Weinberg
(Winna Goéra) zostata zatozona przez Fryderyka i tam osadzit Niemcow. Z takich
jest moja zona. To ono jest Niemka” (14/37/M/Sl); , Jestem w Polsce, jem polski
chleb to musze trzymaé z Polska, a jakie mam serce, to inna sprawa (...) Jestem
z rodziny niemieckiej z Sudetdw, maz tez byt z rodziny niemieckiej, ale sercem byt
Slazakiem, bo tu sie urodzit (...) my zyli na Czechach, ale my byli Niemcy. Jak my
jechali do Niemiec, to oni nas nie uznawali za Niemcdw, bo my byli z Grenzlandu.
M6j syn mieszka w Niemczech, ale on nie jest uznawany za richtik Niemca. Ty$
jest z Polski mowig mu. On tez sie nie uwaza za richtik Niemca. To je tak, ze
w Polsce my byli Niemcy, a w Niemcach my som Polotki (25/131/K/SI).

Pare oséb skiania sie do niemieckosci, odwotujagc sie do argumentéw w ich
przekonaniu historycznych. ,Slask i Niemcy to jedno. Tu pierwej beli Niymcy jak
Polotki” (30/30/M/SF) czy ,Na Slasku my urodzeni, to narodowosci niymieckiej.
Polotkiem nie bede. Do niymieckiej szkoly chodzitem, a w ogéle Slask i Niymcy
to to samo” (30/30/M/S1)".

Wydaje sig, ze owa opcja ku niemieckosci ma gtebsze nizby sie wydawato zro-
dta. Niewatpliwie Slazacy jako grupa pograniczna przejeli wiele elementéw sasia-
dujacej kultury niemieckiej. Prezentujg inne postawy i sentymenty niz mieszkancy
pozostatych dzielnic Polski. Do ich opcji ku niemiecko$ci przyczynia sie gtownie
niezadowolenie z jako$ci zycia w Polsce. Sg w stanie pogodzi¢ sie z nizszg stopg
zyciowag w kraju, ale drazni ich to, do czego nie byli przyzwyczajeni przedtem:
batagan, zta organizacja, niesolidnos¢. ,,My som nauczone pracowaé¢ i modli¢ sie,
a Polotk ino gorzotki szuka¢. Jo cienzszko pracowata, a co mi Polsko doto? —
géwno. Jak my by tutaj rzadzili, to my by tutaj wspaniale mieli. My by pokazali
tym komunistom, jak tu moze by¢. Dla nas to by dobrze byto, zeby do Polski na-
leze¢. ale zeby tak jak w Szwajcarii my mogli sami rzadzi¢. A tylko przy Polsce
by¢?” (23/K/S1), ,M6j syn z REN to méwi, ze tutaj wszyscy wréca, jak w Polsce
bedzie lepiej. Caly ten zarzad w Polsce bedzie lepszy, to wrdcg. Oni by tu chcieli
mwrocié, wiec ja nie sprzedaje swego domu i gospodarstwa. Dam to wnukowi, ale
jak syn zechce wréci¢ z RFN, to wnuk mu bedzie musial odda¢ gospodarstwo”
(25/50/K/Sl).

Kto jest Slgzakiem?

Czynnikiem wplywajacym na charakter identyfikacji narodowej Slazakéw jest
tez atmosfera wytworzona wqkot nich przez ludno$¢ naptywowa. Powszechne jest
Przypisywanie im niemieckiego pochodzenia, co jest pejoratywnie odbnherane w Pol-
sce, Pytani o to, kto jest Slazakiem, naptywowi mieszkancy wsi moéwili: ,Slazak
'to ten, co z dziada pradziada tu byt i czuje co$ niemieckiego w sobie” (46/32/K/N)
lub ,Slazak to starszy cziowiek. Nie moéwi po polsku, tylko po niemiecku, chociaz
umie po polsku. Zawsze wspomina tamte czasy jako lepsze” (7/32/K/N) czy wrecz
mSlazaka czyli Niemca nie wpuscitabym do pracy w szkole” (33/39/K/N).

Te negatywng ocene bycia Slazakiem dostrzega ludno$¢ rodzima. Wiedzg i czu-
*H, ze przybysze ich nie lubig i nie chca na ogét byé nazywani Slazakami. ,,Slazak
to ten, co sie tu urodzit i tu mieszka. Ci, co przyjechali — nie. Oni by sie nawet
nie dali nazwaé¢ Slazakiem, oni sa niechetni do nas (...) Sami oni nie sg lepsi od
nas, a tak myslg” (11/32/K/S$1); ,Tacy co tu przyjechali, to oni nie chcieli byé Sla-
zakiem, bo jak kto$ jest Slazakiem to mu zawsze wypominajg” (21/32/K/S1).

Sami Slazacy pytani o to, kogo zaliczaja do swojej grupy, podawali rézne, cza-
sem sprzeczne Kkryteria klasyfikacji; dla jednych istotna byta znajomos$¢ jezyka:
,.Jak sie nauczy moéwi¢, to moze byé swéj, ale musi robi¢ jak my” (52/32/M/S1),
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podczas gdy inni bagatelizowali jezyk: ,,Musi sie tu urodzi¢, nie musi mowic, ale

by¢ nasz” (48/32/K/Sl). Dla jeszcze innych istotny jest genetyczny zwigzek z grupa: S
.Slazak to ten, co ma rodzicow Slazakéw” (46/32/M/$1); musi byé rodowity. Nie
mozna zostaé. Slazakiem” (23/32/K/$1). n
(0] tym, iz ludnoéé naptywowa jest niechetnie nastawiona do Slazakéw, mozna W
dowiedzie¢ sie nie tylko z jednoznacznych i bezposrednich deklaracji, ale i po- C
$rednio, np. ocena gwary $lgskiej a wiec podstawowego czynnika réznicujgcego n
wewnetrznie obie grupy jest dobrym wskaznikiem. Gwara $lgska, cprécz nie- S
watpliwych germanizméw, zawiera wiele archaizméw polskich. Niektére stowa fe
czy zwroty tu przetrwaly w niezmienionej postaci, podczas gdy w gtebi kraju za- p
nikty. Uchowaty sie tu zwroty czy stowa, ktére w giebi Polski zanikty 100 - 200 b;
lat temu. Jednak nie te elementy gwary sa postrzegane przez nie-Slazakéw, a wia- ty
$nie wspomniane germanizmy. W badanej wsi wiele os6b naptywowych rozumie (@
gware $laska. Niektérzy potrafia nawet porozumie¢ sie stosujgc wybrane zwroty a
czy stownictwo. Powszechnie jednak ,wstydzg sie tak mowic”, bo jest ,to jezyk ®
p6t polski — p6t niemiecki” (23/36/M/S1). W
Czeste byly natomiast stwierdzenia: ,,Gware poznatam troche, ale jeszcze to
nas $mieszy i troche zartujemy. Jak bym chciata to bym umiata tak moéwi¢, ale Sz
nie chce tak moéwi¢, bo oni to nie moéwig ani po polsku, ani po niemiecku” PC
(51/36/K/N). Nalezy jednak watpi¢ w rzeczywistg znajomos$¢ gwary S$laskiej przez B
rozméwczynig, gdyz znajac ja nie powiedziataby, ze to jezyk ani polski, ani nie- at:
miecki. Potrafitaby zapewne na kanwie jezyka polskiego wyr6zni¢ naleciato$ci obce.
Wydaje sie, iz rozumie ona podstawowe nazwy i okreslenia, natomiast mato praw- PO
dopodobne, by potrafita rzeczywiscie porozumiewac sie gwara. na
ldentyfikacja historyczna z grupa s il
Jednym z istotnych wskaznikéw identyfikacji z grupa jestzainteresowanie jej t?)/
przesztoscig i proba znalezienia swoich korzeni w tejze przesztosci. O Identyfikacji z me

grupa poprzez $wiadomo$¢ wspdlnoty dziejow historycznych moze $wiadczy¢ znajo- do
mos$¢ faktow z przesztosci tej grupy oraz znajomos$¢ wybitnych postaci zwiazanych
z grupg w minionych latach czy tez obecnie.

. . . . . P . L. Wva
W badanej spotecznosci wystapity w tej sferze znaczne réznice miedzy'ludnosciag Po
$laska a naptywowa. Wszyscy byli proszeni o wymienienie wydarzenia o znaczeniu osC

historycznym, ktére miato miejsce w ciggu ostatnich 100 lat. Bp
Przybysze wymieniali przede wszystkim Il wojne $wiatowg i jej konsekwencje

(12 razy); nastepnie: wprowadzenie stanu wojennego, powstanie ,,Solidarnosci”, strajki ¢
1980 r. (po 11 razy). Wymieniali tez zdarzenia sprzed 1939 r., a wiec: uzyskanie i
przez Polske niepodlegtosci w 1918 r. (2 razy) i powstania $laskie (tez dwa razy). Sla:
Stosunkowo duzo oséb, bo 11 (czyli 1/3 populacji) nie potrafito wymieni¢ zadnego prz
wydarzenia o historycznym znaczeniu. Z_\
Kolejnym pytaniem sprawdzajgcym wiedze historyczng cztonkéw badanej gru- fm.a.
py byta prosba o wymienienie wybitnej postaci historycznej (juz bez konkretyzacji ij'_'
historycznej). Kogo.zatem wymieniono? Przede wszystkim pierwszych kréléw Pol- swi
ski i Tadeusza Kosciuszke (18 razy), wojskowych Il Rzeczypospolitej: J. Pitsudskie- mic
go, W. Sikorskiego (8 razy) oraz politykéw: A. Hitlera, W. Lenina, J. Stalina, nyc
K. Swierczewskiego, W. Gomutke, J. Cyrankiewicza, B. Bieruta. W. Jaruzelskiego _scy
(po 13 razy), postaci zwigzane z wydarzeniami ostatnich lat: L. Walese, ks. Po- I
pietuszke, kard. Wyszynskiego, papieza Jana Pawta Il (po 10 razy). | znowu sto-
sunkowo duzo os6b — 15 (tj. 40,/0) nie potrafito wymieni¢ zadnej postaci. Wydaje o P
sie, iz wiedza historyczna ludnosci naptywowej badanej wsi, acz fragmentaryczna juz
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i wyrywkowa, wynika z rzeczywistego zainteresowania dziejami grupy, z Kktorg
sie identyfikuja.

Zdecydowanie inaczej odpowiadali na te pytania $lagscy mieszkancy wsi. Wiecej
niz potowa rozmoéwcow (24 osoby, tj. 57%) nie potrafita poda¢ absolutnie zadnego
wydarzenia historycznego z ostatniego stulecia. Uzyskane od pozostatych informa-
cje dotyczyty Il wojny Swiatowej, ale gtdwnie przejscia frontu w 1945 r. (wymie-
niono 14 razy). Wspomniano tez budowe kosciota we wsi przed wojng. -Natomiast
Slazacy zupetnie nie poruszali tematu powstan $laskich — mimo iz polowa miesz-
kancow przylegtej wsi czynnie brata w nich udziat. Prowokowani dodatkowymi
pytaniami, unikali jednak tego tematu lub wykrecali sie fndwigc: ,,Musialy jakie$
byé, bo szkota jest ich imienia” (50/43/M/Sl). Tylko dwie osoby ostatecznie przyzna-
ty, ze wiedza o powstaniach z przekazéw rodzinnych, bo ,wuj zostat zabity”
(35/43/M/Sl) lub ,,O powstaniach tatu$ opowiadat, ze bili sige, walczyli o Polske,
a to nie miato sensu i an zawsze chowat sie w bunkrach, zeby go nie wzieli”
(59'43/M/SI). Pozostate osoby, ktére co$ wiedzialy o powstaniach $lgskich (4), po-
wotywaty sie na informacje ze szkoty i z telewizji.

Ogéblne wrazenie bylo takie, ze Slazacy za wszelka cene chcg wymazaé z prze-
sztosci fakty, ktére tgczyly ich z Polska, fakty ktére wskazywalyby na ich pro-
polskg orientacje w przesztosci. Wydawaé sie nawet mogto, iz rozméwcy wstydzag
sie, iz ich bliscy chcieli zwigza¢ sie¢ z krajem, ktéry dla nich teraz jest mato
atrakcyjny.

Podobnie duzo oséb, bo 33 tj. 78% populacji Slaskiej nie potrafito wymienic
postaci historycznej. Ci, ktorzy wymienili jakie$ postacie, czynili to po dtuzszym
namysle. Postacie wskazane tez budza refleksje. Ot6z wskazano osoby zwigzane
z KosSciotem: bp. Bertrama, kardynata Wyszynskiego, papieza Jana Pawta II; poli-
tykéw: ,kajzera Wilusia”, A. Hitlera oraz T. Kosciuszke i... A. Einsteina. Byly
to jednak wszystko pojedyncze wybory. Do wybitnych postaci historycznych roz-
mowcy zaliczyli takze lokalnego aktywiste, ktéry w gminie zatozyt spotdzielnie bu-
dowlang, i dziatacza wiejskiego, dozorujgcego budowe remizy .strazackiej.

Rzuca sie w oczy w tych wyborach przede wszystkim brak postaci, ktére uzna-
wane sg za polskich bohateréw narodowych (poza T. Kosciuszkg), brak wielkich
Polakéw zaréwno z dalszej historii, jak i wspotczesnych. Pojawity sie natomiast
osoby kojarzace sie wielu Polakom negatywnie, jak ,kajzer Wilus” czy Hitler.
Bp. Bertram zostat wymieniony dlatego,, ze przed wojng odwiedzit wie$ i wiele
0s6b go widziato.

Zastanowi¢ moze pare spraw. Po pierwsze, przewazajgca wiekszo$¢ rozmowcow
Slgskich i wszyscy naptywowi chodzili po wojnie do polskiej szkoty. W niektérych
przypadkach do tej samej szkoty w badanej wsi. Wszyscy rozmowcy mieli kiopoty
z wymienieniem zdarzenia historycznego z ostatnich 100 lat, wiekszo$¢ nie potra-
fita wymieni¢ postaci historycznej. Czego ich zatem szkola nauczyta? Nie rozbu-
dzita zainteresowania historiag witasnego narodu, nie rozbudzita zainteresowania
Swiatem; mozna powiedzie¢, iz szkota nie spetnita swej funkcji — nie nauczyta
miodych ludzi historii i nie rozbudzita ich zainteresowan, zwtaszcza humanistycz-
nych. Zreszta nie tylko szkote mozna wini¢ za ten stan rzeczy, bo przeciez wszy-
scy badani sg widzami polskiej telewizji, czytelnikami polskiej prasy... RoOwniez
i te instytucje nie spetniajg swej funkcji podtrzymania tradycji narodowej.

Druga sprawag niepokojgcg jest znacznie nizszy poziom wiedzy historycznej
0 Polsce, mniejsza znajomos$¢ polskich postaci historycznych w grupie $laskiej. Jak
juz wspomniatam wiekszos$¢ Slaskich rozmoéwcdéw chodzita po wojnie do polskiej
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szkoty. Ich naptywowi koledzy wynie$li z tej samej szkoty wiecej wiedzy o dziejach
narodu. Ich wiedza jest skromna, ale bez poréwnania rozleglejsza niz Slazakoéw.
Zatem dlaczego jednych ta sama szkota nauczyta czego$ chociaz troche, a innych
niewiele lub wcale?

Wydaje sig, iz przyczyn takiego stanu rzeczy mozna szuka¢ m.in. w identyfi-
kacji grupowej. Sygnalizowane we wstepie identyfikacje: historyczna i uczestnicza-
ca jako wskazniki zwigzku z grupg znajdujg tu potwierdzenie. Ludno$¢ naptywo-
wa, czujac sie zwigzana'z narodem polskim, interesuje sie w jakim$ stopniu jego
przeszioscig (zdarzenia i postacie z okresu powojennego). Przeciwnie Slazacy. Nie
tylko, ze nie przyswoili sobie wiedzy historycznej o kraju (nie interesuje ich to),
ale réwniez na biezaco nie $ledza tego, co sie w kraju dzieje. Wyglada na to, ze
Polska przesztosci i obecna nie interesuje ich specjalnie. Znamienny jest jednak
fakt, ze przy ogélnie sformutowanych pytaniach dotyczacych przesztosci nie podali
tez faktéw historycznych czy wspo6iczesnych zdarzeh dotyczacych panstwa nie-
mieckiego. Wymienili pare niemieckich postaci z przesztosci, ktére miaty jakis
wptyw na zycie ich wsi, natomiast zupetnie nie wskazali wspotczesnego wybitnego
Niemca. Mozna wiec sadzii¢, ze przeszto$¢ narodu polskiego i niemieckiego jest im
obojetna.

Podsumowanie

W badanej wsi wystepujg istotne roznice w identyfikacji z grupa pochodzenia
miedzy ludnos$cia rodzima a napltywowa. Przybysze, osiedli w tej wsi w latach
siedemdziesigtych, identyfikujg sie jednoznacznie z narodem polskim jako swoja
grupg pochodzenia. Nie tylko okreslajg sie jako Polacy, ale tez wykazujg zaintere-
sowania przesztosciag narodu (identyfikacja historyczna) i $ledzg na biezgco nurt
jego zycia (identyfikacja uczestniczaca). Dosy¢é autorytatywnie klasyfikujg siebie
jako Polakéw, odmawiajac tego rriiana swym $laskim sgsiadom.

Inaczej przedstawia sie identyfikacja z grupa pochodzenia ludnosci rodzimej
badanej wsi. Wystepuje u nich tendencja do unikania identyfikacji z tak duzg i dla
nich abstrakcyjng grupa jak nardd. Nie utozsamiajg >sie ani z narodem polskim,
ani niemieckim (mimo, iz czasami bywajg tak postrzegani przez otoczenie). ldentyfi-
kuja sie przede wszystkim z grupag regionalng, w ktorej znajdujg miejsce dla bli-
skiej sobie — uzywajac okreslenia S. Ossowskiego — ,,spotecznosci swojakow”.
Stad tez okre$laja sie jako Slazacy; podkreslaja swa odmienno$é, mimo iz wiedza,
ze jest to negatywnie postrzegane przez otoczenie. W niewielkim stopniu interesujg
sie wydarzeniami nie dotyczacymi bezposrednio ich spotecznosci: mato wiedzy o hi-
storii Polski czy Niemiec, stabe zainteresowanie ich obecnymi dziejami. Tak wiec
wydaje sie, iz u Slazakéw nie pojawia sie ob'ecnie identyfikacja na poziomie na-
rodu, lecz wystepuje identyfikacja z grupa nizszego szczebla — z grupa regionalna.
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