ALEKSANDER MALACHOWSKI

KONTRASTY NARODOWOSCIOWO-AGRARNE
NA SLASKU OPOLSKIM

Artykut ten nie ma na celu przedstawienia doktadnego stanu posiadania
polskiej wiasnoéci ziemskiej na Slasku Opolskim. Jest on tylko czescig wiekszej
pracy na temat tego zagadnienia. Pragne w nim zwréci¢ przede wszystkim
uwage na pewne charakterystyczne dysproporcje we wiadaniu ziemig na Sla-
sku Gornym, ktére majag zasadnicza wage dla kazdego badacza, zajmujacego
sie najnowsza historig Opolszczyzny. Na ich tle rozmaite zagadnienia z dzie-
dziny szkolnictwa, walki z jezykiem, czy tez badania pézniej stworzonych
praw mniejszo$ciowych nabierajg silnie spotecznego zabarwienia, ktére pozwala
wiele z tych spraw tatwiej zrozumieé. Zanim przejde do omoéwienia tego
zasadniczego dla tej pracy zagadnienia, chciatbym pokrétce przedstawi¢ pewne
fakty i twierdzenia, ktére pozwolg na jasne wyodrebnienie kwestii wtasnosci
ziemskiej polskiej ludnoéci miejscowej z catoéci zagadnieri dotyczacych Slaska
Opolskiego.

Pierwszym z nich jest struktura ludnosSciowa badanego terenu.

Wedtug spisu ludnosci z r. 1910 rejencja opolskal) liczyta 2.207.981 os6b.
W tym, ilo$¢ ludnos$ci zamieszkujgcej miasta wynosita 561.085 oséb, za$§ gminy
wiejskie 1.469.043 os6b2).

11o$¢ ludnosci polskiej wynosita w miastach 126.471, czyli 22,5%, we wsiach
natomiast (Landgemeinden) 937.240, czyli 63,8°/o, w majatkach za$§ ziemskich
(Gutsbezirke) stosunek ten zblizony byt do gmin wiejskich i wynosit na og6lng
liczbe 177.853 os6b — 105.629 Polakdéw, czyli 59,4W). Nalezy tu doda¢, ze Polacy,
zamieszkujacy Opolszczyzne, stanowili trzecig cze$¢ catej ludnosci polskiej
w panstwie pruskim, czyli 33,4°0. Ilo$¢ ludno$ci na 1 km2 przewyzszata znacz-
nie zageszczenie w Poznanskiem. Obszar Poznanskiego wynosit 17.529 km?2,
Opolszczyzny za$ tylko 13230 km2 Gdy ilos¢ mieszkancow-Polakéw wy-
nosita w Poznanskiem 900.000 oséb, nar Opolszczyznie byto ich 1.169.340. Daje
to w przeliczeniu dla rejencji opolskiej 88 os6b na 1 km2 dla Poznanskiego
za$ 52 na 1 km24. Liczby te w okresie spiséw ludnosci przeprowadzanych
na przetomie XI1X i XX w. ulegajg ciggtemu zmniejszeniu, je$li chodzi o ludnos¢
polska. Wediug spisu z r. 1890 procent Polakéw w miastach wynosit 26,4,
w gminach za$ wiejskich #gcznie z majatkami 66,95.

Juz z tego pordéwnania cyfr mozna, nie siegajac nawet do innych Zrédet,
wysnué¢ pewne wnioski. Widzimy mianowicie, ze na og6lng liczbe 1.169.340

") Cata prowincja $lgska EProvmz Schlesien) byta podzielona na trzy rejencje (Regie-
rungsbezirke): Opole, roctaw 1 Legnica,

9 St atlstlsches Jahrbuch Itir den Preussischen Staat, Rocznik 1912
Berlin 1913, str.

Weber Paul, Die Polen in Oberschlesien. Berlin 1914, str. 65.
Ibidem, str. 1, patrz rowniez Statistisches Jahrbuch 1912 str 6 20, 21.
9 Weber, op. cit., str. 65.
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Polakéw przeszto 1.000.000, bo 937.240 zamieszkujacych gminy wiejskie
i 105.629 os6b mieszkajacych w majatkach byto w jaki$ sposéb zwigzanych
z ziemig.

Na uksztattowanie sie tych stosunkéw, w ktérych Polacy sg w przewazajacej
czesci ludnoscig wiejska, wptynely przyczyny zwigzane z ogélnym zagadnie-
niem germanizacji Slaska.

Niemiecka fala germanizacyjna, posuwajgca sie systematycznie, na wschod
od setek lat, miata pewien ustalony rytm, wedtug ktérego przenikata w sku-
piska polskie. Pierwszym taktem byta germanizacja miast dolno-$lgskich, na-
stepnie wsi dolno-$laskiej, dalej dopiero szty miasta, a wreszcie wsie Opol-
szczyzny, ktoére oparty sie najdtuzej i okazaty sie najtwardszym orzechem do
zgryzienia.

Dla doktadniejszego sprecyzowania i okres$lenia terenu dolno-$lgskiego,
o ktéry nam chodzi, nalezaloby uzyé za prof. Ziekurschem nazwy Slask
Srodkowy (Mittelschlesien); Ziekursch tg nazwg oznacza powiaty: wolow-
ski, $redzki, wroctawski, trzebnicki, milicki, ole$nicki, otawski, brzeski, nie-
modlinski, grodkowski, ziebicki, zgbkowicki, niemczanski i strzelinski®).

W stosunkach wiejskich tych terenéw procesy germanizacyjny dokonat sie
w drugiej potowie XVIII i w pierwszych dziesigtach lat XIX w., tak ze w roku
1910 w obu rejencjach wroctawskiej i legnickiej ilos¢ ludnosci z polskim
jezykiem ojczystym wynosita juz tylko 66.988 oséb, dwujezycznych za$ 13.366
(z tego rejencja wroctawska: z jezykiem polskim 51.991, dwujezycznych 11.6647).

Oczywiscie przeciwko tym przykiadom i tezie na nich opartej jak réwniez
przeciwko wszystkim przytoczonym tutaj danym statystycznym pochodzgcym
z oficjalnych publikacji mozna postawi¢ zarzut nadmiernego zaufania do sta-
tystyk niemieckich, ktdrych smutnej stawy nie potrzeba udowadnia¢. Bedzie
to zupetnie stuszne. Zdaje sobie doskonale sprawe z tendencyjnosci i nie-
doktadnosci danych statystycznych, jesli idzie o rubryki, dotyczace narodo-
wosci, ktorymi sie postuguje. Nie moge jednak wdawaé sie tutaj w ich kry-
tyczng ocene, gdyz to by wykraczato poza ramy mej pracy. Korzystam z nich
jednak, nie czynigc poprawek, gdyz uwazam, ze cho¢ niedoktadne, dajg one
obraz etnograficzny przyblizony do stanu faktycznego. Ale je$li dane liczbowe
majg by¢é z wyzej przytoczonych wzgledéw nieprzekonywajace, to podam
jeszcze jeden przykiad na to, jak dalece na przestrzeni lat ostatnich sprawa
polska w zachodnich rejencjach Slaska przestata byé punktem zapalnym dla
polityki pruskiej. Przyktad ten odzwierciedla stosunki tylko formalnie, nie-
mniej jednak czyni to wyrazZnie.

Dnia 8 VI. 1764 r. wydane zostalo stynne rozporzadzenie Fryderyka (Il
o wprowadzeniu jezyka niemieckiego ,,na Gérnym Slasku i w innych polskich
okolicach Slaska” (in Oberschlesien und anderen polnischen Gegenderi in
Schlesien). Peiny tekst okreslajacy doktadnie okolice polskie brzmi: ,Do
wszystkich landratéw go6rno-$laskich, jak réwniez do landratéw powiatow:
wroctawskiego, brzeskiego, niemodlinskiego, otawskiego, grodkowskiego,
nyskiego," $redzkiego, trzebnickiego, oles$nickiego, namystowskiego, kluczbor-
skiego i sycowskiego“8).

Y Ziekursch Johann, Hundert Jahre schlesischer Agrargeschichte, Darstellungen
und Quellen zur schlesischen Geschichte, tom XX, Wroctaw 1912,

7 Stati sti'sches Jahrbuch 1912, str, 20, 21

Statistik des Deutschen Reiches, Bd. 401, cze$¢ 1/2, str. 413
*0 An siimtliche Oberschlesische Landrate desgleichen an die LandrUte Breslauschen,

Briegschen, Falkenbergenschen, Ohlauschen, Grottkauschen, Neissischen, Neumarktschen,
Kreuzburgschen und Wartenbergschen Kreises. Kom, Edictensammlung, t. VIII, str. 171
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Vertraulich, nur ftir interne Verwaltungszwecke bestimmt.

Die Bevolkierung der Grenzgebiete nach der Muttersprache
Weitergabe an Dritte, auch amtliche Stellen, ist nicht statthaft

(Bearbeitet im Statistischen Reichsamt) (do ar*
Kre>s
Einwohner  ______ davon hatten ais Muttersprache angegeben Von 100 Einwohnern waren
ud (Gebietsstand vom 1 Januar 1934) deutsch u. polnisch polnisch nur deutschsprachig
) Gemeinden
N 1910 1925
(Ortsanw. (Reichs- 1933 1910 1910 1925 1933 1910 1925 1933 1910 1925 1933
Bev.) inl&nder)
1 2 3 4 10 11 13 14 15
1 Landsberg O. S. St. 1.842 1.890 2.236 726 51 865 625 1.065 113 108 39,4 48.2 67.2
2 Rosenberg O. S. St. 5.847 5928 6.853 3.224 650 1,559 779 1.969 120 215 55,1 716 g?g
3 Albrechtsdorf 1.031 1.007 977 46 0 635 197 945 21 377 45 349 412
4 Alt Rosenberg 467 511 572 57 194 ' 163 410 % 61 122 56.2 )
5 Basan - 732 725 692 32 439 217 700 52 153 44 323 46.1
6 Bischdorf 1.034 984 1.026 222 15 558 310 797 242 411 21,5 187 29,7
7 Bodland 2.080 2.188 2.331 235 18 1878 265 1.826 115 40 1.3 89 86,9
8 Borkowitz 860 1.016 1.001 54 2 726 565 804 43 66 6.3 243 370
9 Boroschau 346 397 48 7 4 363 72 6 132 2,0 6,8 414
10 Botzanowitz 1474 1.346 1.454 109 2 890 456 1.363 235 219 74 163 49.4
11 Bronietz 303 300 314 . 4 1 145 — 208 147 309 13 2.7 1,6
12 Busow 375 298 366 42 4 109 151 329 14 45 11,2 58.7 46.2
13 Donnersmark 205 204 287 35 9 266 193 251 7 21 119 71 254
14 Ellguth 631 596 570 13 3 490 — 615 17 — 21 14.9 100,0
15 Frei Kadtb 976 1.057 1.091 57 14 874 386 805 134 82 58 4.6 57.1
16 Frei Pipa 70 71 68 — 71 47 70 — 21 _
17 Gohle 791 677 664 29 I 607 103 745 24 24 37 6.8
18 Gross Borek 979 975 1.026 53 56 733 844 869 130 62 54 115 114
19 Gross Lassowitz 884 868 841 491 7 419 115 386 2 3 55,5 49.1 85.7
20 Grunowltz 794 738 776 24 225 117 770 349 487 3,0 222 22,2
21 Jamm 637 645 588 54 297 212 583 ] 31 8,5 47.3 58.7
22 Jaschine 1.008 985 1.040 73 535 365 27 @ 318 7,2 362 34-3
23 Jastrzigowitz 498 424 434 26 2 308 310 470 ) 23 52 5 42?
24 Karlsgrund 326 327 281 192 4 154 11 130 75 50 58,9 30.0 .
25 Klein Borek 543 538 528 7 480 170 536 4 331 13 o1 91
26 Klein Lassowitz 873 860 881 243 % 409 54 575 28 16 278 49.1 .
27 Kneja 484 446 457 14 83 341 357 427 28 26 2.9 17.3 4%8421
28 Koselwitz 423 . 447 423 46 & 222 214 341 47 109 40.0 4.
29 Kostellitz 957 1.026 1.020 46 1 517 332 910 409 475 4,8 9.7 0.9
30 Kotschanowitz 1.475 1.457 1.499 61 U 027 841 1.403 177 , 69 41 24.2 393
3l Kraskau 1.154 1.155 1.079 49 7 9 333 1.088 4 75 4,2 64.2 62,2
32 Krysanowitz 497 430 446 .56 2 276 305 439 70 48 11,3 195 523%8
33 Kudoba 643 651 766 54 1 283 316 576 159 2 8,4 321 -
34 Laskowitz 1.021 897 1.005 49 503 542 972 131 122 48 9.3 gg-g
35 Leschna 528 520 488 43 7 362 319 473 19+ 18 91 26.7 09
36 Lomnitz 1.184 1.184 1.267 59 7 602 21 1.108 370 119 50 17.9 32
37 Lowoschau 483 549 669 15 5 329 356 468 126 31 171 29
38 Marienfeld 231 216 209 80 1 47 105 100 2 2 34,6 77.3 238
39 Neudorf 718 697 717 134 1 496 174 532 2 13 25,6 25.4 138
40 Neu Karmunkau 739 707 692 12 563 170 726 119 327 16 35 g’g
41 Oschietzko 149 163 152 1 11 124 148 48 2 0.7 25 o0
42 Paulsdorf 821 855 834 , 61 350 549 760 188 1 7.4 37.1 &
43 poscholkau 147 152 185 6 136 13 141 12 3 41 2.6 1a
44 Ppruskau 190 228 241 1 % = 68 187 161 166 05 29.4 =3
45 Radau 1.120 1.256 1.227 50 1 943 643 1.067 199 140 45 9.1 ol
46 Radlau 666 677 643 48 19 2 375 617 596 168 7,2 7.2 7
47 Sausenberg 628 509 512 106 272 9% 503 5 16 16,9 45.6 .
48 Schiorke 333 368 343 4 346 47 329 17 261 1,2 14 ?1)%
49 schoénwald 617 623 580 43 190 381 573 252 70 29.1 22
50 Schoffschiltz 720 wgh 703 105 419 166 585 60 159 14,6 38.8 -
51 Schumm 563 511 587 5 268 — 557 169 — 0,9 143 1?&%
52 Seichwitz 997 998 1.219 238 656 607 755 107 102 239 235 37
53 Skronskau 374 352 401 7 325 98 367 7 168 1.9 57 :
54 Sternalitz 950 850 811 72 564 426 878 152 74 76 15.8 383
55 Thule 510 546 472 209 352 116 228 23 19 41,0 31.3 714
56 Trebitschin 382 339 355 40 176 146 308 14 5 105 44.0 57.5
57 Uschtitz 1.401 1218 1.285 369 886 88 1.008 49 6 263 26.8 9.7
58 Wachow 353 346 313 9 333 154 344 4 k7] 25 2.3 40.6
59 Wachowitz 181 185 283 17 115 222 162 51 12 9.4 10.3 17,0
60 Walspek-Rosenhain 402 403 379 16 174 189 386 160 97 40 17.1 24.5
61 Wendrin T 650 625 632 42 448 361 596 83 42 6,5 15.0 36,2
62 Wichrau 603 505 508 18 188 51 585 273 (28 3.0 8.7 337
63 Wienskowitz 299 220 419 3 145 192 257 30 — 12,7 205 53.9
64 Wierschy 579 581 594 53 257 45 518 106 29 9,2 315 875
65 Wollentschin 204 191 180 — 87 47 204 97 92 — 3.7 218
66 Wyssoka 665 659 710 22 491 74 637 82 554 33 131 114
67 Zembowitz 1.190 1.224 1180 139 724 264 1.028 203 245 117 243 56.8
68 Bodland, Frost Gb. — — — —_
69 Sausenberg Gb. — — — —
52,9

|Summe des Kreises 51.927 51.455 53.730 8.547 29.094 17.454 41.864 7.838 16,5 29,8
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394 Aleksander Matachowski

Widzimy tu wiec 10 z tych powiatéw, ktére powyzej, idagc zai prof. Zie-
kurschem, okreslitem jako Slask Srodkowy.

W 170 lat potem, dnia 23. XII. 1936 r. ministerstwo spraw wewnetrznych
Rzeszy i Prus zwraca sie do prezydentdw rejencji olsztynskiej, kwidzynskiej,
koszalinskiej, Swinoujskiej i opolskiej9 z zgdaniem ustalenia ilosci cztonkéw
mniejszo$ci polskiej w celu dalszego prowadzenia polityki w stosunku do nich
(zur weiteren Fiihrung der Minderheitspolitik), a wiec zagadnienia bardzo
istotnego dla intereséw Rzeszy. Rejence wroctawska i legnicka nie sg w ogoéle
brane pod uwage. Zmienito sie co prawda kryterium przynaleznosci narodowe]
na korzys$¢ subiektywnego, co wyraza sie w dalszym ujeciu zagadnienia przez
ministerstwo, ktoére pisze: ,Jezyk i nazwisko nie moga by¢ uwazane za wy-
starczajagce do oceny"1), niemniej jednak nawet najbardziej obiektywnie
pojeta przynalezno$¢ narodowa przestata by¢ dla wiadz niemieckich na terenie
Dolnego Slagska powaznym zagadnieniem. Oczywiscie stan z r. 1936 nie moze
byé¢ uwazany jako miarodajny w r. 1910. Przytoczytem tu jednak celowo pismo
z tak péznej daty, aby jeszcze wyrazniej na diugiej przestrzeni czasu uzmysto-
wi¢ proces zanikania elementu polskiego. Polacy, zamieszkujgcy w r. 1910
Dolny Slask, byli juz nieliczng grupa etniczng, ktéra, jak widzielismy, ulegta
w nastepnych latach dalszej germanizacji i dlatego nie przedstawia dla bada-
nej sytuacji w r. 1910 wiekszego znaczenia.

Z tego, co powyzej powiedziatem, wnosze, ze tzw. p6zniej kwestia mniej-
szo$ciowa zostata w przeciggu XIX w. zwezona do terytorium rejencji opol-
skiej i ten tylko teren bedzie zakresem przestrzennym niniejszych rozwazanll).

Zauwazyli$my juz poprzednio niski procent Polakéw wséréd ludnosci miejs-
kiej. Jakie byly wobec tego przyczyny, ktére spowodowaly szybka germani-
zacje tej ludnosci na Gornym Slgsku? Sformutowanie powyzszego zdania jest
odbiciem panujacych pogladéw na te sprawe. Sa one jednak niesciste. Dla
wyjasnienia musimy sie cofna¢ do okresu, kiedy to przemyst $lgski, dzieki
ktéoremu powstaty tak liczne skupiska miejskie, nie istniat prawie zupetnie.
W r. 1770 w catym przemysle gérniczym poézniejszej rejencji opolskiejl?) pra-
cowato jedynie 247 robotnikéw13, w r. za$§ 1890 pracowato juz 96.272 ludzi,
a w r. 1910 — 189.817°49. W drobnych miastach ludno$¢ niemiecka i polska
réwnowazyly sie wzajemnie. W miare rozwoju przemystu wzrastato zapotrze-
bowanie na fachowego robotnika, ktérego dostarczata Rzesza z okregéow wczes-
niej uprzemystowionych. Podobnie miata si¢ rzecz z innymi miastami, ktore
nie lezalty w centrum przemystowym. Tu naptywata ludno$¢ niemiecka do
handlu i rzemiosta jeszcze za czaséw kolonizacji fryderycjanskiej, poniewaz
zyskiwata liczne przywileje i utatwienia, a nawet zapomogi pieniezne. Dalej
w miare rozbudowy administracji pruskiej przybywata wielka rzesza urzedni-
kéw; w zwigzku z 'akcja germanizacji szkolnictwa i nabozenstw koscielnych
naptywali nauczyciele, ksieza itp., wszyscy pochodzacy z Prus lub z giebi

Y Archiwum Panstwowe we Wroctawiu, akta rejencji opolskiej, poszyt
nr 372, tom 11, teczka nr 64, karta 1, sygn. aktu VI B 1025/8271/36 g geheim.

»Sprache und Name allein sind hierbei nicht ais ausschlaggebend zu werten®.

") W r. 1910 do rejencji opolskiej nalezaty powiaty: kluczborski, oleski, opolski miejski,
opolski wiejski, strzelecki, lubliniecki, gliwicki "miejski, gllwicko-toszecki, tarnogér-
ski, bytomski miejski, raciborski, bytomski wiejski, raciborski wiejski, krélewsko-hucki
miejski, zabrski, katowicki miejski, katowicki “wiejski, pszczynski, rybnicki, kozielski,
gtubczycki, prudnicki, niemodlinski, nyski miejski, nyski wiejski i grodkowski. Weber,
op. cit,, str. 60—64

”) Rejencje opolska utworzono w r. 1816 dla silniejszego zwiazania tej czes$ci kraju

z panstwowos$cig pruska. Piwarski K. Historia Slaska, Katowice 1947, str. 302
M Piwarski, op. cit.,, str. 277.
u) Weber, op. cit.,, str. 149
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Rzeszy, nadawali coraz bardziej niemiecki charakter miastom. Odnosi sie to
takze i do miast przemystowych, tam jednak na pierwsze miejsce wysuwaja
sie ludzie zwigzani z przemystem.

Polacy, usuwani ze stanowisk, nie posiadajgcy odpowiedniego kapitatu do
prowadzenia handlu, nie wyszkoleni fachowo dla potrzeb przemystu, spadali
coraz bardziej w miejskiej hierarchii spotecznej i z czasem albo ulegali ger-
manizacji, albo tracili wszelkie znaczenie, schodzac do roli plebsu miejskiego.
Jak silny byt nap6r niemiecki na miasta, a szczegélnie na okreg przemystowy,
wskazuje statystyka sporzadzona przez Webera, z ktérej wynika, ze w prze-
ciggu lat dwudziestu ludno$¢ okregu przemystowego powiekszyta sie dwu-
krotnie. W r. 1890 wynosita 438.875 os6b, w r. za$§ 1910 byto juz 921.834 os6b.
W tym samym czasie liczba Niemcéw wzrosta z liczby 126.342 na 379.645,
a wiec trzykrotnie. Polakéw za$ z 296.888 na 473.787, a wiec nawet nie dwu-
krotnie. W stosunku procentowym przedstawia si¢ to nastepujgco: w r. 1890
Niemcy stanowili 28,8% ludnosci, w r. 1910 juz 41,2%u). Polacy w 1890 r. —
67,5%, w 1910 — 51,4%.

Ten niezwykle silny wzrost elementu niemieckiego nie znajduje usprawiedli-
wienia w najsilniejszej nawet akcji germanizacyjnej. Ztozyty sie na to inne
przyczyny, z ktérych jedng, t. zn. naptyw ludnosci obcej, juz wymienitem. Druga
przyczyna byta bardzo silna emigracja ludnos$ci polskiej do zachodnio-niemiec-
kich okregéw przemystowych. W ciggu pieciu lat — pomiedzy rokiem 1905
a 1910 — z samego tylko okregu przemystowego wyemigrowato 70.300 os6b,
czyli 14°/» catej ludnosci polskiej wedtug spisu z r. 190516).

Germanizacja miast nie nastapita wiec, jak widzimy, tylko w drodze zniem-
czenia ludno$ci. Po prostu miasta zalane zostaty naptywowym elementem
niemieckim, ktéry jako uprzywilejowany narodowo, zawodowo i gospodarczo
znajdowat tu doskonate warunki rozwoju, gdy tymczasem upoéledzona ludno$é
polska szuka¢ musiata wyzszych zarobkéw na terenie Rzeszy.

Oprécz naptywu ludno$ci obcej mozemy zauwazy¢, przyjmujac -powyzsze
zastrzezenia, takze germanizowanie sie miejscowej ludnosci miejskiej w stopniu
znacznie wyzszym, niz to spostrzegamy na wsi. Aby rozwigza¢ to zagadnienie,
nie wystarczy omawianie czynnikéw ekonomicznych i narodowych, nalezy
poruszy¢ pewne kwestie o charakterze socjologicznym, ktore na terenie Slgska
przejawiaja sie specjalnie wyraziscie.

Rézne jest bowiem potozenie spoteczne mieszkanca wsi i miasta. Robotnik
czy inteligent, zyjacy z pracy najemnej, pozostaje w statej zaleznosci od swego
pracodawcy. Kazdy, najmniejszy sprzeciw z jego strony stawianym mu wy-
mogom moze spowodowaé natychmiastowe zwolnienie z pracy, a co za tym
idzie nedze. Dzisiaj w warunkach, unormowanych przez zwiazki zawodowe,
prawa pracy i inne zdobycze socjalne, sprawa ta posiada catkiem inny cha-
rakter niz przed pierwsza wojng $wiatowa. lloSciowo elementy kapitalistyczne
najsilniej byty reprezentowane w miastach przez Niemcow. Wielki handel,
wielki przemyst, nastepnie kierowana pfzez junkréw administracja wywieraty
zasadniczy wptyw na zycie spoteczenstw miejskich. Robotnik czy inteligent
polski, wiecznie od nich uzalezniony, pod grozbg znalezienia sie na bruku
tatwiej ulegat ewentualnemu zniemczeniu niz nie zalezny w tym stopniu chiop
wiejski. Jego sytuacja byta zupeinie inna. Posiadajac niewielki wprawdzie
kawatek ziemi byt w duzej mierze niezalezny i jedynie witadze administra-

,5) Ibidem, str, 50.
Is) Ibidem, str. 51.
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cyjne wywiera¢ mogty na niego pewien nacisk. Niewatpliwie kazdy powazny
Jtonflikt mogt sie zakonczyé dla niego ujemnie, nie byt on jednak co dzieh
narazony na utrate podstawy bytu. Tu wtasnie, w tej niezaleznosSci materialnej
lezy, moim zdaniem, jedna z istotnych przyczyn, dla ktdrych wie$ germanizo-
wata sie wolniej i byta tym gtéwnym fundamentem, na ktérym opierato sie
polskie zycie narodowe na Slasku.

Poparcie mej tezy o kolejnosci etapéw germanizacyjnych znajduje w wy-
powiedzi prof. Rybickiego, ktéry tak przedstawia proces postepujacej
germanizacji: ,,Jest wiadome, ze najpredzej ulegty postrpnnym wpitywom i od-
dzielity sie od Polski dwory ksiazece, za nimi poszta szlachta, — przy wspét-
udziale dworu i elementu naptywowego tracity swoja polsko$¢ czesciowo lub
zupeinie grody i miasta. Natomiast pozostawat przy jezyku i tradycji ojczystej
lud wiejski”17).

Inna sprawa, ze uSwiadomienie polityczne i narodowe ludnosci miejskiej
byto o wiele wyzsze. Szczegdlnie nalezy tu podkres$li¢ role warstwy robotniczej,

' ktoérej postepowe ambicje bylty w duzej mierze motorem rozwoju odrodzenia
narodowego. Uksztattowana warstwa robotnicza data zaczatek polskim organi-
zacjom gospodarczym. Polskie banki ludowe mogty sie swobodnie rozwijaé
dzieki oszczedno$ciom sktadanym przez robotnikéw. (W r. 1895 powstat w By-
tomiu pierwszy polski Bank Ludowy). Na tej bazie finansowej zaczety z kolei
powstawaé¢ dalsze organizacje gospodarcze, ktére miaty na celu dopomozenie
chtopu i wciggniecie go do zycia spotecznosci polskiej. Dziatalnos¢ tych bankdw,
rozwijajaca sie nie tylko na terenie Slaska, byta waznym czynnikiem powigza-
nia zycia gospodarczego organizacji polskich w catym panstwie pruskim.
Nie byty one bowiem przystowiowym ubogim krewnym, lecz posiadaty tak
duze kapitaty, ze kiedy w r. 1900 poznanski Bank Zwigzku Spétek Zarobko-
wych znalazt sie w ciezkiej sytuacji finansowej, Bank Ludowy w Bytomiu
moégt mu przyjsé z duzg pomoca, co stato sie potem zaczatkiem wspoipracy
bankéw gérno-$laskich z poznarnskimilb).

Weber tak okresla role warstwy robotniczej okregu przemystowego:
»Pod wzgledem politycznym i odnos$nie do walki narodowos$ciowej na Gornym
Slasku gtéwne zainteresowanie skupia sie na okregu przemystowym. Tutaj
tetni najmocniej, zycie zawodowe i polityczne. Stad tez wziat poczatek rozwdj
gospodarczy i wychowanie gérno-$laskich Polakéw w duchu narodowosciowym.
xJeszcze teraz lezy tutaj Zrddio ich sity gospodarczej i siedlisko polskiej agitacji
na Gérnym Slasku™10).

Jednakze .rola ludu wiejskiego w procesie odrodzenia narodowego byta
réwniez znaczna. Powotam sie tu znowu na opinie prof. Rybickiego,
ktéry podnosi bardzo istotne momenty tej sprawy piszac: ,,Proces odrodzenia
narodowego w w. XIX wydobywa te wiasciwosci w strukturze narodowej
i socjalnej Slaska. Z ludu wychodza ksieza, ktérzy staja sie opiekunami ludu,
jego praw do jezyka i obyczaju narodowego. Z ludu pochodzacy pisarze i dzia-
tacze pozostaja jego Swiadomymi obrohcami i przywo6dcami a przytaczaja sie
do nich w ostatnich dziesigtkach lat przed wojng nieliczni przybywajacy na
teren dziatacze z innych dzielnic Polski. Lud jest warstwa dZzwigajacg poczucie
narodowej tgcznosci z rozbitg miedzy zaborcéw Polskg. Poczucie narodowe
taczy sie wiec na Slasku i dzisiaj, co jest w petni zrozumiate i uzasadnione

n) Rybicki Pawet, O badaniu socjograficznym Slaska. Katowice 1938, str. 34.
“YBernhard Lutiwig, Die Polenfrage, wyd. Il. Leipzig 1910, str. 288.
) Weber, op. cit., str. 49.
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z tradycja ludowa i réwnocze$nie z tradycja oporu przeciwko wyzszym war-
stwom, ktére odstgpity od mowy i obyczaju polskiego, i przeciwko uciskajg-
cemu w kierunku wynarodowienia elementowi naptywowemu”2).

Podobng role odgrywajg miasta w procesie germanizacyjnym. Tu przede
wszystkim naptywaja i rozwijaja swojg dziatalno$¢ ludzie spod znaku O st-
markenverein. Tu w szkolach $rednich germanizuje sie miodziez, tu
wreszcie rozwija sie nowe zycie kulturalne, promieniujgacelw* okolice wiejskie.
Prof. Wojciechowski, omawiajac przyczyny cofania sie polskosci pod
panowaniem pruskim, stawialzagadnienia oSrodkéw miejskich na réwni z od-
cieciem politycznym tych ziem od reszty Polski. Pisze on: ,,... osrodki miejskie,
ktore nie zrzuciwszy z siebie patyny niemieckiej uzyskanej w wiekach $rednich
w dalszej konsekwencji oddziatywatly niemczgco tak w odniesieniu do mate-
riatu polskiego, osiedlajgcego sie w miastach, jak réwniez na skutek promie-
niowania na wie$“ 20).

Na tle powyzszych rozwazanh i przytoczonych wypowiedzi oraz danych sta-
tystycznych fatwiej juz mozemy wyodrebni¢ sprawe wiasnosci ziemskiej
polskiej ludnosci miejscowej. Widzimy bowiem, ze jednym z gtéwnych czyn-
nikéw, utrzymujacych polsko$é na tych terenach, jest silne zwiazanie prze-
wazajgcej czesci ludnosci z ziemia.

Drugim zagadnieniem o strukturze ludnos$ciowej, ktére tu pragne przed-
stawi¢, jest podzial ziemi pomiedzy wielka a drobng witasnos¢ na Gornym
Slasku oraz ogélna charakterystyka stosunkéw spolecznych. Na wstepie przy-
tocze szereg opinii, dotyczacych tego tematu.

Uczony francuski Jacqu-es Ancel, obserwujac stosunki spoteczne,
okreslit Slask Opolski jako kraj rzadzony przez dwa feudalizmy: rolny i prze-
mystowy. W tym systemie feudalnym Polacy stanowig element rzadzony,
wykorzystywany, zyjacy w niedostatku, a ciezko pracujacy na ziemi i pod
ziemig dla panéw niemieckich2).

Kaisig za$, niemiecki dziatacz oswiatowy, pisze: ,,Uwarstwienie spoteczne
i jezykowe zgadza sie wiec prawie catkiem, nizsze warstwy méwig po polsku,
wyzsze po niemiecku. Granica jezykowa przebiega wiec nie pionowo, jak np.
w Poznanskiem, gdzie spoteczenstwu polskiemu, zamknietemu w sobie, obej-
mujgcemu wszystkie stany, przeciwstawia sie tak samo zamkniete spoteczen-
stwo niemieckie, lecz granica ta biegnie horyzontalnie, idzie przez $rodek zycia
ludnosci, dzielac od siebie dwa stany, chiopa i robotnika, od spotecznie wy-
niesionej warstwy wyzszej. Tutaj lezy wielka sita' niemczyzny. ,Albowiem
wszystko, co sie wyksztatceniem i posiadaniem wynosi ponad mase chtopow
i robotnikéw, wrasta z catg koniecznoscig do niemieckiej warstwy wyzszej" 23.

Podobne stanowisko zajmuje prof. Rybicki2). Natomiast duzo ostrzej

zarysowujag sie te zagadnienia w ujeciu prof. Piwarskiego i chociaz
wypowiedZz jego dotyczy czaséw nieco wcze$niejszych, nie zmienia to istoty
rzeczy. Pisze wiec Piw arski: ,Zagadnienia spoteczne na Slasku taczyly sie

silnie z problemem narodowos$ciowym. Chitop niemiecki na Dolnym Slgsku
byt na ogét w lepszej sytuacji, bo i ziemie miat lepsza i od dawna zapewnit

) Rybicki, op. cit,, str. 34

!l%Wojciechowski Zygmunt, Polska—Niemcy, dziesie¢ wiekéw zmagania. Poznan,
1945, str.” 151.

St,r’) i(oé)rowicz M., Goérnoslaska ochrona mniejszosciowa 1922—1937. Katowice 1938,

“) Korowicz, op. cit., str. 100.
") Rybicki, op. cit., str. 34
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sobie jako przybysz-kolonista lepsze warunki bytu. Podobnie rzecz sie miala
z kolonistami z Niemiec na Gérnym Slasku, choé juz tutaj panowie, przywykli
do trzymania chtopéw w niewoli, krzywo sie patrzyli na przywileje przyznane
przez Fryderyka Il kolonistom i w miare moznosci starali sie je ograniczy¢.
W kazdym razie rola chtopéw niemieckich byta bez poréwnania lepsza niz
polskich, na ktérych skrupiat sie wyzysk panéw niemieckich, pewnych, ze za
Polakiem $lgskim nikt z wtadz szczerze sie nie ujmie. Ziemianie z okolic pol-
skich Slaska podtrzymywali tez przede wszystkim $wiadomie owe niepochlebne
opinie o ludzie polskim, oni wtasnie rozgtaszali wieSci o ciemnocie, tepocie,
brudzie, lenistwie i zbrodniczych sktonnosciach ludnoéci polskiej Slaska, by
znalez¢ jakie takie pokrycie dla swych metod brutalnego ucisku. A wiladze
rzadowe pruskie metody te aprobowaly w zupetnosci”X).

We wszystkich przytoczonych powyzej wypowiedziach daje sie zauwazy¢
niezwykle ostre zréznicowanie spoteczne na tle narodowym. W ogdélnej hierar-
chii chtop polski zajmuje miejsce najnizsze, aczkolwiek siedzi na witasnym
z dawna terenie. Tego rodzaju stosunki powsta¢ mogly jedynie pa ziemi
bedacej polem wzajemnego $cierania sie Niemiec i Polski dzieki uzyskanej
przewadze politycznej i gospodarczej przez Niemcy. Junkrowie i kapitalisci
pruscy prowadzili tu specyficzng polityke, ktoérej nie nalezy identyfikowa¢é
z przekonaniami szerokich mas niemieckich odsunietych w duzej mierze od
gtosu.

Opinie przytoczone znajduja potwierdzenie w danych statystycznych do-
tyczacych podziatu witasnosci ziemskiej. Uderza nas przede wszystkim przy
analizie statystyk silne skomasowanie ziemi w wielkich fideikomisach po-
zostajacych w rekach arystokracji $laskiej. Potega tych magnatéw siega jeszcze
czaséw Sredniowiecznych; umocniona nastepnie przez likwidacje wykupionych
przez nich doébr klasztornych, zostata ostatecznie ugruntowana w w. XIX
przez zagarniecie gruntéw chtopskich w czasie tzw. regulacji®) i przez wykupno
mniejszych posiadtosci szlacheckich2i).

Ogoélny obszar fideikomiséw rejencji opolskiej wynosit w r. 1910 285.400 ha,
co czyni 21,6%> catego obszaru. Trzeba tu dodal ciekawy szczeg6t. Mianowicie
obszar doébr fideikomisowych rejencji opolskiej jest najwyzszy w poréwnaniu
z innymi rejencjami panstwa pruskiego. Istniaty bowiem tylko dwie rejencje,
gdzie przewyzszat on 20% obszaru, mianowicie Opole (21,6%>) i Stralsund
(21,1%), cata zresztag powierzchnia tej rejencji wynosita zaledwie 401.000 ha.
Tylko w trzech rejencjach przewyzszat on 10%, a to: Wroctaw (17,1%),
Legnica (12,3%) i Sigmaringen (16,4%). Pozostate rejencje posiadaly ponizej
9%. Przecietny procent débr fideikomisowych wynosit w Prusach w r. 1901 —
6,1, i stale wzrastat dochodzac w r. 1910 do 6,9. W samej rejencji opolskiej
przybyto w latach 1901—1910 5.597 ha przez zatozenie nowych fideikomiséw.
Pod tym wzgledem jest to takze najwieksza cyfra z catych Prus, gdyz prze-
waznie w innych rejencjach ilo$¢ ta nie przekraczata 2.000 ha. Aby jeszcze
uwypukli¢ ten stosunek, nalezy wzig¢é pod uwage, iz liczba fideikomiséw
wynosita w rejencji opolskiej zaledwie 56. Podczas gdy rejencja wroctawska
posiadata ich 103, Stralsund na matym obszarze 84.692 ha posiadat 51 débr
fideikomisowych2).

Piwarski, op. cit., str. 276.
Weber, op cit., str. 2,
)Zlekursch op cit., str.
Statistisches Jahrbuch 1912 str. 99—100.
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W poszczegélnych powiatach najsilniej zamieszkatych przez ludno$é polska
obszar débr fideikomisowych wynosit w r. 1907:

Obszar fideikomiséw

w stosunku do po- Procent ludnosci pol-

Powiat ; : : skiej zamieszkujgcej
Wlerzchmo/gowmtuzg) dany powiat3)
Tarnog6rski 42,1 66,8
Pszczynski 41,7 86,0
Gliwicko-Toszecki 40,5 75,8
Lubliniecki / 34,9 . 79,3
Sycowski 32,2 — (brak danych)
Raciborski 28,3 47,7
Kozielski 26,7 75,0
Oleski 25,4 80,0

Z tego zestawienia widzimy, ze fideikomisy zajmowaty od 25 do 42%0. ziemi
w powiatach zamieszkatych silnie przez ludno$é¢ polskg. Dla zilustrowania
rozmiaréw débr arystokracji niemieckiej przytocze obszary pozostajace w re-
kach sze$ciu magnatéow, z ktdrych kazdy posiadat ponad 20.000 ha:

ksigze von Ujest 41 587 ha
von Pless 39 718
von Ratibor 33435
zu Stolberg-Wernigerode 26 517
Hohenlohe Ingelfingen 25 486" .

hrabia Henckel ksigze von Donnersmarck auf Neudeck 21 949

Razem 188 692 ha3dl)

Nie trzeba przy tym zapominaé, ze wpitywy ogromnych posiadaczy roz-
ciggaty sie réwniez i na przemyst, gdyz duza cze$¢ praw gérniczych byta
w ich posiadaniu, a dzieki odkrywaniu coraz to nowych zasobéw mineralnych
na terenach ich dobr podnosita sie ich warto$¢, i co za tym idzie znaczenie
ich wiascicieli. Jednakze poza wielkimi dobrami istniat szereg mniejszych
majatkow, ktéore w sumie z fideikomisami stanowity 35% catego obszaru
rejencji®). Nie sg to juz oczywiscie dobra potentatow jak fideikomisy, niemniej
nalezg do szlachty lub kapitalistow niemieckich i wywierajg duzy wptyw na
zycie bliskich im okolic.

Razem w rekach wielkiej wiasno$ci pozostawato 376.293 ha.

Jakiz byt w stosunku do tych cyfr udziat ludno$ci polskiej we wiadaniu
ziemig? Przede wszystkim wysuwa sie tu na czoto zagadnienie jakosci ziemi.
Weber wylicza wszystkie powiaty rejencji opolskiej, szeregujac je wedtug
Wysokos$ci przecietnej sumy podatku gruntowego, ktéry przypadat na 1 ha
W powiecie. Widzimy tu niezmiernie charakterystyczne zjawisko: powiaty
o wysokiej stopie podatkowej zamieszkiwane sg przewaznie przez wiekszos$é
niemiecka, a w miare obnizania sie stopy podatku wzrasta procent Polakéw.
Spadek ten odbywa sie regularnie z wyjgtkiem powiatu prudnickiego, gdzie

) Ziekursch, op. cit.,, str. 390.
*) Weber, op. cit,, str. 16.
Ibidem, str. 21
Statis tiScheis Jahrbueh 1912, str. 126.
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podatek jest jeszcze wysoki, natomiast Polacy stanowig prawie potowe ludnosci,
oraz powiatu niemodlinskiego, ktéory mimo nizszej stopy podatkowej posiada
prawie 90°/# wiekszosci niemieckiej w r. 19103). Jeszcze wyrazistsze jest inne
zestawienie Webera, ktore wykazuje wraz ze spadkiem podatku gruntowego
w poszczegbélnych powiatach po prawej stronie Odry wzrost ilosci Polakow,
przypadajacych na kazdych 100 Niemcéw w danym powiecie. Stosunek ten
jest zaréwno w gminach wiejskich, czyli zamieszkatych przez ludno$¢ posiada-
jaca ziemie, jak i w majagtkach ziemskich kilka a nawet kilkunastokrotnie
wyzszy. Widzimy wiec, ze Polacy zamieszkuja ubozsze czesci Opolszczyzny.

Obszar wlasciwego Gérnego Slaska wynosi 10.300 km2 stanowigc 7/9 catego
obszaru opolskiej rejencji3). Sa to, jak moéwiliSmy, ziemie marne i zajete
w duzej mierze przez dobra wielkiej wtasnosci.

W toku naszych rozwazan wyodrebnita sie rubryka ludnos$ci zamieszkujgcej
majatki ziemskie (Gutsbezirke). Ciekawym wiec bedzie stwierdzié¢, z jakiego
elementu rekrutowata sie stuzba folwarczna niemieckich magnatéw rolnych.
W catej rejencji opolskiej liczba Polakéw zamieszkujgcych majatki (pracowni-
kéw i ich rodzin) wynosita w r. 1910 — 105.629 oséb, czyli 59,4°/o catej za-
trudnionej ludnos$ci. We wszystkich powiatach z wyjatkiem czterech, tzn. tarno-
gorskiego, niemodlinskiego, nyskiego i grodkowskiego przekracza liczba Pola-
kéw 50%, utrzymujac sie w poblizu 70%. Zwré¢my teraz uwage specjalnie na te
tereny, o ktérych wiemy, ze posiadajg najwiekszy obszar fideikomiséw. Za-
mieszkuje w nich nastepujacy procent ludnosci polskiej3):

Powiat tarnogorski 47.0
pszczynski 79.7
gliwicko-toszecki 70.7
lubliniecki 74,3
raciborski (bez m. Raciborza) 57.1
kozielski 73.7
oleski 76.1

Jesli teraz wezmiemy pod uwage to, co méwiliSmy poprzednio o fatwiej-
szym germanizowaniu sie ludnosci bezrolnej, w odréznieniu od posiadajacej
ziemie skutkiem wiekszej i .bezposredniej zaleznosSci od pracodawcy oraz to,
co nam ogdlnie wiadomo o tendencyjnosci i nieobiektywnos$ci niemieckich sta-
tystyk ludnosciowych, to mozemy przyja¢, ze faktyczny procent byt znacznie
wyzszy. Nie nalezy réwniez zapominaé, ze wymieniliSmy tylko te powiaty,
w ktérych wiasnos¢ fideikomisowa byta najsilniejsza, pomijajac za$ inne
0o réwnie duzym obszarze wielkiej wtasnosci. Mamy wiec tutaj jasny obraz
tego, czyimi rekami w przewazajgcej mierze uprawiane byly ziemie magnatéw
$lgskich. Przeciwko temu stwierdzeniu wysung¢ mozna zarzut, ze ilo$¢ lud-
nosci, zamieszkujgcej obszary dworskie, nie odpowiada zupetnie ilosci rak
pracujacych, i uzasadni¢ to wiekszg liczebnoscig rodzin polskich. Nie mam
moznosci wykazania w tej chwili btednosci takiej sugestii przy pomocy do-
ktadnej statystyki zatrudnienia. Dla uwypuklenia jednak wybitnie spotecznego
charakteru tej roznicy ilosciowej, wypadajacej na korzy$¢ Polakdw, przytoczyé
moge powszechnie znany fakt, iz Niemcy zajmowali w majatkach stanowiska
kierownicze zaréwno w administracji jak i w samej produkcji. Wszystkie

Weber, op. cit., str. 17.
1) Ibidem, str. 11—12.
5 Ibidem, str. 60, 61 tab. 7.
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natomiast ustugi nizszego rzedu, ktérych tresScig byta ciezka praca fizyczna,
przypadaty w udziale Polakom.

W S$wietle naszych opiséw, charakteryzujgcych stan posiadania wielkiej
wtasnosci na Gornym Slasku oraz stosunku rozmieszczenia polskiej ludnosci
pomiedzy miasto i wie$, tatwo mozemy wytworzyé sobie obraz wtasnosci chtop-
skiej. Byta ona skomasowana gtéwnie na prawym brzegu Odry w ubogich
powiatach rolniczych i skiadata sie z ogromnej, ilosci matych gospodarstw.
Statystyki oficjalne nie zawieraty w spisach zawodowych i gospodarczych
rubryki o przynalezno$ci narodowej, ktéra by pozwolita doktadnie sie zorien-
towa¢, jaki obszar nalezat do ludnosci polskiej. Nie jest to zresztg dla nas
zagadnieniem specjalnie waznym. Majac doktadne dane co do ilosci ziemi
pozostajacej w rekach wielkiej wtasnosci oraz co do przewagi ludnosci polskiej
nad niemiecka w gminach wiejskich, mozemy tatwo sobie uzmystowi¢ polski
stan posiadania.

Wiadomo nam, ze w rejencji opolskiej istniato 38.690 gospodarstw kartowa-
tych ponizej p6t hektara, tgcznej powierzchni 13.502 ha, czyli 1,26% catego
obszaru rolnego, z tego 7.598 ha ziemi uprawnej, czyli 0,93°/o catego obszaru
ziemi uprawnej. Gospodarstw od 0,5 do 2 ha byto 49.223, tgcznej powierzchni
58.474 ha, czyli 5,47% catego obszaru rolnego, z tego 52.219 ha czyli 6.39% catego
obszaru ziemi uprawnej. =

Oczywiscie najwieksza ilo$¢ tych gospodarstw nie wystarczajacych na utrzy-
manie rodziny znajdowata sie w powiatach okregu przemystowego i stanowita
zajecie uboczne i pomocnicze Zrédto dochodu dla ludnos$ci zatrudnionej w prze-
mys$le. Ale i powiaty rolnicze nie byly od nich wolne. W kazdym razie da
sie stwierdzi¢, ze powiaty z wybitng przewaga ludnosci niemieckiej, jak nie-
modlinski, nyski i grodkowski, posiadaty stosunkowo niewielkg ilo$¢ tych
gospodarstwd), czyli, jak z tego wynika, byty one ,przywilejem” okolic
polskich.

Malych gospodarstw — od 2—5 ha — bylo 34.663, tacznej powierzchni
126.830 ha, czyli 11,87% catego obszaru rolnego, z tego 112.509 ha ziemi upraw-
nej, czyli 13,78% catego obszaru ziemi uprawnej. Srednich gospodarstw —
od 5—20 ha — byto 30.206, tgcznej powierzchni 337.848 ha, czyli 31,60% catego
obszaru rolnego, z tego 288,804 ha ziemi uprawnej, czyli 35,35% catego obszaru
ziemi uprawnej. Gospodarstw duzych — od 20—100 ha (grossbauerliche
Betriebe) — byto 3.309, tacznej powierzchni 156.065 ha, czyli 14,60°/# catego
obszaru rolnego, w tym 113.162 ha ziemi uprawnej, czyli 13,86% calego obszaru
ziemi uprawnej. ,

Majatkéw ponad 100 ha, czyli stanowigcych omawiang juz przez nas powyzej
wielkg witasnos¢, byto zaledwie 716, tgcznej powierzchni 376,293 ha, czyli 35,20%
catego obszaru rolnego3l).

Cyfry te obrazujg doktadnie kolosalne rozdrobnienie witasnoséci ziemskiej.
Trzeba do tego dodaé, iz wedtug opinii znawcéw stosunkéw rolnych na Slasku,
Seringa i Bititersa do wyzywienia rodziny potrzeba minimum 4 ha
ziemi. Sering za$3) okresla gospodarstwa od 5 do 10 ha jako samowystar-
czalne lub stojace zaledwie na granicy samowystarczalnosci. Statystyka nato-
miast powyzej przytoczona wskazuje, ze witasnie tych gospodarstw ponizej

Ibidem, str. 29.
") Statlstische,s Jahrbuch 1912 str. 124, 129 .
") Sering M., Die Verteiligung des Grundbesitzes und die Abwanderung vom Lande.
“eriin 1910.
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pieciu ha, a wiec nie zapewniajgcych ich posiadaczowi minimum egzystencji,
jest najwiecej.

Dochodzimy wiec tutaj do sedna zagadnienia, o ktérym wspomnieliémy na
poczatku. Razgce dysproporcje spoteczne, maty stosunkowo udziat wielkich
mas spoteczenstwa polskiego we witadaniu ziemig, potgczony z zacofaniem
gospodarczym i kulturalnym ludnosci miejscowej, daje nam obraz polityki
magnatéw pruskich na terenie rejencji opolskiej, ktéra stanowita dla nich
teren bez mata kolonialnej eksploatacji. Jasne wiec jest teraz, jak wielkie
znaczenie w badaniu wszystkich zagadnien spotecznych, prawnych, narodo-
wosciowych posiada kwestia podziatu witasnosci ziemskiej na Opolszczyznie
pomiedzy drobnych polskich rolnikéw i wielkich magnatéw niemieckich.

Chciatbym zwréci¢ uwage na jeszcze jedno ciekawe zagadnienie, wigzace
sie bezpos$rednio z wyzej omawianym tematem. Chodzi mi mianowicie o pewne
réznice, jakie istniaty w polityce pruskiej pomiedzy traktowaniem rejencji opol-
skiej, zamieszkatej gesto przez Polakéw, i Poznanskiego. Przeprowadzona
w tym okresie na szeroka skale akcja kolonizacyjna na terenach zamieszkatych
przez Polakéw nie dotyczyta, jak to wskazuje ustawa kolonizacyjna z dnia
26. IV. 1886, terenéw Slaska. Moéwi ona wyraznie, ze kolonizacja przeprowa-
dzana jest dla wzmocnienia elementéw niemieckich w prowincji wschodnio-
pruskiej i poznanskiej w walce z polskimi dazeniami narodowymi poprzez
osiedlanie niemieckich chtopéw i robotnikéw3). Jest to zupetnie zrozumiate.
Ziemia przeznaczona na kolonizacje niemieckg wykupywana by¢ miata z rak
polskich. Chodzi tu oczywiscie przede wszystkim o parcelacje majatkéow ziem-
skich. Oté6z na Slasku Opolskim nie byto juz zupetnie polskiej wielkiej wtas-
nosci ziemskiej. Nie bylo wiec przeciwko komu zwréci¢ ostrza tej ustawy,
gdyz panowie niemieccy nie byliby nigdy tak fatwo pogodzili sie¢ z moznoscia
utraty ziemi choéby na rzecz kolonistdw niemieckich. Bismarck w stynnym
przemoéwieniu w styczniu 1886 r. w izbie postéw moéwit wyraznie o wydzie-
dziczeniu szlachty polskiej. Tej zaé na Slasku juz nie bylo. Podobnie z tych

samych zapewne przyczyn ustawa o wywilaszczeniu z dnia 20. I111. 19084)
odnosi sie do terenéw zakre$lonych w ustawie z r. 1886. Ro6znica w trakto-
waniu terenéw $lgskich i poznanskich ma réwniez inne podtoze niz brak

majatkéw polskich na Slasku. Wynika ona ze starej tezy politykéw pruskich,
uwazajacych Slask za ziemie kompletnie niemiecka i traktujgcych ludnosé
miejscowg nie jako Polakdw, ale jako grupe etnicznie niemiecka, postugujaca
sie jezykiem, zwanym ,wasserpolnisch”.

Nie mam tutaj moznosci przeprowadzenia doktadniejszych badan nad tym,
jakie byty przyczyny, ktére spowodowaty, iz przedstawione w stynnym zdaniu
Hassego zadanie historyczne Rzeszy Niemieckiej, polegajace na zniemczeniu
kreséw wschodnich, przeprowadzane bylo na S$lagsku odmiennymi nieco dro-
gami niz w Prusiech Wschodnich i Poznanskiem. Zagadnienie to przedstawia

odrebny problem naukowy i wymaga oddzielnego opracowania z duzym
uwzglednieniem jednak tych momentéw, na ktére zwrécitem uwage w toku
mej pracy.

: |

”)%esetzsammlung fiir die Konigli¢chen Preussischen Staaten, 1886
str. 131

“YPreussische Gesetzsammlung. Rok 1908, str. 29.
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